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Cocuk ile baba arasindaki soybagi; anne ile evlilik, tanima, hakim
hiikkmii ve evlat edinme yoluyla kurulabilir. Babalik davasi; anne
ve/veya ¢ocuk tarafindan, cocugun biyolojik babasi oldugu iddia edilen
erkege kars1 agilmaktadir. Davanin agilabilmesi i¢in ¢ocuk ile baska bir
erkek arasinda soybagi iliskisinin bulunmamasi gerekmektedir.
Cocugun baska bir erkekle soybagi iliskisi varsa biyolojik baba ile
¢ocuk arasinda tanmima yoluyla soybagi iliskisi kurulamamaktadir.
Soybaginin reddi davasinda da biyolojik babaya ancak ikincil nitelikte
bir dava hakki taninmustir.

Anahtar Kelimeler: Babalik davasi, biyolojik baba, soybagi,
soybaginin reddi, tanima.

ABSTRACT

The paternity between the child and the father is established
through; marriage with the mother, recognition, judgment and adoption.
Paternity case; can be sued by the mother and/or child against the man
who alleged to be the child's biological father. In order to file the
lawsuit, there should be no existing relationship between the child and
another man. If the child has a paternity relationship with another man,
the Kinship relationship cannot be established through recognition
between the biological father and the child. The biological father is
granted only a secondary right to file rejection of paternity case.

Keywords: Paternity case, biological father, paternity, rejection
of the paternity, recognition of child.
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GIRIS

Soybagi, insanlarin kimlerden {iiredigini ve kisiler arasindaki
iligkileri gosteren bir bagdir. Soybagmin c¢esitli smiflandirmalart
bulunmakla birlikte, 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu'nda soybagi ile
kastedilen dar anlamda soybagidir. Dar anlamda soybag1, cocugun anne
ve babasi arasindaki iligkidir.

Cocugun annesi ile soybagi, dogum yoluyla kendiliginden
kurulmaktadir. Baba ile soybagi ise; anne ile evlilik, tanima ve hakim
hiikmiiyle kurulur. Hem anne hem baba i¢in ¢ocukla soybagi iliskisi
evlat edinme yoluyla da kurulabilir. Yapay bir soybagi olan evlat
edinme bu ¢alismanin kapsami disinda birakilmistir. Calismamizda,
baba ile ¢ocuk arasinda soybaginin kurulma yontemlerinden olan anne
ile evlilik ve tamima konularmma kisaca deginilmis, devaminda
calismanin asil konusu olan babalik davasmin amacindan, hukuki
niteliginden ve sartlarindan bahsedildikten sonra davanin taraflari,
davaya bakmakla gorevli ve yetkili mahkeme, yargilama usuli
aciklanmistir. Babalik davasini agmak i¢in kanunda Ongoriilen hak
diisiiriicii siirelere ve ispata iligkin diizenlemelere yer verilmis ve son
olarak babalik davasinin sonuglarina yer verilerek ¢alisma
tamamlanmustir.

I. SOYBAGI
A. SOYBAGI KAVRAMI

Soybagi, insanin kimlerin soyundan geldigini, kimlerden
tiredigini anlatan, birbirinden gelen kisiler arasindaki iligkileri gdsteren
bir bagdir!. Kelime anlami, aym kandan gelen biyolojik &zellikleri her
kusakta ayn1 kalan kimseler olarak da ifade edildiginden, soybagini, bir
kimsenin {ist soyu ile arasindaki genetik bag olarak tanimlayanlar da
vardir’. Soybagini, dar anlamda soybagi ve genis anlamda soybagi
olarak ikiye ayirabiliriz. Dar anlamda soybagi, ¢cocugun anne ve babasi
arasindaki iligkiyi; genis anlamda soybagi ise birbirine kan bagi ile

1 SEROZAN Rona, Cocuk Hukuku, ikinci Basidan Tipki Bas1, Istanbul, 2017,
s.143; KILICOGLU Ahmet M., Aile Hukuku, Go6zden Gegirilmis-
Giincellestirilmis 4.Bas1, Ankara, 2019, s.407.

2 SULEYMAN, Sirag / ISLETEN, Mehtap ipek, “Tiirk Hukukunda
Soybagmin Kurulmasi1”, Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C.4, S.1, Y.2018, s.108.
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bagli olan kisiler arasindaki iliskiyi ifade eder’. Genis anlamda
soybagima, birbirinden iireyen kisiler arasindaki bag da denilebilir®.
Ornegin, ¢ocugun anneanne ve dedesi arasindaki bag genis anlamda
soybagi kapsamindadir. 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunumuz (TMK),
soybagma iliskin diizenlemelerinde dar anlamda soybagim
kastetmistir®.

Soybagimi dogal soybagi ve hukuki soybagi olarak da ikiye
ayirabiliriz. Cocugun dogmasiyla, kendiliginden, annesi ve babasi
arasinda biyolojik olarak olusan genetik kan bagma dogal soybagi
denilmektedir. Annesi ve babasi bilinmeyen g¢ocuklarla dahi dogal
soybag iliskisi kurulmaktadir®. Hukuki soybagi ise, hukuken aranan
kosullarin varlig1 halinde, ¢ocugun anneye ve/veya babaya baglanmasi
olup genetik bir iliskiye dayanmasi gerekmez; ¢ocuk ile anne-babasi
arasindaki kan baginin mahkemece tespiti ile kurulabilecegi gibi evlat
edinme ile de kurulabilir’.

Soybaginin genetik temellere dayanilarak, kan bagi esas alinarak
kurulmasina gercek (hakiki) soybagi denilmekteyken, herhangi bir kan
bagina dayanmaksizin mahkeme karari sonucu evlat edinme yoluyla
kurulmasina yapay soybagi denilmektedir®.

8 OZTAN Bilge, Medeni Hukuk’un Temel Kavramlari, 35.Bas1, Ankara, 2011,
5.486; TOKAR, Zuhal, Babalik Davasi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2004, s.3; OZDEMIR, Gézde Canan,
Tiirk Hukukunda Soybagmm Reddi Davasi, istanbul Aydin Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul, 2018, s.3.

4 DEMIRBAS, Feride, “Baba ile Cocuk Arasindaki Soybagma Iliskin
Davalarda Davaci Olabilecek Kisiler”, Ankara Haci Bayram Veli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.22, S.3, Y.2018, s.4; BAYGIN,
Cem, Soybag1 Hukuku, istanbul, 2010, s.1; TOKAR, s.3.

®  KUTOGLU, Tuba, “Tiirk Mevzuatinda ve I¢tihatlarinda Babalik Hikmii”,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.12, S.0, Y.2010, s.947.

6 SAGIRI, Yasin, “Babalik Davas1”, Istanbul Aydin Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C.3, S.2, Y.2017, 5.58; SIRAC/ISLETEN, 5.109.

7 DEMIRBAS, s.4; SAGIRI, s.59.
8 SAGIRI, 5.5; KUTOGLU, 5.947; TOKAR, s.5.
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B. SOYBAGININ KURULMASI
1. Ana ile Cocuk Arasinda Soybagimin Kurulmasi

4721 Sayihh Tirk Medeni Kanunu’nun (TMK.) 282 wvd.
maddelerinde soybagina iliskin diizenlemelere yer verilmis ve 282/1°de
“Cocuk ile ana arasindaki soybagi dogumla kurulur.” denilmistir.
Dolayisiyla ¢ocuk ile annesi arasindaki soybagi dogum olgusuyla,
kendiliginden kurulmaktadir®. Dogumun evlilik i¢i veya evlilik disinda
gerceklesmesi, anne ile cocuk arasindaki soybagimi etkilemez'®.
Cocugun soybagmin dogumla kurulmasi, gebeligin ve dogumun
gozlemlenebilir bir olgu olmasma “Cocugu doguran kadin, anadir.”
karinesine dayanmaktadir''. Anne her zaman bellidir ve bu husus tersi
kanitlanamaz kesin bir karinedir'®. Anne ile cocuk arasindaki soybagi,
dogumla kendiliginden kuruldugundan ve bunun igin herhangi bir
mahkeme kararina gerek olmadigindan, cocuk ile anne arasinda
soybagi iliskisinin kurulmasi degil ancak ¢ocugu doguran kadinin kim
olabilecegi davaya konu edilebilir®.

Ana ile ¢ocuk arasinda kurulan soybagindan bahsederken tasiyici
annelik kavramina da deginmek gerekir. Tastyict annelik, kadinimn
yaptig1 sozlesme geregi dogumdan sonra bebegi baska bir cift ya da
kadina vermek {iizere tasimasidir’®. Tiirk Hukuku’nda Uremeye
Yardimer Tedavi Uygulamalar1 ve Uremeye Yardimcir Tedavi
Merkezleri Hakkinda Yonetmelikte tasiyici annelik yasaklanmustir.
Tastyic1 annelikte, ¢cocugun annesi onu doguran kadin olacagindan
yumurtasi alinan kadin ile cocuk arasinda bir soybagi iliskisi
kurulamayacaktir. Yine tasiyici annelikte cocugun annesi olan kadin ile

9 HATEMI Hiiseyin/ KALKAN OGUZTURK Burcu, Aile Hukuku, 6.Baski,
Istanbul, 2018, 5.140; TOKAR, s.10.

10 AKIN, Adnan, “Babalik Davasi”, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiist, Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir, 2006, s.4.

11 KILICOGLU, 5.408; SEROZAN, s.165.
12 SEROZAN, s5.165.

B Yargitay 8.HD. 15.02.2018, E.2018/1045, K.2018/2258 (Kazanci Igtihat
Bilgi Bankasi, E.T.01.12.2019).

EROL, Yasemin, Yapay Dollenme Yontemleri ve Tastyict Annelik, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2011,
S.42.

14
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g¢ocugun genlerini tasidigi kadimin Kkocasi arasinda evlilik birligi
bulunmadigindan aslinda ¢ocugun tasidigi genin sahibi olsa da, koca ile
tastyict annelik sonucu dogan cocuk arasinda da soybagi kurulmaz*®.

Bulunmus c¢ocuklar bakimindan da soybagi dogumla
kurulmaktadir. Ancak annenin kim oldugu sonradan tespit edildiyse,
hukuki soybaginin kurulmasi i¢in bir tespit karar1 yeterlidir. Birden
fazla kadinin annelik iddiast varsa, ¢ekismeli yargr kurallar
uygulanmakla hakim karari ile uyusmazlik ¢oziimlenecektir'®.

Cocugu doguran kadin belli oldugu halde, gocugun annesi niifus
kayitlarinda baska bir kadin olarak gdsterilmisse, bu husus niifus
kaydinin diizeltilmesi davasi ile diizeltilebilir. Soybagi, hem anne hem
de baba icin mahkeme karari sonucu evlat edinme ile de kurulabilir®’.

2. Baba ile Cocuk Arasinda Soybagimin Kurulmasi

Ozel hayatin gizliligi nedeniyle, kocanin babalig1 konusunda
kesin bir karine olmasi miimkiin degildir. Yine evlilik birligi i¢inde
dogmayan ¢ocuklar bakimindan g¢ocugun babasinin dogum aninda
kesin olarak belirlenmesi miimkiin degildir'®.

TMK. md. 285/1'de, ¢ocugun evlilik birligi i¢cinde veya evlilik
birliginin sona ermesinden itibaren ii¢ yiiz giin i¢cinde dogmas1 halinde
babasinin koca olacagi kanuni bir karine olarak kabul edilmistir. S6z
konusu kanuni karinenin dayanaginin TMK. m.132’de diizenlenen
bekleme siiresine dayandigini sdylemek miimkiindiir. TMK. m.132’de
bosanan kadinin bosanma kararmin kesinlesmesinden itibaren'® ii¢ yiiz
giin gegmeden tekrar evlenemeyecegi belirtilmistir. Kadin bakimindan
soz konusu olan bu siire iddet miiddeti olarak adlandirilir; ancak

15 TUZUN ARPACIOGLU, s. 18.

16 GENCCAN Omer Ugur, Hisimlik Hukuku, 1.Baski, Ankara, 2018, s.105-
109.

17 4721 Sayili Kanun md.282/3: “Soybag: ayrica evldt edinme yoluyla da
kurulur.”

18 AKINTURK Turgut / ATES KARAMAN Derya, Aile Hukuku, Gézden
Gegirilmis 13.Baski, Istanbul, 2011, 5.328; OZDEMIR, s. 16.

19 DURAL Mustafa / OGUZ,Tufan / GUMUS Mustafa Alper, Tiirk Ozel
Hukuku Cilt III Aile Hukuku, 8.Baski, Istanbul, 2013, s.254; SARIBAS,
Azime, Soybaginin Kurulmasi ve Hiikiimleri, Akdeniz Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Antalya, 2019, s.15.
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m.132/2’de diizenlendigi ilizere bosanmis olan kadinin iddet miiddeti
sona ermeden dogurmasi halinde artik bahsedilen ii¢ yiiz giinliik siire
dogumla bitecegi igin bu siirenin gegmesini beklemek zorunda
degildir®®. Ayrica kadin bekleme siiresinin kaldirilmasi i¢in dava
acabilir ya da bosandig1 esiyle tekrar evlenebilir. Bu hallerde kanuni
bekleme stiresi kendiliginden kalkar. Kadinin, kanuni bekleme siiresi
dolmadan her nasilsa tekrar evlenmesi halinde ikinci evliligi gegerli ve
ikinci koca baba say1lir?!. Ancak babalik karinesi adi nitelikte bir karine
olup aksi her zaman ispat edilebilir?®>. Cocuk, evliligin sona ermesinden
itibaren {i¢ yliz giin i¢inde dogmussa, bu tarihte annenin bagka bir
evliligi s6z konusuysa, karinelerin ¢akismasi s6z konusu olur ve bu
halde ikinci evlilikteki koca baba sayilir®. Yine TMK. md. 287/2'de
evlenmeden baglayarak en az yiiz seksen giin gegtikten sonra dogan
cocugun evlilik i¢cinde anne rahmine diistigii karine kabul edilmekte ve
yine koca, baba sayilmaktadir. Koca, karinelerin aksini soybaginin
reddi davasi ile ispat edebilir. Calismamizda 6ncelikle soybaginin reddi
davasi ele alinmis, sonrasinda baba ile ¢ocuk arasinda soybaginin
kurulmasi usulleri incelenmistir.

Cocuk ile baba arasindaki soybagi; anne ile evlilikle, tanima ile
veya hakim hiikmiiyle yani babalik davasi ile kurulur. Yukarida
belirttigimiz gibi hem anne hem baba i¢in ¢ocukla soybagi, evlat
edinme yoluyla da kurulabilir. Ancak bu ¢alismada evlat edinme yolu
inceleme dis1 birakilmig, soybaginin baba ile kuruldugu diger haller
olan, ana ile evlilik, tanima ve hakim hiikmii (babalik davasi)
incelenmistir.

a. Soybaginin Reddi

Cocugun evlilik birligi icerisinde dogmasi, evlenmeden
baslayarak en az yiiz seksen giin gectikten sonra dogmasi veya evlilik
birliginin sona ermesinden baslayarak en fazla {i¢ yiiz giin i¢inde

2 AKINTURK/ATES KARAMAN, s.331.

2L AYDIN GAYRETLI, Seda, “Kadin ve Kanuni Bekleme Siiresi”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, C.31, S.136, Y.2018, s.277-278 vd.

2 AKINTURK/ATES KARAMAN, 5.382; OZTAN, s. 488.

2 TMK.md. 290; "Cocuk evliligin sona ermesinden bagslayarak iigyiiz giin

icinde dogmug ve ana da bu arada yeniden evlenmis olursa, ikinci evlilikteki
koca baba sayilir. Bu karine ¢iiriitiiliirse ilk evlilikteki koca baba sayilwr.”
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dogmasi halinde, kocanin baba kabul edilecegi ve bunlara babalik
karineleri denildigi belirtilmisti. Yine evlili§in sona ermesinden sonra
ii¢ yliz giin i¢inde dogan bir ¢ocuk s6z konusuysa ve annenin de ikinci
bir evliligi varsa, ikinci evlilikteki kocanin baba oldugu karine olarak
kabul edilmektedir. Ancak bu karineler, her zaman ya da her durumda
gercegi yansitmayabilir, ¢ocugun biyolojik babasi koca olmayabilir.
Cocuk ve koca, iste bu karineleri soybaginin reddi davasi ile ¢iiriitebilir.
Soybaginin reddi davasi, baba ile ¢ocuk arasindaki soybagi iligkisini
ortadan kaldiran yenilik dogurucu bir davadir®. Cocugun, koca ile
arasinda soybagi iliskisi bulunmasina ragmen, koca ve c¢ocuga bu
davay1 agma hakk1 verilmesi genetik kokene baglilik ilkesine iistiinliik
tamndigimin gdstergesidir®®. Gerek Karine sebebiyle gerekse evlilik
birligine miidahalelerin 6nlenmesi amaciyla, baba sayilan kisi ile ¢ocuk
arasindaki soybagi iliskisi ortadan kalkmadikca, biyolojik baba ile
cocuk arasinda soybag iliskisi kurulamamaktadir?®. Bu husus biyolojik
babanin ¢ocugu ile soybagi iligkisi kurabilmesini engellemektedir.
Babalik davasina iliskin boélimde konu ile ilgili elestirilere yer
verilmistir?’.

TMK. md. 286'da, kocanin soybaginin reddi davasi agarak
babalik karinesini ciiriitebilecegi, bu halde davalinin anne ve ¢ocuk

24 AKSOY DURSUN, Sanem, “Soybag1 Davalarindaki Hak Diisiiriicii Siirelere
iliskin Anayasa Mahkemesi Kararlariin Degerlendirilmesi”, istanbul Hukuk
Mecmuasi, Y.2018, C.76, S.2, s.397.

%5 DEMIRBAS, s.8; SARIBAS, s.21.

%6 DEMIRBAS, s.8; Yargitay 2.HD. 02.06.2008, E.2008/7422, K.2008/7751;
“..Dava tamima istegine iliskin olup, Tiirk Medeni Kanununun
295.maddesine dayanmaktadir. Davali Alper 10.03.1984 dogumlu olup,
annesinin diger davali Ali ile evliligi icinde diinyaya gelmis ve evlilik i¢inde
dogumla Ali ile arasinda soybagi kurulmustur. Bu soybagi gecersiz
kilimmadik¢a tamnamaz (TMK 295/3). Ne var ki, davali Ali tarafindan
Alper’le arasindaki soybaginin reddi istemiyle Ankara 7.Aile Mahkemesinde
2006/794 sayili soybaginmin reddi davasimin agildigi ve derdest oldugu
anlasilmaktadir. Bahsedilen soybagimin reddi davasimin sonucunun
beklenmesi ve hasil olacak duruma gorve karar verilmesi gerekirken,
actklanan  yasal durum nazara alimmadan hiikiim  tesisi  dogru
bulunmamigtir.” (Bknz. KIRMIZI, Mustafa, I¢tihathi Aile Hukuku, 1.Baski,
Iskenderun, 2009, s.449).

27 Bknz., I, D, 1, c.

Selcuk Universitesi Adalet Meslek Yiiksekokulu Dergisi, C.3, S.1, 2020, 5.136-175



Babalik Davasi -

olacag: belirtilmistir. Ayrica ¢ocuga da dava hakki taninmis, cocugun
davaci olmasi halinde, anne ve kocanin davali olacag: diizenlenmistir.
Yargitay kararlarinda ergin olmayan cocugun dava agmasi halinde,
cocuga kayyim atanmasi gerektigi, kayyim tayini i¢cin mahkemece
davaci vekiline yetki verilebilecegi gibi mahkemece de sulh hukuk
mahkemesine ihbarda bulunulabilecegi kabul edilmektedir®,

Kanun, baba ve c¢ocuga dava hakki tamimakla birlikte, bazi
sartlarin varlig1 halinde diger ilgililer olarak adlandirdigi bir grubun da
dava acgabilecegini kabul etmistir. Buna gore; dava agma siiresinin
geemesinden Once kocanin 6lmesi veya gaipligine karar verilmesi ya da
stirekli olarak ayirt etme giiciinii kaybetmesi halinde kocanin altsoyu,
annesi, babasi veya baba oldugunu iddia eden kisi, dogumu ve
bahsedilen sartlarin gergeklestigini 6grenmelerinden baslayarak bir yil
icinde dava agabilmektedir. Bu halde biyolojik babaya, ikincil olarak
¢ok smirh bir sekilde dava hakki tamndigi sdylenebilir.?® Ergin
olmayan cocuga atanan kayyimmin da atama kararmin kendisine
tebliginden itibaren bir yil i¢inde soybaginin reddi davasi acabilecegi
belirtilmistir. TMK. md. 291°de ise anneye soybaginin reddi davasi
agma hakki taninmamustir.

Koca, soybagmin reddi davasini ¢ocugun dogumunu ve baba
olmadigini veya annenin ham kaldig: sirada baska bir erkekle cinsel
iliskide bulundugunu 6grendigi tarihten itibaren bir yil i¢inde acabilir.
TMK. md. 289 uyarinca koca dava agmakta gecikmisse ve gecikmede
hakli bir sebep varsa, bir yillik siire sebebin ortadan kalktig1 tarihten
itibaren baslamaktadir®®. Bu siire zarfinda koca, gocugu benimsemisse,
cocugu kabul ettigini gosteren davranislar sergilemigse, sonrasinda
soybaginin reddi davasi agmasi hakkin koétiiye kullanilmasi olarak
yorumlanabilir®®. Cocuk da ergin oldugu tarihten itibaren bir yil icinde

8 Yargitay 2.HD. 12.05.2008, E.2008/8294, K.2008/6802 (Bknz. GENCCAN,
s.427); Yargitay 18.HD. 12.03.2013, E.2013/307, K.2013/3775 (Kazanci
Igtihat Bilgi Bankasi, E.T.08.01.2020); 18. HD. 06.12.2016, E.2016/671,
K.2016/12692 (www.karararama.yargitay.gov.tr, E.T.08.01.2020).

29 DEMIRBAS, s.12; SARIBAS, s5.23-24.

% OZTAN, 5.489; GENCCAN, 5.448, DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.268.

81 AKSOY DURSUN, s.398; Kocanin ¢ocugu benimsedigini gosterir
davraniglar sergilemesi ¢ocugun dava hakkimi etkilemeyecegi goriisii icin
bknz. SARIBAS, s.22.
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soybagimin reddi davasini agabilir. Diger ilgililerin dava agma hakkini,
TMK. md. 291°deki sartlarin ger¢eklesmesinden itibaren bir yil iginde
kullanmasi gerekir.

Cocugun ana rahmine evlilik birligi i¢inde diismiis olmasi
halinde koca, kritik donem olarak adlandirilan dogumdan ii¢ yiiz giin
oncesi ile yiiz seksen giin 6ncesi arasinda kalan yiiz yirmi bir gilinliik
donemde anne ile cinsel iliskide bulunmasimin fiili olarak imkansiz
oldugunu veya cinsel iliskide bulunmakla birlikte cocugun bu iliskiden
dogmadigini ispatla yiikiimliidiir®. Cocuk, ana rahmine evlilik
birliginden dnce veya ayr1 yasama sirasinda diistliyse, bu husus babalik
karinesinin ¢iiriitiilmesi i¢in yeterlidir. Ancak annenin gebe kaldigi
donemde koca ile cinsel iliskide bulunduguna yonelik inandirici
kanitlar varsa, kocanin babaligina iliskin karine gegerliligini
korumaktadir®®,

Soybaginin  reddi davalarinda gorevli mahkeme aile
mahkemeleri, yetkili mahkeme ise taraflardan birinin dava veya dogum
sirasindaki yerlesim yeri mahkemesidir**.Soybaginin reddi davasmm
kabulii ve kararin kesinlesmesiyle, ¢ocuk ile koca arasindaki soybagi
geemise etkili olarak ortadan kalkar. Cocuk dogumundan itibaren baba
yoniinden soybagina sahip olmayan ¢ocuk haline gelir. Cocugun annesi
ile olan soybagin ise etkileyen bir durum yoktur®®. Soybaginin reddi ile

cocuk; velayet, soyad ve niifus kayd1 yoniiyle anneye baglanir®.

b. Anne ile Evlilik Yoluyla Soybagimin Kurulmasi

Babalik karinesi geregi, evlilik birligi icinde dogan cocugun
babasimin koca oldugu kabul edilmektedir. TMK. md.285 uyarinca
evliligin sona ermesinden baslayarak ii¢ yiliz giin i¢ginde dogan ¢ocugun
babast da kocadir. TMK. md. 292'de anne ve babanin sonradan
evlenmesi hali ve md. 293'te de bu durumun bildirimi diizenlenmistir.
Buna gore; anne ve babanin sonradan evlenmesi halinde, evlilik diginda
dogan cocuk, evlilik i¢cinde dogan cocuklara iligskin hiikiimlere tabi

%2 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.258-259; SEROZAN, s.180; TOKAR, 5.22.

3 AKINTURK/ATES KARAMAN, 5.335-339; HATEMI/KALKAN
OGUZTURK, s.155.

3 AKINTURK/ATES KARAMAN, s.342; OZTAN, 5.490.
% DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.272; SEROZAN, 5.197.
% SEROZAN, s.197.
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olmaktadir. Anne ile babanin evlenerek baba ile ¢ocuk arasinda soybagi
iligkisinin ~ kurulmasi, evliligin ¢ocugun dogumundan Once
gerceklesmesi ile olabilecegi gibi anne babanin dogumdan sonra
evlenmesi halinde de miimkiindiir37.

Anne ile evlenme yoluyla cocugun kocayla soybaginin
kurulabilmesi icin, bagka bir erkekle soybaginin kurulmamis olmasi
gerekir. Eger cocugun baska bir erkekle soybagi iliskisi kurulmussa,
ANNE ILE evlenme YOLUYLA ile soybagi iliskisinin kurulmasi igin,
oncelikle mevcut soybag: iliskisinin ortadan kaldirilmas: gerekir®®.

Anne ile evlenme suretiyle soybaginin kurulmasina bazi kisilerin
itiraz hakkr bulunmaktadir. Anne ve babanin yasal mirasgilari, cocuk
ve Cumhuriyet savcist evlenme yoluyla soybagmin kurulmasina itiraz
edebilir. TMK. md. 294’te ¢ocugun altsoyunun da ¢ocugun 6lmiis ya
da ayirt etme giiciinii kaybetmis olmasi halinde itiraz hakkina sahip
oldugunu diizenlemektedir. Itiraz edenler, kocanin baba olmadigini
ispatla yiikiimliidiir.

c. Tamima

Tanima, evlilik disinda dogan bir ¢ocugun biyolojik babasi
tarafindan, niifus memuruna veya mahkemeye basvurusuyla ya da
notere veya konsolosluga yazili bagvurusuyla diizenlenen resmi senette
veya vasiyetnamede ¢ocugun kendisinden oldugunu beyan etmesiyle,
cocuk ile baba arasinda soybaginin kurulmasini saglayan bir yoldur®,

Tanima, tek tarafli bir hukuki islem olup taniyanin iradesini
aciklamasiyla hiikiim ifade eder. Tamima agiklamasinin kimseye
ulagmasina gerek yoktur*®. Tanima, gegmise etkilidir ve ¢ocugun ana
rahmine diistiigii andan itibaren hiikiim ifade eder*’.

87 GORMEZ, Emre Giray, Babalik Davasi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2014, s.16; SARIBAS, s.25.

¥ DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.273.

% AKINTURK/ATES KARAMAN, s.346; GENCCAN, 5.353; OZTAN, 5.491;
SULEYMAN, Siraj, Tiirk Hukukunda Babalik Davasi, Istanbul Aydin
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, 2018,
s.17.

4 AKINTURK/ATES KARAMAN, s.346; OZTAN, s.491; AKIN, s.8;
OZDEMIR, s. 25.

4 AKINTURK/ATES KARAMAN, 5.347; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.278.
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Tanima, evlilik dis1 dogan ¢ocuklar i¢in s6z konusu olabilir. Zira
evlilik birligi i¢inde dogan bir cocugun babas1 koca kabul edilmektedir.
Evlilik dis1 dogan ve babasi ile soybagi iligkisi bulunmayan ¢ocuk
taninabilir. Evlilik disinda dogan c¢ocukla bagka bir erkek arasinda
soybagi iliskisi kurulmussa, ¢ocugun taninabilmesi igin, Oncelikle
mevcut soybaginin iptalinin saglanmasi gerekir. Ancak bundan sonra
cocuk, biyolojik babasi tarafindan taninabilir*. Tanimanin
yapilabilmesi i¢in ¢ocugun annesinin de belli olmasi gerekir. Annesi
belli olmayan c¢ocuklarda, tanimanin sekil sartlar1 gerceklesse dahi
soybagi tanima ile kurulamaz®,

Tanima hakki, kisiye siki sikiya bagli bir haktir, baba disinda
kimseye bu hak verilmemistir. Tanima beyaninda bulunan kisinin ayirt
etme gliciine sahip olmasi gerekir. Ayirt etme giiciine sahip olmayan
kisi tanima beyaninda bulunamaz. TMK. md.295’e¢ gore tanima
beyaninda bulunan kisi kiiclikse velisinin, kisitlysa vasisinin rizast da
gerekir.*. Tanimay1 anne veya ¢ocugun kabul etmesi de gerekmez.
Ancak gercege uygun olmayan bir tanima s6z konusuysa, tanimaya
kars1 itiraz edilebilir®®.

Tanima beyani, serbestge geri alinamaz, sarta ve vadeye de
baglanamaz*®. Ancak cocugun baska bir erkekle soybagimin bulunmasi
halinde, soybaginin reddinin saglanmasindan sonra tanima
yapilacagina iliskin bir irade beyan1 kabul edilebilir*’. Tanima islemi,
stireye bagl degildir, her zaman yapilabilir. Tanima ile soybaginin
kurulmasi sekil sartina baglanmistir. Bu husus ag¢ikligin saglanmasi ve

4 KILICOGLU, s.431.

4 GENCCAN, s.371.

#  DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.279; OZDEMIR, s. 26.

4% KILICOGLU, s.432; Yargitay 2HD. 11.07.2005, E.2005/9833,
K.2005/10986 “...Baska bir erkekle soybagi bulunan ¢ocuk bu bag gegersiz
kilimmadik¢a tanmimamaz(TMK. 295/3). Tamimanin iptaline yénelik davayi
ilgililer tamimayi ve tanryanin ¢ocugun babast olamayacagini 6grendigi
tarihten itibaren bir yil ve her halde tamimadan itibaren beg yil icinde
agabilirler (TMK. md.300/2). Kiigiikler ile yasal temsilcisi arasinda menfaat
catismasi bulundugundan ¢ocuklara kayyim atanmasi, gosterdigi takdirde
delillerinin de toplanmasi gerekir...” (Bknz. KIRMIZI, 5.449-450).

4% GORMEZ,s.17.

47 BAYGIN, s.59.
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tanimay1 yapacak kisinin diisinmeye sevk edilmesi bakimindan da
onemlidir®,

Tanima; resmi senetle, yazili bagvuruyla veya vasiyetname ile
yapilabilir. Bunlardan resmi senetle veya yazili basvuruyla tanima
saglararasi bir hukuki islemken, vasiyetname ile tanima 6liime bagli bir
hukuki islemdir. Resmi senetle tanmima islemi noterler veya
konsolosluklar tarafindan yapilabilir. Resmi senet, diizenleme
bigiminde hazirlanmali, onaylama bigiminde yapilmamalidir*.

Tanima islemi resmi vasiyetname olarak yapildiysa, noter veya
sulh hukuk hakimi tarafindan yapilabilir ve taniklik ehliyetine sahip en
az iki tanik bulunmalidir. El yazili vasiyetname ile tanima yapildiysa,
yine el yazili bir vasiyetnamenin tasimasi gereken sekil sartlar
bulunmali, vasiyetname bastan sonra kisinin el yazisi ile yazilmis
olmali, vasiyetnamede vasiyetnamenin yazildig1 y1l, ay, giin belirtilmeli
ve vasiyet¢inin imzasi bulunmalidir (TMK md. 538)°° . Sozlii
vasiyetname ile tanima ise, taniyanin olaganiistii bir hal iginde
bulunmasi sebebiyle diger vasiyet tiirlerinden birini yapma olanagi
bulunmamasi halinde, taniklik ehliyetine sahip en az iki kisiye tanima
beyanin1 agiklamast ve olaganiistii kosullardan sag olarak
kurtulamamasi halinde, taniklarin durumu mahkemeye bildirmesi ile
miimkiin olur®.

4% GENCCAN, s.357.
49 KILICOGLU, s.433; GENCCAN, 5.362.

% Yargitay 2.HD. 05.06.2008, E.2008/7171, K.2008/8098 (Kazanci Ictihat
Bilgi Bankasi, E.T. 09.01.2020).

St KILICOGLU, s.434; Yargitay 3.HD. 28.05.2019, E.2017/16774,
K.2019/5057 “...Bélge Adliye Mahkemesince; murisin kanser hastasi,
yatalak, agwr hasta durumunda olup, notere gidebilecek durumda oldugunun
kabuliiniin miimkiin olmadigi, mirasin a¢imasi dosyasinda bulunan sozlii
vasiyetname tutanagina gore vasiyet tarihi 18/04/2013 olup, vasiyet edenin
adi, adresi, saati, yeri ve murisin son arzusu tutanaga taniklar tarafindan
21/04/2013 tarihinde yazilarak imza altina alindigi, buna gére murisin Nisan
2013 tarihinde agir hastaligindan dolayr TMK 539. Maddesinde ifade edilen
“hastalik ve yakin oliim tehlikesi altinda” son arzusunu gerceklestirmek icin
18’1 Persembe ve 19'u Cuma giinleri olmak iizere noterdeki iglemlerin
yapimasim istedigi, ancak zamaninda yetisemeyecegi diistincesi ile bu
yondeki beyanini taniklara agikladigi, 20°si Cumartesi giinii vefat ettigi 21°i
Pazar giinii taniklarca sozlii vasiyetname tutanaginmin diizenlenerek imza
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Biyolojik babanin vasiyetname ile tanima yapmast halinde;
tanima islemi sonuglarini babanin O6liimiinden sonra dogurur ve
biyolojik babanin 6lmeden oOnce vasiyetnameden dénme imkani
bulunur®. Yine vasiyetname yolu ile tanimada bulunan babanin, ayirt
etme giicline sahip ve on bes yasini doldurmus olmasi da yeterli olup,
yasal temsilcinin rizasi aranmaz®®,

Tanima, niifus memuruna veya mahkemeye yazili basvuru ile
yapilabilir. Tanima beyaninin mahkemeye yapilmas: halinde,
mahkemece taniyanin kimligi ve tanima beyanini serbest iradesiyle
yaptig1 saptanir ve ¢ocugun kayitli oldugu niifus midiirliiklerine bu
durum bildirilir. TMK. md. 296 uyarinca niifus memurlugu ise, tanima
beyanini; ¢ocuga, annesine ve c¢ocuk vesayet altinda ise vesayet
makamina bildirir.

Tanima beyanina kars: iptal davasi acilabilir. Davay: taniyanin
agmasl, ancak tanima beyaninin yanilma, aldatma veya korkutma
sebebiyle gercegi yansitmamasi halinde miimkiindiir. Bu halde dava,
anne ve ¢ocuga karsi agilir. Taniyanin baba olmadigini ispatlamasi
gerekir. Anne, ¢ocuk ve ¢ocugun Sliimii halinde, ¢ocugun altsoyu da
tanimanin iptalini isteyebilir. Cumhuriyet savcisi, Hazine ve diger
ilgililerin tanimanin iptalini istemesi miimkiindiir (TMK. md. 298).
Serozan’a goére tanimanin iptalini isteyebilecek kisilerin kapsaminin
genis tutulmasi, savcilara dahi bu hakkin tanimiyor olmasi yerinde
olmadigi gibi ¢ocugun yararina da aykiridir. SoybaZinin iptalini
isteyebilecek kisiler ile tanimanin iptalini isteyebilecek kisilerin ayn
olmasi ve simirli sayida tutulmas: gerekir®. Davali, tanima beyaninda
bulunan kisi olacaktir. Annenin Oliimii halinde, miras¢ilarinin

altina alindigi, bunun sonrasinda ilk resmi is giinii olan 22 ’si Pazartesi giinii
sulh hukuk mahkemesine miiracaatla sézlii vasiyetnamenin belgelendigi, bu
hususlar birlikte degerlendirildiginde Ik Derece Mahkemesince varilan
sonucun dogru olmadigi, TMK 539 ve 540. Maddeleri uyarinca usul ve
yasaya uygun sozlii vasiyetname diizenlendigi...” (Kazanci Igtihat Bilgi
Bankasi, E.T.09.01.2020).

52 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.281; GENCCAN, 5.362.
53 GENCCAN, 5.362-363; GORMEZ, s.20.
54 SEROZAN, s.209-210.
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menfaatleri varsa, diger ilgililer kapsaminda annenin mirasgilar1 da

tanimanin iptalini isteyebilir®.

Tanimanin iptali igin TMK. md. 300'de bazi hak diisiiriicii siireler
diizenlenmistir. Buna gore; taniyan, yanildigini ya da aldatildigini
ogrendigi veya korkunun etkisinin gectigi tarihten itibaren bir y1l ve her
halde bes yil, ilgililer ise tanimayi ve tanityanin ¢ocugun babasi
olamayacagini 6grendikleri tarihten baslayarak bir yil ve her halde bes
y1l i¢inde tanimanin iptalini isteyebilir. Cocugun dava hakki ise ergin
olmasindan baslayarak bir yil gegmekle diiser. Bu siireler gegmekle
birlikte, dava agilmasinda gecikmekte hakli bir neden varsa, sebebin
ortadan kalkmasindan itibaren 1 ay i¢inde dava agilabilir.

d. Babalik Davas1 (Hakim Hiikmii)

Cocuk ile baba arasinda soybaginin kurulmasi yollarindan biri de
hakim hiikmii olup, agilan davaya babalik davasi denilmektedir.
Babalik davasi, bu ¢caligmanin ana konusu oldugundan asagida ayr1 bir
baslik altinda incelenmistir.

C. BABALIK DAVASI

1. Genel Olarak

Baba ile c¢ocuk arasindaki soybaginin hakim hiikmiiyle
kurulmasina iliskin diizenlemeler, TMK.'nin hisimlig1 diizenleyen
ikinci kisminin, soybagimin kurulmasima iliskin birinci boliimiiniin
tanima ve babalik hiikmiine iligkin iiclincli ayriminda yer almakta ve
301 ila 304. maddeler arasinda dort maddede diizenlenmektedir.

743 Sayili Tiirk Kanunu Medenisi (TKM.) doneminde, sahsi
sonuglu babalik davasi (TKM. md. 310) ve mali sonug¢lu babalik davasi
(TKM. md. 297) ayrimi bulunmaktaydi. Sahsi sonuglu babalik
davasinda, baba ile ¢ocuk arasinda sahih (diizgiin) olmayan soybagi
iligkisi kurulmakta; mali sonuglu babalik davasinda ise, herhangi bir
soybagi iliskisi kurulmamakta, babanin anneye ve g¢ocuga parasal
ddemelerde bulunmasina karar verilmekteydi®®.

Tiirk Medeni Kanunu ile Eski Medeni Kanunda yer alan "sahih
nesep-gayrisahih nesep" ayrimi kaldirildigindan, mali ve sahsi sonuglu
babalik davasi ayriminin da bir 6nemi kalmamistir. Zira evlilik dist

%5  DEMIRBAS, s.25.
%  AKINTURK/ATES KARAMAN, s.358.
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¢ocukla baba arasinda soybagi iliskisi babalik davasi sonucunda tesis
edildiginde, babayla soybagi iliskisi kurulan ¢ocugun evlilik iginde
dogan ¢ocukla arasinda bir fark gozetilmemistir’’. Bu sebeple bu
boliimde TMK. dogrultusunda babalik davasi agiklanmaya ¢alisilmistir.

2. Babalik Davasinin Amaci ve Hukuki Niteligi

Evlilik dis1 dogan ¢ocuk ile baba arasinda soybagi, babanin anne
ile evlenmesi ile ya da babanin ¢ocugu tanimasi ile kurulabilir. Ancak
bu iki yontemde de babanin iradesine dayanilarak kurulan bir soybagi
s0z konusudur. Babalik davasinda ise anne veya ¢ocugun istemiyle,
hakim hiikmii ile tesis edilen soybagi vardir ve babanin rizasi
aranmaz*®,

Babalik davasi, insai nitelikte bir davadir. Davanin kabulii
sonucunun kesinlesmesiyle c¢ocukla baba arasinda soybagi iliskisi
kurulmakta ve karar ge¢mise etkili olarak sonu¢ dogurmaktadir®®.
Babalik davasi sonucu kurulan babalik hitkkmii, herkese karsi etkilidir,
cocuk artik babasina mirasci olur ancak ge¢cmise etkili olarak nafaka
isteyemez®®. Babalik davasindan, dava agilmadan Once feragat
edilemez, davanin da kanunda belirtilen hak diisiiriicii siireler dikkate
alinmak suretiyle agilmasi ve dava hakkinin iyiniyetle kullanilmasi
gerekmektedir®,

Eski Medeni Kanun doneminde goriilmeye baslayan ve halen
devam etmekte olan babalik davalarina da, 2002 yilinda yiirtirliige giren
TMK.'nin babalik davasina iliskin hiikiimleri derhal uygulanmis ve
babalik davalar1 TMK.’ya gore hiikme baglanmistir. Zira 4722 Sayili
Tiirk Medeni Kanunu'nun Yirirligii ve Uygulama Sekli Hakkinda
Kanun'un (TMKYUSHK.) 13.maddesinde; "Tiirk Medeni Kanununun
yiiriirliige girmesinden once a¢ilmis olan babalik davalari, bu Kanun
hiikiimlerine gore karara baglanir. Tiirk Medeni Kanununun yiiriirliige
girmesinden once olumlu karara baglanmis olan mali sonu¢lu babalik

57 KILICOGLU, 5.438-439; TOKAR, s.20.

%  AKALIN, Tugba, Babalik Davasi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2008, s.43.

%  DURAN, Hiimeyra, Babalik Davasi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiist, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2007, s.60-61; GENCCAN, s.410.

8  GORMEZ, s.32.
81 GENCCAN, s.410.
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davalarinda ¢ocugun soybagi, yiiriirliik tarihinden baslayarak bu
Kanun hiikiimlerine gore kurulmus olur." denilmistir.

3. Babalik Davasimin Sartlar

Babalik davasinin acilabilmesi igin Oncelikle aranan sart,
¢ocugun annesinin belli olmasidir. Anne belli degilse babalik davasi
acilamaz®®. Cocugun annesi belliyse fakat kayden bir bag
kurulmamigsa, husumetin anne oldugu iddia edilen kisiye de
yoneltilmesi, bu konudaki delillerin de toplanarak annenin belirlenmesi
ve babalik davas1 hakkinda karar verilmesi gerekir®.

Babalik davasi agildiktan sonra esas incelemesine gegilebilmesi
icin ¢ocuk ile bagka bir erkek arasinda soybagi iligkisi bulunmamali
veya var olan soybagi iligkisinin gegersiz kilinmig olmasi
gerekmektedir®. Ancak, soybagmin reddi davasinda sinirh bir dava
hakki olan biyolojik babanin babalik davasi agma hakki da bulunmadigi
gozetildiginde, mevcut soybagi iliskisinin reddi nasil saglanacagi
mechuldiir!

Babalik davasi hakkinda bir karar verilebilmesi i¢in agilmis bir
niifus kaydinin diizeltilmesi davasi da bulunmamali, eger boyle bir dava
varsa davanin sonucu beklenmeli ve sonucuna gore hiikiim
kurulmalidir. Eger babalik davasi ile niifus kaydinin diizeltilmesi davasi
birlikte agilmigsa, dosya tefrik edilmeli ve yine niifus kaydinin
diizeltilmesi davasinin sonucu beklenilmelidir®.

Babalik davasinda birtakim ihbar yiikiimlilikleri de
bulunmaktadir. TMK. md. 301 geregi davanin Cumhuriyet savcisi ve
hazineye ihbar1 gerekmektedir. Ayrica dava, anne tarafindan agilmigsa
kayyima, kayyim tarafindan agilmissa da anneye ihbar edilmelidir.

4. Babalik Davasinin Taraflar

a. Davacilar

TMK. md. 301'de babalik davasini agabilecek kisilerin anne ve
cocuk oldugu belirtilmistir. Anne ve ¢ocugun, babalik davasi agma
hakki  birbirlerinden bagimsizdir, babalik davasim1  birlikte

62 KUTOGLU, s.45.

8 GENCCAN, 5.419-420.

6 GIRGIN, s.64; DEMIRBAS, s.5.
6  GENCCAN, 5.420-421.
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agabilecekleri gibi ayri ayr da agabilirler. Dava haklar1 birbirlerinden
bagimsiz oldugu i¢in, birinin kaybettigi dava digerini etkilemez, biri
i¢cin kesinlesen mahkeme karar digeri i¢in kesin hiikiim tegkil etmez.
Yine birinin feragati veya sulh olmasi da digerini etkilemez®®. Babalik
davasi agma hakki, kisiye siki sikiya bagli bir haktir, davay1 agmadan
once dava hakkindan feragat etmek de miimkiin degildir.

a.a. Anne

Anne, babalik davasini ¢ocuktan bagimsiz olarak, ¢ocugun yasal
temsilcisi sifati olmaksizin kendi adina, kendisine taninan hakka
dayanarak acabilir®’. Dava ayirt etme giiciine sahip anne tarafindan
acilabilir, annenin fiil ehliyetine sahip olmasi da gerekmez. Anne,
sinirh ehliyetsiz olsa dahi, babalik davasini kanuni temsilcisinin izni
olmaksizin agabilir, velisi ya da vasisinin izni gerekmez®. Annenin
ayirt etme giicliniin bulunmamasi halinde ise davay1 onun adina kanuni
temsilcisi agar®®.

Annenin dava hakki ¢cocuktan bagimsiz oldugu i¢in, ¢cocuk oli
dogmus veya babalik hiikmiintin kurulmasindan 6nce 6lmiis olsa bile
anne, TMK. md. 304'te bahsedilen; dogum giderlerini, dogumdan
onceki ve sonraki altigar haftalik ge¢im giderlerini, gebelik ve dogumun
gerektirdigi  diger giderlerini, davali babadan veya babanin
miras¢ilarindan talep edebilir. Annenin dogum nedeniyle yapmis
oldugu bu giderlere maddi tazminat denilmekle, annenin bu maddi
tazminati isteme hakki mirasgilarina geger. Annenin manevi tazminat

86 BAYGIN, s.74; AKALIN, s.48; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.288.

67 AKINTURK/ATES KARAMAN, 5.359; AKIN, 5.29.

8 Kisinin belirli bir akli olgunluga erismis oldugunun gostergesi ayirt etme

giicidiir. Ayirt etme giiciine sahip olan kisi, heniliz kanunun aradig1 yasa
gelmemis olsa dahi, kendi fiilleri ile birtakim haklara ve borglara sahip
olabilir. TMK.’dan ayirt etme giicliniin “’akla uygun bigimde davranma
yetenegi’’ oldugu anlami ¢ikmaktadir (Bknz. AKIPEK Jale G./AKINTURK
Turgut/ATES KARAMAN Derya, Tiirk Medeni Hukuku Baslangig
Hiikiimleri Kisiler Hukuku, 1.Cilt, Yenilenmis 8.Baski, Istanbul, 2011,
s.286). Smurh ehliyetsizler; ayirt etme giiciine sahip kiigiikler ile ayirt etme
gliciine sahip kisithilardir (Bknz. AYAN Mehmet/AYAN Nursen, Kisiler
Hukuku, 8.Baski, Ankara, 2016, s.66).

8 AKALIN, 5.49; GENCCAN, 5.426; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.289.
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isteme hakki ise mirasgilarina gegmez’®. Annenin dava agmadan dlmesi
halinde, dava hakki miras¢ilarina gegmez’. TMK. md. 25/4 uyarinca
anne tarafindan ac¢ilmis olan davaya mirasgilar devam edebilir.

Babalik davasi, kamu diizenine iligskin oldugundan Cumhuriyet
savcisina ve hazineye -olasi mirascilik menfaatleri etkilenecegi icin-
ihbar edilir’?. Davanin anne tarafindan acilmasi halinde ise TMK. md.
301 geregi kayyima ihbar edilmesi gerekir. Babalik davalarinda, anne
ile cocugun menfaatlerinin ¢catismasi da muhtemel oldugundan, annenin
cocuk yerine dava agmamasi, bunun yerine ¢ocuga kayyim atanmasi
gerekir. Davanin kayyim tarafindan agilmasi halinde de, davanin
anneye ihbar1 gerekmektedir.

b.b. Cocuk

Cocuk da biyolojik babasi ile soybagmin kurulmasini
mahkemeden isteyebilir. Eger ¢ocuk ergin ise, babalik davasini kendisi
acabilir. Babalik davasi agma hakk1 yukarida da belirtildigi lizere kisiye
sik1 sikiya bagli bir hak oldugundan, ¢ocuk sinirli ehliyetsiz olsa bile
davay1 bizzat agabilir. Cocuk ergin olmasina ragmen tam ehliyetsizse

babalik davasi agamaz”®.

Tam ehliyetsiz ergin ¢ocuk adina temsil kayyimi tarafindan
babalik davasi acilabilir™. Burada 6nemli olan noktalardan biri, yasal
temsilci olan annenin kayyim olarak atanmasinin miimkiin
olmamasidir, zira anne ile gocugun menfaatleri catisabilir. Ayrica anne
ile cocuga atanan kayyimin ayni vekil ile temsil edilmesi de miimkiin
degildir. Yine ¢ocukla arasinda menfaat ¢atismasi bulunan kisinin de
kayyim olarak tayini miimkiin degildir. Kayyimin 6zel olarak babalik
davast i¢in atanmis olmasi gerekir’>.

0 AKINTURK/ATES KARAMAN, s.359.
T DEMIRBAS, 5.29; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.289.

2 GENCCAN, s.438-439; Yargitay 2.HD. 14.10.2009, E.2009/13217,
K.2009/17479 “...Babalik davasimin hazineye ihbari zorunlu bulundugu
halde (TMK. md. 301/son) hazineye dava ihbar olunmadan, yargilamaya
devamla yazili sekilde hiikiim kurulmast usul ve yasaya aykiridir.”
(www.karararama.yargitay.gov.tr, E.T.09.01.2020).

% OZDEMIR, 5.27.

" GENCCAN, s.427.

®  GENCCAN, 5.428-430.
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Cocuk, babalik davasim1 agma hakkina sahip olmakla birlikte,
TMK. md.304'te diizenlenen parasal 6demeleri annesi adina isteyemez.
Zira TMK. md.304'te diizenlenen giderleri talep hakki sadece anneye
aittir’®. Cocugun katilmadig:s davada, annenin davasinin reddedilmis
olmasinin ¢ocuk agisindan bir baglayiciligi yoktur. Zira kanun hem
anneye hem de ¢ocuga dava hakki tanimistir. Annenin actigi davanin
feragat, sulh veya ret sebepleriyle kesinlesmesi, cocugun dava hakkini
engellemez.

Cocugun 6limi halinde, babalik davasinin ¢ocugun mirasgilari
tarafindan agilip agilmayacagi tartigmalidir. Bir goriis, cocugun dava
hakkinin sona erecegini ve mirasgilar tarafindan dava agilamayacagini
savunurken, ¢ocugun altsoyunun nafaka ve miras menfaatini dikkate
alan diger bir goriis, babalik davasi agma hakkinin mirasgilara
gececegini savunur’’.

c.c. Biyolojik Baba Oldugunu iddia Eden Kisi

TMK.nin 301. maddesinde, babalik davasini agabilecek kisilerin
anne ve cocuk oldugu belirtilmis ve biyolojik babaya dava hakki
taninmamigtir. Doktrinde de biyolojik babanin dava agma hakki
olmadig1 ve buna gerek de olmadig1 belirtilmekte, biyolojik babanin
tanima yoluyla ¢ocukla soybagi iligkisi kurmasinin miimkiin oldugu ve
soybagi hukukundaki tip sikiligr ilkesinin de biyolojik babanin dava
acmasina engel teskil ettigi savunulmaktadir’®. Ancak biyolojik
babanin tanima yolu ile ¢cocukla soybag: iliskisi kurmasinin miimkiin
olmadig1 hallerde, biyolojik babanin dava acabilmesi gerektigi de
azmlik goriis olarak belirtilmektedir®.

Yargitay da birgok kararinda ¢ocugun baska bir erkekle olan
soybag iligkisi gecersiz kilinmadik¢a, biyolojik baba ile soybagi
iliskisinin kurulmasinin miimkiin olmadigmi belirtmistir®®. Bu

6 AKINTURK, s.359.
7 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.289; SEROZAN, 5.213; DEMIRBAS, 5.30-31.

78 AKINTURK, 5.360; GENCCAN, s.431; SEROZAN, s.214; DEMIRBAS,
s.31; GORMEZ, s.36; BAYGIN, s.76.

SEROZAN, s.214.

8 Yargitay 18.HD. 31.03.2014, E.2013/13778, K.2014/5824; Yargitay 8.HD.
21.09.2017, E.2017/13141, K.2017/11234; Yargitay 8.HD 18.05.2017,
E.2017/1316, K.2017/7298 (Kazanci I¢tihat Bilgi Bankasi, E.T.20.12.2019).
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yorumdan hareketle, biyolojik babanin, eger ¢ocugun bagka bir erkekle
soybagi iliskisi varsa babalilk davasi a¢mast  miimkiin
goziikmemektedir. Oysa Yargitay, 2007 tarihli bir kararinda; biyolojik
babanin babalik davasi acabilecegine iliskin yerel mahkeme kararim
onamistir, listelik ¢ocugun baska bir erkekle evlilik i¢i soybagi iligkisi
de mevcuttur®,

Evlilik disinda dogan ve babasi ile soybag iliskisi bulunmayan
bir ¢ocugun, biyolojik babasi tarafindan tanimmmasinin ve boylece
soybagi iligkisinin kurulmasinin miimkiin oldugunu agiklamistik.
Niifus kayitlarinda soybagi iliskisi kurulmus goéziiken babanin veya
¢ocugun da dava agarak soybaginin reddini istemesinin miimkiin
oldugunu belirtmistik. Soybaginin reddi davasmin kesinlesmesi ve
cocukla niifus kayitlarinda baba goziiken kisi arasinda soybagi
iligkisinin ortadan kalkmasi halinde, biyolojik babanin ¢ocugu tanimasi
veya ¢ocugun ya da annenin biyolojik babaya karsi babalik davasi
agmas1 mimkiindiir.

Cocugun bagka bir erkekle soybagi iliskisi varsa, kocanin dava
agma siiresi gegmeden 6nce 0lmesi, gaipligine karar verilmesi ya da
stirekli olarak ayirt etme giiclinii kaybetmesi halinde, dogumu ve
bahsedilen sartlar1 6grenmesinden itibaren biyolojik baba tarafindan bir
yil i¢inde dava agilabilmektedir. Su halde, biyolojik babanin, ¢ocugun
baska bir erkekle soybagi iliskisi mevcutsa ¢ocugu tanimasina imkan
bulunmadigr gibi, soybaginin reddi davasinda kendisine ikincil olarak
taninan davaci olma hakkinin da sartlari olusmamissa, soybaginin reddi
davasi agarak dava kesinlestikten sonra ¢gocugu tanimasi da miimkiin
goziikmemektedir. Bu durumun c¢ocugun ve ailenin esenliginin ve
birliginin korunmasi arasindaki hassas dengenin geregi oldugu
savunulsa da®, ortada biyolojik baba ile soybag: iliskisinin, cocugun
koca ile olan soybagi iliskisi nedeniyle kurulamadig1 bir durum oldugu
gozetildiginde, ailenin birligi ve esenliginden s6z etmek cogu durumda
miimkiin olmayabilir.

Cocugun menfaatine olanin, biyolojik baba ile soybag iliskisinin
kurulmas1 m1 yoksa mevcut koca ile soybagi iliskisinin korunmasi mi

8 Yargitay 2.HD. 25.04.2007, E.2007/4583, K.2007/6797 (Bknz. GENCCAN,
5.432).

8  DEMIRBAS, s.32.
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oldugunun degerlendirmesini yapmak, kanun koyucunun bu konudaki
tercihini agikca belirterek yoruma agik kapi birakmamasi nedeniyle
miimkiin olmamaktadir. Oysaki bu konu kanun koyucunun takdirine
birakilmayacak kadar hassastir. Cocugun {istiin yararinin neyi
gerektirecegi  her somut olayda farklilik gosterebilir. Bu
degerlendirmeyi, somut olayr bizzat goéren ve degerlendiren
mahkemelerin takdirine birakmanin daha dogru olacagi sdylenebilir.

Babalik karinelerinin ¢akigmasi, annenin koca ile bosanma
davasi devam ederken hamile kaldiginin anlagilmasi ya da anne ile
kocanin cinsel birlikteliginin miimkiin olmadiginin ispatlandigi
durumlarda, biyolojik babaya da birincil derecede dava hakki
taninabilir. Yine; annenin baba oldugunu iddia eden erkegin biyolojik
baba oldugunu kabul etmesi, baba oldugunu iddia eden erkegin
biyolojik baba oldugunu gosterir. DNA testinin bulunmasi hallerinde
de biyolojik baba, babalik davasi acabilmelidir. Kanaatimizce biyolojik
babanin hukuken de baba olarak taninmasi ¢ocugun listiin yarari igin
daha uygun ve gerekli olabilecekken hukuken bu imkanin
taninmamasinin yaratabilecegi adaletsizliklerin Oniine bu sekilde
gegilebilir.

b. Davahlar

TMK. md.301/2'de babalik davasimin davalisinin baba, babanin
Olmesi halinde ise babanin mirasg¢ilart oldugu belirtilmistir. Babadan
kastedilen, baba oldugu iddia edilen erkektir. Babalik davalarinda niifus
miidiirliigiiniin taraf sifat1 yoktur®,

a.a. Baba Oldugu iddia Edilen Erkek

Babalik davasinin davalisi, baba oldugu iddia edilen erkek yani
biyolojik babadir. Babanin ayirt etme giiciiniin bulunmamasi veya
kiigiik olmasi, ona kars1 babalik davasi acilmasini engellemez. Baba

8 Yargitay 18.HD. 31.03.2014, E.2013/19778, K.2014/5824; *’...Dava, baba
oldugu iddia edilen kisiye ve niifus miidiirliigiine karsi a¢imistir. Babalik
davasinda niifus miidiirliigiine husumet diismez. Bu bakimdan davada niifus
miidiirliigiiniin davali olarak gosterilmesi onu yasal hasim haline getirmez.
Ayrica ¢ocuk ile dava disi Omer arasinda soybag iliskisi bulunmakta olup
bu bag kaldirlmadik¢a babalik davast dinlenmez...”” (Kazanc1 I¢tihat Bilgi
Bankasi, E.T.01.12.2019).
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oldugu iddia edilen kisinin tam ehliyetsiz yani ayirt etme giiclinden
yoksun olmas1 halinde, davay1 onun adina yasal temsilcisi takip eder®.

Baba oldugu iddia edilen davalinin simirli ehliyetsiz olmasi
halinde ise, babalik davasi kisiye siki sikiya bagli bir hak niteligi tasisa
da maddi sonuglar1 da bulundugundan, davanin siirli ehliyetsiz kisinin
yasal temsilcisi tarafindan takip edilmesi daha uygun olabilir®®.

Babalik davasi, baba oldugu iddia edilen birden fazla erkege kars1
da agilabilir. Bu durum, annenin gebe kalma donemi sirasinda birden
fazla erkekle cinsel iliskide bulunmasi veya birden fazla erkegin cinsel
saldirisina ugramasindan kaynaklanabilir. Bu durumda babalik davasi,
baba oldugu iddia edilen kisilere kars1 ayr1 ayr1 agilabilecegi gibi, aynm
anda gerceklesen bir cinsel saldirt s6z konusuysa delillerin
degerlendirilmesi ve usul ekonomisi geregi, tek davayla agilabilir ya da
davalarin birlestirilmesi ile de yargilama yapilabilir®. Baba oldugu
iddia edilen kisinin evli olmasi, ona karsi babalik davasi agilmasina
engel degildir.

Cocugun, annenin heterolog yapay dollenmesi sonucu dogmast
durumunda, sperm bagiscist baba ve onun mirasgilarina karst dava
acilip agilamayacagi tartismahidir. Bir goriis®’ sperm bagisinda bulunan
erkegin taninmak istememesi ve annenin de buna riza gostererek
dogumu gergeklestirmesi sebebiyle, sperm bagiscisi babaya karsi
babalik davasi agilamayacagini savunmaktadir. Bu goriisii savunanlar,
Isvigre'de sperm bagiscis1 babaya kars1 babalik davasi agilmasimin dzel
bir yasayla engellenmis olmasin1 da 6rnek gostermektedir. Baska bir
goriis ise®®, heterolog yapay dollenme sonucu dogan cocuk ile baba
arasinda soybagiin mahkemece belirlenmesine bir engel olmadigin
belirtmektedir. Serozan'a gore ise, sperm bagislayicisi baba ile cocuk
arasinda mahkeme karari ile soybagi iliskisi kurulmasina izin verilmese
bile, ¢ocugun, biyolojik babasin1 6grenme hakki vardir. Sperm
bagiscisinin gizli kalma ¢ikar1 ve hekimin sir saklama yiikiimliiliigii,
¢ocugun tstiin yarar1 karsisinda geri ¢ekilmek zorundadir. Cocuk bu

8  GENCCAN, s.434; GORMEZ, 5.38; AKALIN, 5.60; SAGIRI, 5.65.
8  BAYGIN, 5.77; GENCCAN, s.434; GORMEZ, s.38.

8  BAYGIN, s.77; GENCCAN, s.434.

8  BAYGIN, 5.78; GORMEZ, s.38-39.

8  GENCCAN, 5.436.
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bilgilenm_e hakk1 dogrult}l_sunda gerekirse sperm bankasini ve hekimi
Icra ve Iflas Kanunu (IIK.) md.343 kuralindan yararlanarak ceza
tehdidiyle bilgi vermeye zorlayabilir®.

Tiirkiye’de Uremeye Yardimci Tedavi Uygulamalar1 ve
Uremeye Yardimci Tedavi Merkezleri Hakkinda Yonetmelik
hiikiimleri ile*® iiremeye yardime1 tedavi yontemlerinde yalnizca evli
eslere ait lireme hiicrelerinin kullanilabilecegi, bunun disindaki tedavi
yontemlerinin yasak oldugu belirtilerek sadece homolog dollenmeye
izin verilmistir®®. Ancak s6z konusu yasaga aykiri davranilmasi
durumunda evlilik birligi i¢inde dogan ¢ocugun babasi ve kendisini
doguran annesi ile soybagi kurulur. Bir goriise gore; bir baskasinin
spermiyle hamile kalan annenin soybagimi reddetme hakk1
bulunmamakla birlikte buna izin veren kocanin bu spermle dogan
¢ocugun soybagini reddetme hakki bulunmaktadir. Babanin soybagini
reddetmesinde baslangigta buna riza gdsterip gdstermemesi dnem arz
etmez, bu durum hakkin kétiiye kullanilmasi anlamina gelmez®2. Diger
bir goriise gore ise koca bagka bir erkegin spermiyle karisinin
yumurtasinin  dollenmesine ve bu spermin karisinin rahmine
yerlestirilerek cocuk sahibi olmasina baglangigta riza gostermisse,
karisinin  bu spermle dogurdugu c¢ocugun soybagini sonradan
reddedemez. 4721 Sayili TMK. nin mehaz kanunu olan Isvigre Medeni

8  SEROZAN, s.213-214.

% Uremeye Yardimci Tedavi Uygulamalar1 ve Uremeye Yardimci Tedavi

Merkezleri Hakkinda Yénetmelik Ek-17/4: “UYTE uygulanacak eslere
sadece kendilerine ait tireme hiicreleri uygulanir. Herhangi bir sekilde donor
kullanilmasi, donor kullanilarak embriyo elde edilmesi, adaylardan alinan
yumurta ve spermler ile elde edilen embriyolarin baska adaylarda, aday
olmayanlardan almanlarin da adaylarda kullanilmas: ve uygulanmasi
yasaktir. Bu yasaklara aykirt olarak elde edilen gebeliklerin herhangi bir
asamada tespit edilmesi durumunda, merkezin ruhsati/faaliyet izni ve bu
islemi yapan kisilerin sertifikalar: iptal edilir. Ayrica bu kisilerin bir daha
merkezlerde ¢calismasina izin verilmez ve adli yonden islem yapilmak iizere
cumhuriyet savciligina bildirilir.”

% TUZUN ARPACIOGLU, Isil, “Yapay Déllenmenin Soybagma Etkileri”,
Hukuk ve Iktisat Arastirmalar1 Dergisi, C.5, No:1, 2013, s.19.
%2 YILDIRIM, Hiilya Deniz, “Uremeye Yardimci Tedavide Ugiincii Kisiden

Ureme Hiicresi Alinmasi, Yaklasimlar ve Hukuksal Sorunlar”, Adli Tip
Dergisi, C.31, S.3, 2017, s.150.
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Kanunu’nun 56.maddesinin 3.fikrasina gore de yukarida bahsedilen bu
durumda kocanin soybagimin reddi davasi a¢gmasi yasaklanmustir.
Kocanin bu rizay1 vermesi herhangi bir sekil sartina tabi olmayip, ayirt
etme giiciine sahip olmas1 yeterlidir. Ulkemizde kadimin, baska bir
erkegin spermiyle hamile kalmasi yasal olmamakla birlikte, kocanin bu
duruma riza gosterdigi hallerde soybaginin reddi davasi agmasi TMK.
md.2’de diizenlenen diiriistlik kuralina aykir1 olup, davanin
reddedilmesi gerekir®.

b.b. Baba Oldugu iddia Edilen Erkegin Mirasgilari

Babalik davasi, baba oldugu iddia edilen erkegin 6lmiis olmasi
halinde, erkegin mirascilarina karsi da agilabilir. Mirascilardan
kastedilen yasal ve atanmis mirasgilardir. Birden fazla mirasci varsa
dava biitiin miras¢ilara karsi acilmalidir ve davalilar arasinda zorunlu
dava arkadashigi vardir. Dava, baba oldugu iddia edilen erkege karsi
acilmis ancak baba yargilama sirasinda 6lmiisse, mirasgilarina davetiye
c¢ikarilarak davaya devam edilmelidir®. Mirascilar, babalik davas
sonucu hiikmedilebilecek parasal yiikiimliiliiklerden, babadan kalan
miras pay1 oraninda sorumludurlar®.

Kaynak Isvicre Medeni Kanunu (IMK.) md.261/2'de; babalik
davasinin, baba oldugu iddia edilen kisinin 6lmiis olmasi halinde
sirastyla altsoyuna, anne-babasina veya kardeslerine bunlar da yoksa
babanin son yerlesim yerindeki yetkili makama kars1 acilacag
belirtilmigtir. Tiirk Medeni Kanununda ise bdyle bir smirlamaya
gidilmeksizin, baba oldugu iddia edilen erkegin dlmesi halinde, baba
oldugu iddia edilen erkegin mirascilarina karst babalik davasinin
acilacagl diizenlenmistir®. Babanin miras¢is1 olmamasi durumunda,
devlet miras¢1 oldugundan dava Hazineye kars1 acilir®.

5. Gorevli ve Yetkili Mahkeme

4787 sayil1 Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama
Usullerine Dair Kanunun (AMKGYUDK.) 4.maddesinde, 4721 sayili

% KILICOGLU, s. 417.

%  BAYGIN, s.77; GORMEZ, s.39.

%  DURAN, s.69.

%  KILICOGLU, s.439.

9%  AKINTURK/ATES KARAMAN, s.361; DURAN, s.68.
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TMK. nin iiglincii kismi1 hari¢ olmak lizere ikinci kitabi ile 4722 sayili
TMKYUSHK.'ya gore aile hukukundan dogan dava ve islerin Aile
Mahkemesinde goriilecegi belirtilmistir. Babalik davasi, TMK.'nin
ikinci kisminda yer almaktadir. Bu sebeple de babalik davalarinda
gorevli mahkeme aile mahkemeleridir. Goreve iliskin kurallar kamu
diizenine iligkin oldugundan, Yargitay davaya gorevli mahkeme olan
Aile Mahkemesinin bakmamasini bozma sebebi yapmaktadir®®.

AMKGYUDK. md. 2/2'ye gore, Aile Mahkemesi kurulmayan
yerlerde, babalik davasina, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca
belirlenen asliye hukuk mahkemesince, Aile Mahkemesi sifatiyla
bakilmalidir. Yargitay, Asliye Hukuk Mahkemesinin davaya Aile
Mahkemesi sifatiyla baktigini belirtmemesini de bozma sebebi
yapmaktadir®®.

Soybagina ve dolayisiyla babalik davasina iliskin yabanci
mahkemelerden verilen kararlarin taninmasi veya tenfizi davalarinda da
davaya bakmakla aile mahkemeleri gorevlidir'®. Yetkili mahkemenin
belirlenmesinde ise TMK. md.238 hiikmii dikkate alinir. Buna gore;
babalik davasi, taraflardan birinin dava veya dogum sirasindaki
yerlesim yeri mahkemesinde agilir.

Taraflarin Tiirkiye'de yerlesim yeri bulunmamasi halinde yetkili
mahkeme 5718 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
Hakkinda Kanunun (MOHUK) 41. maddesine goére belirlenmekle;
davaci ana ve ¢ocugun veya davali babanin, dava veya dogum sirasinda
Tiirkiye'de yerlesim yeri yoksa ve dava ikamet ettikleri iilke
mahkemesinde ag¢ilmamigsa, ilgilinin Tirkiye'de sakin oldugu yer
mahkemesinde, ilgili Tirkiye'de sakin degilse son yerlesim yeri
mahkemesinde, o da bulunmadig takdirde Ankara, Istanbul ya da Izmir
mahkemelerinin birinde dava agilir'®L,

% Yargitay 8.HD. 22.02.2018, E.2017/15805, K.2018/2632 (Kazanci Igtihat
Bilgi Bankasi, E.T.22.12.2019).

9 Yargitay 2.HD. 03.06.2010, E.2010/8403, K.2010/10891 (Bknz.GENCCAN,
5.445).

10 yargitay 18.HD. 11.02.2013, E.2012/14675, K.2013/1487 (Kazanci Ictihat
Bilgi Bankasi, E.T.22.12.2019).

101 GORMEZ, s.44; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.296.
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6. Yargilama Usulii

TMK. md.284'te soybagina iliskin davalarda iki temel kural
getirilmistir.  Bunun disinda usul yoniiyle 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu (HMK.) uygulanmaktadir.

TMK. md.284'te diizenlenen iki temel kuraldan ilki; hakimin
maddi olgular1 re'sen arastirmasi ve delilleri serbestce takdir etmesidir.
Soybagina iliskin biitiin davalarda oldugu gibi babalik davasinda da
"kendiliginden arastirma ilkesi" hakim kilinmis ve "dava malzemesinin
taraflarca hazirlanmasi ilkesi"ne tercih edilmistir. Soybagina iliskin
davalar kamu diizenine iliskin oldugundan, hakim taraflarin talebiyle
bagli olmaksizin, kendiliginden delil toplayabilir, babaligin tespiti i¢in
tibbi yontemlere basvurulmasma karar verebilir, kan ve genetik
bulgular yéniinden re'sen arastirma yapilmasina karar verebilir'®. Bu
kuralin amaci, soybagina iliskin konularda maddi gercekligin siipheden
uzak bir bigimde tespit edilmesidir'®.

TMK. md.284'te diizenlenen diger kural ise; taraflarin ve ii¢lincii
kisilerin, soybaginin belirlenmesinde zorunlu olan ve sagliklar
yoniinden tehlike yaratmayan arastirma ve incelemelere riza
gostermekle yiikiimli olmasidir. Maddenin devaminda davali, hakimin
Ongordiigii arastirma ve incelemeye riza gostermezse, hakim, durum ve
kosullara gore bundan beklenen sonucu, onun aleyhine dogmus
sayabilir, denilmistir.

TMK. 284’{in 2. bendinde diizenlenen bu kurali yorumlamak i¢in
TKM’ya ve TMK.’dan yaklasik 10 y1l sonra yiiriirliige giren HMK.'nin
292.maddesinde soybag tespiti i¢in diizenlenen usule bakmak gerekir.
Kronolojik olarak bakildiginda; hakim tarafindan kan veya DNA testi
ya da benzerlik muayenesine karar verildiginde, ilgili kisilerin buna riza
gostermemesi durumunda TKM’de muayene veya tahlile zorlanip
zorlanamayacaklarina iligkin bir hiikiim yoktu. TMK.’da ise, davalinin
muayene ve tahlile riza gostermemesi hali, bundan beklenen sonucu
onun aleyhine dogmus sayabilir, seklinde diizenlendi. Ancak gelisen tip
bilimi ve kisilerin sadece yanagnin i¢ kismindan alinan basit bir
stiriintiiniin dahi %99.73 dogrulukta soybaginin tespitini saglamasi,
bunun da ne derece viicut biitiinliigiinii ihlal ettiginin tartisilmas: bu

102 BAYGIN, 5.89; UYUMAZ, 5.122-123.
108 AKALIN, s.66.
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maddeyi de yetersiz kildi. HMK. md. 292/1°de “Uyusmazhigin ¢oziimii
bakimindan zorunlu ve bilimsel verilere uygun olmak, ayrica saglik
yoniinden bir tehlike olusturmamak sartiyla, herkes, soybaginin tespiti
amacwyla viicudundan kan veya doku alinmasina katlanmak
zorundadwr. Hakli bir sebep olmaksizin bu zorunluluga uyulmamasi
halinde, hakim incelemenin zor kullanilarak yapiimasina karar verir.”
denilmistir’®. HMK.’daki hiikmiin TMK.’daki hiikmii zimnen ilga
etmis oldugu kabul edilebilir, ancak hiikkmiin uygulanmasi kisilik hakki

ihlallerine de sebebiyet verebileceginden dikkatli davranilmalidir®,

Viicut biitlinliigli ve dokunulmazligi, kisilik haklarinin 6nemli bir
kismin1 olusturmakta ve bedene yapilacak miidahalelerde kisinin
rizasinin alimmasi gerekmektedir. Ancak, kisinin iistiin nitelikli 6zel
yarart veya ustiin nitelikli kamu yarariin varligi halinde, rizanin
almmamasi1 miidaheleyi hukuka aykiri kilmaz. Soybagina iliskin
davalarin kamu diizenini ilgilendirdigi ve ¢ocugun babasim
O0grenmesinin  ¢ocugun ve kamunun menfaatine  oldugu
diistintildiiglinde, babalik davalarinda viicuttan kan ve doku &rnegi
alimmas1 kanunda yer alan sartlarin varligir halinde maddi gergeklige
ulagmak igin gereklidir'®.

HMK. md.292 sonrasinda Yargitay verdigi kararlarinda,
soybagina iligkin davalarin kamu diizenine iliskin oldugunu belirterek,
TMK. md.284’teki kosullar sakli kalmak kaydiyla HMK. nin
uygulanmas1  gerektigini vurgulamaktadir. Davaliya mesruhath
davetiye ¢ikarilarak DNA testi i¢in gerekli kan ve doku orneklerini
vermesi gerektiginin ihtarini, buna ragmen davali gerekli ornekleri
vermezse zor kullanarak incelemelerin yapilmas1 gerektigini

belirtmektedirt?’.

104 TUZUNER, Ozlem, “Soybagmin Tespiti Davasinda Genetik Analize liskin
Hiikiimlerin Degerlendirilmesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Y.2013, C.62, S.4,5.1139-1143.

105 TOZUNER, s.1153.

06 YILMAZ, “Giilsah Aybike, HMK ve TMK'daki Soybaginin Belirlenmesin

Iliskin Hiikiimlerin Degerlendirilmesi”, Konya Barosu Dergisi, Y.2019, S.1,
5.69-70.

W7 Yargitay 8.HD. 28.03.2019, E.2017/8976, K.2019/3402; “...Kamu diizeni ile
yakindan ilgili olan soybaginn tespiti davalarinda, Tiirk Medeni Kanunu'nun
284. maddesinde belirtilen kosullar sakli kalmak kaydiyla, Hukuk
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7. Babalik Davasinda Siireler

TMK. md. 303’te babalik davasinin ac¢ilmasina iliskin hak
diisiiriicii siireler diizenlenmistir. Babalik davasi, cocugun dogumundan
once veya sonra agilabilir. Annenin ¢ocugun dogumundan itibaren bir
yil i¢inde dava agmasi gerekir. Bir yillik siire hak distiriicii siiredir.
Ancak cocuk ile baska bir erkek arasinda soybag iliskisi varsa, bir
yillik siire bu soybag: iliskisinin kalktigi tarihten itibaren baslar.
Dolayisiyla, ¢ocugun soybagi iligkisi bulundugu erkekle soybagi
iligkisi, tanimanin iptali veya soybagmin reddi davasi ile ortadan
kaldirilmadik¢a, annenin babalik davasi agma siiresi islemeye
baslamaz'®. Bir yillik siire igerisinde dava a¢ilmasim engelleyen hakli
sebepler varsa, sebebin ortadan kalkmasindan itibaren bir ay iginde
dava agilabilir (TMK md. 303/3).

Cocugun hicbir dayanagi olmaksizin, biyolojik baba disinda
baska birinin niifus siciline kaydi yapilmigsa, babalik davasinda
annenin dava hakkina iligskin bir y1llik siire, niifus kaydinin diizeltilmesi
davasimin kesinlestigi tarihten itibaren islemeye baslar'®.

Cocuk yoniinden babalik davasi agma siiresi, cocugun bagska bir
erkekle soybag iligkisi yoksa ve gecikmeyi hakli kilan sebepler yoksa,
kayyim atanmigsa atama kararinin kayyima tebliginden, kayyim
atanmamissa ¢ocugun ergin olmasindan itibaren bir yildi. Ancak s6z
konusu diizenleme Anayasa Mahkemesi’nin 27.10.2011 tarihli 2010/71

Muhakemeleri Kanunu uygulanir. Anilan madde uyarinca, hakim maddi
olgulart re'sen arastirir ve kamtlar serbestce takdir eder. Hukuk
Muhakemeleri Kanunu 292.maddesi uyarinca dava dilek¢esindeki talep
cercgevesinde mahkemece taraflarn iddia ve savunmalari da dikkate alinarak
babalik iddiasi ile ilgili olarak DNA testi yaptirmak iizere davali M.
Durmus’a tekrar mesruhath davetiye ¢ikarilarak DNA testi i¢in gerekli kan
ve doku orneklerini vermesi, aksi taktirde zor kullanmilarak bu incelemenin
yaptirilacagr hususu ihtar edilmeli, buna ragmen davali gelmez veya gelir de
kan ve doku orneklerini vermez ise bu incelemelerin zor kullanilarak
yapilmasina karar verildikten sonra DNA testi yaptirilip alinacak rapor
dogrultusunda bir karar verilmesi gerekirken, yukarida gésterilen yasal
diizenlemelere aykiri sekilde eksik incelemeyle davanin kabulii dogru
goriilmemigtir.” (Kazanc: Ictihat Bilgi Bankasi, E.T.27.12.2019).

18 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.294.
109 GENCCAN, 5.449.
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E., 2011/143 K. sayili kararinda''®: “... [tiraz konusu kural ile cocugun
babalik davasint agma hakkinin hi¢ kayyim atanmamissa ergin oldugu
tarihten itibaren bir yillik siire ile simirlandiriimasinin gerekgesinin,
davali babamin siirekli olarak dava tehdidi altinda kalmamasini
saglamaya yonelik oldugu anlasilmaktadir. Davali babanin veya
ailesinin uzun siire dava tehdidi altinda bulunmamas:, diger yandan da
cocugun ana babasini bilme, babasinin niifusuna yazilma ve hak arama
ozgiirliiklerinin zarar gormemesi amacuyla, her iki taraf acisindan yasa
koyucunun siire koyma konusundaki takdir yetkisini makul bir siire
olarak belirlemesi gerekmektedir. Hak diisiiriicii niteliginden dolay
itiraz konusu kuralda ongoriilen siirenin ge¢mesinden sonra ¢ocugun
babast ile arasindaki soybagini kurma olanagini yitirmesi hususu goz
ontine alindiginda, ¢ocuk hakkinda hi¢ kayyim atanmamigsa ergin
oldugu tarihten itibaren igleyecek olan bir yillik dava agma siiresi
yeterli ve makul olmadigi gibi, ol¢iilii de degildir. A¢iklanan nedenlerle,
itiraz konusu kural Anayasa’nin 2., 17. ve 36. maddelerine aykiridir.
Iptali gerekir...” gerekgesi ile iptal edilmis ve Resmi Gazetede
7.2.2012’de yayimlanarak bir yil sonra yiiriirliige girmistir'''. Anayasa
Mahkemesi’nin bu kararindan sonra, ¢ocuga kayyim atansin veya
atanmasin, ¢ocugun babalik davasi agabilmesi i¢in kisitlayict bir siire
bulunmamaktadir''?,

8. Ispat

Babalik davasinda ispat yiikii'®® esasen davacida olmakla birlikte,
cinsel iliskinin varligm ispatlamak oldukg¢a giic oldugundan kanun
koyucu bazi karineler 6ngérmiistiir.

TMK. md.302/1°de, baba oldugu iddia edilen kisi, ¢cocugun

dogumundan onceki ii¢ yliziincii giin ile yiiz sekseninci giin arasinda
anne ile cinsel iligkide bulunduysa, bu durumun babaliga karine

10 www.resmigazete.gov.tr, E.T.09.01.2020.
11 GENCCAN, s.452.
112 AKSOY DURSUN, s.4009.

113

Kisilerin iddialarinda veya savunmalarinda hakli olmas1 davay1 kazanmasini
saglamaz. Iddialarmi ispatlamalar1 da gerekir. Bu hususa ispat yiikii denilir.
Ispat yiikii kendisinde olan taraf iddialarini ispatlayamazsa davay1 kaybeder
(OGUZMAN M. Kemal/ BARLAS Nami, Medeni Hukuk, 19. Basi, Istanbul,
2013, s. 321).
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sayilacagi belirtilmistir. Siire hesabinda kadinin dogum yaptig1 giin
hesaba katilmamakla birlikte dogumdan Onceki yliz sekseninci giin
dikkate almmir'**,

Belirtilen yiiz seksen giinliik en kisa gebelik siiresi ile ii¢ yiiz
giinlik en uzun gebelik siiresine kritik doénem de denilebilir'®.
Davacinin kritik donemde davali ile cinsel iliskide bulundugunu
ispatlamasi yeterli olup bu hususu mektup, mesaj, tanik, ikrar gibi her
tiirlii delille kanitlayabilir. Kesin bir ispattan ziyade, cinsel iligkinin
varligina yonelik kuvvetli emareler aranir. Cinsel iligkinin varliginin
ispatlanmis sayilmasi, cinsel iligkinin gerceklestigini ortaya koyan ya
da cinsel iliskinin gergeklestigine dair kuvvetli emarelerle miimkiin
olup, cinsel iliskinin ger¢eklesme olasiliginin bulundugunun ispati
yeterli degildir''®. Kritik donem disinda olsa dahi, fiili gebe kalma
doneminde davaliyla cinsel iligkide bulundugunu davacinin kanitlamasi
halinde, babalik karinesi gegerliligini korumaya devam eder''’. Davact,
bu karinelerin varlig1 halinde, ayrica dogumla cinsel iliski arasindaki
nedensellik bagmi ispatlamak zorunda degildir''®. Ancak daval,
cocugun babasi olmasinin olanaksizligini veya ti¢lincii bir kisinin baba
olma olasiliginin kendisinden daha fazla oldugunu ispatlarsa, babalik
karinesi gecerliligini kaybedecektir. Davalinin babaliginin siipheli
oldugunu ispatlamasi ise karinenin ciiriitilmesi i¢in yeterli kabul

edilmez**®,

Babalik karinelerinden yararlanmak i¢in daval ile cinsel iliskide

bulundugunu ispatlayamayan davaci, kan testleri, DNA incelemeleri'?,

14 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.291, UYUMAZ, s.155.
115 HATEMI/KALKAN OGUZTURK, s.155.

16 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.291.

17 GORMEZ, s.46.

118 BAYGIN, s.84.

19 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.292.

120 DNA testinin nasil yapildig1, ispat hukukundaki yeri, DNA hakkindaki genel
bilgiler ve DNA testinin hukuki agidan degerlendirilmesi i¢in bknz., ERTEN,
Rifat/ ACIR, Birsen/ TASVEREN, Sema, “Gen (DNA) Testinin Ispat
Hukuku Acisindan Degerlendirilmesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C.45, S.1, 1996.

) Selcuk Universitesi Adalet Meslek Yiiksekokulu Dergisi, C.3, S.1, 2020, s.136-175 -



antropobiyolojik muayenelerden yararlanarak iddiasini
ispatlayabilir?!,

TMK. md.290’da da babalik karinelerine yer verilmis, cocugun
evlilik birliginin sona ermesinden baglayarak ii¢ yiiz giin i¢cinde dogmus
olmasi ve annenin bu sirada yeniden evlenmis olmasi halinde ikinci
evlilikteki kocanin baba sayilacagi belirtilmistir. Ancak, ikinci
evlilikteki koca soybagimi reddederse, ilk koca agisindan babalik
karinesi yeniden gecerli olacak ve ilk koca ile ¢ocuk arasinda soybagi
kurulacaktir.

Davali, ¢ocugun babasi olmasinin imkansizligini ya da tigiincii
bir kisinin baba olma ihtimalinin kendisinden daha fazla oldugunu ispat
ederek babalik karinelerini ciiriitebilir (TMK. md.302/3). Ornegin
agilan babalik davasinda davaci, kritik donemde davali ile birlikte tatile
gittigini, ayn1 konutta veya otelde kaldiklarini ispatlarsa, davali icin
babalik karinesi uygulanacaktir. Ancak davali, doktor raporu ile o
donemde ¢ocuk yapma kabiliyetinin bulunmadigini ispatlarsa, karine
gecerliligini yitirecektir'??,

9. Babalik Davasinin Sonuclari

Babalik davasi sonucunda mahkemece baba oldugu iddia edilen
davalinin babaligina karar verilmesi ve kararin kesinlesmesi halinde,
cocukla babasi arasindaki soybagi, cocugun anne karnina diistigi
tarihten itibaren gecmise etkili olarak kurulmus olur ve bu bag herkese
Kars1 ileri siiriilebilir*?,

TMK. md. 304’te annenin, babaligina hiikkmedilen kisiden maddi
tazminat talep edebilecegi diizenlenmistir. Buna gore; dogum
giderlerini, dogumdan o©nceki ve sonraki altisar haftalik gecim
giderlerini, gebelik ve dogumun gerektirdigi diger giderleri babadan
veya babanin mirasgilarindan talep edebilir. Anne bu taleplerini babalik
davasi ile isteyebilecegi gibi ayr1 bir dava ile de isteyebilir. Annenin

121 BAYGIN, s.84. Mahkemenin DNA testi yapilmasina karar vermesi halinde
kisilerin rizasinin aranip aranmayacagi hususunda bknz., II1, F.

122 KILICOGLU, s.441, UYUMAZ, s.150.
123 SEROZAN, s.219.
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maddi tazminat talep edebilmesi i¢in, babanin 6deme giiciine sahip

olmas1 da gerekmez'?,

Kanunda bahsedilen dogum giderlerinin kapsamina dogum
dolayisiyla yapilan harcamalar girmektedir. Ornegin; annenin
dogumevinde ya da bir klinikte 6dedigi yatak, ilag, yemek bedelleri,
doktor iicreti ve hatta yolculuk giderleri, dogum giderleri kapsaminda
sayilabilir. Bu giderlerden zorunlu olanlarin talep edilebilecegi, liiks
giderlerin ise durumun geregi ve davalinin maddi durumu ile dlgiili

olarak tazmin edilebilecegi belirtilmektedir'®®.

Dogumdan onceki ve sonraki altisar haftalik gecim giderleri,
annenin hamilelik siirecinde yasamini siirdiirebilmesi igin gerekli olan
giderlere iliskin olup, bu siiregte sarf edilmesi olagan olan yeme, i¢gme,
barimma giderleridir. Annenin bu gider kalemini talep edebilmesi,
ekonomik durumuna, zaten kendi giderlerini karsilayabilecek durumda
olmasina veya davalinin ekonomik durumuna bagli degildir. Anne bu

giderleri kanundan kaynakli olarak talep edebilir'%.

Diger giderlere ise, annenin gebe kaldigi dénemden itibaren
yaptig1 masraflar, doktor ve ilag giderleri, cocuk i¢in yapilan masraflar,
cocuk 6lii dogmussa cenaze masraflar1 6rnek verilebilir'?’. Ancak
annenin gebe kaldigi donemdeki kazang kayiplarmin talep edilip

edilemeyecegi tartismalidir'?®,

Cocuk 6lii dogmus olsa bile hakim bu giderlerin karsilanmasina
karar verebilir. Ugiincii kisilerin ya da sosyal giivenlik kurumunun
yaptig1 O0demeler hakkaniyet Olciisiinde tazminattan indirilecektir.
Anne, genel hiikiimlere gore kosullarin bulunmasi halinde, babalig

tespit edilen kisiden manevi tazminat da talep edebilir'?°.

SONUC

Soybagi, insanlarin kimlerin soyundan geldigini anlatan,
kimlerden {iredigini gosteren bir bagdir. Genis anlamda soybagi,

24 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.296.

125 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.296.

126 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.297.

127 AKINTURK/ATES KARAMAN, 5.368.
128 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.297.

129 KILICOGLU, s.443.
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birbirine kan bag ile bagl olan kisileri kasteder. Ornegin gocugun
anneannesi ve dedesi arasindaki bag, genis anlamda soybagidir. Dar
anlamda soy bagi ise ¢ocukla anne ve babasi arasindaki iliskiyi
kasteder. TMK.da soybagi ile kastedilen de dar anlamda soybagidir.

Dogumun goézlemlenebilir bir olgu olmasi, ¢ocuk ile anne
arasindaki soybagi iligskisinin dogumla kendiliginden kurulmasini
saglarken, Ozel hayatin gizli yagsanmasi c¢ocugun babasmmin koca
olduguna dair kesin bir karine olusmasina dogal olarak engel olur.
Evlilik birligi iginde dogmayan c¢ocugun babasimnin kim oldugunun,
dogum aninda belirlemesi de miimkiin degildir.

Cocugun babasimin kim oldugunun kolay tespit edilebilir bir olgu
olmamasi, kanunda birtakim babalik karinelerinin diizenlenmesine
neden olmustur. Cocugun evlilik birligi i¢inde veya evlilik birliginin
sona ermesinden itibaren ii¢ yiiz giin icinde dogmasi halinde babasinin
koca oldugu kabul edilmektedir. Cocuk evlilik birliginin sona
ermesinden itibaren ii¢ yiiz gilin i¢cinde dogmakla birlikte, annenin bu
sirada baska bir evliligi s6z konusuysa ikinci evlilikteki koca baba
sayilir. Yine evlenmeden baslayarak en az yiik seksen giin gectikten
sonra dogan ¢ocugun da evlilik birligi icinde anne rahmine diistigii
kabul edilmektedir.

Babalik karineleri her zaman ve her durumda gergegi
yansitmayabilir ve ¢ocugun biyolojik babasi koca olmayabilir. Koca
veya ¢ocuk acacagi soybaginin reddi davasi ile bu karineleri ¢liriitebilir.
Dava agma siiresinin ge¢mesinden once kocanin dlmesi, gaipligine
karar verilmesi ya da siirekli olarak ayirt etme giiciinii kaybetmesi
halinde kocanin altsoyu, annesi, babas1 veya baba oldugunu iddia eden
kisi, dogumu ve bahsedilen sartlarin gerceklestigini 6grenmelerinden
baslayarak bir yil i¢inde dava agabilir. Soybaginin reddi davasinin
kabulii ve kararin kesinlesmesi halinde, ¢ocuk ile koca arasindaki
soybagi gegmise etkili olarak kalkar.

Baska bir erkekle soybagi iligkisi bulunmayan ¢ocugun, anne ile
evlenme yoluyla kocayla soybagi iligkisi kurulur. Eger ¢ocugun bagska
bir erkekle soybag iliskisi varsa, evlenme yoluyla soybag: iliskisinin
kurulmasi i¢in, mevcut soybagi iliskisinin ortadan kaldirilmasi gerekir.

Evlilik disinda dogan ve baska bir erkekle soybagi iliskisi
bulunmayan ¢ocuk, baba tarafindan niifus memuruna veya mahkemeye
basvuru ya da notere ya da konsolosluga basvurarak diizenlenen resmi
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senet veya vasiyetnamede c¢ocugun kendisinden oldugunu beyan
etmesiyle tanimnabilir. Baba ile c¢ocuk arasindaki soybaginin
kurulmasinda hem anne ile evlilik hem de tanima, babanin iradesine
birakilmis bir yoldur.

Baba ile cocuk arasinda soybagi, hakim hiikmii ile de kurulabilir.
Bunu saglayan dava, babalik davasidir. Babalik davasi ile baba ve
¢ocuk arasinda soybagi iliskisinin kurulabilmesi i¢in her seyden 6nce
annenin belli olmasi ve ¢ocugun bagka bir erkekle soybagi iligkisinin
bulunmamasi1 gerekir. Babalik davasinin davacilar1 anne ve/veya
cocuktur. Dava baba oldugu iddia edilen erkege, erkegin 6lmiis olmasi
halinde ise mirasgilarina karsi agilir. Davanin Cumhuriyet savcisina ve
hazineye, anne tarafindan acgilmigsa kayymma, kayyim tarafindan
acilmissa anneye ihbari gerekir.

Babalik davasinda, biyolojik babaya birincil nitelikte bir dava
hakki taninmamuistir. Biyolojik babanin, baska bir erkek ile soybagi
iligkisi bulunan ¢ocukla soybagi iliskisi kurabilmek igin soybaginin
reddi davasi agabilmesi de ancak kocanin dava agmadan 6nce 6lmesi,
gaipligine karar verilmesi ya da siirekli olarak ayirt etme giiciini
kaybetmesi halinde miimkiindiir. Su halde, biyolojik babanin baska bir
erkekle soybag: iliskisi bulunan ¢ocugu tanimasi miimkiin olmadig:
gibi, soybaginin reddi davasi agmasi da neredeyse miimkiin degildir. Bu
durum her zaman g¢ocugun menfaatine olmayabilir. Babalik
karinelerinin ¢akistig1, annenin koca ile bosanma davasi devam ederken
hamile kaldiginin ya da anne ile kocanin cinsel birlikteliginin miimkiin
olmadiginin ispatlandigi, baba oldugunu iddia eden erkegin biyolojik
baba oldugunu gosterir DNA testinin bulundugu veya annenin baba
oldugunu iddia eden erkegin biyolojik baba oldugunu kabul ettigi
durumlarda, biyolojik babaya da birincil derecede dava hakki
taninmasinin uygun olacagini diigiiniiyoruz.

Babalik davasina bakmakla gorevli mahkeme Aile Mahkemeleri,
yetkili mahkeme ise taraflardan birinin dava veya dogum sirasindaki
yerlesim yeridir. Soybagina iliskin biitiin davalarda oldugu gibi babalik
davasinda da kendiliginden arastirma ilkesi hakim kilinmistir. HMK.
md. 292 geregi, babalik iddiasi ile ilgili viicuttan kan ve doku 6rnegi
alimmasina karar verebilir.

Anne tarafindan agilacak babalik davasi, dogumdan 6nce veya
sonra acilabilir. Dogumdan sonra agilacak babalik davasinin bir yil
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icinde acilmasi gerekmektedir ve bu siire hak diisiiriicii bir siiredir.
Ancak ¢ocugun baska bir erkekle soybag iliskisi varsa, bir yillik siire
bu soybag iliskisinin ortadan kalkmasi ile baglar. Cocuk tarafindan
agilacak babalik davasinda ise Anayasa Mahkemesimin 27.10.2011
tarihli 2010/71 E., 2011/143 K. sayili karar1 sonrasinda kisitlayici bir
stire bulunmamaktadir.

Davacinin, kritik donemde davali ile cinsel iliskide bulundugunu
ortaya koyan delillerin ya da bu dogrultuda kuvvetli emarelerin
bulunmasi, babalik karinesi i¢in yeterlidir. Davali, ¢ocugun babasi
olmasinin olanaksizligini veya {igiincii bir kisinin baba olma olasiliginin
kendisinden daha fazla oldugunu ispatlarsa babalik karinesi
gecerliligini  kaybedecektir. Babalik  karineleri ile  iddiasim
ispatlayamayan davaci, kan testleri, DNA incelemeleri, antropobilojik
muayenelerden yararlanarak iddiasini ispatlayabilir.

Anne, babalik davasinda TMK. md.304'te belirtilen maddi
tazminat kalemlerini talep edebilecegi gibi, sartlar1 varsa manevi
tazminat da talep edebilir. Annenin bu taleplerini ayr1 bir dava ile de
ileri siirebilmesi miimkiindiir.

Babalik davasi sonucunda, mahkemece baba oldugu iddia edilen
kisinin babaligina karar verilmesi ve kararin kesinlesmesi halinde,
cocukla baba arasinda soybagi ¢ocugun anne karnina diistiigii tarihten
itibaren kurulmus olur. Cocuk artik babasinin soyadini tasir ve babasina
mirasgi olur.
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