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Birinci Diinya Savasl, Yunanistan icin biylik beklentilerinin karsilanacagi savas olarak
degerlendirilmekteydi. Blyik Devletler'in yardimiyla topraklarini adim adim genisleten Yu-
nanistan, |. Dinya Savasi'ni, tarihi iddialarinin ete kemige biirtiniip tahakkuk edecegini um-
dudu ender bir firsat olarak gorilyordu. Bu savasin mutlak galibi itilaf Devletleri'nin olacagini
diisiinen Venizelos, bu devletlerin yaninda yer alarak, ingilizlerin Gelibolu cikarmasina Yunan
ordusunun da katilmasi gerektigini savunmaktaydi. Ne var ki ingilizler'in ve Fransizlar'in cok
sempati duydugu Venizelos, Yunan Krali Konstantin ile savasa taraf olmak konusunda ciddi
anlasmazlik icindeydi. itilaf Devletleri'nce yapilan baskilar sonucunda Kral Konstantin iilkeyi
terk ederek, yerini oglu Alexandir'a birakti. Bu durum karsisinda rahatlamis olan Venizelos,
énemli paralar 6deyerek karsiliginda Fransiz basininin da destegini almak suretiyle itilaf Dev-
letleri'nin yaninda savasa girme karari aldi. Bunun tzerine Venizelos, Anadolu topraklari tize-
rinde Biiyiik Yunanistan'i kurma davasinin pesine distu.
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Giris

Avrupa'nin cesitli nedenlerle eski Hellen uygarligina duydugu hayranlik ve minnet,
ozellikle Yunan isyani yillarinda ¢ok daha somut bicimde ortaya konulmustur. Volta-
ire!, Victor Hugo? ve Lord Byron? gibi diinyaca taninmis Yunanseverlerin Yunanistan'in
bagimsizligi yéniindeki Avrupa kamuoyunu etkilemek bakimindan aciklamalari ve genel
tutumlari, Yunanlara bir destek biciminde tezahiir ettigi herkesce bilinmektedir. Ancak,
Yunan tezlerine karsi takinilan yakin durus, her zaman bu eski uygarliga karsi duyulan bir
“sempati” ve “minnet” biciminde gorilmemelidir. Bliyiik Devletlerin Akdeniz'de gii¢ sahibi
olmak amaciyla kendi aralarinda siirdirdikleri rekabet, stratejik konumdaki bircok adasiyla
Yunanistan'in 6nemini vazgecilmez kilmaktaydi. Nitekim Yunan devletinin kurulmasinda
onciil ve katalizor rol oynamis olan ingiltere, Fransa ve Rusya'nin, Yunanistan'in kurulma
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! “Bir Ibrani'nin vatani var mi? Ya bir Ermeni'nin? Vatan sézciigi bir Yunan'in agzina yakisir.” diyen Voltaire'in
sozlerini, 18. ylizyilin 2. yarisinda Rum aydinlardan Katarcis, Fransiz filozofun adini zikretmeden onun Yunanlar'a
bakisini soyle agikliyor: “Kimi Frenkler bizi vatansiz olmakla sugluyorlar.” Katarcis, kendilerinin tarihsel bir hafizaya
sahip olduklarini belirttikten sonra diistincesini su argiimanlarla destekliyor: “Rum Hiristiyan Milleti, her ne kadar
esaret altindaysa da devleti idare edenlerin disinda degildir. Oyle ki (Rum Milleti) egemenlerin yénetiminde yer
almakla kalmaz, ayrica kendi siyasi toplumunu da olusturmaktadir” der. Dimitris G. Apostolopoulos, Romioi
Hristianoi me “Baratia Vasilika”, Triti Epistimoniki imerida- Romioi stin [piresia tis [psilis Pilis, Atina: Eteria Meletis
tis Kath'imas Anatolis, 2002, s. 79.

2 Victor Hugo- Les Orientales (siir kitabi), Paris 1829 ve 1862.

3 ingiliz sair olan Lord Byron Yunan ayaklanmasi sirasinda Yunanistan'a gidip destek vermistir. Hande Seber,
“Lord Byron'in The Giaour (Gavur) Adli Hikayesinde Tiirk Kiiltiriinden izler”, Bilig, 74, 2015, s. 202.
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asamasindan baslayarak burada kendilerine yakin duran partilerin ortaya cik-
masi, bu kiigtik tlkeyle ne denli siki iliskilere sahip olduklarini gostermektedir.
Adini andigimiz bu devletlerin araliksiz stiren destedi sayesinde adim adim
genislemis olan Yunanistan, kendisine yapilan ¢esitli donemlerdeki destegi kalici
bir avantaj olarak gorme egilimi icinde olmustur. Biiylik Devletlerin destegiyle
topraklarini genisleten Yunanistan, 1912 Balkan Savasi'nin en kazancli Ulkesi
olmustur. Yiiksek moral motivasyonuyla Balkan Savaslari'ndan ¢ikan Yunanlarin
I. Dinya Savasi’'na hazirlik calismalarini “Bliylik Yunanistan”i kurma konsepti
icerisinde degerlendirmek gerekir.

Birinci Diinya Savasl, Yunanistan'in Bati Anadolu ve Karadeniz bolgesi
lzerindeki iddialari ve beklentilerinin tahakkuk etmesi bakimindan kagirilmamasi
gereken bir firsat olarak degerlendirilmekteydi. Ancak itilaf Devletleri cenahina
bakildiginda, kimi zaman bu devletlerin catisan ¢ikarlarinin, kimi zaman gesitli
kurum ve kuruluslarin yonlendirici tutumlarinin, kimi zaman da 6zel sahislarin
cikarlarinin etkin rol oynadigi gérilmektedir. Birinci Diinya Savasi sirasinda
Yunanistan'in kendi igcinde ¢gozmekte zorluk gektigi Kral Konstantin ile Bagbakan
Venizelos arasinda savasa iliskin olarak yapacaklar tercihle ilgili anlasmazlik-
tan baska, bu iilkenin italya ile cikarlarinin catisir bir vaziyet almasi, Entente
blokunda asilmasi gii¢ sorunlar yumagini gozler 6niine seriyordu. Olaylarin
boylesine yogun ve karmasik vaziyeti karsisinda Avrupa devletlerinin ve tabii
ki Avrupa'da kamuoyu olusturmada sansiiriin ve basinin roliinii g6zden uzak
tutmamak gerekir. Bu nedenle belirtmek gerekir ki basin kuruluslari, hatiri sayilir
meblaglar karsiliginda kamuoyu olusturmada her zaman etkin rol oynamistir.

Basinin cok dnemli bir gorev Gistlendigi I. Diinya Savasi yillarinda Fransiz
hiikiimetleri basin araciligiyla olaganiisti sonuglar temin eden bir propaganda
mekanizmasi olusturmayi basarmislardir. S6z konusu propaganda etkinliginde,
ilk olarak ingilizlere ve Fransizlara yakinligyla taninan ve onlarin “adami” olarak
bilinen Venizelos'un profilinin ve sayginliginin st diizeyde tutulmasi; ikinci
olarak, ingiltere ve 6zellikle Fransa'nin, Yunanistan'in tarafsizigina miidahale
kabul edilip bu iilkeyi savasa sokma cabasi biciminde goriilebilecek toprakla-
rindaki kimi eylemlerinin, kamuoyunun géziinde mesru gosterilmesi gayreti
icinde olunmustur.*

Kamuoyu olusturmaya yonelik “bilgilendirme” adi altindaki propaganda
ve sansir gibi algi yénetimi biiyiik dl¢lide Fransiz kamuoyunun disiince ve
duygularini etkilemis, Yunan tezlerine karsi daha duyarli davranilmasi saglan-
mistir. Bundan bdyle Fransizlar, Venizelos’a biylk hayranlik beslerken, Kral
Konstantin'e® kin ve nefret duymaya baslamislardir. Her iki Fransiz Bagbakani

“ Elli Lemonidou, Ta Hronia ton Anatropon- Evropi kai Ellada, 1914-1924 (The Years of Upheaval
Europe and Greece), “Apoihos kai Antidraseis gia ti Megali idea”, Praktika Simposiou, Delfoi 4-6
Haziran, ipourgeiou Politismou kai Athlitismou, Atina 2014, s. 186-187.

5 " Kral Konstantin |. Diinya Savasi'nin galibinin Mihver Gigleri'nin olacagina inaniyordu. Kendisi
Alman sempatizani olup ilkesinin bu savasta tarafsiz kalmasi gerektigini savunuyordu. Bkz;
Lina Louvi, Mikrasiatiki Katastrofi- “To Telos tis Megalis ideas”, Ed. Hristina Koulouri, Atina:
Dimosiografikos Organismos Labraki Yayinlari A.E., 2012, s. 25. Ayrica belirtmek gerekir ki, Kral
Konstantin'in esi Sofia'nin Il. Kayzer'in kiz kardesi olmasi ve Almanya’nin bu savasin galibi olacagina
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(Aristide Briand ve Alexandre Ribot) doneminde propaganda ve sansiir araglari
etkin olarak kullanilmis, Fransiz kamuoyunun Yunan tezleri konusunda, duruma
gore bazen duyarli olmasi 6zendirilmis, bazen de ilgisiz kalmasi saglanmistir.6
Bu acidan I. Diinya Savasi’'nin bir sonraki asamasi olan Osmanli Devleti'nin top-
raklarinin paylasilmasi karsisinda 1919 dncesinde Bati basininin tutumu, kimi
istisnalar harig, Turkiye ve Bulgaristan'a karsi Yunanistan'in ulusal meselelerinin
hararetli bicimde desteklenmesi yoniinde olmustur. O donemde Fransiz basini,
Avrupa’nin disinda tutulmasi gereken Tirkiye'ye ve Jon Tirklere gosterdigi
miisamaha nedeniyle ingiliz Hilkiimeti'ni elestirmis, Paris Baris Konferansr'nda
Turkiye'nin desteklenmesi halinde Almanya'ya miistakbel bir ortak kazandiri-
lacag kaygisini ifade etmistir.” Ancak altini gcizmek gerekir ki, Fransiz basini
bu destegi Yunanistan'a karsiliksiz vermemistir. Gunaris'in basinda bulundugu
Yunan Hiikiimeti 1921 yilinda Fransiz basininin destegini kazanmak amaciyla
bes biiylik basin kurulusuna iki milyon franklik bir meblag 6demistir.® Bu yiikli
miktarin disinda daha kiiclik meblaglar da cesitli basin organlarina ayni amagla
6denmistir.

Fransiz Hukimeti kadar Fransiz basininin da Yunan tezlerini destekleme
egilimi 1919 yilina kadar belirgin bicimde stiirmiistiir. Bu tarihten sonra, “Blylk
Savas” sliresince birbirinden ayrilmaz unsurlar olarak kabul edilen propaganda
ile sansuriin yani sira gazete mansetlerinde ve kdse yazilarinda Yunanistan lehine
cikan yazilarin giderek azalmaya basladigi ve 6zellikle 1920'de Venizelos'un
secimleri kaybedip Kral Konstantin'in yeniden tahta gegmesiyle Fransiz basini-
nin blyk boliminin Turk yanlisi bir tutum benimsedigi goriilmektedir’. Daha
Kurtulus Savasi sirerken Fransiz hiikiimetince Franklin-Bouillon adli diplomat
Ankara'ya gonderilmis, iki llke arasinda dikkat ¢eken kimi sorunlar hakkinda
goris alisverisi yapilmistir. Sakarya Zaferi'nden sonra ise iki tilke arasindaki
gorismeler 6nemini arttirmis, bu gérismelerde barisa iliskin konular agirlik
kazanmaya baslamistir.!® Bu donemden sonra Fransiz basininin ve dolayisiyla
Fransiz HiikGimeti'nin Yunanistan'in tezlerine karsi savasin ilk yillarindaki kadar
ilgilenmedigi gozlenmistir.

inanilmasi, Konstantin'in tarafsiz kalma tutumunu temellendiren etmenlerdir.

¢ Elli Lemonidou, “A’ Pagkosmios Polemos- Mesopolemos: Opseis, Syneheies kai Asynexeies tou
Endiaferontos gia tin Ellada”, Atina: Herodotos, 2015, s. 857.

7 Lemonidou, a.g.e., s.193

8 Elli Lemonidou, Ta Hronia ton Anatropon- Evropi kai Ellada 1914-1924, “Apoihis kai Antidraseis
gia ti Megali Idea”, Praktika Simposiou, Delfoi 4-6 Haziran, lpourgeiou Politismou kai Athlitismou,
Atina 2014, s. 196.

? Lemonidou, a.g.e., s. 195.

10 Bige Yavuz, “1921 Tarihli Turk-Fransiz Anlasmasinin Hazirlik Asamalari”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, V111/23, 1992, s. 288.



Birinci Diinya Savasi Yillarinda Yunan Tarihgilerin Goziiyle
110 Biyiik Yunanistan Hayali ve Fransiz Basininin Rolii

I. Yunan Tarihgilerin Goziiyle I. Diinya Savasi Yillarinda “Bliyiik
Yunanistan” Hayali

1912 Balkan Savasi, kisa slirede Balkan cografyasinda niifus haritasinin
yeniden ¢izildigi, glicler dengesi ile egemenlik otoritesinin el degistirdigi savas
olarak tarihe ge¢cmistir. 20. ylizyilin baslarindaki bu savas, bes yiz kisur yil bu
topraklarda egemen olan Osmanli Devleti’'nin sonunu, Balkan uluslarinin ise
devlet olarak varliklarinin pekistigi ve tescil edildigi yeni bir donemin baslangicini
simgeler. Bu savastan kuskusuz en kazancli olarak ¢ikan Yunanistan topraklarini
ikiye katlamisg, ardindan baslayan I. Diinya Savasi'nin kendisine saglayacagina
inandigi avantajlardan azami élctide yararlanmak igin ¢esitli hazirliklara giris-
mistir. Bu amagla s6z konusu savas karsisinda diger devletler gibi Yunanistan
da kendi tarafini ve kendi ulusal dnceliklerini belirlemek durumundaydi. Basta
Venizelos olmak Uzere bir¢ok Yunan siyasetcinin riyalarini stisleyen “Biyiik
Yunanistan” projesinin dénemin siyasal konjonktiriine uygun olarak yeniden
tasarimlandirilmasi gerekmekteydi. Mutlak ulasilmasi diistiniilen hedef ise Bal-
kanlar ve Anadolu tizerinde yasayan Hellenlerin “kurtarilmasi” olarak belirlendi.

“Biiylk Yunanistan” hayali, Yunan devletinin kurulusundan hemen sonra
Yunan dis politikasinin vazgecilmez hedefi'! olarak karsimiza cikar. Kurulu-
sundan kisa bir siire sonra 1844'te Yunan devleti icin bu hedef “Vatanin Blyiik
Ulkiisii” anlamina gelen “/ Megali tis Patridos idea” olarak somutlasmis ve Yunan
ulusunun dirilisinin slogani biciminde tarihe mal olmustur. Giinimiizde yaygin
bicimde kisaltilmis adiyla “Megali idea” olarak bilinen bu sihirli slogani, ilk kez
Yunan meclisindeki konusmasi sirasinda (1844) dénemin Basbakani Kolettis
kullanmustir.'? Eski Hellen uygarligi ile Bizans'i esas alip irredantist bir perspektifle

' 1839 yilinda Yunan Disisleri Bakani Zografos, Yunan Krali Otto'yu ikna ederek tahta yeni gegmis
olan Sultan Abdiilmecid'i kutlamak amaciyla istanbula gitti. Zografos, bir siire nce Yunanistan
Kralligr'nin istanbul'daki sefiri gérevinde bulunmustu. Ziyaretinin asil amaciysa Osmanli Devleti ile
Yunan devleti arasinda bir ticaret antlasmasinin imzalanmasiydi. 3 Mart 1840'ta imzalanan “Ticaret-
Dostluk ve ittifak Antlasmasi'na gére, her iki devlet arasinda denizde ve karada ticaretin serbestce
emniyet icinde yapilmasi dngorilmekteydi.

Tirk-Yunan dostlugunun taraftari olarak ¢cok mutlu dénen Zografos'u Atina'da kot bir surpriz
bekliyordu. Yunan hitkiimetinin onayi olmaksizin Osmanli Devleti'yle dostluk ve ticaret antlasmasi
imzalayan Zografos llkesini zor durumda birakmakla suglandi. Turklerce aldatildigi s6ylenen
Zografos, yapilan antlasmanin, Yunan Devleti kurulmadan énce Osmanli Devleti'yle imzalanan
antlasmalardan ¢ok daha kétu oldugu 6ne siriilerek adata vatan haini ilan edildi. Kendisine
yoneltilen suclamalar karsisinda devleti bilylik zarara sokmaktan sorumlu gosterilen Zografos
istifa etmek zorunda kaldi. Oysa gercek cok farkliydi. Zografos'un sansizligi, Yunan Devleti'nin
yayilmaci ideolojisinin aksine iki tilke arasinda dostlugu 6ne cikaran siyasi kararlar almasiyla ilgiliydi.
Ona karsi yoneltilen (siyaset adamlari, basin vb.) suclamalar, aslinda devleti zarara soktugundan
degil, “Megali idea’nin canlanmakta oldugu bir ddnemde Osmanli Devleti'yle dostluk ve baris
yanlisi tutum izlemis olmasindandir. Zamanlama bu agidan Yunanlar icin cok dnemli ve manidardi.
Osmanli Ordusu Dogu Anadolu'da 1839'da Misirli Mehmet Ali'nin ordusu karsisinda agir bir yenilgi
almis, Yunan milliyetciler de bu durumu kagirilmamasi gereken bir firsat olarak gérmislerdi. Bu
donemde Yunanistan'da basini ve kiliseye yakin cevreleri savas heyecani sarmisti. Yunanistan,
Avrupa devletleriyle karsi karsiya gelmeksizin, Girit ve Makedonya gibi bolgelerin ilhaki igin firsat
kollamaktaydi. Ancak Biiyiik Devletler Osmanli'nin toprak bitiinliginden yana olduguna dair tavir
belirleyince Yunanistan bu projesini ertelemek zorunda kaldi. Stefanos Papageorgiou, Apo to Genos
sto Ethnos (1821-1862), Atina 2005, s. 389.

12 Konstantinos Svolopoulos, Politikoi Prosanatolismoi tou Neou Ellinismou “Kinovouleftismos kai
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ozgiirliiklerinden yoksun Hellenlerin kurtarilmasi amaciyla Balkanlar ve Onasya
tizerinde biiyiik bir devlet kurmayi éngoren “Megali idea” tasariminin iki ana
sttun tzerinde kurulu oldugu gorilir. Bu uzun soluklu proje, ilkin Balkanlarin
glineyinde yasayan Hellenler'den baska Ulah ya da kilise yoluyla Hellen kiltiiriine
yakin bag icerisinde olan cesitli hiristiyan unsurlarin yanisira Anadolu'da yasayan
Rum Ortodoks Hiristiyanlara'*doniik olarak gerceklestirilecek kitlesel bir egitim
faaliyetiyle Hellenizm bilinci esas alinarak ulusal aidiyet birliginin saglanmasi,
ikincisi ise, diinyanin dort bir tarafinda yasayan Rum diyasporasinca Helle-
nizm davasinin tanititlmasi, dini, tarihi v.b. gibi ¢esitli mekanizmalarin devreye
sokulmasi ve cesitli tilkelerden destek aranmasi suretiyle istanbul'* merkezli
Biiyik Yunanistan'in kurulmasi biciminde tanimlanir. Boylelikle Yunan Devleti,
“tarihi” sinirlarina ulasma ve bu sinirlar icerisinde Hellenizmi ihya etme hedefini
gerceklestirmeyi amacglamaktaydi.

“Megali idea”, Yunanistan'in icinde ve disinda, diinyanin neresinde olursa
olsun, Rumlarin bilincine dylesine islenmisti ki bu “kutsal” davaya karsi artik
kimse kayitsiz kalamazdi. Bunun icin kullanilan cesitli kurumlar, cesitli arag ve
yontemler tek bir amaca hizmet ediyordu: Yunan ulusuna ait oldugu inanilan
topraklar Gizerinde “Biiyiik Yunanistan”in kurulmasi. 19. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren, Yunan Kilisesinin, dteden beri yliriittigu egitim amacli faaliyetlerin yani
sira 1856 Islahat Fermani gibi ¢esitli agiimlarla Rumlara taninan genis kaltirel
haklar cercevesinde resmi bir zemin lzerine insa edilen Rumlar’in egitim poli-
tikastyla Anadolu’nun her tarafinda kurulmus bulunan Rum okullari'®, dernek
ve dershane gibi kuruluslara bagli butiin 6rgitsel faaliyetlerin ortak hedefi,
Hellenizm bilincinin canlandirilmasi olmustur. Bu biling, Rumlarin sahip olduklari
deniz ticareti' ve Avrupa’nin cesitli tlkerinde olusturduklar koloniler dolayi-
siyla aralarinda saglanan cok yonli dayanisma ve dnemli finans kaynaklariyla
glcli bicimde tahkim edildi. Yunanistan'in tarihi iddialari, Balkan Savaslari ve
ardindan baslayan I. Diinya Savasi yillarinda o dénemki siyasi konjonktur agi-
sindan yukaridaki kriterlere gére belirlendi. Ancak yine de Yunanistan'in itilaf

Megali idea” idrima tis Voulis ton Ellinon, Ed. Anna Karapanou, Atina 2012, s. 67.

13 Ortodoks-Hiristiyan inanci, yeni Yunan kimliginin bicimlenmesinde temel unsurlardan kabul
edilip Yunan ve Hiristiyan-Ortodoks unsurlarin uyumlu bicimde birbirine baglanmasi sonucunda
Yunanlarin kolektif yeni ulusal kimligi meydana getirilmistir. Alexis Heraklides, / Ellada kai o Ex
Anatolon Kindynos, Atina, 2001 s. 107.

14 «Atina'da ev mi satin aldin Yorgi? lyi de yakinda evin catisinda guguk kuslari étecek ...

Neden ki?

Yakinda kralligin baskenti Yeditepeli (istanbul)'ye tasinacak da ondan !...» Yukaridaki diyalog, Yunan
devletinin baskenti olarak Atina’nin secildigi yillarda bir politikaci ile bir yargic arasinda gegmistir.
Stefanos Papageorgiou, Apo to Genos sto Ethnos, Atina 2005, s. 420.

15 Karadeniz bélgesinin en gérkemli yapilarindan ve en kaliteli egitim kurumlarindan kabul edilen
“To Frontistirion tis Trapezuntos” (Trabzon Dershanesi) 16. ylzyildan itibaren hizmet vermeye
baslamistir. Okul 1778'de ipsilanti ve Muruzi ailelerinin maddi katkilariyla yeniden diizenlenerek
daha verimli duruma getirilmistir. Okul son olarak 1849'da yapilan ilave binalarla 1922 yilina kadar
araliksiz hizmet vermeye devam etmistir. (S. loannidis, Istoria kai Statistiki tis Trapezountas kai tis
giro Periohis, Thessaloniki 1988, s. 180), A. Bryer, «The Pontic Revival and the new Greece», The
Empire of Trebizond and the Pontos, London 1980.

16 Baskin Oran, Tiirk-Yunan lliskilerinde Bati Trakya Sorunu, Ankara 1986, s. 33.
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Devletleri’nin yaninda yer alip soz konusu iddialarini stirdiirebilmesi icin bazi
kosullarin yerine getirilmesi gerekmekteydi. Birinci Diinya Savasi basladiginda
kuzey komsulariyla kimi sinir anlasmazliklari olan Yunanistan'dan bu sorunlari
¢6zime kavusturmasi istenmekteydi. Var olan bu sorunlara iliskin ¢6ziim
arayislari ve sunulan oneriler cercevesinde italya’nin génliiniin kazanilmasi
amaciyla Kuzey Epir'den cekilmesi karsiliginda Ege Adalari’'nin Yunanistan'a
verilmesi olasiligi masaya konuldu. Osmanli Hiikiimeti ise buna karsi ¢ikarak
adalarin kendisine ait oldugunu ve bu gercede aykiri olarak alinan kararlarin
revize edilmesini istemekteydi."”

Yunanistan'in icinde ve disinda basariyla ydrdtilen calismalar ¢cercevesinde
“Biyiik Yunanistan”a giden yolun 6nemli araclarindan oldugu inanilan I. Diinya
Savasi'ni dort gozle bekleyen Venizelos'a gore, Balkan Savaslari’'nda elde edilen
basarilardan sonra bu kez Bati Anadolu'da “Alitrotes Patrides” seklinde tabir edilen
Kurtarilmamis Memleketler’e sira gelmisti. “Blyik Yunanistan” hayali olarak
Hellenizm'in genis kesimlerince maledilmis bu heyecan verici proje, diinyanin
bircok llkesinde yasayan Rumlar nezdinde karsilik bulmaya basladi. Cesitli
orgltsel faaliyetler ve propaganda ¢alismalari Osmanli Devleti'nin kalbinde de
dikkate deger bir noktaya ulasmis bulunuyordu. Daha 1909 yilinda istanbul'da
cikan “Laos” (Halk) gazetesinin Yayin Midiir( Yanyos'un kaleme aldigi makalede,
Megali idea konusundaki diisiincelerinin yukarida ifade edilen Yunanistan'in
bakis agisiyla tam bir uyum icinde oldugu gérilmektedir. 31.12.1909 tarihli
gazetesinde Yanyos disincelerini soyle ifade etmekteydi:

“Yiizyilin rubu o ki, hi¢ bir ulus baska bir ulusun egemenligi altinda
kalmayi kabul etmemektedir. Bunun bilincinde olan Yunan ulusu
yiizyillar énce insanligin gelismesini Biiyiik Ulkii (Megali idea) slo-
ganiyla ifade etmistir.”®

Yunanistan'in genislemesini “insanligin gelismesi" olarak goren Yanyos,
Megali idea’nin siyasi degil, insani bir iilkii oldugunu savunmaktadir.'? Bu durum
Osmanli Devleti’'nin Gayr-i Mislim tebasinin sadece disarida degil, icerde de ne
denli aktif ve rahat hareket etmekte oldugunu gostermektedir. Osmanli Devleti'nin
topraklarina doniik irredentist bir proje olan Megali idea’nin yarattigi etki dikkate
degerdir. Avrupali devlet adamlariyla yapilan cesitli gériismelerde Yunanlar'in
Dogu'da uygarlastirici bir rol Gstleneceginden s6z edilerek bunun, Dogu Soru-
nu’nun ¢6zimii cercevesinde Bati'nin “barbar” Dogu'ya karsi “uygarlastirma’dan
ibaret bir “Hacli Seferi” seklinde anlasilmasi gerektigi belirtilmektedir. Aslinda bu
durum Avrupa ve 6zellikle Fransiz kamuoyu tizerinde Yunan propagandasinin?
ne denli etkili oldugunu gostermektedir.

17 Lina Louvi, “To Telos tis Megalis ideas”, I mikrasiatiki Katastrofi 1922, Ed.: Hristina Koulouri,
Atina: Dimosiografikos Organismos Labraki Yayinlar A.E., 2012, s. 25.

'8 Vlasis Agtzidis, - “To Kinima tis Anexartisias tou Pontou kai Oi Aftonomes Periohes sti Sovietiki
Enosi tou Mesopolemou”, a.g.e., s. 166.

Y Agtzidis, a.g.e., s. 166.

2 Eduard Driaut, To Anatoliko Zitima Apo tis Arhes tou os ti Synthiki ton Sevron, Atina 1997, s.
60-75.
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Venizelos'un “Megali idea"y gerceklestirme stratejisinin ilging bir yani daha
vardir. Venizelos, Balkanlar'da ve Anadolu'da yasayan Miisliman niifusu da bu
projenin énemli bir bileseni olarak gérmektedir. Biiylik Britanya ve Rusya'y
ornek alarak, Balkanlar'da ve Bati Anadolu’da Miisliiman niifusu da kapsayacak
sekilde iki dine dayali “Biiylk Yunanistan”in kurulmasi, Venizelos'un daha 1906'da
kafasina yerlestirdigi bir proje olarak karsimiza ¢cikmaktadir?'. Tabii bu arada
“Megali idea’nin oldugundan farkl, dénemin kosullarina gére yorumlanmasi
ve dolayisiyla revize edilmesi gerekiyordu. Zira “Megali idea” irk birligi ve din
birliginden s6z etmektedir. Gergi irk birligi konusuda daha Yunan isyani yilla-
rinda bir degisiklige gidilmisti. Ancak din konusu basli basina Megali idea icin
bir sorundu. Oysa Venizelos, hayal ettigi Blylk Yunanistan projesi icin Yunan
irkindan olusan insan potansiyelinin yetersiz olacagi gorisiindeydi. Bu nedenle
cesitli bolgelerde yasayan Musliman niifusa hi¢ dokunmadan Hellenizm ideo-
lojisinin potasi altinda iki dine dayali degisik unsurlarin birlesmesiyle olusacak
bir Yunanistan hayal ediliyordu. Daha 1913 yiinda Osmanli imparatorlugu ile
Yunanistan arasinda imzalanan Atina Baris Antlasmasi'nin Yunan Meclisi'nde
oylanmasi sirasinda konusan Venizelos, Miisliman unsurun Yunanistan agisindan
6nemini su sozlerle belirtiyordu:

“Yunanistan’in yeni ilhak ettigi bélgelerde yasayan Misliimanlari
yerlerinde tutmak, blyik menfaatlerimizin geregidir. Onlar Ustiin
karakterli, tiretken ve yasalara saygili insanlardir."

Mislimanlara iligkin Venizelos'un bu disiincesini kimi biirokrat ve dini
otoritenin de savundugu bilinmektedir. “Balkan Savaslari’'ndan sonra Miisliman
nifusun ayrilmasiyla Makedonya ¢aliskan, topradi seven, yasalara saygili cok
degerli bir isgticiinii kaybetmis oldu. Oyle ki izmir Metropoliti Hrisostomos ‘un da
bu gértislere aynen katilmakta™ oldugu belirtiliyordu. Mulimanlarin glicinden
yararlanmayi diisiinen Venizelos'tan baska birgok Yunan ydneticinin Mis-
limanlara iliskin edindikleri olumlu izlenimler ¢ercevesinde Makedonya ve
Trakya'da yasayan Musliiman kitleye iyi davranildigi takdirde bu kitlenin Bulgar
yayilmaciligina karsi 6nemli bir set ve engel gorevi yapacagi?* konusunda fikir
birligi olusmustu.

Venizelos, Balkan Savaslarinin stirdiigi bir anda gelecege doniik olarak
planlarini somutlastirmaya ve bu amacla ingiltere ile yakin dostluk kurmaya
bliyiik 6nem vermistir. Diger yandan ingiltere de Yunanistan'in bu yakin durusunu
karsiliksiz birakmamak, olasi bir savas karsisinda bu tlkenin limanlarindan
ve diger stratejik olanaklarindan yararlanmak diistincesindeydi. Bu istikamet
dogrultusunda Aralik 1912'de ve Ocak 1913'te Venizelos'un Londra'da goristigu

2" Yakup Kurt, « Balkan Savaslari (1912-13) Sonrasinda Makedonya Bélgesindeki Tirklerin
Sosyopolitik Durumu, Balkanlar ve Gég, Ed. Ali Fuat Oreng- ismail Mangaltepe, Bursa 2013, s.
312.

2 Yannis Gklavinas, « O Mousoulmanos ipikoos stis Antilipseis ton Foreon tis Ellinikis Diikisis»,
s. 2. http://www.eens.org/EENS_congresses/2010/Glavinas_loannis.pdf

2 Gklavinas, a.g.e., s. 2.

% Gklavinas, a.g.e., s. 3.



Birinci Diinya Savasi Yillarinda Yunan Tarihgilerin Goziiyle
114 Biiyiik Yunanistan Hayali ve Fransiz Basininin Rolii

donemin Maliye Bakani Lloyd George ile Denizcilik Bakani Winston Churchill,
lyonya Denizi'nde (Argostoli) ingiliz donanmasina saglanacak kolayliklar karsili-
dinda Kibris'in Yunanistan’a verebilecegini soylemislerdi.?® YirGtilen bu temaslar
cercevesinde Osmanli imparatorlugu’nun dagilmasindan sonra Dogu Akde-
niz'de ingiltere'yle yapilacak bir isbirliginin, Yunanistan'a olaganiistii avantajlar
kazandiracagi diisiincesi Venizelos'u fazlasiyla etkilemisti. Churchill'in romantik
yunanseverligine bagli olarak Lloyd George'un Yunanistan'a karsi ilgisinin aksine
Osmanli imparatorlugu’na besledigi diismanlik duygulari, Yunan Basbakaninin
gelecekteki muhtesem projelerinin desteklenmesi yoniinde dnemli isaretler
olarak degerlendirilmekteydi. Ancak sonradan dyle anlasildi ki, Ingiliz Hiikiimeti
gerek bakan sifatiyla, gerekse daha sonra basbakan koltuguna oturacak olan
Lloyd George'dan ibaret degildi.?

Aradan birkag yil gectikten sonra Balkan Cephesi'nde Bulgaristan'in kendi
safini belli etmesiyle giicler dengesinin farkli bir boyut kazandigi bir donemde
Mihver ordularinin Balkanlar Gzerinden olusturduklari tazyik Gizerine, 6nemi
giderek artmaya baslayan Yunanistan'in, Ekim 1915'te ingiltere, savasin sonucun-
dan bagimsiz olarak Almanya, Avusturya ve Bulgaristan'in diizenli saldirilarina
maruz kalan Sirbistan’a aralarinda imzaladiklari (1913) muttefiklik anlagsmasi
geregince yardim etmesi halinde Kibris'in kendilerine verilecegini vadediyordu.
Yine bu minval Gizerinde bir donem Yunanistan'in Ankara Bliylkelcisi gorevini
yapmis olan Theodoropoulos, Kibris'in Yunanistan'a baglanmasiylailgili olarak
gorislerini aciklarken 1915 yilinda ingiltere’nin, Tirkiye'nin Kibris'la ilgilen-
medigi bir donemde, itilaf Devletleri'nin yaninda savasa girmesi karsiliginda
adayi Yunanistan'a vermeyi teklif ettigini, ancak Zaimis hikimetinin bu teklifi
reddettigini belirtmektedir. Theodoropoulos, Tirkiye'nin Kibris konusunda
ilgisiz kalma tavrinin daha sonraki yillarda da surdigind, gerek Sevr, gerekse
Lozan Antlasmasi goriismelerinde Kibris'taki biitlin haklarindan vazgectigini
belirtmektedir.?

Yunan tarihgiler, bu konuda basiretsiz davranan dénemin siyasi iktidarini
sorumlu tutup elestirmekten geri kalmamaktadirlar. “O dénem Venizelos'un
iktidarda olmamasi, bu biricik firsatin kaybolmasina neden oldu® seklindeki
hayiflanmalar ve ifadelerle Kibris'in Yunanistan tarafindan ilhak etme firsatinin
ucuz bir bicimde heba edildigini dne siirmektedirler.

Bu analizler ilk bakista dogruymus gibi goziikse de gercegi tam olarak
yansitmamaktadir. Zira Kibris, |. Diinya Savasi yillarindan itibaren derin bir
belirsizlik icerisinde olan Balkan devletlerini kendi saflarina cekmek hem itilaf
Devletleri'nin hem Mittefikler’in Gizerinde 6nemle durdugu bir konudur. O
kosullar icerisinde verilen cesitli vaatlerin siyasetin dogasina aykiri bir durum
oldugunu séylemek miimkiin degildir. Ustelik o tiir vaatler sadece Yunanistan'a

% Giorgos Mavrogordatos, Niki kai tta ston Elliniko [kosto Eona, Kathimerini Gazetesi'nin Ozel Eki,
Atina, Mayis 2015, s.18.

% | ouvi, a.g.e., s. 24-25.

2 Viron Theodoropoulos, Oi Turkoi kai Emeis (Tiirkler ve Bizler), O Tipos, Atina 1988, s. 252;
R. Salahi Sonyel, Tiirk Yunan lliskileri, istanbul: Remzi Kitabevi, 2011, s. 107.

% Mavrogordatos, a.g.e., s. 18..
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degil, hem itilaf Devletleri'nce hem Miittefikler'ce Bulgaristana da verilmistir.
icinin dolu olup olmamasina bakilmaksizin verilmis bu sézlerin cogu kez kar-
siliksiz ¢ek olarak distinebilecegimiz siyasetin kendi dogasiyla ilgili oldugunu
kabul etmek gerekir.

Tarkiye'nin Kibris'la ilgilenip ilgilenmedigi iddialarina gelince; ilk akla gelen
soru sudur: Her tarafi isgal edilmis Osmanli Devleti, kendi varliginin dahi inkar
edildigi Sevr'de mi Kibris'i talep edecekti, yoksa heniiz savastan yeni ¢cikmis,
lojistik giici tumiyle tikenmis, Turk heyetinin muhataplarinin geri adim atmaya
yanasmak istemedigi kapitiilasyonlar, isgal altindaki Istanbul gibi bircok devasa
sorunlar nedeniyle gérismelerin bircok kez tikanip kesintiye ugradigi Lozan'da
mi Kibris talep edilecekti? O agir sartlar icerisinde haliyle Kibris Tirkiye'nin
giindeminde olamazdi. Ne var ki o dénem hala ingiltere’nin egemenliginde olan
Kibris gibi, Turkiye'nin yumusak karni konumunda olan bir adanin Yunanistan'a
verilmesi ve boylelikle kendi kusatmasina karsi seyirci kalinmasi da hig bir
zaman beklenemezdi.

Sonug olarak; 1960 ve 70'li yillarda Tiirkiye ile Yunanistan'i savasin esigine
kadar getiren Kibris'i vermek diislincesinde oldugunu diisiindiigimiz I. Diinya
Savasi yillarindaki ingiltere’nin bu tutumunu bir bonkérliik olarak gérmek,
biraz da hayal diinyasinda gezinmekten baska bir sey degildir. Zira, Kibris gibi
Dogu Akdeniz'de yiiksek stratejik dneme sahip bir adayi, gliclinl biylk élclide
sémiirge sistemi lizerine insa etmis olan ingiltere’nin o0 ddnemde kolay gézden
cikaracagini distinmek, asiri iyimserlik olurdu. Nitekim, Theodoropoulos o
donem beslenen asiri iyimserligin karsisindaki karsit belirtilerin de g6z ardi
edildigine isaret etmektedir.2? Oyle ki Kibris'ta “enosis’e iliskin ilk isaretlerin
ortaya cikmasi tizerine ingiltere, Tiirkiye'nin de hak ve hukukunu animsatarak
Yunanistan tarafindan boyle bir ilhakin pek kolay olamayacagini géstermistir.

Kibris'la ilgili cesitli vaatler ve 6ngoriiler bir yana, Birinci Diinya Savasi'nin
ilk yillarina doniip baktigimiz zaman Yunanistan daha ¢ok Bati Anadolu'daki
cesitli bolgelere nasil uzanacagiyla ilgili planlar yapmaktaydi. Yunanistan'in,
uzun yillar canli tutmaya calisti§gi “Megali idea” rilyasina uzanabilme yolunun
acilmasi, Osmanli Devleti ile Bulgaristan'in takinacagi tutumundan baska, Yunan
Krali'nin da ikna edilmesine bagliydi. Osmanli Devleti ile Bulgaristan tarafsiz
kaldiklari siirece bizzat ingiltere ile Fransa, Yunanistan'in itilaf Devletleri'nin
yaninda savasa katilmasina sicak bakmiyordu.® Ancak Osmanli Devleti ile
Bulgaristan'in Almanya’nin yaninda savasa girmeleri halinde itilaf Devletleri,
Yunanistan'in kendi saflarinda yer almasini olumlu, hatta kaginilmaz bir zaru-
ret olarak gorecekti. Venizelos, bu savasta Osmanli Devleti ile Bulgaristan'in
Almanya’nin yaninda yer alarak, denizlere hakim olan itilaf Devletleri'nin savasin
galibi olacagindan hi¢ kusku duymuyordu. Bu yiizden Venizelos Yunanistan'in
bu devletlerin yaninda yer almasi gerektigini hararetli bir bicimde savunurken
Kral Konstantin, tlkesinin tarafsiz kalmasindan yana bir tutum benimsemisti.'

% Theodoropoulos, a.g.e., s. 252.
% | ouvi, a.g.e., s. 26.
3 Louvi, a.g.e., s. 25.
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Osmanli Devleti 1914 yilinin yazinda (2 Agustos) Almanya ile gizli anlasarak
tarafini secti. Austos ayi basindan Ekim ayi sonuna kadar gegen siirede mey-
dana gelen olaylar Osmanli Devleti'ni I. Diinya Savasi'nda ittifak Devletleri'nin
yaninda savasa siiriikledi®2. Karadeniz olayindan sonra da ingiltere, Gelibolu
Yarimadasi'nin giiney ucunu bombalayarak Osmanli Devleti ile fiillen savasa
girmis oldu®. Zaten birkac giin sonra da Osmanli Devleti itilaf Devletleri'ne
resmen savas ilaninda bulundu.

Venizelos, Birinci Diinya Savasi baslayinca kendi tarafini tayin etmek ve
ileride Bogazlar dahil istanbul’un statiisiiniin belirlenmesinde s6z sahibi ola-
bilmesi ve Anadolu'da Yunanistan’a vadedilen bélgelerin kazanilmasi amaciyla
ingilizler'in Gelibolu ¢ikarmasina askeri destek vermeleri gerektigi konusunda
Yunan Krali'ni ikna etmeye calisiyordu.® Kral Konstantin ise diisiincesinden
vazgecmek niyetinde degildi. Daha sonra gorilecegi Gzere, Canakkale Savas-
lar’'nin, akibeti, -Yunanistan icin-, Yunan Kral'nin bu savasa girmeme tercihinin
ne denli isabetli oldugunu ortaya koyacaktir.

Yunanistan'in Anadolu Uzerinde taleplerinin desteklenmesi amaciyla
diplomasi calismalarinin yogunlastigi bir anda Venizelos, Yunan Kral'ni ikna
etmeye calisirken bu tilkenin basini agritan ve heniiz daha kapanmamis bir yara
goriinimiinde olan Balkan Savaslar’'nda elde edilen Makedonya bélgesine iliskin
glvenceler istiyordu. Ne var ki glivenceler vermek sdyle dursun, Osmanli Devleti,
Almanya'yla anlasarak kendi tarafini belli edince, itilaf Devletleri, kendi saflarina
cekmeye calistiklari Bulgaristan't kazanmak amaciyla bu tilkeye Makedonya'nin
tamamini énerdiler. Bu durum, hem Yunanistan'i hem Sirbistan’i cok rahatsiz
etti. 3 Yunanistan'in tezlerini savunan Fransiz hiikiimeti'nin yari resmi organi Le
Temps gazetesi Yunanistan ve Sirbistan’a aciktan destek vererek her iki Gilkenin
ulusal ¢ikarlarini savundu. Paris’teki Yunan elciligiyle siki miinasebetler icinde
olan s6z konusu gazete, bu arada Yunan Hiikiimeti'nden tutari tam olarak bilin-
meyen para destegi almaktayd:.® Ancak itilaf Devletleri, Yunanistan'in tepkisi
ne olursa olsun, heniiz daha kararini belli etmemis olan Bulgaristan faktorini
de g6z ardi etmek istemiyordu.

Osmanli Devleti'nin tarafini belli etmesi karsisinda itilaf Devletleri, Balkan
llkeleri konusunda daha duyarli davranarak 1912 Balkan Savasi'nda oldugu gibi
aralarindaki birligin korunmasini tesvik ediyordu. Birligin yeniden canlandiril-
masi siirecinde Bulgaristan'in olasi toprak talebi karsisinda Yunanistan'in sinir
giivencesi talebini karsilamaktan cekinen itilaf Devletleri, aralarindaki mevcut

32 0smanli Devleti'nin |. Diinya Savasi'na giris siireci igin bkz; Muhammet Erat, Milli Miicadele Tarihi,
istanbul 2016, s. 30-34.

33 |ngilizlerin Gelibolu Yarimadasr'ni bombalamasi ve deniz harekati hakkinda bilgi icin bkz; Muhammet
Erat, “Canakkale Savaslari'nda Deniz Harekati”, Canakkale Tarihi, C. IV, Ed. M. Demir, istanbul 2008,
s. 2005-2056.

3 Giorgos Mavrogordatos, Niki kai ltta ston Elliniko [kosto Eona, Kathimerini Gazetesinin Ozel Eki,
Atina, Mayis 2015, s. 18.

% Eli Lemonidou, Ta Hronia ton Anatropon- Evropi kai Ellada, 1914-1924, Praktika Simposiou,
Delfoi 4-6 Haziran, ipourgeiou Politismou kai Athlitismou, Atina 2014, s. 184.

% | emonidou, a.g.e., s. 184.
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anlasmazliklar konusunda, hi¢ degilse bu Ulkeler saflarini belirleyene kadar taraf
olmamaya 6zen gostermislerdir. Bu durum karsisinda Yunanistan’la Bulgaristan
arasindaki toprak anlasmazligina bir ¢c6zim bulmak amaciyla her iki tarafi tatmin
edecek olan cesitli formiller masaya yatirildi. Gorusilen formdller arasinda
Bulgaristan'in savasa tarafsiz kalmasi halinde dahi karsiliginda Kavala'nin
verilmesi vardi. Olusturulan plana gore, Bati Anadolu’da Yunanistan'a verilecek
kimi bolgelere karsilik olarak Bulgaristan'a Kavala'dan baska Dogu Trakya'da
bir bolgenin verilmesine de sicak bakilirken, itilaf Devletleri’nce Yunanistan'in
Rodos ve Oniki Ada'nin yani sira Bati Anadolu'daki kapsamli isteklerine sicak
bakilmadigi, dolayli bir dille bu tilkeye anlatildi.*” Zira bu durumda itilaf Devletleri
anlasmaya calistiklari italya'yl da kaybetmek istemiyordu.

Balkan Savaslar'nda Yunanistan'in elde ettigi topraklarin tamaminin korun-
masi hayati bir konu ise de, Bati Anadolu’nun cazibesinden bir tiirli kurtulamayan
Venizelos, itilaf Devletleri'nin sunduklari plana gore Kavala'nin Bulgaristan'a
verilmesini makul kargiladi®. Venizelos, Mihver Glicleri’'nin yaninda savasa
girmemesi karsiliginda Kavala’nin Bulgaristan'a verilmesi halinde Yunanistan'i
kuzeyden tehdit altinda olma ihtimalinin ortadan kalkacagini, topraklarinda en
az Bulgaristan kadar g6zl oldugunu diisiindiigi Osmanli Devleti'ne karsi daha
rahat bir pozisyon elde edecegini distinlyordu. Boylelikle Yunanistan, kuzey
komsusuna verilecek toprak kaybini Bati Anadolu’daki verimli, genis bolgeleri
almak suretiyle kat be kat telafi edecekti.

“Megali idea"ya her ikisi bagli kalmakla birlikte, uygulama konusunda
kraldan farkli diistinen Venizelos'un “Bliylik Yunanistan”i kurma stratejisinin
onemli farklari arasinda, giiclii ekonomiye dayali ingiltere tipi bir devlet modeli
dikkat cekmektedir. Venizelos'un politik profilinin en belirgin 6zelligi, genisleme
siyasetinin yani sira burjuva modernlesmesini gerceklestirmek istemesiydi.
Kalkinma modeli olarak ingiltere’yi 6rnek alan Venizelos'un amaci, {ilkesinin
sadece topraklarini genisletmek degil, ayni zamanda Yunanistan'in cok yonli
kalkinmasini saglayarak tlkesini blyiik ekonomik gii¢c yapmakti. Balkan Yari-
madasi’'nin giineyinde sikismis kiiclik bir Yunanistan'in hig bir zaman giiven
icinde olamayacagini diisiinen Venizelos, komsularinin strekli tehdidi altinda
varligini stirdiirebilme riskiyle karsi karsiya kalmadan bu riski ekonomik yonden
giiclenerek ve ingiltere gibi giiclii bir devletle miittefik kalarak savusturaca-
gina inaniyordu. ingiltere’nin Dogu Akdeniz'deki ekonomik cikarlarindan kolay
vazge¢meyecedini diisiinen Venizelos, bu llkeyle dostlugu ve igbirligini cok
onemsiyordu. Bu nedenle ilkesinin icinde oldugunu diisiindiigii bu kusatmadan
cikisinin tek bir yolu vardi: Bir milyon Gizerinde Rum’un yasadigi Bati Anadolu’yu
ilhak edip, ingiltere ile birlikte Asya ve Ortadogu ticaret yollarinin ortasina yer-
lesmek ve nihayet bu stratejik cografyanin servetine ortak olmakti.

Venizelos bu formiile iliskin diistincelerini yazili olarak bir kez daha Kral
Konstantin'e sundu. Venizelos yaptigi hesaba gore; 2.000 km2 tizerinde 30.000
nifusa sahip olan bir toprak parcasi (Kavala) karsiliginda Bati Anadolu’da 125.000

% Louvi, a.g.e., s. 28.
% |ouvi, a.g.e., s. 28.
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km2'de 850.000 niifusluk bir cografyaya sahip olmayi tasarladigini®’ ifade edi-
yordu. Venizelos, aklindan ¢ikaramadigi Bati Anadolu bélgesinin tarihinden
baska bu genis cografyanin zenginliginden s6z ederken buranin bir Yunanistan
genisliginde oldugunu belirtmektedir. Venizelos Krala aynen sdyle demekteydi:

“Oyle inaniyorum ki, Bulgaristan'a karsi yapacagimiz fedakarliklar saye-
sinde Kiiclik Asya'da bize verilecek topraklarin genisligi, son savastan
(Balkan Savasi) zaferle cikip iki kat blyimUs bir Yunanistan biyiikli-
glindeki topraklarimiza yeni bir Yunanistan ilave edilecektir. S6z konusu
olan bu topraklar, dyle bir Yunanistan ki (Bati Anadolu kastedilerek)
zenginligi hi¢ bir zaman azimsanamaz"®. Ancak Kral Konstantin bu
onerileri de reddederek llkesinin tarafsiz kalmasinda israr etti.

Aslinda Kral Konstantin'in riiyalarini siisleyen, biiyiistine kapilip kafasin-
dan bir tirlii atamadidi bir resim vardi: istanbul. Venizelos'un Krali ikna etme
cabalari siirerken Carlik Rusya, 17 Subat 1915'te Yunanistan'in istanbul'u ilhak
etmesine kesin olarak karsi oldugunu belirtti. Oysa istanbul'un Yunanistan tara-
findan ilhakina iliskin Car'in vetosundan birkag giin 6nce Kral, itilaf Devletleri'yle
birlikte savasa girme konusunda daha uzlasici bir tutum sergilemisti.*! Selanik'i
Osmanli Devleti’'nden teslim alan Kral Konstantin, Turkler tarafindan fethinden
yaklasik bes asir sonra istanbul'u geri alip “Tarihin Adaleti’ni saglayan kral olarak
adiniyazdirmak istiyordu. Ancak Rusya'nin, “irkin (Yunan irki) yizyillar ncesine
dayanan riyasi"nin*2 gerceklesmesine karsi cilkmasi, Kral Konstantin'de blyik
diis kirikligi yaratmisti. Bunun iizerine 20 Subat 1915'te Kral iilkesinin, ingiliz-
ler'in Gelibolu Cikarmasi’'na destek vermesine karsi clkmasi gibi, Yunanistan'in
itilaf Devletleri’nin yaninda savasa girmesini kesin bir dille reddetti. Bunun
lizerine Venizelos istifa etti.** Ote yandan Osmanli Devleti'nin Mttefikler'in
yaninda savasa girmesi, Bulgaristan'in karari itilaf Devletleri icin daha biiyiik
onem kazandi. Bu iilkenin tarafsiz kalmasi halinde dahi itilaf Devletleri'nce
sdillendirilecegini yukarida belirtmistik. Ne var ki Bulgaristan'in takinacagdi
tutum, Mttefikler icin de ¢cok 6nemliydi. Almanya bu nedenle Bulgaristan'in
Muttefikler'in yaninda savasa girmesi halinde bu llkeye hem Makedonya'yi
hem Arnavutluk'u verecegini beyan etti.** Sonunda Bulgaristan secimini yapip
Miittefik Devletler'in yaninda savasa dahil oldu.

Bu bas dondiiriicl gelismeler karsisinda Selanik'te, Venizelos'un baskan-
liginda Krala mubhalif olarak gegici bir hiikiimet kuruldu. Yunanistan siyaseten
ikiye bollinmis, artik Atina’da Kralin kurdurdugu bir hilkiimet, Selanik’te de

¥ Louvi, a.g.e., s. 27-28.

“ Louvi, a.g.e., s. 27-28

4 Thanasis Diamantopoulos, “Kinovouleftismos kai Megali idea”, Venizelismos kai Antivenizelismos-
Mia Anthektiki Dieretiki Tomi tou Ellinikou Politikou Sistimatos-Politikoi Prosanatolismoi Neou
Ellinismou, Ed. Anna Karapanou, Atina: idrima tis Voulis ton Ellinon, 2012, s. 78.

“2 Diamantopoulos, a.g.e., s. 78.

“ Lemonidou, a.g.e., s. 186.

“ Ferhat Basdogan, “Tiirk-Bulgar lliskilerinin Diinii, Bugiinii ve Beklenen Gelismeler”, Stratejik
Etiitler Biilteni, 24/85, 1990, s. 86.
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Venizelos'un baskanliginda ikinci bir hiikiimet bulunmaktadir. Bu cift baslilik
nedeniyle Yunanistan'da bir siire siyasal belirsizlik ve istikrarsizlik hiikiim siirer.
Ancak itilaf Devletlerince yapilan cesitli baskilar sonucunda Kral Konstantin
istifa eder, yerine kral naibi olarak oglu Alexandre getirilir. Simdi siyaset sah-
nesinde olan Venizelos, nihayet hic bir engelle karsilasmaksizin Yunanistan'in
itilaf Devletleri'nin yaninda savasa girmesine karar verdi.

Ote yandan Yunanistan krizinde hem italya hem Rusya, her biri kendi
hedefleri acisindan taraf olmuslardi. Rusya oldugu kadar italya da Venizelos'un
basbakanligina sicak bakmamaktaydi. Her ikisi de Yunan Kral’'ndan yana bir
tavir benimsemislerdi. Zira Venizelos'un basbakanlik koltuguna geri gelmesi
halinde yeniden Megali idea’nin pesine diisecegini cok iyi biliyorlardi. Her ikisinin
stratejik hedefleri Yunanistan'in hedefleriyle dogrudan catisiyordu. Zaten italya,
basindan itibaren, mittefikleri ingiltere ile Fransa'nin, Venizelos izerinden Kiigiik
Asya'daki uzun vadeli ¢ikarlarini korumak pesinde oldugunu® aklindan hig bir
zaman ¢ikarmiyordu. Ancak, 6nce 1915 Londra Antlasmasi'yla istekleri karsilanan
italyan Hiikiimeti Yunan Krali Konstantin'in tahttan indirilmesine,“ Venizelos'un
da iktidara gelmesine sicak bakmaya ve St. Jean Maurienne Konferansi ' ile
genis kapsamli istekleri karsilanan italyan Hiikiimeti'nin Venizelos'un iktidarda
kalmasiyla ilgili hi¢ bir sorunu kalmamisti.

Birinci Diinya Savasi biitiin siddetiyle siirerken itilaf Devletleri cenahinda
dengeleri alt Ust edecek beklenmedik gelismeler yasandi. 1917 yiinda Carlik
Rusya yikilmis, yerine yeni bir rejim kurulmustu. Yeni rejimin, Carlik Rusya’nin
yapmis oldugu antlasmalari tanimamas, itilaf Devletleri cenahinda yeni bir durum
yarattl. Rusya'daki yeni rejim, tlkenin dis politikasini silbastan belirledi. Basta
Lenin ve Stalin olmak lizere Bolsevikler, yeni rejimin dis politikasini belirlerken
bu lilkede yasayan Miislimanlarin ve Tiirk kokenli halklarin destegini kazanmak
amaciyla “istanbul’un Osmanlilar'da kalmasi gerektigini” savunmuslar, bu nedenle
“Osmanli Devleti'nin béligiimiinii 6ngéren Ingiliz-Rus gizli Antlasmasi’ni yirtip
iptal etmislerdir"® Zaten yeni rejimin en dnemli yapi taslarindan antiemperyalist
bir dis politika benimsemis olmasi, dort bir taraftan toprak kaybina ugramis
olan Osmanli Devleti icin sevindirici bir gelisme olarak karsilandi. Siyaseten
ikiye bolinmis Yunanistan'da ise Rusya'daki bu koklii degisim karsisinda gerek
Atina Hikimeti, gerekse Gegici Selanik Hikimeti farkli tepki verdi.

Rusya'daki gelismeler, Gegici Selanik Hiikiimeti cevrelerince temkinli bir
sevingle karsilandi. Yeni rejimin Digisleri Bakani Milioukoff un énceki rejimin
yayilmaci disiincelerine sahip olmasi nedeniyle yerine antieperyalist tutumuyla
taninan Tereschenko Disisleri Bakani olunca, Gegici Selanik Hikimeti rahat bir
nefes aldi. Demokratik bir devlet olarak Rusya, Ortodoks Bizans imparatorlu-
gu’'nun yeniden dogusundan bir 6nceki rejim kadar duyarlik gosterip rahatsiz
olmayacagi ve buna gére “Megali idea’nin gerceklesmesi yoniinde engel olus-

“ Mourelos, a.g.e., s. 159.
4 Louvi, s. 28.

‘7 Mourelos, s. 168.

“ Agtzidis, a.g.e., s. 171.
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turmayacagdi kanisi hakim olmustu. Yunan Kralinin cevresinde ise tedirginlige
yol acan Rusya'daki siyasi gelismeler, Yunanistan'da 6nemli gelismelerin bir
baslangici olarak karsilandi.*” Oysa Yunanistan'daki siyasi cevreler, Rusya'da yeni
rejimin yaratacagi sonuglari dogru okuyup 6ngorememislerdi. Rusya'daki diinya
capinda sarsici etkileriyle sosyalist devrimin, ingilizemperyalizmi giidiimiindeki
Yunanistan'in yayilmaci amaclarina sicak bakmayacagi ¢ok gec fark edilecekti.

Rusya'da durum ne olursa olsun, Yunanistan Megali idea'dan vazgecmek
niyetinde degildi. itilaf Devletleri'nin Osmanli Devleti'ni parcalamak amaciyla
cabalariniyogunlastirdiklari bir donemde, Karadeniz bélgesinde yasayan Rumlar
bagimsiz devlet kurmak amaciyla harekete gegtiler. Ancak bagimsiz Pontos
devleti kurulmasinin éniintindeki glglikleri de dikkate alarak duruma gore
birkac secenek iizerinde calismalarini siirdiirdiiler. Bilindigi gibi Megali idea’nin
ya da baska bir deyisle “Blylk Yunanistan” projesinin diger bir unsuru, Karade-
niz bolgesinin de bu iddiali projeye dahil edilmesiydi. Bagimsiz “Pontos Hellen
Cumbhuriyeti”®nin kurulmasi, Gizerinde en ¢ok durulan secenekler arasindayd..
Bu amagla Pontos Rumlari, 1916 yilindan itibaren Karadeniz bolgesinde gizli
orgutler kurarak silahlanmaya basladilar. Bu silahlarin biylk bir bolimaini
Rusya'dan ve Rusya’'daki Rum cemiyetlerden temin etmekteydiler. Yapilan
orgltsel calismalar sonucunda 1920 yilina kadar Karadeniz bélgesinde yasayan
Rumlar 18.000 kisilik silahli bir giice erismislerdi.’'Degerlendirdikleri birgok
secenekler arasinda bagimsiz “Pontos Cumhuriyeti"nin kurulmasi var idiyse
de, cesitli guclikleri de hesaba katarak faaliyetlerini tek bir secenek {izerinde
yogunlastirmadilar. Karadeniz bolgesinde yasayan Rumlar, aralarinda, bdlge-
nin gelecegini tayin etmek konusunda degisik goruslere ragmen ¢alismalarini
kesintisiz sirdirdiler. Avrupa ve Rusya'da dnemli temaslar ve kulis faaliyetleri
yurattuler. EKim 1917'de Marsilya Pontos Cemiyeti Baskani Konstantinides
Venizelos'la goriismiis, Venizelos'a Pontos hareketinin calismalari ve amaglari
hakkinda bilgi vermistir. Avrupa'daki en aktif Pontos dernek baskanlarindan
olan Konstantinidis, Karadeniz Rumlari'na seslenerek bagimsizlik ve 6zgirlik
icin micadele cagrisinda bulunmustur.5? Hedeflerini somutlastirmak amaciyla
Karadeniz bolgesindeki Rumlar, gerceklestirdikleri cesitli temaslar cerceve-
sinde “Pontos Hellen Cumhuriyeti” kurulmasinin miimkiin olmamasi halinde,
Dogu'da kurulmus bulunan Ermenistan’la konfederasyon olasiligi Gizerinde
durmak, hatta o da olmazsa en son care olarak Karadeniz bélgesinin Osmanli
Devleti'nden ayrilip Ermenistan’a katilmasini son segenek olarak distinduler.
Ne var ki, dénemin Trabzon Metropoliti Hrisanthos, bu bdlgenin Ermenistan’a
katilmasina siddetle karsi ¢ikmis, Avrupa ve Amerika'daki Pontos dernekle-
rini harekete gegirmek suretiyle Karadeniz bélgesinin 6nemli bir boliminin
oncelikle bagimsiz olmasini, bu yondeki taleplerinin karsilik bulmamasi halinde
Ermenistan’la konfederasyon kurulmasi icin itilaf Devletleri ile A.B.D'nin des-

“ Yannis Mourelos, “i Prosorini Kivernisi tis Thessalonikis kai i Sheseis tis me tous Symmahous”,
s. 165, http://www.mnimon.gr/index.php/mnimon/article/viewFile/230/294.pdf

% Agcidis, a.g.e., s. 168.

51 Agcidis, a.g.e., s. 167.

52 Odisseas Lampsides, / Ellines tou Pontou ipo tous Tourkous (1461-1922), Atina 1957, s. 33.



Yakup KURT 121

tegini istemistir. Bu amagla Metropolit Hrisantos, Erivan'da Ermeni siyasilerle
goriismeler yapmistirs, Avrupa’da yasayan Pontos Rumlari, seslerini duyurup
kendi devletlerini kurmak amaciyla “4 Subat 1918'de Marsilya'da I. Tim-Pontos
Kongresi'ni gerceklestirdiler, Rus sinirindan Sinop’a kadar uzanan Karadeniz
bélgesinin Tiirklere birakilmamasini, bunun yerine bagimsiz Pontos Devleti'nin
kurulmasi icin (Rusya) Disiliskiler Komiseri Trogki'ye bir telgraf génderdiler.”™*
Rumlar Rusya'dan bu yonde kendilerini mutlu edecek bir adim beklerken, “3
Mart 1918'de Brest Litovsk Antlasmasi’yla Kars, Ardahan ve Batum Tiirkiye'ye
birakilmigtir”.

Karadeniz bélgesi ile ilgili tartismalarin ilging bir boyutu daha vardir. Trabzon
Metropoliti Hirisantos’un yukarida belirtilen diisiincesinin aksine bir diistince
ortaya koydugu yonlinde bazi Tirk kaynaklarinda bilgiler mevcuttur. Soyle ki;
1919 yili Kasim ayindaki ikdam gazetesinde Hirisantos’un verdigi bir beyanattan
bahsedilmektedir. Hirisantos Efendi 1919'da Paris'teki baris gériismelerine katil-
mis ve Trabzon’a déniisiinde orada yayinlanmakta olan Istikbal gazetesine bir
beyanat vermistir. Verdigi beyanatta ti¢c konuya dikkat cekmistir. Birincisi; Baris
gorismelerinde glindeme gelen “Biiylik Ermenistan” kurulmasi konusudur ki,
Trabzon'u daicine aldigi i¢in Rumlar arasinda ¢ok ciddi bir tedirginlik uyandirdigini
ifade etmistir. Beyanatin ikinci dnemi Hirisantos Efendi'nin, Tirklerle Rumlar
arasindaki “kadim muhabbetin” yeniden kurulmasinin saglanmasi, baris icinde
birlikte yasama cagrisidir. Uciincii ise daha da ilginctir, Anadolu'da yasayan biitiin
kavimlerin ortak bir “Anadolu Mefkiiresi" fikri etrafinda toplanmasi ve “Anadolu
Medeniyeti” yaratmak icin ortak calismalar yapmak konusundaki nerileridir®.

Karadeniz bolgesine iliskin bu hararetli calismalar siirerken Pontos Rum-
lar’'nin talepleri konusunda Venizelos, 14 Ocak 1919 Sunday Times gazetesine
verdigi milakatta, kendisinin sahsen kiciik devletler kurulmasindan yana
olmadigini, Pontos Rumlart icin en ideal ¢6ziimiin Ermenistan’a katilmalari
oldugunu, boyle bir ¢6ziimii de memnuniyetle kabul edeceklerini sdylemistir.5”
Belirtmek gerekir ki, Karadeniz bélgesinin gelecegiyle ilgili gorisilen bu ti¢
secenekten baska, Trabzon'da cikan “Epohi” gazetesi sahibi Kapetanidis'in basini
cektigi bir kisim Pontos Rumu, Karadeniz bolgesinin Yunanistan'la birlesmesini
istemislerdir. Daha sonra 1921 yilinda Kapetanidis Amasya'da yargilanip idama
mahk{m edilmistir.%®

Degerlendirilen cesitli secenekler baglaminda Karadeniz bolgesinin sadece
bagimsiz devlet olarak ortaya ¢cikmasi degil, bu bélgenin Ermenistan’a katilmasi
dahi, Yunanistan acisindan kuskusuz basari kabul edilirdi. Zira bu durumda

5 Agcidis, a.g.e., s. 174.

5 Agcidis, a.g.e., s. 173.

% Agcidis, a.g.e., s. 173.

5% “Tiirkler ve Rumlar”, ikdam, No: 8183 (23 Tesrin-i Sani 1335/1919 ve 29 Safer 1338), s. 1. Bu
degerli bilgiyi bizimle paylasan Doc.Dr. Mehmet Q. Alkan’a tesekkiir ederim.

57 Agcidis, a.g.e., s. 175.

5% Amasya'da 1921'de istiklal Mahkemelerinde idam istemiyle yargilanan Kapetanidis, “Neden
bagimsiz devlet kurmak istiyorsunuz,” sorusuna karsilik “Yanlisiniz var. Bagimsizlik degil, ben
Karadeniz bdlgesinin Yunanistan'a baglanmasini istiyorum” diye yanit vermistir. Adcidis, s.168.
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Venizelos'un, topraklarini Bati Anadolu tizerinde genisletmis bir Yunanistan'in,
Karadeniz bolgesinde kurulacak bir “kardes” ya da en kéti olasilikla bir “akraba”
devletin yaninda kendini daha giicld, daha giivende hissedecegini varsaydigini
distinmek gerekir. Nitekim Venizelos'un da duslincesi ve tavsiyesi bu yonde
olmustur. Venizelos, Pontos Rumlarinin tiim glictinii koruyabilecegini diisiindigu
Karadeniz bdlgesi izerinde genisleyecek bir Ermenistan gibi, Bati Anadolu'yu
kendi topraklarina katmis bir Yunanistan icin bir “disman” devlet yerine, komsu
bir “akraba” devletine diinden raziydi.

2, Birinci Diinya Savasi Yillarinda Fransiz Basininin Rolii

Birinci Diinya Savasi yillarinda, 6zellikle Avrupa gibi gelismis toplumlarda
basinin 6nemi ve Ustlendigi gorev tzerinde durmak gerekir. Giinimiizde “psiko-
lojik savas” olarak tanimladigimiz bu savas tiriinlin etkin bicimde kullanilmasi
ilk kez 1914-1918 yillari arasina rastlamaktadir.? Basin araciligiyla yiratilen
psikolojik savasin, Balkan tilkeleri arasindaki cesitli anlasmazliklar agisindan da
onemli bir yani oldugunu belirtmek gerekir. Zira bu savasta Miittefikler gibi itilaf
Devletleri de bu cografyaya iliskin olusacak glgler dengesiyle yakindan ilgilen-
mekteydiler. Yine bu donemde Balkan Devletleri'ni her biri kendi ulusal ¢ikarlarina
destek saglamak amaciyla Avrupa baskentlerinde basinin tutumuyla ilgili olarak
yakindan ilgilenmislerdir. Yurutilen cok yonli propaganda galismalari cerceve-
sinde |. Diinya Savasi'nin hemen éncesinde Balkanlar'daki cesitli anlasmazliklar
baglaminda Avrupa basininin Bulgar yanlisi bir tutum igerisinde oldugu goralir.
Ozellikle Fransiz basininda Bulgarlarin iddialarina genis yer verildigi acik bicimde
g6ze carpmaktadir. Bu durum, gerek Paris’te gerekse Londra'da Bulgar propa-
gandasini glindemden disiirmeyen kimi odaklarin oldugunu géstermektedir.®
Bulgaristan'in lehine olusan bu durum karsisinda Yunanistan Basbakani Venizelos
kadar Fransa’nin Atina Blylkelcisi de Fransiz basininin, iki gazetesi haric (Le
Temps ile Le Journal des Débats) bu tutumundan rahatsiz olduklarini belirttiler.
Adi gegen iki yayin organi, diger basinin aksine Bulgaristan'in iddialarina karsi
Sirbistan’in ve Yunanistan'in ¢ikarlarini savunmaktaydi.*' Oysa |. Diinya Savasi
oncesinde Bulgaristan'in da konumu ve oynayacagi rol yabana atilacak tiirden
degildi. itilaf Devletleri kadar Miittefikler de bu iilkeyi kendi saflarina cekmek
istemekteydiler. Bunun icin her iki taraf da amansiz bir ugras verdi.

21 Eylil 1915'te Bulgaristan'in Mttefikler'den yana savasa katilmasi,
dogal olarak Fransiz Hikiimeti'nin oldugu kadar bu tlke basininin da Yuna-
nistan'in lehine net bir tutum benimsemesine yol acti. Bu tarihten sonra itilaf
Devletleri siki bir sansiir uygulayarak Venizelos'u desteklerken, tarafsiz olan
Kral Konstantin'in aleyhinde cesitli faaliyetler yiiritmeye basladilar. Nihayet
Kral Konstantin'in tahttan uzaklastirilmasiyla (1917) Yunanistan itilaf Devlet-
leri'nin yaninda savasa dahil olunca Fransiz ve ingiliz basininda Yunanistan'in
tezleri cok daha giiclii bir bicimde yer bulmaya baslamistir. Oyle ki bu dsnemde

% Jean Baptiste Duroselle, La Grande Guerre de Francais 1914-1918, Paris 1994, s. 254-255.
¢ | emonidou, a.g.e., s. 183.
' Lemonidou, a.g.e., s. 183.
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Fransiz basini Hellenizm'in “yeniden dirilisi’nden s6z eder noktasina gelmistir.
30 Haziran 1917 tarihli Le Journal des Débds gazetesi aynen soyle yaziyordu:

“Baskan Wilson, yarinin diinyasinin, hakli olan blitiin ulusal beklentilerin
esaslari lizerine insa edilecegini bildirdi. Bu sézler, Eski jonia’dan (Bati Anadolu)
Trakya sabhillerine kadar yeni zamanlarin gelisini bekleyen biitiin Yunanlarca
isitildi."®? Ne var ki bu tarihten sonra Fransiz basininin Yunanistan'a karsi ilgisi
giderek azalmaya baslamisti. Zira Yunanistan itilaf Devletleri'nin yaninda savasa
girmis, maksat hasil olmustu.

Butin bu gelismeler karsisinda Venizelos'un durumu pek iyi g6zikmii-
yordu. Seres, Drama ve Kavala gibi iller Bulgaristan'in eline gecmis, bu {ilkenin,
savasta Mihver Giiclerinin yaninda yer almasina ragmen, ingiltere’de kendi
tezlerini glindemde tutacak 6nemli propaganda mekanizmalari bulunmaktaydi.
Bulgaristan'in talepleri ingiltere'den baska Rusya ve italyan hiikiimetlerince de
destek buluyordu. Sadece Fransa, Bulgaristan'in taleplerine karsi ¢ikip Yunanistan
ve Sirbistan’in yaninda durmaya devam ediyordu. Ancak yine de Yunanistan aci-
sindan hig bir sey beklendigi gibi gitmiyordu. Savasin sonuna gelinmis olmasina
karsin Venizelos, Yunanistan'in taleplerinin karsilanacagindan hi¢ emin degildi.
Oysa Yunan halki Megali idea’nin tahakkuk edecegi giinii sabirsizlikla bekliyordu.
Bu belirsizlik karsisinda Yunanistan zaman kaybetmeksizin aktif davranmak
zorundaydi. Bu nedenle Nisan 1918’de Yunan Disisleri Bakanligina bagli Avru-
pa'daki Yunan elcilikleriyle esglidiim halinde gizli bir basin ve propaganda birimi
olusturuldu. S6z konusu birim, basin tizerinde gliciini kullanip Yunanistan'in
ulusal haklarinin savunuculugunu yapacakti. Bu calismalar cercevesinde 1918'de
Paris'te “Bureau d'information hellénique” adli bir basin biirosu kuruldu®® ve
yavas yavas beklenen olumlu sonuclar kendini hissettirmeye basladi.

Paris Baris Antlasmasi dncesi Yunanistan'in ulusal konulari Fransiz basi-
ninin ilgi odagini olusturmaya baslamisti. Yunanistan'in kurmus oldugu basin
birimi araciligyla savas cephesine iliskin gonderilen gesitli resimlerden olusan
propaganda malzemesi Fransiz basininda genis yer bulmaya basladi. 1918'de
Le Figaro gazetesi yazari Denys Cochin kdsesinde, esir halklarin kurtulusunu
savunurken Adalar'da ve izmir'de yasayan Rumlar’'in da bu kapsamda degerlen-
dirilmesi gerektigini belirtiyordu.®* Yunanistan sonraki hitkiimetler déneminde
de yiiksek meblaglar karsiliginda Fransiz basininin destegini temin etmeye calis-
mistir. Gunaris hitkiimeti, 1921'de Le Matin, Le Journal des Débats, Echo de Paris,
Le Petit Parisien, Le Figaro gibi gazetelere iki milyonun {izerinde (frank) para
odemistir. Ote yandan “Fransiz yazarlarindan Leon Rouillon, Yunanlilarin ‘usta
politikacilar’ olduklarina ve Grek zenginlerinin bu amag iin ¢ok para harcadikla-
rina inaniyordu.”® Ancak 1922'de Fransiz hiikiimeti bir yasa cikartarak yabanci
devletlerden para alan basin kuruluslari icin agir cezalar getirmis,® o nedenle,
ondan sonra 6denen para miktarlarinin gercek sayilari tespit edilememistir.

¢2 | emonidou, a.g.e., s. 189.
¢ Lemonidou, a.g.e., s. 191.
¢ | emonidou, a.g.e., s.192.
% R. Salahi Sonyel, ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirk Yunan lliskileri, istanbul 2011, s. 114.
¢ Lemonidou, a.g.e., s.197.
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Fransiz basin kuruluslarina 6denen paralar ve cesitli propaganda faaliyetleri
sayesinde Yunanistan'in tezleri savunulmus ise de, 1921 yilindan itibaren s6z
konusu harcamalar etkisini giderek yitirmeye basladi. Zira Fransiz basininin
destedi Anadolu’nun savas cephelerinde tecelli etmeye baslayan iradeyi degis-
tirmeye glici yetmemeye basladi. Bu tarihten itibaren Fransiz basini, Fransiz
Hikimeti ile paralel bir cizgi izleyerek Yunanistan'in iddialarini savunmaktan
vazgececek, Anadolu'da tarihin yeniden yazildigi gerceginin tanikligini yapmaya
baslayacaktir. Bundan sonra Fransiz basini “azmis’casina Mustafa Kemal'in
Tarkiye'sini¢” desteklemeye baslayacak, Yunan ordusunun Bati Anadolu’daki
varligini bir basarisizlik olarak gostermekle kalmayacak, Megali idea’nin bir
sonucu olarak izmir'in yakilisindan Yunanistan'i “sorumlu” tutacaktir. Bunun
yanisira Fransiz basini, o donemde Yunanistan'in eline gegmis bulunan Bati
Trakya'da yasanan kanunsuz uygulamalar nedeniyle Yunan yonetimini elestir-
meye baslamistir. S6z konusu uygulamalara iliskin olarak 27 Ocak 1923 tarihli
Le Matin gazetesi, Bati Trakya'daki Yunan idarecilerinin Tlrklerin ve Bulgarlarin
aleyhinde kanunsuzluklar isledigini, bu nedenle Bati Trakya'nin ispanya Krali
ya da Belcika'nin himayesinde 6zerk bir devlet olarak kurulmasini 6nermistir.¢®
Bilindigi gibi Bati Trakya, Neuilly Antlasmasi'yla (1919) Bulgaristan'in elinden
alinarak 6nce bir slre Fransiz yonetimi altinda kalmis, sonra Yunanistan’a veril-
mistir. 1923 Lozan Baris Konferansi'nda cetin gecen gériismeler sonucunda bu
antlasmayla Yunanistan'a birakilmistir.

Sonug¢

Birinci Diinya Savasi'nin cikis nedenleri arasinda -genel olarak- Osmanli
Devleti'nin topraklarinin paylasimi ve Ortadogu’'daki enerji kaynaklarinin ele
gecirilmesi yer almaktadir. Zira s6z konusu savasta Osmanli Devleti'nin, itilaf
Devletleri'nin yaninda yer bulamamasi bundandir. itilaf Devletleri acisindan bu
savasin 6nemi, Almanya’nin asiri gliclenip ticaret yollan Gzerinde s6z sahibi
olmasinin engellenmesinden baska, Osmanli topraklarinin barindirdigi sinirsiz
yeralti servetinin onlar icin 6zel bir ilgi alani olusturmasiydi. 20. yiizyilin baslarin-
dan itibaren Almanya’nin bas donduriicii bir hizla gliclenip diinyaya hilkmetme
rekabetine girmesi, rakiplerini fazlasiyla kaygilandirmis bulunuyordu.

Birinci Diinya Savasi’nda biiyiik aktorlerin yani sira bilyiik hedefler pesine
disen kiiclik oyuncular da vardi. Yunanistan gibi kictk olgekli lkeler, bu
savasta emperyalizmin ileri karakol gorevini yaparak, kendi ulusal iddialari
acisindan hedeflerine ulasma planlari icindeydi. Balkan Savaslari’ndan sonra
Balkan ulkeleri icin yarim kalmis hesaplarin gorilmesi baglaminda Yunanistan,
kurulusundan itibaren canli tuttugu Hellenizmin hayata gecirilmesi tasarimi
olan “Megali idea"yi, 1srarla bu savasa katilip uygulama alnina sokmak iste-
mistir. Yunanistan, itilaf Devletleri'nin bir ortagiymis gibi géziikse de esit ortak
degildi. Nitekim siyasi projelerine iligskin attigi her adim icin ingiltere’nin iznine
ve yardimina gereksinim duymustur.

¢ Lemonidou, a.g.e., s. 195
¢ | emonidou, a.g.e., s.196.
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Bu blokun giiclii devletleri ingiltere ile Fransa, Yunanistan ve Bulgaristan
gibi Balkan iilkelerinden, daha ¢ok konjonktirel anlamda yararlanmak istemis-
lerdir. Bulgaristan Mttefikler'den yana kararini verince, bu kez hem italya'yla
hem Yunanistan'la yapilan cesitli pazarliklar daha blyiik 6nem kazanmaya bas-
ladi. Yunanistan, kendi tezleri agisindan kacirilmamasi gereken bir firsat olarak
gordugl Birinci Diinya Savasi’nda “Biiylik Yunanistan"in kurulmasini, tarihinin en
onemli hedefi olarak goriyordu. Yunan Krali Konstantin ile aralarinda yasanan
anlasmazlik Basbakan Venizelos'un tercihleri yoniinde son buldu. Artik Avrupa
basini dahil Bliylk Devletler, Yunanistan'in tezlerini desteklemeye baslamisti.
Fransiz basininda Yunanistan'in tezlerini destekleyen ve Venizelos'un profilini
one cikaran yazilar uzun zaman gazete sayfalarini siislemistir. Onemli meblalar
karsiliginda ¢ikan bu yazilar, hem Avrupa kamuoyunda hem Yunan kamuoyunda
onemli yankilar yaratirken Yunan hiikiimet cevrelerinde de “BlyUk Yunanistan”
tasarimina doniik olarak istah kabartici degerlendirmelere yol agiyordu.

Ne var ki 1917 yilinin sonbaharinda bitiin dengeleri altiist edecek bir
gelisme yasandi. Rusya'daki sosyalist devrimle bu lilke bir emperyalizm projesi
olan Birinci Diinya Savasi siirecinde yapilan biitiin antlasmalardan cekildigini
duyurdu. Bu durum itilaf Devletleri icinde biiyiik bir catlak olusturduysa da
Yunanistan bu gelismeyi olumlu karsiladi. Yunanistan, kendisi kadar Rusya’nin
da gozii oldugunu bildigi, ancak su durumda bundan vazgectigi istanbul gibi,
Bati Anadolu’'nun da artik “gercek” sahibi olma giiniinii sabirsizlikla beklemeye
basladi. Yunan hiikiimeti, ingiltere’nin yardimiyla boyle bir ortamda Bati Ana-
dolu'ya askeri ¢cikarma yapti. Oysa Yunanistan'in Bati Anadolu seferi dncesinde,
Yunan Genelkurmay ikinci Baskani ioannis Metaxas, Bati Anadolu cografyasinin
bir Yunan ¢ikartmasi igin elverisli olmadigini, bunun yani sira Misliiman niifusun
kalabalik olusu nedeniyle boyle bir projenin éniinde ciddi tehlikeler bulundugu®’
konusunda kendi hiikiimetini uyarmisti. Dikkate alinmayan bu uyari, belki de
Yunanistan'l Anadolu bozgununa gétiirecek olan kendi eliyle cakilmis ilk kivil-
amdh. Zira izmir'in isgali, Anadolu'da biiyiik bir 6fke ve infial uyandirdi

Vatani isgal edilmis, onuru ayaklar altina alinmis Anadolu insani igin bir
6lim kalim miicadelesinin basladigi bir donemde Yunanistan'a Batili mitte-
fiklerinin yardimi artik bir ise yaramamaya baslamisti. 1774 Kiglk Kaynarca
Antlasmasi'ndan sonra Osmanli Devleti'ne karsi Rumlarin ayrilikgi hareketleri
hic bir zaman son bulmamis, dahasi Yunan Devleti'nin kurulmasindan sonra
bile bu kiiclik devlet, Bizans'in sinirlari Gizerinde Biiyiik Devletler'in sundugu
her firsatta “Biylik Yunanistan”i kurmak amaciyla siirekli Osmanli Devleti'nin
aleyhinde genislemistir. Ne var ki bir emperyalizm projesi olan Birinci Diinya
Savasi'nin dogurdugu agir sonuglara karsi yapilan Turk Kurtulus Savasi'yla bir-
likte, hem emperyalizme gecit verilmemis, hem Yunanistan'in 100 yillik iddiali
bir projesi olan Megali idea’nin sonu olmustur.

¢ Louvi, a.g.e., s. 26
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Abstract

Megali Idea in the Eyes of Greek Historians and the Role of French
Press in the Years of World War

The First World War was considered to be the war to meet the great expec-
tations of Greece. Expanding its land with the help of Great States Greece was
regarding the First World War as a rare opportunity to put flesh on the bones of
its historical claims. Venizelos, thinking that absolute winner of this war would
be allied states, was pleading to side with the allied forces and to take place in
Gallipoli landings with Greek forces. However, Venizelos, who was favored by
the British and the French, was in big dispute with Greek King Konstantin about
joining the war. Due to the pressure of the Allied Forces, Greek King Konstantin
left the country leaving his chair to his son Alexander. Thereby, after overcoming
the obstacle faced, Venizelos made the decision to join the war and started to
chase after the Megali Idea in Anatolian land.

Keywords: Greece, Megali Idea, French Press, Venizelos, Ottoman, Greek.
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