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Ziirkani ve Ettafeyyis'in Muhkem ve Miitesabih ile Ilgili Goriiglerinin
Karsilagtirilmas1*

Fatih ALTUN** - Reyhan CAGLAYAN ALTUN**

Oz

Ulimi’l-Kur’an’in 6nemli konularindan biri olan muhkem ve miitesabihin birlikte zikredildigi Al-i Imran
stresinin 7. ayetinde ifade edildigine gére Kur’an’in bir kisim ayetleri kitabin esasini teskil eden muhkem, bir
kismi da miitesabihtir. Muhkem ayetlerin delalet ettigi mana actk¢a anlagilirken, miitesabihler acikca anlagil-
mamaktadir. Kur’an’da hangi ayetlerin muhkem, hangilerinin miitesabih oldugunun belirtilmemesi ve mii-
tesabih ayetlerin farkli yorumlara imkan vermesi tartismalarin temelini olusturmaktadir. Bu da gesitli goriis
ve ekole mensup alimleri farkl yaklasimlara yonlendirmektedir. Bu calismada Ehl-i siinnet alimlerinden
Zirkani ile Tbazi miifessirlerden Ettafeyyis'in muhkem ve miitesabih konusundaki goriislerinin mukayeseli
bir tarzda ele alinmasi amaglanmaktadir. Arastirmanin temel sorusu Zirkani’nin ve ¢agdast Ettafeyyis’in
muhkem ve mitesdbih konusundaki gérislerinin neler oldugu seklinde belitlenmistir. Bu baglamda
Zurkant'nin Mendahilii'/-irfan’1, Ettafeyyis’in Teysir ve Himydan adli eserleri mukayeseli olarak incelenmistir.
Zirkani’nin ustl, Ettafeyyis’in tefsir kaleme almasi, konunun alt bagliklarinda farkli hususlara deginmelerine
de zemin hazirlamistir. Arastirma sonucu her iki alimin muhkem ve mutesabihle ilgili yaklasimlari benzer
olmakla birlikte miitesabihin tesbit ve te’vilinde goriislerinin farklilastigi anlasilmustir. Bu da her iki alimin
kendi mezhebi dogrultusunda hareket ettigini géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Ehl-i siinnet, I'béziyye, Muhkem, Miitesabih, Ziirkani, Ettateyyis.

Opinions of Zurkani and Attafayyish About Muhkam and Mutashabih: A Comparative Study

Abstract

According to the 7th verse of the Al-i Imran in which mubkam and mutashabib that are the substantial subjects
of the Quranic Sciences (Ulum al-Qur’an) are mentioned together, some verses that constitute the essence
of the Qut'an are mubkam and some verses are mutashabih. While the meaning of the mubkam verses is cleatly
understood, the mutashabib verses are not comprehended faitly. The fact that the verses in the Qut'an are
not specified whether they are mubkan and mutashabih and the mutashabib verses allow different interpreta-
tions form the basis of the discussions. This leads scholars from different views and schools to different
approaches. In this study, it is aimed to examine the views of Zurkani, one of the Ahl-i sunnah scholars and
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Attafayyish, one of Ibadi’s commentators, about mubkam and mutashabih in a comparative manner. The main
question of the research is determined as what are the views of Attafayyish and his contemporary Zurkani
on the subject of mubkam and mutashabih. In this context, the Zurkant’s Manabilu’irfan and Attafayyish’s
Taysir and Himyan wetre examined comparatively. Ziirkani's writing of a methodological work and Ettafey-
yis's writing of exegesis also paved the way for them to address different issues in the subtitles of the subject.
As a result of the research, it is understood that the approaches of both scholars about mubkam and mun-
tashabib are similar, but their views about mutashabil differ in aspect of determination and interpretation. It
also shows that both scholars act in accordance with their school of thoughts.

Keywords: Tafsir, Ahl-i Sunnah, Ibadiyya, Muhkam, Mutashabih, Zurkani, Attafayyish.

Giris

Kur’an ilimlerinin 6nemli ve tartigmalt meselelerinden biri siiphesiz muhkem ve mutesabih
konusudur. Kur’an t¢ farkli yerde degisik baglamlarda bu konuya deginmistir. Bunlardan biri
Kur'an’in tamaminin muhkem oldugunu,’ digeri Kur’An’in tamaminin miitesabih oldugunu,” ii¢iin-
cust ise “O, sana Kitab't indirendir. Onun (Kur'an'n) baze dyetleri mubkemdir, onlar kitabin anasider. Digerleri
de wmiitesabibtir. Kalplerinde bir edrilik olanlar, fitne gikarmak ve onun olmadik yorumlarm: yapmak icin mii-
tesabib dyetlerinin ardma diiserler. Oysa onun gercek manasint ancak Allah bilir. Rasihin (ilimde derinlesmis
olanlar), "Ona inandik, hepsi Rabbimiz; katindandu’" derler. (Bu inceligi) ancak akil sabipleri diisiiniip anlar’™

ifadesiyle Kur’an’da hem muhkem hem de miitesabihin bulundugunu belirtmektedir.

Bahsi gecen ayette ‘vav’ baglact mitesabihin bilinip bilinemeyecegi tartismasina neden ol-
maktadir. Vav harfi atif anlaminda kullanildiginda miitesabihin Allah ve ilimde derinlesenler tara-
findan, isti’naf kabul edildiginde ise bunlarin yalnizca Allah tarafindan bilinecegini vurgulamaktadir.
Hem atif hem de isti’naf olarak iki farkli sekilde manalandirilmasindan sonra rasihnun mutesabihi
te’vil etmedeki ayricaligr iki yaklasimi birlestirecek tGgtincii bir yontem olarak karsimiza ¢itkmakta ve
bu da bir kisminin sadece Allah’a has iken bir kisminin da ilimde derinlesenler tarafindan bilinece-

gine isaret etmektedir.

Kuran, biiyiik cogunlugu ayrt ayri aciklanmis (mufassal) ve muhkem bir kitaptir.* Bununla
birlikte bazt gaybi hakikatleri, insanlara kendi dili ile ifade etme zorunlulugu miitesabih bir Gislabu
icermesine de imkain vermistir.” Miitesabih dyetlerin varligi bir taraftan insan fikrinin dondurulma-

mast ve fikir hiirriyetine miisaade ederken diger taraftan insan i¢in bir imtihandir.® Bu baglamda

L “Bu Kur'dn; dyetlers, hiikiin ve hikmet sahibi (ber seyden) hakkyla haberdar olan Allah tarafindan mubkem (eksiksiz, saglam ve
acik) kilmmig, sonra da Allah'tan baskasma knllnk etmeyesiniz diye ayre ayrs agiklanmg bir kitaptr”” Had 11/1.

2 “Allab siziin en giizelini; dyetlers, (giizellikte) birbirine benzeyen (miitesabib) ve (hiikiimlers, odiitleri, kissalar:) tekrarlanan bir kitap
olarak indirmistir”’ ez-Zumer 39/23.

5 Al Imran 3/7.

4 Had 11/1.

5 Ibrahim Yildiz, Kur'an Insan ve Yanilg Bursa: Emin Yaymnlari, 2019), 255.

6 Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usulii (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi yayinlari, 2012), 132-133.
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ilimde derinlesenler imtihanin farkinda olup “ona inandik, hepsi Rabbimiz katindandir” derken ba-
zilart da Allah icin zikredilen ifadeleri, insanlarda var oldugu sekliyle anlamis ve buyuk yanilgiya
dismislerdir.” Bu sebeple miitesabih ayetlerin dogru anlasilmast ve dogru yorumlanmast 6nemli

hale gelmektedir.

Farklt mezheplere mensup alimlerin bir konuda ulastiklart sonuca, hangi delillerden istifade
ederek geldiklerinin goriilmesine imkan sunacak mukayeseli calismalar degerlidir. Tartismalt mese-
lelerden biri olan mukem ve miitesabih de bu durumdan mustagni kalmamus, konu hakkinda mu-
kayeseli makaleler yazilmistir.® Bu calismada, ¢agdas olan Misitlt Ehl-i stinnet alimi Abdiilazim ez-
Zirkani (61. 1367/1948)’ ile Cezayirli Ibazi miifessir Yasuf b. Isa Ettafeyyis'in (1. 1332/1914)"
muhkem ve miitesabih konusuna yaklasimlari, ¢6ztim yollart ve ekollerinin goruslerini nasil yansit-
tiklart ele alinacaktir. Bu baglamda Zirkani’nin ustle dair Menahilii’l-irfan i uldimi’l-Kur'an® isimli ki-
tab1 ile Ettafeyyis’in kaleme aldigt Teysiru't-tefsir ve Himydnn'z-3dd ild dari’l-me‘dd tefsirleri incelene-
cektir. Ziirkani eserinin on besinci bolimiinde miistakil olarak, Ettafeyyis ise Al-i Imran stresinin
7. ayeti ve huraf-1 mukattaa iceren ayetlerin tefsirinde bu konuyu islemektedir. Menahil, kolay

Uslibu, her boéluimin sonunda zihinlerde olusabilecek sorunlart gidermeye ¢alismasi, meseleleri

7 Yildiz, Kur'én Insan ve Yantlgr, 259-260.

8 Bk. Sahiron Syamsuddin, “Muhkem ve Miitesabih: Kur’an’t Kerim’in 3. Sure 7. Ayeti Hakkinda Taberi ve Zemah-
ser’nin Yorumlari Uzerine Analitik Bir Calisma”, cev. Yavuz Firat, Bilimname, 5/12 (2007), 201-219; Hact Onen,
“Ibn Kesir ve Taberi’nin Muhkem-Miitesabih ile Ilgili Gériislerinin Mukayesesi”, EKEV Akademi Dergisi 18/60
(Yaz 2014), 309-320; Mansur Yayla, “Siinni-Sii Geleneginde Muhkem ve Miitesabih Olgusu -ibn Asir ve Tabatabai
Ornegi-", lahiyat Akademi 10 (Aralik 2019), 107-144.

9 Muhammed Abdilazim Zurkani, Misir’in Garbiye vildyetinde 1893 yilinda dinyaya gelmistir. Kigiik yasta hafizli-
gin1 tamamlayan Zirkani, 1925 yilinda Ezher’den mezun olup miiderrislik ve bir siire de imamlik yaptiktan sonra
Ezher Universitesinde gorev almustir. 10 Aralik 1948°de Kahire’de vefat etmistir. Hadis usuliine dair bir, farkli alan-
larda tg eser ve gesitli dergilerde makaleler yazmugtir. Kur’an ilimlerinin temel meselelerini on yedi baglk altinda
inceledigi Menahil’iil-irfin’s kaleme almistir. Eserde Islam diismanlarina, eser sahiplerinin farazi olarak sundugu de-
lillere ve alimlerin muhalefet ettigi konulara dair géris ve elestirilerine deginmistir. Eserinde Ehl-i siinnet ¢izgisin-
den ¢ikmayan agtklama ve tanimlara yer vermistir. Detaylt bilgi icin bk. Mehmet Suat Mertoglu, “Zirkani”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Lslam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2013), 44/579-580; Nevvaf el-Cerrah, “Mukaddime”
Zirkani, Menahilii'Firfan fi uliini’l-Kur'an, thk. Nevvaf el-Cerrah (Beyrat: Dar Sader, 2008), 5-9; Halid b. Osman es-
Sebt, Kitabii Menahili’l-irfin Ii’z-Ziirkani; Dirise ve Takvim (Kahire: Darii Tbn Affan, 2001), 44.

10 Tam adi Muhammed b. Yésuf b. Tsa b. Salih el-Hafsi el-Adevi’dir. Unlii Tbazi dlimlerini yetistiren Ettafeyyis ailesine
mensup oldugu icin daha ¢ok Ettafeyyis lakabiyla anilmaktadir. 1236/1820 yilinda Cezayir’in Gerdaye merkezine
bagli Yescen kasabasinda dogmustur. Ettafeyyis 1332/1914 yilinda Yescen’de vefat etmistir. Akaid, tefsir, hadis ve
fikih alanlarinda kendisini ihtisas derecesinde yetistirdigi icin “Kutbi’l-Eimme” unvanint almis ve ¢esitli alanlarda
eser verebilecek bir seviyeye ulagmistir. Kaleme aldigt ti¢ ylz civarindaki eserinin ¢ogu bastlmustir. Tefsirde ti¢ eser
telif eden Ettafeyyis buytk 6lcide Zemahseri’nin, bazen de Beyzavinin tesirinde kalmistir. Tefsirlerinin ilki
Himyan'dir. ikincisi Déi-amel Ii yevmi'l-emel dir. Rahman stresi’nden Nas stresi’ne kadar olan kisim tefsir edilmistir.
Ugiinciisii de “Teyszr'dir. Detaylt bilgi igin bk. Sabri Hizmetli, “Ettafeyyis”, Tiirkiye Diyanet VVakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11/500; Ibrahim b. Muhammed Taldy, “Mukaddime”, Teysiru't-tefsir (Cezayir:
Daru’t-Teviikiyye, 2011), 1/Mukaddime 3; Mustafa b. Nastr Vinten, Ardi’s-Seyh Mubammed b. Yusuf Ettafeyyis el-
Arkadiyye (Gardaye: el-Matba‘at’il-Arabiyye, 1996), 23-65.
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soru-cevap seklinde ele almast gibi 6zellikleriyle 6n plana ctkan bir eserdir.'" Teysir ve Himyan,
“Kutbir’l-Eimme” tinvanint almis, 1bazi tarihinde cok az sayida telif edilen tefsirlerden ticiiniin ya-
zart olan Ettafeyyis’in esetleri olup Teysir, insanlart memnun edecek ve biktirmayacak bir tisliba,'”

Himyan da kendi mezhebinin gériislerini izah etmeye yetecek bir 6zellige sahiptir."

Her iki alimin ortak temas ettigi ve farkli ele aldiklart alt bagliklar bulunmaktadir. Ayni husus-
lara degindikleri alanlar muhkem-miitesabih, immi’l-kitab, miitesabihin yorumlanmas: meselesi,
hikmetleri; farkli ele aldiklart konular ise Zirkant’nin elestirilere cevap vermesi; Ettafeyyis’in ise
ayetin sebeb-i niizuline deginmesi, “miutesabihine tabi olurlar” ifadesinin ne anlama geldiginin tize-
rinde durmasi, “zeyg”, “ibtigae’l-fitne”, “ibtigae te’vilih” ve “rasihtin” kavramlarini actklamasidur.

Bu makalede kaleme aldiklart ortak konular detaylt bir sekilde, farkl isledikleri ise kisaca agiklana-

caktir.

1. Miistereken Deginilen Konular

1. 1. Muhkem ve Miitegabih

Gerek tefsir ustli eserlerinde gerekse tefsirlerde muhkem ve miitesabih kavramlarinin tani-
minda'* gériis birliginden s6z etmek miimkiin degildir. Hem Ziirkani hem de Ettafeyyis bu farklt
tanimlari eserlerinde ele almaktadirlar.

Zurkani, oncelikle ligat manalarini verdigi bu kavramlarin Kur’an’daki kullanimina atifta bu-
lunmakta ve daha sonra 1stilahi manalarina deginmektedir. Ligatte muhkemin tiirevlerinin tek bir
anlam etrafinda cereyan ettigini ve bunun da “men etme/koruma” manasinda oldugunu ifade et-
mektedir. Mitesabihin ligatteki anlami ise “benzer ve karmagik”tir. Istilahi olarak ise muhkem ba-
zen mensthun bazen de mitesabihin ziddi olarak anlamlandirilmaktadir. Birinci manaya gore nes-
holmamus ayetler kast edilmekte, ikinci manaya gore de naslarda herhangi bir kapaliligin bulunma-

dig1 aciklik ifade edilmektedir.”

11 Kitap hakkinda detayl bilgi icin bk. Aysegiil Eskikurt — Reyhan Caglayan Altun “Klasik ve Modern Dénemde
Ulimu’l-Kut’an Calismalart Karsilastirmast” Asos Journal 4/28 (Temmuz 2016), 84-105.

12 Muhammed b. Ytsuf Ettafeyyis, Teysim #-tefsir, thk. Ibrahim b. Muhammed Talay (Cezayir: Daruw’t-Tevfikiyye, 2011),
1/1.

13 Muhammed b. Yuasuf Ettafeyyis, Himydni'g-3dd ila dari’l-me‘ad thk. Abdu’l-hafiz Selebi (Saltanat-1 Uman: Vizarati’t-
Turasi’l-Kavmi ve’s-Sekafe, 1403/1983), 1/5.

14 Tarifler icin bk. Muhammed b. Cerir et-Taberd, Canmi u’l-beyin “an te vili dyi’l-Kur'dn, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin
et-Tirki (Kahire: Daru Hicr, 1422/2001), 5/188-202; Ebii’l-Fida Ibn Kesir, Tefsirn’l-Kur'ani’l-azim, thk. Muhammed
Hiiseyin Semsiiddin (Beyrat: Darw’l-Kitabi'l-Ilmiyye, 1419), 2/4-5; Bedreddin ez-Zerkesi, e/-Burhan fi ‘Uliimi’l-
Kur’an, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Tbrahim (Beyrat: Daru’l-Ma‘rife, 1957), 2/68-77; Celaliddin Abdurrahman es-
Suyati, el-Itkan fi ‘Ulimi’l-Kur'an, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Tbrahim (b.y: el-Heyeti'l-Misriyyeti’l-Amme, 1974),
3/4-6.

15 Muhammed Abdtlazim Zirkani, Mendhilii’l-irfan fi nliimi’l-Kur'an, thk. Nevvaf el-Cerrah ( Beyrat: Daru Sadir, 2008),
430-431.
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Zirkani, muhkem ve miitesabih hakkinda alimlerden gelen yedi farkli goriist, kendi tercihini
ve yeterli bir icerige sahip olmadigint belirttigi diger dort gorust dile getirmektedir. Yedi goris ve
ait oldugu kisiler strastyla soyledir:

1. Alasi’nin (61. 1270/1854) Hanefilere dayandirdign goriise gore muhkem delaleti acik ve
neshe ihtimal olmayan tarzda net olandir. Mutesabih ise aklen ve naklen manast gizli olup bilgisi
Allah’a has kilinmis olan ayetlerdir. HurGf-1 mukattaa ayetleri gibi.

2. Ehl-i stinnet alimlerinden bir kismina gére de muhkem ister agikar ister sonradan te’vil
yoluyla olsun kendinden ne kastedildigi bilinen seydir. Mitesabih ise Allah’in bilgisini kendine has
kildigr baska tiirli bilinmeyecek olan seydir. Kiyamet saati, hurGf-1 mukattaa gibi.

3. Ustl alimlerin cogunun benimsedigi Ibn Abbas’a (1. 68/687-88) nisbet edilen goriise gére
muhkem sadece bir te’vile ihtimal verendir. Mitesabih ise birden fazla te’vile ihtimal verendir.

4. Ahmed b. Hanbel’e (6l. 241/855) ait olan goriise gére muhkem mistakil bir mana icerip
actklamaya ihtiyag duymayandir. Mutesabih ise kendi basina manast anlasilmayip actklanmaya ihti-
ya¢ duyandir.

5. Caveyni’ye (6. 478/1085) ait olan géruse gore muhkem bir zitlik icermeden en dogru ma-
nanin olugsmasina yol agan, nazmi ve tertibi diizgiin olandir. Miitesabih ise istenilen manaya bir
karine olmadan ulasitlamayan musterek anlamlari uhdesinde barindirandir.

0. Bazi son dénem alimlerinin sik¢a kullandiklart ve aslinda Kegsaf1 serh edenlerden Eba Mu-
hammed et-Tibi’ye (6l. 743/1343) ait olan gorise gore muhkem sunu ifade etmektedir: Kendisine
herhangi bir muskilin ariz olmadigil, manasi agik olan seydir. Mitesabih ise bunun zidd: olandir.
Zurkani, Tibi’nin harika bir te’vili olarak belirttigi Al Imran stresi 7. ayetin tefsirine yer vermek-
tedir: “Ilimde derinlesmis olanlar” yerine “muhkemin ardinda olanlar” denebilirdi ancak muhkemi
bilmenin yolunun arastirmaya baglanmasi ve miitesabihin pesinde olmanin da kalbinde egrilik ola-
nin yapacagt is olarak nitelendirilmesi Tibi’ye gbre bu ayetten anlagilmaktadir. Miitesabihin pesine
diisen ise hadiste'® sakinilmast gereken kisi olarak belirtilmektedir.

7. Fahreddin er-Razi’ye (61. 606/1210) nisbet edilen goruse gore muhkem delaleti kuvvetli
olandir. Nass ve zahir manada olan muhkemdir. Delaleti kuvvetli olmayan da mitesabihtir. Miic-
mel, miigkil ve miievvel de bunu ifade etmektedir. Razi muhkemi racih (delaleti baskin), mitesabihi

de mercth (delleti zayif) olarak agiklamistir."’

16 Ebi'l-Hiseyin Mislim b. el-Haccac Muslim, el-Cami‘u’s-Sahih, ngr. Muhammed Fuad Abdilbaki (Kahire: Daru
Thyai'l-Kitiibi'l- Arabiyye, 1955), “Ilim”, 1.
17 Suyld, Itkan, 2/5.
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Diger gorusleri anlatmaya baslamadan 6nce bu gorislerin genel bir degerlendirmesini yapan
Zurkani en isabetli gériisin Razi’nin goériust oldugunu, sonrasinda da Tibi’nin gbrusiinin tercih
edilebilecegini ifade etmektedir. Son gorisi isabetli bulmasinin nedeni Razi’nin metodunun gizlilik,
kapalilik ve racih/mercth ayrimina dayanmasidir ki bu da dyetlerdeki ihkam ya da tesabiiht ortaya
ctkaran sebeplerdir. Ziirkani diger goriisler basligt altinda ele aldigt son dort goriisiin'® pek tutarlt
ve yeterli bir icerige sahip olmadigini, en makul gorisiin Razi’nin gorisii oldugunu ifade etmekte-
dir."”

Ettateyyis, Teysirve Himyan tefsirlerinde muhkem ve mutesabih konusunu detayli bir sekilde
ele almaktadir. Al-i Imran sdresi’nin 7. ayetinde klasik siinni tefsir geleneginden pek farki olmayan
tariflerle kavramlar agiklamaya baslamaktadir. Muhkemi, nesh ihtimali olsa dahi delaleti actk olan,
icmal, iltibas ve ihtimalden korunmus, illeti bilinen (ma‘kalu’l-ma’na), Allah’in anlamint kullarina
bildirdigi, lafizlari tekrarlanmayan, feraiz, va‘d ve vaid ayetler diye tarif etmektedir. Mitesabihi ise
manast anlasilmayan, stipheli, strelerin baslarindaki harfler gibi baska bir sebebe ihtiya¢ duymadan
manast miphem olan, hayiz veya temizlik i¢in kullanidan kur®’ kelimesi gibi her iki mana i¢in de
kullanilan, kissalar, emsal, mecaz ve isaretler bulunan, orucun bagka aya degil de Ramazan'a has
kilinmasinda oldugu gibi illeti bilinmeyen, uzun dustinceler neticesinde manasi anlastlan, Deccal,
kiyamet, Ye’ctic ve Me’cte gibi Allah’in kendine has kildigi bilgileri kapsayan, mticmel, miiltebis
ayetler olarak aciklamaktadir.”’

Zurkani’ye gore ikinci anlamiyla mutesabihin ziddr olarak kullandlan muhkem, naslarda tam
bir acikligr ifade etmektedir. Muhkem ve miutesabih konusuyla ilgili olan ikinci yaklasim Ettafey-
yis’in taniminda da bulunmakta ve her ne kadar farkli tanimlara yer verseler de genel manada tarif
icin benzer goris sergilediklerini belirtmek mumkin gozitkmektedir. Diger Ibazi miifessirler de
eserlerinde farkli tanimlara® isaret etmekle birlikte klasik siinni tefsitler ve tefsir usalii esetlerinin
disinda bir mana vermemektedirler. Ziirkani eserinde goriis sahiplerinin isimlerine kendi degerlen-
dirmeleriyle birlikte deginmekte,” Ettafeyyis ise Teys#’inde bu Alimleri zikretmezken Himydn'inda

yorum yapmadan isimlerine yer vermektedir.”

18 Diger dort goris icin bk. Zurkani, Menahil, 434.

19 Zurkani, Menabil, 431- 434.

20 Ettafeyyis, Teysir, 2/242; a.mlf., Himydn, 4/13-16.

21 Tanmmlar i¢in bk. Had b. Muhakkem el-Hevvari, Tefszru kitibillahi’l-aziz, thk. Belhac b. Said Serifi (Beyrat: Daru’l-
Garbi’l-Tslami, 1990), 1/267; Ebuw’l-Havari Muhammed b. Havari el-Umani, Kitdbu'd-dirdye ve kenzii’l-gindye ve miin-
tehe’l-gdye ve biilign’l-kifaye fi tefsiri hamsimie aye, thk. Muhammed Zenati Abdurrahman (Maskat: Mektebeti’l-Istikime,
1411/1991), 2/145; Said b. Ahmed b. Said el-Kindi, E#Tefsiu’l-miiyesser, thk. Mustafa b. Muhammed Serifi, Mu-
hammed b. Musa Baba‘amm{ (Saltanat-1 Uman: y.y, 1418/1998), 1/155-156; Ahmed b. Hamd el-Halili, Cevdbhiru’t-
tefsir envdrnn min beyani't-tenzil (Ciiz’d has) (Saltanat-1 Uman: Mektebetiv'l-Tstikime, 1425/2004), 8-22.

2 Zurkani, Menahil, 431- 434.

2 Ettafeyyis, Teysir, 2/242; a.mlf., Himyan, 4/13-16.
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Zurkani ve Ettafeyyis’in benzer yaklasimda bulunduklari noktalardan biri de Kur’an’in tama-
mint muhkem, tamamini mitesabih ve bir kismint muhkem, bir kismint mutesabih olarak tanimla-
malaridir.* Bu tclii taksim Bedreddin ez-Zerkesi (6. 794/1392) ve Subhi es-Salih’te (1926-1986)
oldugu® gibi Ibazi miifessirlerde® de bulunmaktadir. Ziirkani’ye gore Kur'an’in muhkemligi lafzen
ve manen halel gelmemis saglam bir metne sahip olmasini; mitesabihligi ise saglamlik, i‘caz ve
giizellik noktasinda ayetlerin birbirine benzerligini ifade etmektedir.”

Ettafeyyis ise Had stresinin 1. ayetinde muhkemin kelime manasindan yola ¢ikarak ayetlerin
saglamligi ve korunmuslugu tzerinde durmaktadir. Kur’an ayetleri, lafiz ve manalarinda noksan ve
kusurun bulunmayist, bozulmaktan engellenmesi, delillerle desteklenmesi yoniiyle muhkemdir. Zi-
mer stresinin 23. ayetinin tefsirinde miitesabihi, ayetlerin sihhat, fesahat, belagat, dogruluk ve hak
acisindan birbirlerine benzedigi seklinde aciklamaktadir.?® Ayrica Al-i Imran stresinde miitesabihat
konusunu islerken Had stresindeki 4Gl usal L “Gyetleri mubkem kilmmag™ kismiyla ve Ziimer

stiresinde de Wi UES “wyjitesibih kitap™ lafziyla celismedigini 6zelikle vurgulamaktadir.™

1. 2. Ummivl-Kitab

Ummu’l-kitab, ilgili ayette muhkemin a¢iklamasi olarak zikredilmesiyle birlikte tefsirlerde ay-
rica Uzerinde durulan kavramlardan biridir. Zirkani, kavramin mustakil tanimi tzerinde durma-
makta fakat ‘muhkem ve miitesabih baglaminda yoneltilen elestirilere verdigi cevaplar’ bashig: al-
tinda “muhkem, immi’l-kitdb olarak Kur’an’in ashdir ve miitesabih ona arz edilir”** yorumunu
yapmaktadir. Ettafeyyis ise kendisine itimat edilen, miitesabih ayetlerin yonlendirildigi, Kur’an’daki
butiin ayetlerin tek tek immii’l-kitab veya ayetlerin hepsinin birbirini tamamlama ve bir arada bu-
lunma hususunda tek bir ayet gibi oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda mitesabih ayetleri
ummu’l-kitaba hamlederek ¢6ztime kavusturdugu 6rnekler de vermektedir. chnﬂ\-’ }’ié Y “Allah
Y ewretmez’ﬁ 3 ayetini muhkem, alinens J}ﬂ‘ lele CSM b \J;“” L@-)Uﬁ‘ Gl LJB Sllgh S Bagl BU

[P “Big bir memleketi helik etmek istedigimizde, onun refab iginde yasayan simarik elebagslarma emrederiz de

24 Bk. Had 11/1, ez-Ziimer 39/23, Al-i Imran 3/7.

%5 Bk. Zetkesi, Burhin, 2/79; Subhi es-Salih, Mebahis fi uliimi’l-Kur'dn (Istanbul: Dersaadet, ts.), 223.
2 Bk. Kindi, Tefstru’l-miiyesser, 2/ 41, 3/121; Halili, Cevdbirn’t-tefsir (Ciiz i hds), 10-12.

21 Zurkani, Mendahil, 430.

28 Ettafeyyis, Teysir, 6/328,12/261; a.mlf., Himydn, 8/149, 13/84.

2 Had 11/1.

30 ez-Zumer 39/23.

31 Ettafeyyis, Himydn, 4/15.

32 Zurkani, Menahil, 447.

B el-A‘raf 7/23.
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onlar orada kdtiiliik islerler”* dyetini ise miitesabih olarak gérmekte ve muhkem olana hamletmekte-
dir. Mitesabih ayetteki emretmenin itaati veya fiski emretme seklinde iki manaya ihtimali bulundu-
gunu belirtmektedir. Muhkem ayetteki “Alab kditiiliigi emretmez’ hikmine istinaden itaat ve fisk
ithtimallerinden fiskin olmayacagina, emredilenin itaat olacagina isaret etmektedir.

Zurkani ve Ettafeyyis’e gére muhkem/Gmmu’l-kitdb, anlam belirsizligi ve katisikligindan ko-
runmus, kitabin ashidir ve miitesabih dyetlerin anlasilmasinda en temel kistastir.” Ummii’l-kitabin
miitesabih ayetlere referanst hususunda klasik donem miifessirleri arasinda da herhangi bir uyus-

mazlik bulunmamakta®

fakat tespitinde ihtilaflar ¢tkmaktadir. Zira mezhepler kendi temel yakla-
stmlarinin Kur’An’dan kaynaklandigt iddiast™ ile ortaya ¢tkmakta ve kendi gériislerine uygun olanlar
muhkem, uygun olmayanlari ise miitesabih olarak adlandirmaktaditlar.” Bu baglamda aragtirma-
miza konu edilen iki mezhebin ru’yetullaha farkli bakist muhkem ve mitesabih ayetlerin tespitiyle
ilgilidir. Ehl-i sinnet ahiret aleminde insanin gozleri ile Allah’t gorebilecek bir yetenege kavusturu-
lacagini 3585 &) &) “Rablerine bakacaklardn™ ayetini delil getirerek belirtmektedir.” Ayni dyeti
miitesabih kabul eden Ibaziyye mezhebi Allah’in gorillemeyecegini iddia etmektedir. Ettafeyyis,
mezhebinin gérisiine uygun olarak Allah’in ahirette gérilemeyecegine su 6rnegi vermektedir. Muh-
kem olan Hiai¥)4& ge Y “Gozler O'nu giremez?"" dyetine Allah’in zatina bakmak veya Allah’tan sevap
beklemek manalarina ihtimali bulunan miitesabih 5555 &35 &) ayetini hamletmektedir. Muhkem
ayet “gozler kesinlikle Allah’s goremez”” manasina geldigi icin mutesabihteki ihtimalden ‘Allah’tan sevap

beklemek’ manasina hamledileceginin anlasilmasinin gerektigini belirtmektedir.*

1. 3. Miitegabih Ayetlerin Yorumlanmasi
Zurkani ve Ettafeyyis’in Allah’in bildigi, ilimle bilinen ve rasihtnun bildigi seklindeki t¢la

taksimle ittifak ettigi konulardan biri de miutesabih ayetlerin bilinip bilinmeyecegi meselesidir.

Ziirkani miitesabihin kokeninin neler oldugundan hareketle iiclii taksime ulagirken® Ettafeyyis Al-

3 el-Isra 17/16.

35 Zurkani, Menahil, 447; Ettafeyyis, Teysir, 2/242; a.mlf., Himyan, 4/13.

36 Ziilfikar Durmus, “Mu’tezili Miifessir Zemahseri’nin Muhkem ve Miitesabih’e Tliskin Gorislerinin Analitik Tnce-
lenmesi”, Marife Dergisi 3/3 (Kis 2003)/266-267.

37 EbG Manstr Muhammed el-Maturidi, Kitabn't-tevhid, thk. Bekir Topaloglu, Muhammed Aruci (Ankara: ISAM,
2003), 283-284.

38 Fahreddin er-Razi, Mefitihu l-gayb, (Beyrat: Dari’l-Kiitibi’l-Ilmiyye, ts.), 7/141.

3 el-Kiyamet 75/23.

40 Temel Yesilyurt, “Ru’yetullah”, Tiirkiye Diyanet VVakfi Islam Ansikiopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari 2008), 35/312-
313.

41 el-En‘Am 6/103.

42 Ettafeyyis, Teystr, 2/242; a.mlf., Himydn, 4/13-14.

¥ Zurkani, Menahil, 436.
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i Imran saresinin ilgili ayetindeki ‘vav’ harfinin gramatik durumundan yola cikarak degerlendirme-
lerde bulunmaktadir.*

Miitesabihin su ana kadarki agiklamalarindan asi kaynaginin kapalilik oldugunu ifade eden
Zirkani bunun lafizda veya manada veya her ikisinde olduguna dair agiklama yapmakta ve 6rnekler
vermektedir.”

Lafiz yoniinden miutesabih, lafizdaki kapaliligr ifade eder. Sadece bir kelimedeki kapaliik ya
manasinin tam olarak bilinmeyisinden ya da farkli anlamlara sahip olmasindan kaynaklanmaktadur.
Mirekkep/cumle olarak gelen mutegabih ise ya ciimlenin kisaligindan ya uzunlugundan ya da keli-
melerin dizilisinden kaynaklanmaktadir. Zirkani lafzin mutesabihligine dair verdigi bes ihtimalin de
6rnegini agiklamalt olarak sunmaktadir. Biz burada sadece bir 6rnekle iktifa edecegiz.** Ciimledeki
kisalik sebebiyle miitesabihe su cumleyi 6rnek vermektedir: “Eger, (velisi oldugunuz) yetim kizlar (ile
evlenip onlar) hakkinda adaletsizlik etmekten korkarsaniz (onlar: degil), size heldl olan (baska) kadinlardan
ikiger, diger, dirder olmak iizere nikablaym.”" Ziirkani ayetin metninde géremedigimiz, yetimlere adaletli
davranilmamasinin iki sebebini vermektedir. Ctiimle kisaligindan dolay1 yetimlere adaletle davrani-
lamama sebebi olarak hem evlenildiginde yetimlere yapilan adaletsizligi hem de evlenilmediginde
yetimlerle zinaya diistilmesi ihtimalini g6stermektedir.*

Ziirkant’ye gore lafizdaki miitesabihligin en batiz 6rnekleri aslinda “hurdf-1 mukattaa”dir.”

Mana yoniinden miitesabih, mananin kapaliligini ifade etmektedir. Bu daha ¢ok Allah’in si-
fatlari, kiyamet sahneleri ve cennet ile cehennem tasvirlerinde goérilmektedir. Insan idrakinin ala-
mayacagl bu konular lafizlardaki bir bilinmezlik, sestes kullanim veya uzunluk, kisalik olmayip ta-
mamen mana ile alakalidir.”

Hem lafiz hem de mana yoniinden mitesabih, her iki durumdaki kapaliligt ifade etmektedir.
Buna 6rnek olarak Ziirkani su ayeti vermektedir: “...[yilik, eviere arkalarmdan girmeniz degildir. Ama
i davranzs, takva sahibi (Allah’a kars: gelmefkten sakinan) insanin davranisidur. Evlere kapilarmdan girin.””'
Bu ayette lafzi yonden bir kisaltma yapildigindan bir kapalilik vardir. Soyle ki; hac gtnlerindeki

evlerine arkadan girme meselesinden bahsedilmekte olup ayette ctimle uzun uzadiya verilmemistir.

44 Ettafeyyis, Himydn, 4/21.

4 Zurkani, Mendhil, 435-436.

4 Diger 6rnekler icin bk. Zirkani, Menabil, 434-436.
47 en-Nisa 4/3.

48 Zurkani, Mendhil, 435.

49 Zurkani, Mendhil, 435.

50 Zurkani, Menahil, 435.

51 el-Bakara 2/189.
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Diger taraftan ayette mana yoniinden bir kapalilik vardir ki o da, cahiliyye Araplarinin hac giinle-
rinde iceride unuttuklari bir sey i¢in ihramliyken ugursuzluk olmasin diye evlerine arkalarindan gi-
rilmesi inanist vardir. Dolayistyla bu tarihi ge¢misi de mana yoninden bilmek ayetteki kapaliligt
giderecek diger bir yon olmaktadir.”

Bu giristen sonra Zirkani, mutesabihi ¢ ¢eside ayirmaktadir.

1. Higbir insanin ulasamayacag bilgilerdir. “Kzyametin ne zaman kopacagr bilgisi siiphesiz yalnizea
Allah katindadzr. O, yagmurn indirir, rabimlerdekini bilir. Hig kimse yarin ne kazganacagin: bilemez. Hic kimse
nerede ilecegini de bilemez. Siiphesiz Allah hakkayla bilendir, (her seyden) hakkuyla haberdar olandsr.”>

2. Insanlarin arastirma sonucu ulagabilecegi bilgilerdir. Tesabiihiin kaynagina dair yukarida
gecen agtklama ve yorumlar buna 6rnektir.

3. Alimlerden rasihtinun ulasabilecegi bilgilerdir.**

Miitesabihin te’vilinin bilinip bilinmemesiyle ilgili meseleyi ayetteki ‘vav’ harfinin durumun-
dan hareketle ¢6ztime kavusturmaya calisan Ettafeyyis, Teysir’de kisaca, Himyan’da detayli bir sekilde
vakif meselesini ele almakta ve rasthinun mutesabihe vakif olup olamayacagina dair gorisleri delil-
leriyle birlikte sunmaktadir. Tk olarak zikrettigi vakfin Allah lafz1 tizerinde yapilacagt ve ‘vav’ harfi-
nin isti’naf kabul edilecegi gorisudiir. Sahabenin ¢ogunlugunun, tabianun, etbau’t-tabitinun benim-
sedigi bu goriisii, Ibn Ebi Hatim’in (5. 327/938) Cabir b. Zeyd’den (61. 93/711-12) naklettigi “Siz
bu ayette vasil yaptyorsunuz, rasihin kelimesi lafzatullah tizerine atif degildir”™>
mektedir. Ozellikle Abdullah b. Abbas olmak tizere Ubey b. Ka‘b (61. 33/654), Abdullah b. Mes‘Gd
(61. 32/652-53), Hz. Aise (51. 58/678) ve Eba Malik el-Es‘ari’den (61. 18/640) naklettigi haberlerle
bu yaklasimi delillendirmektedir. Ibn Abbas: “Miitesabihatin te’vilini ancak Allah bilir. Ilimde de-

s6ztyle destekle-

2557

rinlesmis olanlar da séyle derler: Biz ona iman ettik.”* Ubey b. Ka‘b: “Rasihan, iman ettik derler.
Ibn Mestd bu ayeti su sekilde okumaktadir: “Onun te’vili ancak Allah nezdindedir. Tlimde derin-
lesmis olanlarsa séyle derler: Biz ona iman ettik.”*® Hz. Aise’den gelen su rivayet de bunu teyit
etmektedir: “Hz. Peygamber Al-i Imran stresinin 7. ayetini sonuna kadar okuduktan sonra Ey Aige!

Eger Kitab'm miitesibibine tabi olanlar: giriirsen, bil ki onlar Allah'm bu dyette kastettigi kisilerdir.”” Ebl

52 Zurkani, Menahil, 435-4306.

5 Lokman 31/34.

5 Zurkani, Menahil, 436.

55 Ibn Ebi Hatim er-Razi, Tefsiru’l-Kur'ani’l-azim, thk. Es‘ad et-Tayyib (Suudi Arabistan: Mektebetii Mustafa el-Baz,
1419), 2/599.

56 Abdurrazzak es-San‘ani, Tefszn Abdurrazzik, thk. Mahmad Abduh (Beyrat: Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1419), 1/384.

57 Ebu Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferrd’, MeGni’l-Kur'an, thk. Ahmed en-Necati, v.dgr. (Misir: Daru’l-Mistiyye, ts),
1/191.

58 Ferrd’, Me'ini’l-Kur'an, 1/191.

59 Bbt Abdillah Muhammed b. Tsmail el-Buhari, el-Cami‘u’s-Sahih, thk. Muhammed b. Ziiheyr b. en-Nasir (Beyrut:
Dar-u tavki’'n-necat, 1422/2001), “Tefsiri’l-Kur'an”, 59.
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Malik el-Esari'den rivayet edildigine gore o, Hz. Peygamber’i séyle derken isitmistir: “Ummetim icin
dig hasletten endise ediyorum: Zenginlikleri cogalsp da birbirlerine haset etmeleri, kavgaya tutusmalar: ve bir de
Kur'an's onlerine actiklarmda, mii'minin onu te’vile yeltenmesi. Qysaki onun (miitesabiblerinin) te'vilini ancak
Allah bilir”* Bu delilleri ve daha fazlasini zikrettikten sonra biitiin bunlardan anlagilan risihtinun
miitesabihi bilmeyecegidir demektedir.”'

Bir grubun goriisii olarak ele aldigr diger yaklasim ise ilimde rusth sahibi olanlarin lafzatullaha
atfedilerek, mutegabihi bilmeleridir. Bunu su delillerle ortaya koymaktadir. Mtcahid’in (61. 103/721)
Ibn Abbas’tan naklettigine gére o, séyle demistir: “Ben onun te’vilini bilenlerdenim.”* Ayrica
Miicahid kendi kanaatini su sekilde aciklamaktadir: “Ilimde derinlesmisler miitesabihin te’vilini bi-
litler ve biz ona iman ettik detler.”® Dahhak (61. 105/723), rasihtin onun te’vilini bilir, sayet bilme-
selerdi nasihini-mensthunu, helalini-haramini, muhkemini-mutesabihini de bilemezlerdi demekte-
dir.** Nevevinin (61. 676/1277) de bu goriisii tercih ettigini ve “Kullarindan hi¢birinin anlamayacag:
bir yolla Allah’in insanlart muhatap almast uzak bir ihtimaldir”® dedigini bildirmektedir.*

Ettafeyyis, Ibn Abbas’tan (6. 68/687-88) gelen her iki rivayet cem edildiginde miitesabihin
¢ kisma ayrilmasinin miimkin olacagint séylemektedir. Birincisi, bilinmesini saglayacak higbir yo-
lun bulunmadigy, sadece Allah tarafindan bilinenlerdir. Kiyametin vakti, dibbenin ¢tkist gibi. Ikin-
cisi, insanin anlayacagt bir yolun bulunmasidir. Arapgaya, ahkdma vakif olmak gibi. Ugtinciisi, iki
manaya gelebilecek bir lafzin rasihtin tarafindan bilinmesidir. Peygamberimizin Ibn Abbas icin yap-
6181 “Allah’im onu dinde fakib kil ve ona te’vili Ggre?”*” duasinda genel olarak ilimde rustih sahibi olanlarin
kastedilmesi gibi.”*

Ettafeyyis net olarak tercihini belirtmese de Teysi’de rasihtnun lafzatullaha atfedilmesini,
Himyan da ise vakfedilmesini benimsedigi séylenebilir. Onun yaklagimlarindan ¢tkan neticeye gore
mitesabihin bir kismi sadece Allah tarafindan, bir kismt da ilimde derinlesenlerin gayretleriyle bili-
nir. Fakat o, anlaminin bilinemeyecegine 6rnek verdigi huraf-1 mukattaayr ve Middessir suresinin

30. ayetini te’vil etme yoluna gitmistir. Bakara, Al-i Imran ve Kalem strelerinin basindaki hurtf-1

6 Ebi’l-Kasim Suleyman b. Ahmed b. Eyyab et-Taberani, e/-Mu ‘cemii’/-Kebir, thk. Hamdi Abdiilmecid es-Selefi (Ka-
hire: Mektebetii Ibn Teymiyye, 1404/1983), 3/332 (3442).

01 Ettafeyyis, Teystr, 2/244; a.mlf., Himyin, 4/21.

62 Tabeti, Cami ‘u’l-beyin, 5/220.

03 Tabeti, Cami ‘u’l-beyin, 5/220.

64 Tbn Ebi Hatim Tefsiru’l-Kur'ani’l-azin, 2./599.

65 Eba Zekeriyya en-Nevevi, e/-Minhic Serhu Sahibi Miislim b. el-Haccde (BeyrGt: Daru Thyai't-Turasi’l-Arabi, 1392),
16/218.

60 Ettafeyyis, Teysir, 2/244; a.mlf., Himyain, 4/18.

67 Ebu Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, thk. Suayb el-Arnavud,
vd. (Beyrt: Muesseseti’t-Risale, ts.), 5/159-160 (3032).

8 Ettafeyyis, Himydin, 4/21.
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mukattaayi tefsir ederken 6nceki alimlerin goriislerini de vererek te’vil etmistir. Soyle ki, ‘elif’in “Al-
lah”; lam’in “Latif”, ‘elif-lam-ra, ha-mim, nan’ harflerinin “er-Rahman” anlamlarina geldigini s6y-
lemistir.” Ozellikle hurtif-1 mukattaa ile ilgili kanaatini bu harflerin zikredilmesinin okuyacagin ve
insanlara teblig edecegin harflerin niizuli i¢in kalbini hazirla anlaminda Hz. Muhammed’e bir uyari
oldugunu belirtmektedir.”” Miiddessir stresi 30. dyetin tefsirinde isin hakikatini Allah bilir kaydint
koymasina ragmen ‘on dokuz’ rakaminin saf, cesit, duygular ve benzeri pek ¢ok farkls sekilde anla-
stlabilecedi yoniinde te’vile gitmektedir.”

Miitesabih ayetler denilince akla ilk gelen hususlardan biri Allah’in sifatlaridir. Her iki alim de
Allah’in sifatlart konusunu degerlendirmekte ve tenzihi bir anlayist tercih ettiklerini ortaya koymak-
tadirlar. Zirkani, mutesabih hakkinda tizerinde en ¢ok durulan iki tiire ayrica deginmenin gereklili-
gini distinmektedir. Bunlardan hurGf-1 mukattaay: yedinci bolimde yeterince agikladigint ifade et-
tigi” igin dogrudan ikinci tiir miitesabihten bahsetmeye baslamaktadir. O da Allah’in zat1 ve sifatlart
hakkindaki miitesabih ayetlerdir.”

Konuyu alimlerin ittifak ve ihtilaf ettikleri meseleler tizerinden ele alan Zirkani ittifak ettikleri
¢ meseleyi sOyle siralamaktadir:

1. Mitesabihleri, imkansiz olan zahirl manalarinin disindaki manalara yorumlamak gerekir.
Bu yorumlarin nihai yorum olmadigini da kabul etmek gerekir.

2. Miitesabihler te'vil edilmek zorunda kalindiginda Islim’a dil uzatanlarin elestirilerine cevap
verecek nitelikte olmalidir.

3. Miitesabihin yakin anlamda anlasilmasint saglayacak tek bir tev’ili varsa o zaman o konuda
icma etmek gerekir. Zirkani bu maddeye su 6rnegi vermektedir: “Nerede olursaniz; olun Allabh siginle
beraberdir’™ ayetinde Allah’in mahl{katla bizzat beraber olmast muhaldir. Buradaki tek te’vil O’nun
ilim, semi, basar, kudret ve irade sifatlartyla mahlikatiyla beraber olmasinin anlastlmasidir.”

Ihtilaf edilen meselelere yaklasimi da ii¢ goriis altinda toplayan Ziirkani, ilk sirada selefin g-
risint zikretmektedir:

1. Selefin gorisune gore Allah Teala, imkansiz olan bu zahirl manalardan tenzih edildikten
sonra mana yoninden bu ayetler Allah’a havale edilir. Onun i¢in bu goris sahiplerine mufavvide

(havale eden) de denilmektedir. Selefi goriise gore Allah’in zati ve sifatlartyla alakali dilsel yorumlar

0 Ettafeyyis, Teysir, 1/8, 2/236, 15/214; a.mlf., Himydn, 1/45, 14/340.
0 Ettafeyyis, Teysir, 2/236.

" Ettafeyyis, Teysir, 15/396; a.mlf., Hinyin, 14/479.

72 Zurkani, Mendahil, 138-144.

73 Zurkani, Menahil, 439.

7 el-Hadid 57/4.

7 Zurkani, Mendhil, 439- 440.
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zan ifade eder. Oysa Allah’a iman zat1 ve sifatlarina da imani1 gerektirir. O halde bu noktadan daha
ileri gidilmemeli, manasi Allah’a havale edilmelidir. Selefi gérustiin getirdigi nakli deliller arasinda
kitab-u sittede yer alan tek rivayet sudur: “Kur'dn'm miitesabib olanina nyanlar: gordigiiniiz vakit, iste
onlar Yiice Allah’m isimlerini koydugu kimselerdir, onlardan sakimimiz.”"™

2. Zurkant’nin mievvile ismini verdigi bu gorus halefe aittir. Onlara gore asil olmasi gereken
hi¢ mana vermeden lafz1 terk etmek, onun yerine imkan dahilinde kelam1 diizgiin bir manaya ham-
letmektir.

3. Zurkani orta yol olarak bildirdigi son gorisii ise Suyat’den (6l. 911/1505) aktarmaktadir:
Te’vil Arapga’ya yakin olmali, uzak oldugunda karst durulmalidir. Tenzih etmekle beraber murad
edilmis manaya iman edilmelidir.””

Bu farklt goriisleri verdikten sonra Ziirkani “Rabmin arsa istivd ett?”” dyeti tizerinden bir 61-
nekleme sunmakta ve ayeti ti¢ goriise gore anlamlandirmaktadir. Selef ve halef alimleri, buradaki
arsa istiva ifadesinin ‘arsa oturmak’ anlamina geldigi fakat yer edinmek manasinda olmadigi husu-
sunda ittifak etmislerdir. Zahir mananin murad olunmadigina dair de ittifak vardir. Ciinkii Allah
baska bir ayette kendini “bir bengeri olmayan”” diye tanimlamaktadir. Selef bu yetin manasint Allah’a
havale etmeyi uygun gérmustir. Cinki ayetin manasini en iyi bilen O’dur. Halef ise te’vil etme
yoluna gitmistir. Halefe gore dil alani te’vile imkan tamdigt siirece ayetler te'vil edilmelidir. Tkinci
goruse sahip olan Ebt’l-Hasan el-Es‘ati (6l. 324/935-36) sadece duyusal bir betimleme oldugunu
kabul ederek yorumlamay1 digerlerine birakmaktadir. Te’vil edenlerden bir grup da istivay1 “ele ge-

cirmek, galip gelmek, egemen olmak” manalarinda yorumlamislardir.”

Orta yol olarak serdedilen
tctinct grupsa bu agiklamayr Arap diline yakin gorirse kabullenmekte, uzak gorirse herhangi bir
degetlendirmede bulunmamaktadirlar.®

Bu 6rneklemeden sonra diger bazt miitesabih Ayetleri* de zikreden Ziirkani bunlarla ilgili

genel bir sonucu da vermektedir. Selef alimleri bu ayetlerin manalarinda tenzihi kabul ettikten sonra

Allah’a havale etmektedirler. Es‘ariler bilinen duyusal sifatlarla tefsir etmektedirler. Fakat manasin

76 Mislim, “Ilim”, 1.

7 Zurkani, Menabil, 440- 441.

8 Taha 20/5.

7 es-Sara 42/11.

80 Halef alimlerin cogu istivayt bu sekilde te'vil ederler. Farkli gérissler icin bk. Suyati, Iz&an, 2/9-10; Zerkesi, Burhan,
2/80-82.

81 Zurkani, Menahil, 441.

82 Bk. er-Rahman 55/27, Taha 20/39, el-Fetih 48/10, ez-Zimer 39/67, en-Nahl 16/50, el-Fecr 89/22, el-En‘am
6/59.
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belirleme isinin Allah’a ait oldugunu not diismektedirler. Te’vile yer veren li¢linct grupsa 6rnegin
ayetlerde gecen ‘vech’i ‘Allah’in zatr’ olarak tefsir etmektedirler.”

Zurkani, konunun sonunda kendi asrinin alimlerinden te’vil hususunda ileri gidenleri elesti-
rerek kendi sozlerini gizleyip onlar selefe soyletmelerinin son derece yanlis oldugunu belirtmekte-
dir. Selefte asir1 giden gruplarin da 6rnegin ‘istiva’yt zahiri manada kabul edip sonrasinda geregini
yerine getirmemekle elestiren Ziirkani, onlarin sanki “istiva etmek istiva etmek degildir” seklinde
sagma bir diisiinceye sahip olduklarini dile getirmektedir. “Istiva Allah’in bildigi bizim bilmedigimiz
anlamiyla hakiki anlamindadir’ cimlesinde anlasilabilecegini ifade ederek ilahi sifatlar konusunda
hangi goruste oldugunu gostermektedir. Istiva Arapca’da Allah icin zahiren muhal olan bir seyi
gerektirmektedir. O halde te’vil etmek elbette gerekecektir. Boyle oldugunda da asil degil mecazi
manaya ¢evrilmis olmaktadir. Zirkani selefin son dénemdeki temsilcilerinden ilgili ayetleri te’vil
etmeden tenzih makaminda bulunmalarint beklemektedir.* Zerkesi ise miitesabihlerin te’vil ve tef-
sir edilmemesini tefsir gelenegine aykirt goriir. Ciinkii Islam bilginleri, Allah’in sifatlart ve huraf-1
mukattaa da dahil ayetler iizerinde diisiinmiisler, tefsir ve te’vil etmeye calismiglardir.*

Ettafeyis de kendi mezhebi ile ayn1 goriiste olup Allah’in sifatlarini te’vil yontemini esas alarak
tenzihi bir yaklasimla incelemektedir. Ettafeyyis, “Ey Hdamdn! Benim: icin bir ates yaksp tngla pisir de bana
bir kule yap! Belki Miisa'nin ilahma cikar bakarm(1)” > “Alemierin Rabbi de nedir? " diye sorarak Allah’t
bir cisim gibi tasavvur eden Firavun’un distncesine karst ¢tkmaktadir. Allah’in bir cins, cisim ve
araz olmadigint “O’na benzer bicbir sey yoktur”™ ayetiyle delillendirerek tenzihi anlayisint ortaya koy-
maktadir.”

Ayni mezhepten mifessir Ahmed el-Halili, Allah kendini kullarina onlara garip gelmeyecek
kelimelerle tanittigina fakat ayn1 kelimelere farkli manalar yiikledigine isaret etmektedir. Semi, basir,
alim, habir, evvel, ahir, rahim, aziz, hakim gibi sifatlarin insanlar tarafindan bilinmesine ragmen
Allah i¢in diistinildigiinde kiyas edilemeyecek derecede farklilasmaktadir. Insanlardaki isitme ses
dalgalarinin intikaliyle mimkinken bu Allah i¢in tasavvur edilemez. Halili, biitiin bunlarin mu-

tesabih oldugunu ancak muhkem olan “O’na benzger hicbir sey yoktur™™ ve “O’nun hichir dengi yoktur™

% Ziirkand, Mendhil, 442.

8 Ziirkand, Mendhil, 443.

85 Zerkesl, Burhin, 2/84.

86 el-Kasas 28/38.

87 eg-Su‘ard 26/23.

8 eg-Stra 42/11.

8 Ettafeyyis, Teysir, 7/385; a.mlf., Himyan, 12/22.
N eg-Stra 42/11.

91 el-Thlis 112/4.
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ayetleri baglaminda ele alinmasi gerektigini diisinmektedir. Allah’in biitiin sifatlarint anlama husu-
sunda esas olanin benzer ve denginin olmamasina vurgu yapmakta ve Allah insanlarin bildigi bitun
keyfiyyet ve uzuvlardan miinezzehtir demektedir.”

Ibazi miifessirlerin Allah’a izafe edilen lafizlart da te'vil ettikleri gériilmektedir. Mesela istiva
kavramini ‘arsa ve onun disindakilere sahip olmak, emrinin butin alemleri kusatmast ve emri di-
sinda hi¢bir mekanin kalmamasi, otorite, galebe, kuvvet ve Allah’in esya tizerindeki tasarrufu ve
tedbiri’ seklinde yorumlamaktadirlar.”” Yed kavramini ‘glic, kudret, nimet, comertlik’ manasinda,

Sk sl 8% “O’nun iki eli de actktir”* ifadesini ise ‘ehli itaat icin rahmet, ehli masiyet icin tkab,
din ve diinya nimeti, zahir ve batin nimeti’ anlamlarinda tefsir etmekteditler.” Vech kavramini ‘Al-
lah’in zat1 ve rizast’ anlaminda te’vil etmekte ve tenzihi anlayslarint yansitmaktadirlar. *

Hem Zurkani hem de Ettafeyyis mutlak manada te’vile karst degillerdir. Ziirkani, miitesabih
ayetleri kesin delillerle hidayete uygun bir sekilde dogru te’ville manalandirmanin Allah’in haram
kildig1 ve yasakladigi tiirden tev’il olmadigr goriisiindedir.” Ettafeyyis ise ilim elde etmek icin 6nce-
likle muhkemin 6grenilmesini sart kosmaktadir. Sonrasinda ise mitesabihin talep edilmesinde bir
sakinca gérmemektedir. Ona gore men edilen, inatlarindan dolayt peygamberlerin getirdiklerinin
disinda kendi 6nerilerini sunan ve peygamberler bu 6nerilerle gelse inanacaklarini zanneden mis-

rikler gibi Allah’in zemmettigi fasit miitesabihin pesine diistilmesidir.”

1. 4. Miitegabih Ayetlerin Varliginin Hikmeti
Hem Zirkani hem de Ettafeyyis mutesabih ayetlerin Kur’an’da yer almasina dair hikmetler

zikretmislerdir. Zirkani, bu hikmetleri on madde halinde siralamaktadir. Buna gore ilk bes madde
sadece Allah’in kendine has kildig1 miitesabih olup sonraki bes madde ise alimlerin ve diger insan-

larin da dakik bir arastirmayla anlayabilecegi miitesabihlere aittir.

92 Halili, Ciiz i hds, 41-43.

93 Hevvari, Tefstru kitibillahi'l-aziz, 2/363, 3/143; Kindi, Tefstru’l-miiyesser, 1/156, 426; Ettafeyyis, Himyin, 12/460; Ib-
rahim b. Omer el-Beyytd, f7 Rihibi’l-Kur'an, thk. Isa b. Muhammed Belhac (Gardaye/Cezayir: Matbaatii’l- Arabiyye,
2006), 3/225.

94 el-Maide 5/64.

% Hevvat, Tefsiru kitdbillahi’l-aziz, 1/318, Kindi, Tefsiu’l-miiyesser, 1/324-325, 3/232; Bttafeyyis, Himyin, 2/182,
5/515-517, 13/466.

%  Hevvatl, Tefsiru kitabillahi'l-aztz, 1/50; Ebwl-Havarl, Kitabu'd-Dirdye f7 tefsivi hamsimie aye, 1/84; Kindi, Tefsiru’l-miiyes-
ser, 3/296; Ettafeyyis, Himydn, 2/279, 14/87.

o1 Zurkani, Menahil, 448.

98 Ettafeyyis, Himydin, 4/19.
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1. Mitesabihler, Allah’in insanliga rahmetidir. Allah daga tecelli ettiginde parca parga dagil-
mastnin ardindan” insan zihninin alamayacagi miitegabihler de insanda benzer bir manzara olustu-
rabilirdi. Oliim ve kiyametin kopma zamanint bilen insanla bilmeyen insanin yasantisini tahayyiil
ettigimizde bu hikmetin ne kadar anlamli oldugunu fark edebiliriz.

2. Mitesabihler vesilesiyle insanlarin gayba olan imanlart imtihan edilmektedir.

3. Miitesabihlerle insanlarin seviye farkliliklarina gére hitap edilmektedir. Ozellikle ilahi sifat-
larin hikmetlerinde ilk basta avam icin mutesabih olan sonrasinda havas i¢cin muhkem olmustur.

4. Mitesabihler, insanin aczinin ve cehaletinin fark ettirilip Allah’in azameti ve ilmi karsisinda
konumunu hatirlatmasi bakimindan 6nemlidir.

5. Mitesabihler, her tutarh gériis sahibinin gériisine isaret bulabilecegi bir yol olmustur. Yan-
lis bir gorise sahip olan da ciddi bir arastirma yapmastyla ve muhkemin miitesabihi tefsir etmesiyle
batil yoldan kurtulur."”

Insanlarin anlayabilecegi miitesabihin hikmetlerini ise soyle stralamaktadir:

6. 1°cazirl-Kur’an’t gerceklestirmektir. Kur’an’in sahip oldugu edebi ustiinlik ve muhteva
zenginligi miitesabih tslapla ifade edilmeyi gerektirmektedir.

7. Kur’an’in hifzint kolaylastirmak ve boylelikle muhatazasint saglamaktir. Kelamin kisa tu-
tulmasi, Kur’an metninin kolayca ezberlenmesine zemin hazirlamaktadir.

8. Mutesabihin olmast hakikate ulasmay1 da zorlastirmaktadir. Ancak ne kadar mesakkat varsa
sevabi da o derece artmaktadir.

9. Mutesabihi bilmek i¢in arastirma yapanin bir¢ok ilimle de istigal etmesi saglanmis olmak-
tadir.

10. Ayetletin tamaminin muhkem olmast durumunda akli delil getirmek icin caba sarf etmeye
gerek kalmayacakti. Ancak mutesabih ayetlerin varligi insan: taklit etmekten uzaklagtirip akli delil
getirmek icin arastirmaya sevk etmektedir.'"

Ettafeyyis ise ‘Kur’an’in tamami muhkem mi, miitesabihlerin varliginin hikmeti nedir’ soru-
larina cevap ararken miitesabihlerin hikmetlerine deginmektedir. Kur’an’in tamaminin muhkem ol-
madigint, miitesabih ayetlerin de bulundugunu ve bunun da Arapc¢anin 6zelliginden kaynaklandigint
sOylemektedir. Arapca ifadeler ya zahir, sarihtir, ya da kinaye ve isaretler gibi gizli, kapali manalar

icerirler ki bu durum Araplarin hosuna giden bir uslaptur. Arapea inen Kur’an, bu iki Gslubu da

9 Bk. el-A‘raf 7/143.
100 Zurkani, Menahil, 437-438.
100 Zurkani, Menahil, 438-439.
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icermektedir. Mi’'min, isréilogullarl’nm nehirle imtihant gibi imtihan i¢in miutesabihle karsilasti-
ginda durur ve manasini Allah’a havale eder, munafik ise sipheye diiser. Mi’min Arapga kelimelere
vukufiyeti 6l¢lisinde mana ¢ikararak sevap kazanir. Béylece insan fikri dondurulmamus, fikir htirri-
yetine genis bir alan agilmustir. Sayet Kur’an’in tamami muhkem olsaydi hiikiim vermede akli delil-
leri kullanmaya ihtiyag duymayan insanlik cahil ve taklit tizere kalirdr. Insan bilgisini giiclendirmek

adina sarf, nahiv, dil, fikih usilii gibi pek cok ilme ihtiya¢ duyarak ilmin gelismesine katkt sunar.'”

2. Miinferiden Deginilen Konular

Zurkani ve Ettafeyyis’in eserlerinde muhkem ve mtitesabih meselesini farkli baslklarda ele

aldiklart kistmlar da bulunmaktadir.

2. 1. Ziirkan?’nin Miinferiden Degindigi Konu

Muhkem ve mitesabih hakkindaki iddialar ve cevaplara konu sonunda topluca yer veren
Zurkani, bunlari altt madde halinde sunmaktadir.

Birinci iddia gére Allah’in bir yoniinin olmamast, Allah’in var olmadigini sdylemeyi gerektir-

mektedir. Ziirkani buna séyle cevap vermektedir. Oncelikle bu gaibin sahitle kiyasidir ve bu kiyas
fasiddir. Nitekim Allah, yarattiklarina benzemiyor ki onlara ait birtakim varlik 6zelliklerine sahip
olsun.'”
Ikinci iddia, 4yet ve hadisler Arapca lafizlardan olusup gramerciler de bunlarin manalarin
bildiklerine gore lafzin delalet ettigi manay1 oldugu gibi almak gerekir. Sayet bu iddia dogru kabul
edilirse Muicessime haricinde kimse kurtulusa eremez. Zahirinin ifade ettigi seyde noksanlik varsa
te’vil edilmesi gerekir.'"

Uciincii iddia, Allah kullart icin beyan ve hidayeti murad ederken miitesabihi indirmesinde
bir hikmetin olup olamayacagt meselesidir. S6z konusu miitesabih, kullarin bilebilecegi cinsten ol-
mast durumunda birtakim faydalari vardir. Bu faydalarin ilki, alimleri Allah’a yaklastiran derin ve
titiz arastirmalara yoneltmektir, Tkincisi, insanlarin anlayslart ve uygulamalarindaki derece farkini
ortaya koymaktir. S6z konusu miitesabihin kullarin manasint bilemeyecegi tiirden olmast duru-
munda yine birtakim fayda ve hikmetleri vardir. Kullarin vukufiyet, teslim olma, kendisiyle amel

edilmese dahi mensth bir ayet gibi okumakla mesgul olup kulluklarini yerine getirmedeki kararlilikla

imtihan edilmeleridir.'®

1
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Zurkani, Mendhil, 444.
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Dérdincii iddiaya gore her mezhebin kendi goriisiinii Kur’an’a dayandirmast, kendi goriisiine
uygun olanlart muhkem, olmayanlari mitesabih olarak adlandirmasi kiyamete kadar baki olacak
Kur’an’da bulunmasi dogru degildir. Zirkani, bunu mitesabihin Kur’an’da yer almasindaki fayda-
larindan biri de hedefe ulasirken mesakkatin artmasi ve bunun sonunda da sevabin katlanmast sek-
linde cevaplandirmaktadir.'”

Besinci iddiada, muhkemin mitesabihe bir ustiinligiinin olup olmadigr sorulmaktadir.
Ziirkani’ye gore baz1 hususlarda muhkem miitesabihe istiinken bazi hususlarda onun dengidir. In-
san vicudundaki hayati organlarin birbirine Gstinliik ve bedeni olusturmadaki dengesinde oldugu
gibi.'"”

Altinct iddia, selef ve halef alimlerinin mutesabih ayetler hakkindaki tutumu tevilden yana
olmalaridir ve te’vile yonelmek ise Allah’in yasakladigt seylerdendir. Ziirkani, bu iddiaya iki sekilde
cevap vermektedir. Ik olarak, selef ve halef tiim alimleri ayni kategoride gérmek sthhat yéniinden
tartismalidir. Liigavi manada bir yorum s6z konusu oldugunda ortak hareket ettikleri séylenebilirse
de 1stilahi manadaki tevil konusunda séylenemez. Selef alimleri mutesabih ayetlerle ilgili isin sonu-
cunu Allah’a havale ederken; sonraki dénem alimleri bu konuda saglam bir tevili tercih etmislerdir.
Ikinci olarak; halef ve selef alimlerin tamaminin Allah’in yasakladigt seyi yaptiklarint ifade eden id-
dianin delili saglam degildir. Ayette gecen kalplerinde egrilik bulunanlardan kasit heva ve hevesine
uyup miitesabihi hakikatin disina ¢ikararak istedigi sekilde tevil edenlerdir. Ancak ayeti dogru te’ville

manalandirmak Allah’in haram kildig1 ve yasakladig1 tirden te’vil degildir.108

2. 2. Ettafeyyis’in Minferiden Degindigi Konular

Al-i Imran saresindeki ilgili ayeti esas alarak muhkem-mutesabih konusunu isleyen Ettafeyyis,
Zurkani’nin dogrudan temas etmedigi bazi meseleleri degerlendirmektedir.

Bu meselelerden biri s6z konusu ayetin sebeb-i ntizalidir. Ettafeyyis ayetin sebeb-i nizala
olarak Teyside Necran Hiristiyanlarindan bir grubun Hz. Isi’nin Allah’in oglu olduguna dair Pey-
gamberimizle gerceklestirdigi bir goriismeyle,"” Himyan tefsirinde ise hurdf-1 mukattaaya istinaden

110

timmet-i Muhammed’e émiir bigen Yahudilerle ™ ilgili oldugunu s6ylemektedir.

106 Zurkani, Menahil, 447.

107 Zurkani, Menahil, 447.

108 Zurkani, Menahil, 448.

% Ettafeyyis, Teysir, 2/245-246.
10 Ettafeyyis, Himydn, 4/17.
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Ettafeyyis’in minferiden ele aldig bir diger mesele de ‘zeyg’ kavramudir. Kavrami inkar ede-
rek haktan sapma, stipheye diisme ve batilla meyletme seklinde agiklamaktadir. Ona gbre bu kim-
seler Yahudiler, Necran Hiristiyanlari, minafiklar, 6ldiikten sonra dirilmeyi inkar edenler, musrikler
ve digetleridir.""

Ettefeyyis, ayetin ‘onun mutesabihine tabi olurlar’ kismint “fasit itikatlarina uygun tefsir eder-
ler, dine karisiklik ve zayiflik sokmak isterler, nesh olmadigi halde var kabul ederler, ‘nigin boyle
dendi de so6yle denmedt’, ‘nigin iki, Gg, dort kez tekrar edildi’ derler, zahiriyle veya batil te’viliyle
amel ederler” seklinde yorumlamaktadir.'”” Zeyg kelimesine yiikledigi anlama bakildiginda Miislii-
man olmayanlarin kastedildigi net olarak anlasilmakta fakat ‘miitesabihine tabi olurlar’ kismina ver-
digi manada Islam dairesinde olanlarin da anlagildig1 gorillmektedir.

Ettafeyyis, ‘ibtigae’l-fitne’ ifadesini “sirk, kifur, cahilleri saptirmak i¢in ortaya konan stphe-
ler, acik olan manaya ihtilaf sokmak suretiyle ifsat etmek ve insanlari hak dinden saptirmak’™ olarak
degerlendirmektedir. Bu baglamda ‘Allah’in eli’ terkibini hakiki manada el diye tefsir etmenin sirk,
sadece el demenin (bila keyf) fisk oldugunu belirtmektedir.'"

Ayetin “ibtigae te’vilih’ kismint Ettafeyyis, kisinin arzusuna uygun, batil bir manay1 talep et-
mesi seklinde anlamaktadir. Te’vilin sahihinin oldugu gibi batilinin da olabilecegini, ayette 6nce
‘ibtigae’l-fitne’ sonrasinda ise ‘ibtigae te’vilih’ ifadesi geldigi i¢in buradaki te’vilin batil manada an-
lastlmastnin vacip oldugunu diisiinmektedir. Ibn Abbas ve Kelbi’den (61. 146/763) rivayetle mii-
tesabih ayetlerin te’vilini arzulayanlarin Hz. Muhammed’in ve tmmetinin dmrunt hesap eden Ya-
hudiler oldugunu, 6zellikle inatlarindan kaynaklanarak kiyamet ne zaman, dirilme nasil olacak soru-
larint sorduklarini aktarmaktadir. Ayrica te’vilini arzulayanlarin 6ldikten sonra dirilmeyi inkar eden
kafirlerin de olabilecegini ve aynt sorulart yonelttiklerini zikretmektedir. Te’vilini arzulayanlarin
Kur’an’in muhkem ve miitesabihi arasinda tenakuz gordiiklerini vurgulamaktadir. Onlara gore

s el Se“Rabmin, Ars'a istiva etmisti”'"™* dyeti, yedullah, vech, ayn, cenb gibi insanlara ait
kavramlar varken &(s< B8 51 <O num benzeri hichir sey yoktur”'" Ayetinde Allah’in hicbir benzerinin
bulunmadiginin séylenmesi bir ¢eliskidir. Ettafeyyis, onlarin muhkem ve miitesabihi anlamayarak

kendilerince bir celiski ortaya koymaya calistiklarini belirtmektedir.'"®

" Ettafeyyis, Teysir, 2/243; a.mlf., Himyin, 4/16-17.
12 Ettafeyyis, Teysir, 2/243; a.mlf., Himyin, 4/18.

13 Ettafeyyis, Teysir, 2/243; a.mlf., Himyin, 4/18.

114 "T3ha 20/5.

115 es-Stra 42/11.

16 Ettafeyyis, Teysir, 2/243-244; a.mlf., Himydn, 4/18.
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Ettafeyyis’in mistakil olarak ele aldig1 son mesele de rasihin kavramudir. Rasihtinun tarifine
ilk olarak Resulullah’in verdigi su cevapla baslamaktadir: “Yemzinini tutan, sizii dogrn, kalbi istikanmet
iizere, karnina haram lokma girmeyen, namusunu kornyan kimse.”"'” Devaminda da Abdullah b. Selam (61.
43/663-64) gibi iman eden Ehl-i kitap, ilmiyle amel eden alimler, takva hususunda Allah ile kendi,
tevazuda insanlarla kendi, zihdde dinya ile kendi ve miicahedede nefsi ile kendi arasinda orta yolu
tutanlarin oldugunu vurgulamaktadir. Ilimle birlikte meselenin éziinii ahlaki boyutun olusturmast
gerektigine dikkat ceken Ettafeyyis, “Kullar: icinden ancak alimler, Allah'tan (geregince) korkar”'"* dyetine
istinaden Allah’tan korkmayanlarin alim sayilamayacagini ifade etmektedir. Ona gore Allah, ilimde
rustih sahibi olanlari ‘akil sahipleri” seklinde vasfederek 6vmektedir. Ciinkii sadece onlar 6giit aldik-
lari, hassas bir kalp tasidiklari, miikemmel bir zihne, gtizel bir bakisa haiz olduklari, sehvetle bak-
mak, batili kullanmak ve haram yemek gibi duygulardan uzak kaldiklari icin mitesabihi 6grenmek-
tedirler.'’

Sonug

Ehl-i siinnet alimlerinden Ziirkani ve Ibazi miifessirlerden Ettafeyyis’in muhkem ve mii-
tesabih konusundaki gorislerinin mukayesesi dogrultusunda yapilan bu ¢alismada, iki alimin litera-
tir bilgisi ve tanim diizeyinde yaklasimlarinin 6nemli 6lgtide birbirine yakin oldugu anlagilmaktadir.
Ornegin her iki Alimin de muhkem, miitesabih ve immi’l-kitdb kavramlarina yaklasik ayni anlami
verdikleri gérulmektedir. Ayrica her iki alim muhkem kabul edilen dmmu’l-kitabi, miitesabihin arz
edildigi bir kistas ¢ercevesinde degerlendirmektedirler. Herhangi bir miitesabihin aslinda ne anlama
geldigini belirlemek i¢in Kur’an’in tartismasiz olan kisimlarina génderme yapmanin saglklt bir yak-
lasim olacagy ortak zemininde bulugsmaktadirlar. Ancak sorunun burada ¢6ziilmedigi anlasiimakta-
dir; s6zu edilen ortak ve benzer anlayisa mukabil, muhkem ve mutesabih ayetlerin say1 ve tespitin-
deki karmasa iki alimin tartismasinin merkezini olusturmaktadir. Buradaki ayrisma derin ve 6nem-
lidir. Birinin muhkem gordigini 6teki mutesabih gérebilmektedir. Diger bir tartisma konusu ise
muhkem ve miutesabihin yorum kisminda ortaya ¢tkmaktadir ki, burada siirece aynt metnin aynt
olmayan yorumlari s6z konusu olabilmektedir. Bu aslinda temel bir hermenétik tartismay: glindeme
getirmektedir. Ortada sabit bir metin var fakat s6z konusu metin birbirinden farkl iki zihnin tasav-
vurundan gecince apayrt anlam igeriklerine kavusabilmektedir. Asil ayrilik noktasint da hermendtik
varsayimlarin belirttigi gibi zihinden bagimsiz bir dis metnin olamayacagi gercegi olusturmaktadir.

Ornegin ru’yetullah hususunda Ehl-i siinnet ahirette Allah’in goriilecegini Kiyamet sdresinin 23.

W7 Tabetd, Cani ‘w’l-beyin, 5/223; Abdilmelik b. Kadihan el-Muttaki el-Hindi, Kenzi'l- ‘unmidl f7 siineni’l-akval ve'l-¢f @, thk.
Bekti Hayyani, Saffet es-Sekka (b.y: Muesseseti’t-Risalete, 1401/1981), 15/875.

18 Faur 35/28.

119 Ettafeyyis, Teysir, 2/244-245; a.mlf., Himydn, 4/22.
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ayetine dayandirarak savunurken, Ettafeyyis ayni ayetleri miitesabih kabul ederek Allah’in goriile-
meyecegini kendi mezhebinin ortak bir kanaati olarak yorumlamaktadur.

Mitesabihin yorumlanmasinda meselenin asil tartisma alanini olusturan ‘vav’ harfinin ko-
numu iki z1t goriisi ortaya koymaktadir. Zirkani atif ya da isti’'naf olduguna deginmezken, Ettafey-
yis atif ya da isti’'naf olduguna dair gorisleri siraladiktan sonra bu iki zit bakis agisint uzlastirma
¢abasina gitmektedirler. Buna gére miitesabihin bir kismi yalnizca Allah tarafindan, bir kismi rusah
sahibi alimler tarafindan, bir kismit da insanlar tarafindan bilinir. Mutlak manada miitesabihin yo-
rumlanmasina karst ¢tkmadiklari gibi Gstelik ilimde derinlesenlere deger veren bir noktada bulus-
maktadirlar.

Ettafeyyis’in ve Zirkan’nin muhkem ve miitesabih konularindaki goriisleri nelerdir seklinde
belirlenen arastirmanin temel sorusu literattr esliginde degerlendirildigi zaman her iki alime goére
muhkemin asil, miitesibihin ise yoruma agik oldugu anlasilmaktadir. Ote yandan iki Alimin goriisleri
arasindaki farkliligin Kur’an’a yaklasim konusundaki yontem farkliligindan ve mezheplerinin genel
egilimindeki Kur’dn’a yaklagmalarindan kaynaklandigi anlasiimaktadir. Ornegin miifessir Ettafeyyis
konular1 ayet metni baglamiyla birlikte degerlendirerek yorumlarken, Ziirkani’nin ayet metninden
bagimsiz, konu butinligi ¢ercevesinde yaklasimi, kacinilmaz olarak farklhiliklara neden olabilmek-
tedir.

Ehl-i siinnet ve Ibazi mezheplerinden birer alimin muhkem ve miitesibih konusundaki gé-
ruslerinin kiyaslandigi bu ¢alismanin sonucunun, muhkem ve miitesabih konusunun tek basina, bir
alime gore veya farkli alim ve mezheplerle karsilastirlarak ele alindigi diger calismalarla uyumlu
oldugu gorulmektedir. Bu durum konuyu degerlendiren alimlerin pek ¢cok noktada benzer bir yak-
lasim sergilemelerinden ve mezheplerinin gorisleri dogrultusunda hareket etmelerinden kaynaklan-
maktadir.

Ulkemizde mezhepler tarihi acisindan 1bazi ekoliinii konu alan esetler bulunmasina ragmen
tefsir ilmi baglaminda yeterince incelenmedigini séylemek mumkuindir. Bu ¢alisma, yeni yeni tez
ve makalelere konu olan Ibazi mezhebinin Kur’an yorumuna dair calisma yapacaklara bir katki
sunmakta ve Ozellikle kendi kaynaklarindan hareket edilerek goriislerinin aktarilmasinin 6nemine
vurgu yapmaktadir. Calisma neticesinde Ehl-i siinnet ve Ibazi tefsir gelenegi baglaminda muhkem
ve mutesabihin anlasilmasinda benzer ve farkli yonlerinin oldugu tespit edilmistir. Bu tir mukaye-
seli galismalarin, Kur’an ilimlerinin diger konu basliklarinda da devam ettirilmesi halinde bilhassa

Ibazi tefsir anlayisina genis bir perspektif sunabilecegi diistintilmektedir.
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