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Oz

II. Diinya Savasi sonunda Bat1 Avrupa {ilkeleri sanayi yatirimlar: i¢in ihtiyag
duydugu isgiiciinii karsilamak iizere Tirkiye ile imzaladiklar1 go¢ anlagsmalari, Tirk
isgliclinlin Avrupa ile tamigmasma neden oldu. Kisa siire ¢alisip tasarruf yapmak
amaciyla 1960’l1 yillarin basinda Avrupa’ya giden Tirk isg¢iler, iilkelerine
dondiiklerinde gecimlerini saglayabilecek birikime sahip olabilmek i¢in doniis tarihini
strekli ertelediler. 1970 yilinda aile birlesimi diizenlemesi ile ailelerini yanlarina
getirmelerine izin verilince bir¢ok is¢i, es ve ¢ocuklarini da yanlarina getirdi. 1970 yilina

’

kadar “misafir is¢i” ailelerini yanlarma aldiktan sonra  “gé¢men is¢i” olarak
tanimlanan Tirkler, ticlincii neslin 1992 yilinda yaymladig1 “Bati Avrupa Tiirkleri;
Gogcmenlikten Yerlesik Hayata Gegis” kitabinda kendilerini “Bati Avrupa Tiirkleri”
olarak tanimlamanin uygun olacagini deklare ettiler. 1992 yilindan itibaren agirhikli
olarak “Avrupali Tiirkler” kavrami kullanilmistir. Bu ¢alismanm amaci; gég¢ olgusunun
yalnizca ekonomik yoOnlerinin degil, ayn1 zamanda, sosyal, kiiltiirel ve psikolojik
yonlerinin de incelenmesi ile ilgilidir. Bu nedenle yurt disina ¢alismaya giden Tirk
iscilerinin iilkemizde ve gittikleri llkelerde yasadiklar1 sosyal, siyasal, kiiltiirel

zorluklara kisaca deginildikten sonra yabanci diismanligi, asimilasyon ve kimlik

sorunlar1 degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gog, Isci, Avrupali Tiirk, Asimilasyon, Entegrasyon,

Yabanci Diismanligy,

Gonderme Tarihi: 24/12/2019 Kabul Tarihi:25/03/2020

*Dr. Kamu Yénetimi ve Siyaset Bilimi, E-Mail:uacarl@hotmail.com

© ATDD Tiim Haklar1 Sakhdir ©' BY



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi Cilt:7 / Sayr:1
Acar / ss 328-354 Mart 2020

The Struggle of Identity of European Turks Against Xenophobia and

Assimilation
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Abstract

At the end of World War 11, the migration agreements signed with Turkey in
order to meet the manpower needs for industrial investments of European countries was
the cause of Turkish workers to go to Europe. In order to work for a short period of time
to practise economy, the workers, who went to Europe in the early 60’s, continously
postponed their return dates so as to be able to earn their keep when they would come
back to their country. In 1970, after family reunification agreement, many workers were
permitted to bring their wives and children with them. After this incident “guest
worker” term changed into “migrant worker”. In “From Migration To Settlement”,
published by the 3rd generation in 1992, they declared that it would be more appropriate
to call themselves as Western European Turks. Since 1992, the consept of “Europan
Turks” has been used predominantly. The aim of this study is to analyze migration not
only from an economical but also social, cultural and psychological aspect. Therefore,
after social, political and cultural difficulties that the Turkish workers face being briefly

mentioned, xenophobia, assimilation and identity problems will be evaluated.

Keywords: Migration, Worker, European Turkish, Assimilation, Integration,

Xenophobia,
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bopr06a EBponeiickux Typkos 38 Csoro Unentuynocts IIporus

Kcenodobumn u Accumuasiunu

Briaep:xka

JIByCTOpOHHUE MEXIPABUTEIHCTBEHHBIE COIJIALIEHHUS] O TPYAOBOM MHIpalvH,
3aKJIIOUEHHBbIE CcTpaHaMM 3anaaHoil EBpombl ¢ mpaBuTensctBoM Typuuu mocie
OoKOHuYaHusi BTopoli MHpOBOW BOMHBI B IENAX MpHUBJICYEHUS pabodel CHIbl s
BOCCTAHOBJICHUS! TPOMBIIIJIEHHOW HHPPACTPYKTyphl,cTaja MPUYUHON 3HAKOMCTBA
Typerkoi padoueit cuibl ¢ EBponoit. Typeukue padouue, ornpaBusiiuecs B EBporny B
Hayane 1960-x romoB Ha BpeMEHHble 3apabOTKH, IMOCTOSHHO OTKJIAJbIBAIM ATy
BO3BpALIEHUs, YTOObl MMETh BO3MOXXHOCTH CJAENIaThb HAKOIUIEHUS Ui JOCTOHHOIO
MpoKMBaHus B cBoer crpa”e. B 1970 rony, B CBA3M C MpOrpaMMoil BOCCOEINHEHHUS
ceMel, MHOTHE TPYJIOBbIE MUTPAHTHI MPHUBE3JIU C COOOM CBOMX CYNPYroB W JETEH.
Typku,koTopbie 10 1970 roma uneHTUPHUIIMPOBATUCH KaK «racTapOalTepsl», a Mocie
BOCCOEJIMHEHUS C CEMbSIMH - «TPYJOBBIMU MUHTPAHTaMI», B OIyOJIMKOBAHHOM TPETHUM
MOKOJICHUEM TPYAOBBIX MUTPaHTOB B 1992 rony kuure "l[lepexon 3amagHOoeBpONEHCKUX
TYPOK OT MUTPALMU K OCEAJIOCTU" 3asBWIIM O LI€JIECO00pPa3HOCTH MACHTU(PUIIMPOBATH
ce0s kak "3anmagHoeBporneiickue Typku'". [loHATHE «eBpOTICHCKHUE TYPKH» HCTIOJIb3yeTCs
npeuMyiecTBeHHo ¢ 1992 rona. Llenp TaHHOTO MCCIIEIOBAHMS COCTOUT B U3YUYEHUU HE
TOJIBKO SIKOHOMHYECKHUX, HO U COLIUANIbHBIX, KYJbTYPHBIX U IICUXOJIOTMYECKUX ACIIEKTOB
¢denomena murpauuu. [lo 310l mpuuyuHe, MOcCie KPaTKOTO OMHCAHUS COLUANIBHBIX,
MOJIMTUYECKUX W KYJIbTYPHBIX TPYIHOCTEM TYypeUKHX pPadOYuX, C KOTOPHIMHU OHH
CTAJIKMBAIOTCS B HAlleW CTpaHe M JPYruxX CTpaHax, ObUIM PacCMOTPEHBI MPOOIeMbI

KCCHO(bO6HH, aCCUMMJIAAIUHU U UACHTHUYHOCTH.

Kurouesnblie ciaoBa: Murpanus, Pabouuii, EBponelickuii Typok, AccuMumsus,

Wnterpanus, Kcenopoodus.
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Giris

Gog¢ konusu tizerinde ¢alisan bilim insanlar1 farkli kriterleri dikkate alarak gogiin
degisik tanimlarini yapmustir. Yapilan bu tanimlar degerlendirildiginde ortak paydanin
canlilarin yer degistirmesi oldugu anlagilmaktadur.® Yapilan tanimlarin ortak paydasinin
canlilarin degisik nedenlerden dolayi bir yer degisiminin olmasi, gogiin sadece insanlara
0zgii bir davranis olmadigin1 géstermektedir. Bu nedenle gociin en genel tanimi, bir
yerlesim yerinden ayrilan canlilarin gecici veya siirekli yer degistirmesi olarak ifade
edilmektedir.” Gog, insanin sosyal yasantisi, kiiltiirel degerleri, ekonomik geliri, inang
sistemi tlizerinde etki yapmasina da zemin hazirlayan bir siirectir.® Gog eylemini
gerceklestiren kisilere ise genel olarak “gé¢men” denilmektedir.* Yapilan bu goc
tanimlarin1 degerlendirerek insan merkezli bir go¢ tanimi yaptigimizda; siyasal,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel nedenler basta olmak lizere degisik nedenlerden dolay1
yasadig1 bolgede, iilkede beklentilerinin karsilanmadigini diistinen kisilerin, gruplarin
beklentilerine cevap bulacagina inandigi bolgelere ve tilkelere yasal veya yasal olmayan
yontemlerle yaptiklar1 yer degisimine gog, bu eylemi gerceklestiren kisilere de gogmen

denir.

Go¢ sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi etkilerinden dolayi, psikologlardan
ter0r uzmanlarina kadar bir¢cok akademik disipline mensup bilim insanlar1 tarafindan
inceleme konusu yapilmustir.” Yurt disma gonderilen Tiirk isciler ile ilgili ilk bilimsel
arastirma Devlet Planlama Teskilat1 (DPT) tarafindan Abadan’a 1964 yilinda yaptirilan
“Bati Almanya’daki Tiirk Iscileri ve Sorunlari” isimli ¢alismadir. Yapilan bu
calismada, genellikle ekonomik kaygilar dikkate alinarak iscilerin tasarruf ettikleri
gelirlerinin nasil degerlendirilecegi, Tiirkiye'nin isglicii ve ekonomik sorununun
cozlimiine ne tiir bir katki saglayacagi lizerinde durulmustur. Oysa gociin sadece
ekonomik boyutu yoktur. Gé¢ eden kisilerin yeni bir toplumla biitiinlesmesi daha 6nce

sahip oldugu kiiltiirel, sosyal degerlerden taviz vermesi anlamma gelmektedir. Go¢

! Cemal Yalgm, Go¢ Sosyolojisi, Ankara: An1 Yayncilik, 2004, 13.

2 Omer Demir ve Mustafa Acar, Sosyal Bilimler Sozliigii, Ankara: Vadi Yaymnlari, 2002, 175.

® Sema Erder, Refah Toplumunda “Getto” ve Tiirkler, istanbul: Teknografik Matbaacilik, 1986, 9.

* Thomas Faist, Uluslararasit Gog ve Uluslararast Toplumsal Alanlar, ¢ev. Azat Zana Giindogan ve Can
Nacar, Istanbul: Baglam Yaynlari, 2003, 18.

®> Ozlem Sertkaya Dogan, Population Movements in Turkey Internal Migration, Contemporary Studies in
Humanites, Mannheim: Verlag, 2015, 18.
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ettikleri iilkenin kurallarma uyma zorunlulugunun getirdigi degisimler, go¢ eden
kisilerin zaman icerisinde asimile olmasmna da neden olabilmektedir.® Biiyiik bir
cogunlugu Almanya ve Hollanda’da olmak tizere Avrupa’da yaklasik alt1 milyon Tiirk
yasamaktadir.” Bu Tiirk niifusun biiyiik bir bolimii giiniimiizde kendi benligini koruma
ve asimilasyona karsi koyma ¢abasi icerisindedir. Milli benliklerini ve dini degerlerini
kaybetmek istemeyen Avrupali Tirkler, dinsel, kiiltiirel ve egitsel organizasyonlar
vasitasiyla bunu gergeklestirmeye calismaktadir. Birgok Avrupali siyaset¢iye gore ise
1960’11 yillarda Avrupa’ya go¢ eden Tiirk gdo¢cmenlerin altmis yildir gelenek ve
goreneklerini siirdiirmeleri iilkelerindeki sosyal uyum ve giivenlik 6niindeki en biiytik
engeldir. Makalede basta Almanya ve Hollanda basta olmak {izere yurtdisina ¢alismaya
giden Tirk iscilerinin tilkemizde ve gittikleri iilkelerde yasadiklar1 sosyal, siyasal,
kiiltiirel zorluklara kisaca deginildikten sonra sosyal uyum ve giivenlik gerekceleriyle
uygulanan asimilasyon politikalar1 ve Tiirklerin bu asimilasyon politikalarina karsi

verdigi miicadele degerlendirildi.
Ulkemizde Yasanan i¢ ve Dis Gogiin Nedenleri

Goglerin olusmasinda, daha yiiksek gelir, daha 1yi saglik hizmeti ve rahat yasam
arzusu etkili olmaktadir. Bu nedenle i¢ ve dis gd¢ birbirinden bagimsiz diisiiniilemez.
Cumhuriyetin ilk yillarinda uzun siiren savaslar sonucu azalan niifusu telafi etmek i¢in
niifus artigin1 hedefleyen politikalar uygulanmistir. Bu politika 6zellikle kirsal kesimde
yogun niifus artigima neden olmustur.8 Kirsal kesimde yasanan hizli niifus artis1 sonucu
baslayan ekonomik sikintilar kentlere olan goc¢li hizlandirmustir. 1950°den sonra
yasanan gog, kirsal kesimin niifusunun azalmasina, kent niifusunun beklenmedik oranda
artmasia, neticede ekonomik, siyasal, sosyal, kiiltiirel sorunlarin yasanmasina neden
oldu. 28.10.1927 tarihinde yapilan ilk niifus sayimina gore iilkemizin niifusu 13.650.00
kisidir. Bu niifusun % 75.8’1 koylerde yasamaktadir. Kirsal kesimde tarim ve
hayvancilik isleriyle ugrasan bir¢ok ailenin gog¢ etmesi sonucu hayvancilikta ve tarimda

tiretim kayb1 yasandi. G6¢ alan kentler, go¢ edenlerle beklenilen uyumu gosteremedi,

® Nermin Abadan Unat, Bitmeyen Go¢: Konuk Iscilikten Ulus Otesi Yurttaghga, istanbul: Bilgi
Universitesi
Yayinlari, 2006, 25.
! CSGB, Dus Iligkiler ve Yurtdisi Is¢i Hizmetleri Genel Miidiirliigii Raporu, Ankara: CSGB Yayini,
2014,7.
& Ferhunde Ozbay ve Banu Yiicel, “Tiirkiye’de Go¢ Hareketleri, Devlet Politikalar ve Demografik Yapu,
Niifus ve Kalkinma: Gog, Egitim, Demokrasi, Yasam Kalitesi,” Ankara, Hacettepe Universitesi Niifits
Etiidleri Enstitiisii Yaym No: NEE. 01.02, (2001): 15.
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bircok biiyiik kent, alt ve iist yap1 yetersizliginden dolay1 kdylesme siireci yasadi. Ozellikle
Istanbul, Ankara, Izmir, Adana, Bursa illerimiz biiyiik oranda goé¢ almis, bu durum
kentlerimizde ¢oklu kiiltiir yapilar1 ortaya ¢ikarmus, sosyokiiltiirel yapida énemli degisimlere
neden olmustur.” Bunun sonucu kentli kimligi olusamamustir. Gog alan kentlerimizde go¢ eden
kisilerin kente uyum saglamasini kolaylastiracak kurumsal yapilarin eksikligi kentli kimliginin
olusumunu 6nlemistir. Bu yapilarin eksikligi sadece go¢ edenlerin degil kentli insanlarin da
sorunlar yasamasina neden olmustur. Koyden kente dogru goce ek olarak kentten kente gog
orani da onemli derecede artmustir. Gog, bolge icindeki biiylik kent merkezlerine, bolge

disindaki kent merkezlerine ve yurt disina dogru gergeklesmistir.™

Yillar 11 ve Tlce Merkezi Niifusu % Belde Ve Koy Niifusu %
1927 24.2 75.8
1935 23.5 76.5
1940 24.4 75.6
1945 24.9 75.1
1950 25 75
1955 28.8 71.2
1960 31.9 68.1
1965 34.4 65.6
1970 38.5 61.5
1975 41.8 58.2
1980 43.9 56.1
1985 5359 47
1990 64.9 41
2000 64.9 35.1

Tablo 1: T tirkiye'nin 1927-2000 Yillar1 Arasi: Kent Ve Kirsal Kesim Niifus Oranlart.
Kaynak: TUIK http:/iwww.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist Erisim. 22.02.2019.

® Hakan Ozdemir, “Tiirkiye’de i¢gocler Uzerine Genel Bir Degerlendirme.” Akademik Bakis Dergisi
sy. 30 (2012): 1.
Ahmet i¢duygu ve Turgay Unalan, “Tiirkiye’de i¢gdc: Sorunsal Alanlari ve Arastirma Yéntemleri”,
Tiirkiye 'de Icgo¢ Konferans: iginde, thk. Ahmet, i¢duygu, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, 1998,
45.
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Kirsal kesimde yasanan hizli niifus artisi ve tarimda makinelesme sonucu
baslayan igsizlik, dogal kaynaklarin yetersizligi, hayat pahalilii, ge¢im sikintis1 tarim
alanlarin kiigiilmesi sonucu insan giiciine duyulan ihtiyacin azalmasi, insanlari gog
etmeye mecbur birakmustir. Ozellikle tarim alanlarinm kiigiilmesi, ge¢im sikitisi, daha
iyi kosullarda yasama arzusu, kirsal kesimden sehirlere ve yurtdisina yapilan goglerin
ana sebebini olusturmaktadir. Bunun sonucu kirsal kesimden yurt dismna ve kent
merkezlerine dogru bir is giicii akimi olmustur.™® Ancak go¢ eden is giicii sanayinin
ithtiya¢ duydugu vasifl is giicii talebine cevap verememistir. Clinkii kirsal kesimden gog
eden niifus egitimsizdir ve vasifsizdir. Bu durum go¢ edilen illerde de ekonomik,
kiiltiirel ve sosyal sorunlarin yasanmasina, kentin ekonomik canliligini kaybetmesine,

hem gdg¢ alan il, hem de gb¢ veren ilin olumsuz etkilenmesine neden olmustur.

Zorunlu go¢ alan kentler, gé¢ edenleri 6zlimseyememis, bir¢ok kent hizli bir
koylesme silireci yasamis, yetersiz olan kentsel altyapir ve iistyapir biliyiikk oranda
tikanmistir. Kente go¢ edenler baslangicta kendi kdylinden daha 6nce go¢ etmis akraba
veya tanmidigmin yanlarina yerleserek, yavas yavas kent hayatiyla ve yeni sorunlarla
tanismaya baslamistir. Devletin bu sorunlarin ¢oziimiinde yetersiz kalmasi insanlarm
sorunlarini kendi yontemleriyle ¢6zmesine neden olmustur. Gecekondulasma siireci de
bilim ve tecrilbbeden yoksun iiretilen bireysel ¢oziimlerin bir sonucu olusmustur.12
1960’11 yillarda devletin uyguladig: ithal ikameci ekonomik model geregi gecekondu
insan1 ucuz isgiicii kaynagi1 ve tiiketici olarak onemli gorevler listlenmistir. Bu durum
devletin gecekondu yapilagsmasma karsi etkin Onlemler almasini engellemistir. 1966
yilinda ¢ikarilan “Gecekondu Yasasi” ile gecekondularin varligi devlet tarafindan kabul
edilmistir. Go¢ alan sehirlerde yeni olusan gecekondu mahalleleri go¢ eden kisilerin
geldikleri sehir isimleriyle anilir olmustur. Bu anlamda gecekondu bélgeleri kente uyum
saglamada tampon bdlge gorevi iistlenmistir."® Bu durum kente gd¢ eden kisilerin kente

uyumunu ve kentli kimliginin olusumunu olumsuz yonde etkilemistir.* Kent yasamina

1 Ozan Bahar ve Fehime Korkmaz Bingdl, “Tiirkiye’de i¢ Go¢ Hareketlerinin Istihdam ve is Giicii
Piyasalarma Etkileri,  Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi
sy.15 (2), (2010):45.

12 Ercan Tatlidil, “Kentlesme ve Gog,” Sosyolojive Giris iginde, thk. hsan Sezal, Ankara: Mart1 Kitap ve
Yaymevi, 2002,446.

13 Kongar, Emre, “Kentlesen Gecekondular ya da Gecekondulasan Kentler Sorunu,” Kentsel Biitiinlesme
Icinde, Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi ve Tiirkiye Gelisme Arastirmalari Vakfi Ortak Semineri,

Ankara:

Tirkiye Gelisme Arastirmalart Vakfi Yayini sy.4 (1982): 28.

 Muharrem Es ve Hamza Ates, “Kent Yonetimi Kentlilesme ve Gog: Sorunlar ve Coziim Onerileri,”

Sosyal Siyaset Konferanslar: Dergisi sy. 48 (2004): 224.
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uyum saglayamayan biiylik bir grup koy kiiltiiriinii siirdiirmeye devam etmistir. Bir siire
sonra ortadan kalkacagi degerlendirilen gecekondular “kentsel doniisiim” ile yerlerini
plazalara biraksa da “Gecekondu Ailesi”™ ilkenin bir gercegi olarak varligni
stirdiirmektedir. Gecekondulagsma siiresince gerekli onlemlerin alinamamasi sorunu

degisik boyutlariyla giiniimiize kadar tagimistir.

Kente go¢ eden aileler baglangicta koyleriyle sehirdeki olanaklar1 karsilastirip
durumunu kabullenirken, kentin varoslarinda dogan ikinci nesil, kendi durumunu kentin
iyl semtlerinde yasayan insanlarla karsilastirmaya baglamistir. Kente goc¢ eden
bireylerin beklentilerinin kamu kurumlar1 tarafindan karsilanmamasi terér orgiitlerinin
zemin bulmasma neden olmustur.’® 1960’ yillarda toplum sag ve sol olarak
kutuplagsmis ve donemin sonlarma dogru giderek artan silahli ¢atigmalar yasanmustir.
Ulke genelinde yasanan ideolojik kutuplasma ve gerginlik 6zellikle gd¢ alan biiyiik
sehirlerin gecekondu bolgelerinde daha yogun yasanmis, gecekondu halki sag ve sol
olarak ikiye boliinerek “kurtariimis mahalleler” ortaya ¢ikmis, gecekondu gencligi de
terdr orgiitlerinin hedef kitlesi olmustur.’” Onceki dénemlerde yurt disina ve biiyiik kent
merkezlerine olan go¢ sosyoekonomik kaynakli olmasma karsin 1970 sonrasit gog,

sosyoekonomik nedenlere ilave olarak terdrizmden de kaynaklanmistir.

Kirsal kesimden kente go¢ eden insanlarin kentlerde yasadiklar1 ekonomik,
sosyal ve Kkiiltiirel zorluklar, Avrupa’nin is giiciine olan ihtiyaciyla birlesince, kent
merkezlerine gb¢ eden insanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu sansimi birde yurt disinda
denemek istemistir.’® Basta Federal Almanya olmak iizere Bati Avrupa iilkelerine
yonelik gerceklesen dis gocte de go¢ eden insanlarin sorunlari, i¢ gé¢ de yasadiklari

sorunlardan pek farkl olmamugtir.™
Avrupa Ulkelerinin Is Giicii Thtiyac1 ve Avrupa’ya Isci Gogii

II. Diinya Savast sonunda Bat1 Avrupa iilkeleri sanayi yatwrimlari i¢in ihtiyag

duydugu isgiiclinii karsilamak tizere Tiirkiye ile imzaladiklar1 gé¢ anlagsmalari, Tiirk is

!> fbrahim Yasa, “Gecekondu Ailesi: Gegis Halinde Bir Toplum Tipolojisi,” AUSBF Dergisi sy.25
(1970):17.

18 Kemal Gérmez, Gég ve Kiiltiirel Kimlik, Sosyal Bilimler Kavsaginda Dogu ve Giineydogu Anadolu,
Van: 100. Y1l Universitesi Yayinlari, (1998):169.

" Rusen Keles ve Artun Unsal, Kent ve Siyasal Siddet, Ankara: Siyasal Bilgiler Fakiiltesi

Yaymlar1,1982,7.

'8 fsmail Altintas, Dis Go¢ ve Din, istanbul: Dem Yaymlari, 2008, 26.

19 Selim Eren, “Gég, Toplumsal Degisme ve Din: Avrupa’ya Gog¢ Eden Tiirkler Baglaminda Bir
Degerlendirme,” Cumhuriyet Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi sy.2 (2007):274.
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giiciiniin Avrupa ile tanismasma neden oldu.?’ 31 Ekim 1961 tarihinde Tiirkiye ve
Federal Almanya arasinda imzalanan anlagsma sonucu binlerce is¢i daha iyi gelir elde
etmek amac1y1a21 goniillii olarak yurt disina ¢caligsmak i¢in gog etti. Almanya’dan sonra
1964’de Avusturya, Belgika ve Hollanda, 1965°de Fransa ile anlasmalar imzaland1.??
1961-1967 yillar1 arast 255.500 kisi, 1968-1973 yillar1 aras1 733.000 kisi basta Federal
Almanya olmak iizere Avrupa iilkelerine calismak iizere gog etti.”® Anlasmalarmn
haricinde turist olarak Avrupa’ya gidip kagak olarak calisan is¢iler ise daha zor

kosullarda ve daha diisiik ticretle calismaya mecbur kaldilar.?*

1973 Arap-Israil savas1 sonrasi yasanan ekonomik kriz, Avrupa iilkelerini is¢i
gociinii durdurmaya yonelik tedbirler almaya zorladi. Avrupa’da yasanan ekonomik kriz
sonucu is¢i gociinlin azalmasi iizerine isciler es ve ¢ocuklarini aile birlesimi adi altinda
calistiklar1 iilkeye getirmeye basladilar. 1973 yilinda Almanya’ya 245.000, diger
Avrupa llkelerine ise 92.000 kisi aile birlesimi neticesi gitti.25 1974 sonras1 donemde
is¢i sayis1 azalirken gelen aileler nedeniyle Avrupa’da yasayan Tiirk niifusu artt1. Yeni
gelenler kadmnlar ve ¢ocuklardi. Bunun sonucu 1970’li yillarda ki “misafir is¢ilik” is¢i

ailelerinin gelmesiyle “gé¢men ailesi” konumuna dontistii.
Misafir Iscilikten Gocmen Aile Konumuna Gegis

Iscilerin aile yakinlarmi yanlarina almalar1 sonucu gog, zincirleme goce
doniistii.?® Zincirleme go¢, go¢ eden kisilerin gittikleri yerlerde kalici olmaya karar
verdiklerinin en somut belirtisidir.?’ Boylece misafir iscilikten “gécmen isci” ve
“go¢men ailesi” konumuna gecildi. Tiirkiye’den Avrupa’ya giden insanlarm kalici
oldugunun anlagilmasiyla birlikte Avrupal yetkililer, kendileri agisindan gerekli yasal

tedbirleri almaya basladilar. Ciinkii Tiirkiye ile Bat1 Avrupa iilkeleri arasinda yapilan

2 {lhan Giilsiin, Sayilarla Yurtdisindaki Iscilerimiz ve Sorunlarina Ait Istatistikler, Ankara: [IBK
Yayinlar1, 1974, 7-10.

21 Kadir Canatan, Gocmenlerin Kimlik Arayusi, Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 1990,14.

22 Ahmet Akgiindiiz, “Labour Migration from Turkey to Westren FEurope, 1960-1974. A

Multidisiciplianry
Analysis,” Amsterdam University Pres. (2007): 155.

28 Cahit Gelekgi ve Ali Kése, Misafir iscilikten Etnik Azinliga-Belgika daki Tiirkler, Ankara: Phoneix
Yayinevi, 2009, 28.

2 Nusret Ekin, “Yurtdisi Isci istihdamimn Ekonomik ve Sosyal Analizi,” Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Mecmuast sy. 30 (1-4), (1970): 89.

% Giilsiin, Sayilarla Yurtdisindaki Iscilerimiz ve Sorunlarina Ait Istatistikler, 51.

% Akile Giirsoy, Ug Kusak Cumhuriyet, Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi Yayin,
1998, 61.

'Yusuf Ziya, Ozcan, “I¢gdgiin Tanimi ve Verileri ile ilgili Bazi Sorunlar”, Tiirkiye 'de I¢gé¢ Konferansi
icinde, thk. Ahmet. icduygu, istanbul: Tarih Vakfi Yayinlari, 1998, 83.
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anlagsma geregi, iilkeler misafir ig¢iyi tek basina kabul ediyor, ailesini yanina getirmeyi
cok agir kosullara bagliyordu. S6zlesme bitiminde is¢ilerin geldikleri tilkeye donmesi
ana prensipti. Oysa ailelerin gelmesi ile birlikte Avrupa’da dogan ¢ocuklarin sayisimnin
artmast hem Avrupa iilkeleri hem de Tiirkiye acisindan degerlendirilmesi ve 6nlem

alinmasi gereken konu idi.

Basta Almanya olmak lizere Tiirk is¢ilerinin ¢alistig1 birgok iilkenin aldig1 yasal
onleme kargin aile birlesimi sonucu yeni gelen kadin ve ¢ocuklarla birlikte Tiirk niifusu
Avrupa’da artmaya devam etti. Plansiz ve hazirliksiz baslayan kitlesel isci aile gocl
sonucu ilk defa yurt disina ¢ikan, dilini, kiiltiirlin{i, dinini bilmedigi bir toplum i¢inde
yasamak zorunda kalan Tiirk aileler, gittikleri iilke vatandaslar1 ile zayif sosyal iliski
kurduklar1 i¢in uzun siire kapali bir toplum olarak yasamak zorunda kaldilar. Iscilerin
ailelerini yanlarina almalariyla birlikte 6nceden diisiiniilmeyen sorunlar da yavas yavas
kendisini hissettirmeye basladi. Tirkiye’nin kirsal kesiminden gelen ailelerin, dini,
kiiltiirel ¢ekinceleri, yasadiklar1 {ilke vatandaslari ile aralarinda olusan iletisimsizlik,
cocuk ve genclerin iilke gengleriyle kurduklar1 arkadasliklar sonucu ikinci kusagi
kontrol edememe kaygisi, yasanan kiiltiirel sok, ¢ocuklarn iyi bir egitim alamamalari,
uyusturucu kullaniminin yayginlagsmasi, manevi degerleri benimsememe ve uzaklasma
davraniglari, sosyal uyumsuzluk yeni karsilagilan sorunlardi. Avrupali ve Tiirk
yetkililerin yasanan sorunlara ¢6ziim iiretmede yetersiz kalmalari, Tirk ailelerinin
sorunlarma kendilerince ¢6ziim iiretmelerine neden oldu. Ailelerin trettikleri ¢6ziimler
de bilgileri, egitimleri ve tecriibeleri ile smirli oldugu i¢in genellikle sorunlarm
¢oziimiine katki saglamamis, yeni sorunlarin olusumuna neden olmustur.?® Ailelerin
buldugu ¢6ziim cemaatlere, etnik ve mezhepsel ayirima vurgu yapan sivil toplum

kuruluslarma olan ilgiyi artirmustir.

% Orhan Tirrkdogan, Ikinci Neslin Drami: Avrupa’daki Isgilerimiz ve Cocuklar, istanbul: Orhun
Yaymevi, 1984, 108.
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Dernek Tiirii Say1

Diyanet Isleri Tiirk Islam Birligi (DITIB) 850

Dini, Siyasi, Sosyal, Kiiltiirel 2.650

Sportif 450

Diger (Isveren, Okul Aile Birlikleri) 1300

Toplam 5.250

Tablo 2: 2014 yilr ftg'bariyle Almanya’daki Tiirk Dernekleri.
Kaynak: CSGB Dus Iliskiler ve Yurtdist Is¢i Hizmetleri Genel Miidiirliigii 2014 Yili Raporu, sayfa:39

Bunun sonucu Avrupa’da yasayan vatandaslarimizin sorunlarma ¢éziim liretmek
yerine, kendi c¢ikarlarini gergeklestirmeyi amacglayan cemiyet, cemaat, vakif ve
derneklerin taraftar sayisi artirmaya bagladi. 1973 yilinda Almanya’da 108 diger Avrupa
iilkelerinde ise 58 dernek kuruldu.?® Bugiin Tirklerin Avrupa’da kurduklari dernek
sayis1 tam olarak bilinmemekle birlikte Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanliginin 2014
yil1 raporuna gore sadece Almanya’da bes binin {izerinde dernek oldugu ifade

edilmektedir. Bu derneklere iiye olan Tiirklerin sayisi da bilinmemektedir.*
Asn Sagin Gii¢clenmesi ve Yabanci Diismanhgi

Yabanci sozciigli tiim dillerde disaridakini, Otekini tarif eder ve aileden,
agiretten, kabileden, olmayan demektir. Yabanci, bazen yakin ya da uzak baska bir
iilkeden, bazen de baska bir kent ya da kdyden gelendir. Yabanci diismanhigi ise,
hosnutsuzluk, hosgoriisiizliik, yogun nefret ve otekilestirdiginden korkmaktir.** Yabanci
diismanligmin kokeninde “wrk” ve “wk¢ilik” kavramlart bulunmaktadir. Irkcilik
giiniimiiz akademik disiplinlerinde degisik siyasal ve sosyal olaylarin agiklamasinda
kullanilmaktadir. Avrupalinin, 6zellikle go¢menleri 6tekilestirme bicimi ile sekillenen
wrkeilik biz ve onlar arasindaki ayrima dayanmaktadlr.32 Bu cergcevede wrk¢iligin bir

bigimi olarak tanimlanan yabanci diismanliginin gliniimiiz Avrupa’sinda Siyasi,

2 Giilsiin, Sayilarla Yurtdisindaki Iscilerimiz ve Sorunlarina Ait Istatistikler, 59.

%0 Elif Kocagdz, “Almanya’daki Tiirk Sivil Toplum Kuruluslarinin Dig Cevre Aktorleriyle iliskileri:
Bavyera Eyaletindeki Tiirk Dernekleriyle Bir Arastirma.”SUTAD,sy.42 (2017): 549.

*'Francis B Nyamnjoh, Insider and Outsiders: Citizenship and Xenophobia in Contemporary Southern
Africa, London: Zed/Codesria, 2006, 5.

32 J M Vorster, “Racism, Xenophobia and Human Rights”, The Economical Review, Vol,54, Issue:3
(2002): 297.
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toplumsal ve kiiltiirel bir davranis sekline doniistiigiinden s6z edilebilir. Irk¢iligin bir
sonucu olarak tanimlanabilecek olan yabanci diismanligi bircok Avrupa iilkesi igin
Ozellikle de Almanya i¢in yeni olusan bir olgu degildir. 19. yiizyilin sonlarinda
Almanya’nin siyasi yasaminda goriilmeye baslayan irk¢1 partiler II. Diinya Savasindan
sonra baglayan go¢ hareketinden sonra politikalarini agirlikli olarak gégmen karsit1 s6z
ve eylemlere donistiirmiistiir. Yabanct dismanhigr “kiiltiirel 1rk¢ilik” kavrami
cercevesinde farkli ve yabanci olan bireylerden duyulan korkuyu ve ayni zamanda
kendisinden farkli olanlara yonelik diismanhigi da igerir.® Irkeilik politikasini
benimsedigini agik¢a deklare eden irkei partiler, II. Diinya Savasinda biiytlik bir felakete
ve milyonlarca insanin Olimiine neden olmalarmma karsin gliniimiizde de ket
politikalarmi siirdiirmekteler. 1976 yilinda yabancilara yerel secimlere katilma hakki
veren Isve¢’te dahil olmak iizere Almanya, Hollanda, Belcika ve Fransa’da irkcilik ve

yabanci diismanlig1 insanlar1 huzursuz edecek boyutlara ulagsmistir.

Irkcilik, 19. ylizyilda Avrupal filozoflar tarafindan bir ideoloji haline getirilse
de 1980’lerin sonuna kadar marjinal gruplar tarafindan gerceklestirilen irk¢1 saldirilar
halkin destegini alamiyordu. 1980’lerin sonunda Soguk Savasin sona ermesi ile birlikte
irke¢ilik, Avrupa’nin glindemine yeniden girmistir. Soguk Savas doneminde komiinizm
tehlike ve tehdidi iizerinden politika iireten Batili kiiresel giiglerin, Soguk Savasin
sonunda stratejilerini degistirerek komiinizm tehlikesi yerine “Islam dinini” koymalar
irke¢ilik ve yabanci diigmanlhigini artirmistir. Yabanci diismanligi ve wrkgilik 1990-1995
yillar1 arasinda diisiiniildiigii gibi sadece Almanya’ya 6zgii bir olgu olmadigi, biitiin
Avrupa’da ke partilerin benimsedigi irk¢1 politikalarin her gegen giin taraftar sayisini
artrrarak Avrupa kitasina yayildigi gézlemlenmektedir. Oysa 1980’11 yillarin sonlarina
kadar Avrupa’da c¢ok Kkiiltiirlii toplum konusu sempozyumlarda, televizyonlarda
diizenlenen ac¢ik oturumlarda tartisilirken ve yabanci is¢ilere yerel secimlerde se¢cme ve
segilme hakki verilmesi giindemde iken, 1990’1 yillarin basindan itibaren bu konular
giindemden cikarak yerini wkeilik, yabanci diismanlhigi, kg1 partilerin gliclenmesi
tartigilmalarina birakti. Asirt sagin ve wk¢iligin Avrupa’daki yiikselisinin tehlikeli
boyutlara gelmesi, Almanya, Hollanda, Fransa, Avusturya, ingiltere ve Isve¢’e kadar
birgok Avrupa iilkesinde 1rkg1 partilerin dzellikle “Islamofobi” konusunu kullanarak her

gecen giin daha da gligclenmeleri, Avrupa’nin yasadigi ekonomik krizin ve giivenlik

% Jens Rydgren, The Populist Challenge Political Protest and Ethno- Nationalist Mobilization in France
New York: Berghahn Books, 2003, 55.
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sorunlarinin faturasinin genellikle Miisliman olan gé¢menlere kesilmesine neden oldu.
Avrupa’da biiyiik bir hizla yayilan rk¢ilik ve yabanct diismanligi ile beslenen asir1 sag,
Avrupa iilkelerinde yasayan yabancilara, 6zellikle Tiirklere karsi duyulan diismanligi da
artird. “Islami terér” kavraminin kiiresel giigler tarafindan yogun bir propaganda arac1

olarak kullanilmasi, Batili iilkelerde “Islamofobi nin giiglenmesine neden oldu.

22 Temmuz 2011 giinii Norveg’i kana bulayan terdr saldirisi televizyonda flag
haber olarak sunulurken tarafli ve tarafsiz biiyliik bir ¢ogunlugun tahmini, eylemi El
Kaidenin gerceklestirdigi yoniindeydi. Oysa eylemi gerceklestiren “cani”, “deli”,
“psikopat” gibi sifatlarla tanimlanan Norvecli, orta gelir seviyesinde maddi sorunu
olmayan is sahibi, egitimli Anders Behring Breivik isimli sahisti. Eger bu eylemi
gergeklestiren kisi, Miisliiman olsaydi, resmi makamlar ve medya, biiyiik bir olasilikla
eylemciyi “Islami terérist” olarak ilan edecekti. Uluslararasi ajanslar ve TV kanallari,
Breivik’ten “saldirgan”, “cani” diye soz etti. Oysa Breivik’in “2083: Avrupa'nin
Bagimsizlik Bildirgesi” baslikli 1.518 sayfalik manifestosu incelendiginde; sahsin cani
oldugu, ancak akil hastasi olmadigr konusunda bir¢ok ipucu veriyor. Breivik'in
saldiridan hemen Once internette yayimladigi Islam karsit1 manifestoda yazdiklari
degerlendirildiginde, Norvecli terdristin bilingli bir Islam diisman1 oldugu anlasiliyor.

3

Breivik’te tuttugu giinliikte kendisinin “...Cok kiiltiirlii hainlerin infazlarindan sonra

hirsiz, egitimsiz, manyak, akil hastasi, Ikinci Diinya Savasi'ndan bu yana goriilmiis en

.. .. . )J34
biiyiik Nazi canavari

olarak tamimlanacagim yaziyordu. Irk¢i ve kokten dinci
fikirleri, Islam’a karsi fobisi ve nefreti, Miisliiman gd¢menlere karsi diismanligy,
Marksist diye nitelendirdigi sol hiikiimetlerin “cok kiiltiirlii toplum” kavramina tepkisi
ve biitiin bu tehlikeleri ortadan kaldirmak i¢in yeni bir “Hagli Seferi” olusumuna olan
inanc1 ve kendisini “Hag¢li Sovalyesi” olarak tanimlamasi, Norvegli teroristin diinyadaki

gelismeleri yakindan izledigini “Islami terér” kampanyasindan etkilendigini

gostermektedir.

Irk¢iligin Avrupa’daki yiikselisinin tehlikeli boyutlara geldigini gosteren bu ve
benzeri olaylar, Almanya, Hollanda, Fransa, Avusturya, ingiltere ve Isvec’e kadar
birgok Avrupa iilkesinde 1rkg1 partilerin dzellikle “Islamofobi” konusunu kullanarak her
gecen giin daha da giiclenmesine neden oldu. Avrupa’nm yasadigi ekonomik krizinin ve

giivenlik sorunlarmin faturasi genellikle Miisliman gd¢menlere kesildi. Avrupa’da

% polis Akademisi, Norveg te Terér ve Breivik in Manifestosu, Ankara: Polis Akademisi Yaynlari, 2012,
4,
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ozellikle Miisliiman gogmen karsit1 irk¢1 partiler her gecen giin oylarini artirarak oy
oranlarmi % 12,5°¢ kadar yiikseltti.®® Giivenlik sorunlarmmn nedeni olarak Miisliiman
gocmenlerin sahip oldugu dini ve kiltiirel degerlerinin demokratik degerlere uyum
saglayamamasint gosteren kg1 partiler, kabineye bakan vererek ya da azinlik
hiikiimetini destekleyerek iktidara ortak olma basarisini gosterdi. Ayrimer politikalara
maruz kalan Miisliiman gé¢men toplumunun asir1 tepkileri de bir yerde irk¢1 partilerin
sOylemlerinin taraftar bulmasma neden oldu. Yasanan gergin ortam siirekli birbirini

besleyerek catisma ortamimin olusmasima ve gerginligin artmasina zemin hazirlads. *

Ozellikle Tiirkleri hedef alan kg1 saldirilar, kundaklama eylemleri, Tiirklerin
calistiklar1 tilkeyi terk etmesini isteyen medya haberleri ve bunu destekleyen duvar
yazilar1 gerginligin artmasina neden olabiliyor, wk¢1 politikact ve biirokratlarin
soylemleri de Tirklerin hayat sartlarinin her gegen giin zorlasmasina can ve mal
giivenliklerinin tehlikeye girmesine katki sunuyor. Bati Avrupa iilkelerinin ekonomik
kalkinmasin1 gerceklestirmesinde yardimci olan Tiirkiye’ye ise milyarlarca lira
tutarmdaki dovizi gondererek ekonomik kalkinmasmna katki saglayan iscilerimiz ne

Tirkiye’de ne ¢alistiklari lilkelerde hak ettikleri sevgi ve saygiy1 gt')remiyorlar.37
Tiirk Iscilerine Uygulanan Entegrasyon ve Asimilasyon Politikalar

Asimilasyon ve entegrasyon kavramlari1 es anlamli olarak kullanilsa da aslinda
farkli anlamlar icermektedir. Asimilasyon, degisik nedenlerle bagka bir iilkeye giden
goemenlerin egemen olan toplumla aywrt edilemez bicimde biitlinlesmesi, egemen
grubun sosyal ve Kkiiltiirel degerlerini kabul edip icsellestirmeye baslamasidir.®®
Gogmenlerin gelenek ve goreneklerini terk ederek, tutum ve davraniglari egemen
toplumun deger ve yargilarina benzetmesini ifade eder.*® Kisinin 6z kiltiirinden
uzaklagsarak, katildig1 toplumun kiiltiirel, sosyal ve psikolojik degerleri ile benzesen

davrams Srnekleri gostermesini hedefleyen asimilasyon politikasi*® uzun siireli ve

% Akkerman S. Lange ve Matthijs Rooduijn, Radical Right-Wing Populist Parties in Westren Eurupe; Into
The Mainstream? London: NY: Ruotledge, 2016, 1-2.
% Unal Acar, A 'dan Z'ye Terérizm, Ankara: Kripto Yayinlari, 2012, 73.
$"Michael Richter ve Cemal Yagh, Dinlemeye Deger, Geldiler ve Kaldilar- Almanya Tiirklerinin Yasam
Ovkiileri, Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2005, 19.
% Gordon Marshall, Sosyoloji Sozliigii, gev. O. Akinhay ve D Kémiircii, Ankara: Bilim Sanat Yaynlari,
1999, 42.
% Anthony Giddens, Sosyoloji, Ankara: Ayrag Yaynlari, 2000, 250.
%0 Ahmet Tatli, “Almanya’daki Tiirk Cocuklarinin Camilerdeki Din Egitimi (Kuzey Ren Vestfalya Eyaleti
Ornegi)”, Yiiksek Lisans Tezi. Marmara Universitesi, 2000, 33.
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gerceklesmesi kusaklararasi degisimle birlikte olan bir siirectir. ! Entegrasyon ise bir
yerden baska bir yere kalic1 olarak gdc¢ eden bireylerin ve gruplarm, goc ettikleri
yerdeki yasam kosullarina madden ve zihnen uyum saglamasidir. Entegrasyon iki tarafli
bir silirectir. Basarili bir entegrasyon politikasinin hedefi ev sahibi toplumu gé¢men
topluluga, gégmen toplulugu da ev sahibi topluma tanitarak her iki tarafin baris ve
uyum icinde birlikte yasamalarini saglamaya calismaktir.*? Avrupa iilkelerinin
asimilasyon politikalarin1 daha masum bir kavram olan entegrasyonun igine dahil
ederek uygulamalari, entegrasyon ile asimilasyon arasindaki farkin anlasilmasini
zorlastirmaktadir. Hangi uygulamanin asimilasyon hangi uygulamanin entegrasyon
oldugu bu yoniiyle tartismalidir. Asimilasyon bir ¢esit zorunlu entegrasyon olarak da
tanimlanmaktadir.*® Zorunlu entegrasyon veya asimilasyon toplumdaki ¢esitli gruplarin
zaman icinde kiiltiirel olarak cogunluga benzemesi ve devlet politikalar1 ile bu yonde
zorlanmasi1 anlamina gelmektedir. Avrupa’da Tirkleri de i¢cine alan yabancilara yonelik

uygulanan go¢cmen politikalar1 genelde entegrasyon sdyleminde sekillenmektedir.

Almanya, 11 Ocak 2000 yilinda yabancilar kanununa ekledigi bir madde ile
yasalara uygun bir sekilde en az sekiz y1l Almanya’da ikamet eden ya da en az ti¢ yil
smirsiz oturma iznine sahip yabanci iilke vatandaslarma, istekleri halinde Alman
vatandaghigina alinabileceklerini, 23 yasindaki genglerin ise hangi iilke vatandasligmi
istedigi konusunda bir tercih yapabilecegini** hiikiim altina almustir. 2016 yili verilerine
gore, Almanya’da 3 milyon 076 bin 440 Tiirk yasamaktadir. Bunlardan 1.527.118 kisi
sadece Tirk pasaportu tagimaktadir. 1.549.322 kisi ise Tiirk ve Alman pasaportuna
sahiptir.*® Bu uygulama Almanya’da dogan Tiirk cocuklarin Alman vatandashgma
gecisini kolaylastirmak olarak degerlendirilse de Almanya’da dogan cocuklarm ve

genglerin asimile edilmesi i¢in uygulanan bir yontem olarak da yorumlanabilir.

*1 Mahmut Tezcan, Dy Gég ve Egitim, Ankara: Ar1 Yaymncilik, 2000, 14.

*2 Hak-Is, Sosyal Entegrasyon Rehberi, Mesleki Egitim Yoluyla Miiltecilerin Sosyal Entegrasyonu
Projesi, Ankara: Hak-Is Konfederasyonu Yayini, 2017, 21.

*3 Semra Somersan, Sosyal Bilimlerde Etnisite ve Irk, istanbul: Bilgi Universitesi Yaynlari, 2004, 87.

* Ayhan Kaya ve Ferhat Kentel, Euro-Tiirkler, istanbul: Bilgi Universitesi Yaymlari, 2005, 15.

* Faruk Sen, Avrupali Tiirklere Yénelik Turizm Arastrmalart Sonuglar, Istanbul: Tirkiye-Avrupa
Egitim ve Bilimsel Arastirmalar Vakfi, 2017, 3.
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Ulkeler Toplam Tiirk Sadece Tiirkiye Cifte Vatandas
Sayisi Cumbhuriyeti Vatandas Olanlar
Olanlar
Almanya 3.076.440 1.527.118 1.549.322
Fransa 611.515 221.243 390.272
Hollanda 396.555 79.595 316.960
Avusturya 277.229 114.740 162.489
Belgika 213.143 39.551 173.592
Avusturalya 119.411 79.965 39.446
Isvec 89.320 12.398 76.922
Isvigre 122.228 71.269 50.959
Danimarka 61.634 29.876 31.758
Toplam 4.962.475 2.175.755 2.786.720

Tablo 3: Yurt Disinda Yasayan Tiirk Vatandaslarimin Uyruklar: .
Kaynak: CSGB Dus Iliskiler ve Yurtdisi Is¢i Hizmetleri Genel Miidiirliigii 2014 Yilt Raporu, sayfa:7.

Almanya’da ‘“sistem entegrasyonu” ve “sosyal entegrasyon” iizerinden
yiiriitiilen entegrasyon politikalarinda ilk dénem i¢in sadece sistem entegrasyonu
onemsenmistir. Go¢menlerin bir isi oldugu, vergisini 6dedigi ve yasalara uygun
davrandig: siirece sisteme entegre olduklar1 kabul edildi. Bu durumda dil bilme, kiiltiir
ve yagsam bi¢cimini benimsemeyi igeren sosyal entegrasyonun zorunlu olmadigi ifade
edildi.  Tirk is¢iler ve aileleri yillarca bu sekilde yasadi. Sosyal entegrasyon
calismalarin ihmal edilmesi Tiirk iscilerle ev sahibi iilke vatandaslar1 arasinda uyum
sorunu yasanmasini da beraberinde getirdi. 1990’hi yillarda etkisini gosteren bu
sorunlar, 2000’1 yillarda daha da biiyiidii. Ozellikle yabanci isgilere karsi toplumun
algis1 ve davranis1 daha da olumsuzlasti ve bu yasal uygulamalara da yansidi
Almanya’da 28 Agustos 2008 tarihinde yiiriirliige giren yasa ile aile birlesimi
zorlastirild1 ve gelecek esin asgari diizeyde Almanca bilmesi ve vatandaslik siavindan
gecmesi zorunlu tutuldu. Aile birlegimini zorlagtran bu uygulama ile Tirkiye’den

Almanya’ya is¢i aile gocii daha da zor hale geldi.*® Aile birlesimini zorlastiran bu

*® Birsen Sahin, Almanya daki Tiirkler Misafir Is¢ilikten Ulusétesi (Transnasyonel)Baglarin Olusumuna
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yasaya kars1 bir Tiirk vatandasmin actig1 dava sonucunda Avrupa Birligi Adalet Divani
(ABAD), 10.07.2014 tarihli ve C-138/13 sayili karariyla aile birlesimi gergevesinde
Almanya’ya gelecek Tiirk vatandasi eslere lisan testinin uygulanamayacagina karar
verdi. ABAD kararini, Tiirkiye-AB arasinda 23 Kasim 1970'de imzalanan ve 1 Ocak
1973 tarihinde yiiriirliige giren Katma Protokol'iin 41. maddesine*’ dayandird: ve lisan
testi ile aile birlestirmesinin zorlastirilamayacagina hiikkmetti. Karara tepki olarak
Federal Icisleri Bakanligi tarafindan yapilan ilk acgiklamada, kararm incelenecegi
belirtilerek, lisan testinin Almanya'daki yabancilarin entegrasyonu agisindan gerekli

oldugu iddia edildi.*®

Fransa ise lilkeye yerlesen yabancilarin toplumla biitiinlesmesi ve vatandasliga
gecmesi icin ¢esitli uygulamalar1 birlikte yiiriiten bir iilkedir.*® Fransiz yurttaglik
yasasinin, yabancilarin “kalben Fransiz” olduklarint kanitlamadan kagit iizerinde
Fransiz vatandasi yapilmasma olanak verdigini iddia eden asir1 sag partiler, yasanin
ilgili maddelerini elestirmislerdir. Bu elestiriler 1990’larin basindan itibaren daha da
giic kazanmig ve {lilkede aile birlesimi zorlastirilmis, dil smavi, yliksek bir parasal
teminat gibi uygulamalar getirilmistir.®® Hollanda’da benzer uygulamalarla aile
birlesimini zorlastirmuis, dil smavi, uyum kursu, yeterli gelir sartt aramistir.
Danimarka’da aile birlesimine smirlama getirilmesi ve yedi yil i¢inde, alt1 aydan uzun
stire sosyal yardima ihtiya¢ duyan yabancilarin simir dis1 edilmesini yasa hiikmii haline
getirmistir.  Avusturya’da ise dil kursu kosulu, aile birlesimi vizelerinin verilme
stiresinin uzatilmasi gibi ¢esitli uygulamalar ile yabancilarin iilkeye gelisini sinirlayict
Onlemler almistir. Biitiin bu uygulamalar Bat1 Avrupa iilkelerinin biiyiik kisminda basta
yabanci diismanlig1 ve islamofobi ile asimilasyon politikasina geri doniisii ¢agristiran

alginin olusumuna neden olmustur.

Stiphesiz farkl kiiltiire, dile ve dine mensup insanlarin asimile olmasi kisa
siirede miimkiin olmasa da uzun siirede bdyle bir tehlike sz konusudur. Oniimiizdeki

donemde Avrupal Tiirkleri bekleyen en biiyiik tehlike de maruz kaldiklar1 asimilasyona

Gegiy Siireci, Ankara: Phoenix Yayinlari, 2010, 47-51.

*’ Katma Protokol'iin 41. maddesinin birinci fikras1 Tiirk vatandaslarmm AB iilkelerindeki meveut yerles

haklarin1 korumakta ve bu haklarin geriye dogru kisitlanmasini yasaklamaktadir.

*8 CSGB Dis iliskiler ve Yurtdisi Is¢i Hizmetleri Genel Miidiirliigii Raporu, 35.

* Gaye Petek, “Tiirkiye Kokenli Gogmenlerin Fransa’da Siyasi Katilimi ve Temsiliyeti”, Entegrasyonun
Otesinde Tiirkiye den Fransa’ya Go¢ ve Gégmenlik Halleri icinde, thk. Didem Danis ve Verda Irtis,
Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2008, 76.

% Unat, Bitmeyen Gég: Konuk Iscilikten Ulus Otesi Yurttashga, 371.

344



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi Cilt:7 / Sayr:1
Acar / ss 328-354 Mart 2020
kars1 gerekli onlemleri almada yetersiz kalma ihtimalidir. Birinci ve ikinci neslin anne-
babalar1 Tiirkiye dogumlu iken bugiin anne ve babalar1 da kendileri gibi Avrupa’da
dogan yeni bir nesil olugsmustur. Tiirkiye’den kiigiik yasta go¢ eden veya Avrupa’da
dogan ikinci ve tigiincii kusagin iki kiiltiirin baskis altinda kaldiklar1 ve her iki kiiltiirii
de tam olarak benimsemeyen bir genglik olustugu®' soylemi 1990’larda 6nemli tartisma
konularindan biri olmustur. Genglerin “sokakta Alman, evde Tiirk” olmak arasinda
gidip gelme durumu®? diger Bat1 Avrupa iilkelerinde yasayan gengler igin de gegerlidir.
Bat1 Avrupa’daki Tiirklerin kendilerini hangi iilkeye ait hissettikleri ya da kendilerini

nasil tanimladiklari tizerinde ¢ok tartisilan konudur.

Kimlik ve uyum konusunda yapilan bir arastirmada Avrupa’da yasayan Tiirk
genclerinin i¢inde yasanilan topluma uyum saglamanin gerekliligine inanma fikrine
kismen ya da tamamen katilanlarinin oran1 Almanya’da % 63, Hollanda’da % 66.7,
Fransa’da % 63.1 ve Isvicre’de ise % 77.3 oraninda bulunmustur.53 Almanya’da
yasayan Tirklerin yaklasik % 49’u kendilerini Tirkiye’ye, % 23’si Almanya’ya ve %
28’si her iki tilkeye daha yakin hissetmektedir. Fransa’da yasayan Tirklerin ise % 37’si
Tirkiye’ye, % 26’s1 Fransa’ya ve % 37’si her iki iilkeye kendilerini daha yakin
hissetmektedir.>* Hamburg’da yasayan Tiirk 6grencilerin kendilerini nasil tanimladiklari
yoniindeki aragtirma sonucu ise % 72’sinin Tiirk, % 19’unun Tiirk asilli Alman, %
9’unun ise Alman olarak tanimladiklarin ortaya koymustur.> Yapilan arastirmalarin da
gosterdigi gibi Almanya’da yasayan Tiirklerden kendilerini Tiirk olarak tanimlayanlarin
oran1 kendilerini Alman olarak tanimlayanlardan daha yiiksektir. Bununla birlikte
yasadiklar1 topluma aidiyet diizeyleri de oldukg¢a yiiksektir. Belcika’da yasayan
Tirklerin biiyiik kism1 Almanya’da yasayan Tiirklerden daha fazla oranda kendilerini
yasadiklar1 topluma ait hissetmektedir.”® Hollanda’da ise Hollandal kimligini
benimseme orani oldukga yiiksektir, ancak Tirk kimligini benimseyenlerin orani

Hollandali kimligini benimseyenlerden daha yiiksektir. Bu oranlar yasanilan toplumu

51Tiirkdogan, Ikinci Neslin Drami: Avrupa’daki Isgilerimiz ve Cocuklari, 96.

*2 Ayhan Kaya, “Entegrasyonun Otesinde Tiirkiye’den Fransa’ya Gog ve Gogmenlik Halleri”,

Irtis, Istanbul: Bilgi Universitesi Yaynlari, 2008, 49.

*Edibe Sozen, Avrupa’da Ikinci ve Ugiincii Kusak Tiirk Gengligi. Tiirkiye de ve Avrupa’da Genglik,

Ankara:TDV Konrad Adenauer Vakfi Yayini, 2009, 91.

> Kaya ve Kentel, Euro-Tiirkler, 52.

*® Erdal Aksoy, “Almanya’da Yasayan Usgiincii Kusak Tiirk Ogrencilerinin Kimlik Algilamalari ve Buna
Bagl Olarak Karsilastiklar1 Ayrimcilik Sorunlari, ~Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart
Dergisi, sy.12 (2010): 25.

%8 Gelekgi ve Kose, Misafir is¢ilikten Etnik Azinliga-Belcika daki Tiirkler, 47.
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benimseme konusuna genclerin ¢ok duygusal davranmadiklarini géstermektedir. Ancak
giindelik yasam rutinleri i¢inde evde beklenilen davranis bigimi ile ev dist alanda
beklenilen davranis bigiminin farklilagsmasi, genglerin de iki toplum arasinda kalmasina

neden olmaktadir.

Bu veriler Bati Avrupa’daki Tirklerin biiylik bir ¢ogunlugu hem yasadiklari
toplumu benimsedikleri hem de kendilerini Tiirk hissetmekten vazgeg¢mediklerini
gostermektedir. Tirklerin kendilerini hem yasadiklar1 topluma hem de Tiirkiye’ye ait
hissettigi yoniindeki bulgular ulusotesi baglarin olustugunun da bir gdstergesidir. Bu
nedenle kimlik tartigmalarinda 6nemli noktalardan biri de ¢ifte vatandasliktir. Kendisini
her iki kimlikle de tanimasina imkén saglayan cifte vatandaslik uygulamasinin ev sahibi
iilkeye aidiyeti diistirdligii iddiasi, ekonomik krizlerin yasandigi ve bununla birlikte de
yabanci diismanlhiginin ytlikseldigi donemlerde daha da giliclenmistir. Bat1 Avrupa’daki
Tirkleri, ¢ifte vatandaslik baglaminda ele alan caligmalarda bu hakkin ev sahibi
topluma aidiyeti diisiiren bir faktér olmadigi gériilmektedir.”’ Sayilar1 az olmakla
birlikte yapilan arastirmalar, Avrupa’daki Tiirklerin gelecekte kendilerini nasil
tanimlayacaklar1 baglaminda diisiiniildiiglinde daha da 6nem kazanmaktadir. Bati
Avrupa iilkelerine ¢alismak i¢in giden ve orada kalict olduklar1 bilinen isgilerin
kimliklerinin ne olacagi tartigsmas siirerken, gliniimiizde dordiincii ve besinci kusaklarm
kendilerini nasil tanimlayacaklar1 daha da 6nem kazanmaktadir. 1970’11 yillarda ¢ocuk
yasta gelenlerin ve Avrupa’da dogan yeni neslin Tiirkiye’den daha ¢ok dogduklar1 ve
yasadiklar1 iilkeyi bilmesi, Tirkiye’yi tatillerini gegirdikleri iilke olarak gormelerine,
Tirkiye’de kaldiklar1 kisa silire igerisinde yasadiklari uyum sorunu da bu insanlarin

kendilerini boslukta hissetmelerine neden olmaktadir.

Avrupa iilkelerinin uyguladigi asimilasyon yontemlerinden birisi de dini kimligi
on plana alarak etnik kimligi ikinci plana ¢ekme politikasidir. Bir¢ok farkli etnik
kimligi, kiiltirii, gelenegi, politik goriisi ve dili barindiran®®  Avrupa’daki
Miisliimanlarin homojen bir yapiya sahip olmadiklar1 bilinmektedir. Bat1 Avrupa
iilkeleri okullarinda egitim goren yasadiklar1 toplumsal ve kiiltiirel ortaminda yeni bir

kimlik inga siirecine maruz kalan genglerin bir¢ogunun din anlayiglari ve diinya

> Gelekgi ve Kése, Misafir is¢ilikten Etnik Azinliga-Belgika 'daki Tiirkler, 69.
*8 Erhan Akdemir, “11Eyliil 2001, 11 Mart 2004 ve 7 Temmuz 2005 Saldirilarnin Ardindan islam’mn
Algilanist, ”Ankara Avrupa Calismalar: Dergisi Cilt:8, sy.1 (2013): 9.
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goriisleri de ebeveynlerinden farkhdir.”® Kimligin olusumunda icinde yasamlan
cevrenin kiiltiirii ile sahip olunan dinsel kimligin- uyumlu olmasi 6nemlidir. Sahip
olunan dinsel kimlikle, yasanilan c¢evre arasinda farkliliklar kimlik ¢atigmasinin
yasanmasma neden olmaktadir. “Euro Islam” adi altinda vyiiriitiilen politika ile
Avrupa’da yasayan Tiirkler, Faslilar, Cezayirliler ve diger Miisliiman iilke insanlarini
etnik kimligi dikkate alinmadan dini Orgiitlenmeleri tesvik edilerek etnik kimligin
unutturulmas1 amaglanmaktadir. Oysa Tiirkliik ile Islam arasindaki i¢ i¢e ge¢mislik her
zaman belirleyici olmustur, Avrupa Islam’1 ise bunun par¢alanmasmi ve Tiirkliigiin ve
Islam’in yeniden kurgulanisini giindeme getirmektedir.60 Tiirklere karsi uygulanan
asimilasyon ve entegrasyon politikalarmin hedefinde de Tirk kimligi vardir. Ciinkii
kimlik ayn1 zamanda bireyin ve ait oldugu toplumun tarihselligini de icerir. Uygulanan
asimilasyon ve/veya entegrasyon politikalar1 sonucu, Bati Avrupa’da yasayan Tiirk
niifusunun 2050’lerde Tiirk¢e konusamayan kiiltiirel ve mensubiyet olarak Tiirkiye’den
uzaklagsmis sadece Tiirk kokenli olduklart varsayilan “Avrupali Tiirkler” haline
dontismemesi, AB tiyeliginden daha dnce diisiiniilmesi gereken bir konu olarak 6nemini

korumaktadir.

*® M. Emin Koktas, Avrupa Birligi Siirecinde Din ve Miisliimanlar. Avrupa’da Islam, Istanbul: Beyan
Yayinlari, 2005, 33.

®Subasi N, Entegrasyonun Otesinde Tiirkiye’den Fransa’ya Gog ve Gogmenlik HalleriFransa’da

Tiirk’ler: Din Eksenli Kimlik ve Biitiinlesme Sorunlar: iginde. Didem Danis ve Verda Irtis. Istanbul: Bilgi

Universitesi Yayinlari, 2008, 150.
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Sonug¢

Yurtdisina 6zellikle 1960’11 yillarm baginda yasanan yogun is¢ci gocii glinlimiize
kadar devam etmistir. Bugilin alt1 milyonu Bati Avrupa iilkelerinde, bes yiiz bini
Avusturalya, Kuzey Amerika ve Orta Dogu iilkelerinde olmak iizere alt1 milyondan
fazla Tiirk yurt disinda yasamaktadir. Yurt disinda uzun siire ¢alistiktan sonra yurda
kesin doniis yapan li¢ milyon kisi de ilave edilince say1 on milyona yaklagsmaktadir. Bu
niifus Birlesmis Milletler (BM) iiyesi bir¢ok iilkenin niifusundan fazladir. Bu nedenle
gerek sayisal oran gerekse ekonomik, kiiltiirel, sosyal yansimalar1 dikkate alindiginda
yurt digina is¢i gonderme konusu Cumhuriyet tarihinin en 6nemli olaylarindan birisidir.
Yurt disinda yasayan ve/veya yurda doniis yapan vatandaslarimizin tilkemize ekonomik,
sosyal, kiiltiirel vb. katkilar sunmaya devam etmektedir. Yurt disinda yasayan
vatandaslarimizin iilkeye olumlu katkilarina ragmen sorunlarma yeterince c¢oziim
bulundugu, haklarmin korundugu sdylenemez. Bati Avrupa iilkelerinin kalkinmasina
katki saglayan iscilerimiz c¢alistiklar1 iilkelerde de hak ettikleri sevgi ve saygiyi

goremedikleri gibi bir¢ok haksiz uygulamalara da maruz kaliyorlar.

Avrupa’da sayisal ve etkinlik olarak her gecen giin gelisen ve biiyliyen Avrupali
Tirkler, Avrupa ilkelerini, Tiirk niifusunu eritme politikalarma yonlendirmistir.
Oniimiizdeki yillarda Avrupali Tiirkleri bekleyen en biiyiik tehlikelerden biri
kimliklerini kaybetme olasiligidir. Ciinkii kimlik ¢atigmasi yasayan ve kimlik arayisma
giren gogmenler genellikle ya koklerine ya ¢oklu etnik kimlige ya da diinya vatandasi
kimligine yonelirler. Yeni nesillerin kiiresel dlcekte yogun bir sekilde siirdiiriilen Islam
dini ve Tiirkiye karsithigi politikalardan etkilenerek Tiirkiye ve Tiirk kiiltliriinden
uzaklagmasi, ana vatanlarina yabancilagsmasi ihtimaline kars1 bugiinden gerekli
Onlemlerin alinmas1 gerekmektedir. Avrupa iilkelerinin yillardir Tiirkler arasinda etnik
ve mezhepsel farklar1 glindeme getirerek Tiirk toplumunu asimile etme politikasi
uyguladig, etnik ve mezhepsel ¢alismalar yiiriiten radikal gruplara orgiitlenme imkani
tantyarak, Tirkler arasindaki bolinmeyi tesvik ettikleri bilinmektedir. Avrupa’da
Tiirklerin kurdugu sivil toplum orgiitlerinin bir¢ogu etnik ve mezhepsel farkliliklara
hitap eden ¢aligmalar yiiriiterek Avrupa iilkelerinin asimilasyon politikalarna bilingli ya

da bilingsizce katki sunduklar1 goriilmektedir. Avrupa’da yasayan biitliin Tiirkleri
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kucaklayan Tiirkiye ile baglarini giiclendiren maddi ve ideolojik hi¢gbir amag gilitmeyen
kurulus yok denecek kadar azdir. Avrupali Tirklerin, Tiirk olarak varliklarmi
stirdiirebilmeleri i¢in ayristirict degil birlestirici unsurlar1 6n plana ¢ikarmali ve tesvik
edilmelidir. Tirk kiltirinii canli tutacak kiiltiir projeleri gergeklestirilmelidir.
Avrupa’da yasayan Tirk iscilerinin milli birligi ve beraberligini giliglendiren ortak
degerlere hitap eden merkezler kurularak desteklemelidir. Bugiin Avrupa’da yasayan
Tiirklerin sayis1 ve ekonomik giicleri dikkate alindiginda bircok iilkenin niifusundan
fazla oldugu goriilmektedir. Bu nedenle sadece Avrupali Tirkler ile ilgilenen bir

Bakanligin kurulmasi bir¢ok sorunun ¢éziimiine de yardime1 olacaktir.

Ciinkii Avrupa iilkelerinde yasayan vatandaslarimizin sorunlar1 giin gectikce
artmaktadir. Baslangigta is¢i olarak giden ve is kosullar1 ile ilgili sorun yasayan
insanlarin ¢ocuklar1 bugiin biiyiik isletmelerin sahibi konumuna geldiler. Dolayisiyla
baslangigtaki is¢i sorunu ¢ok boyutlu bir hal ald1 ve profesyonel destegi zorunlu kild1.
Bulunduklar1 iilkelerin milli mevzuati, isglicii ve sosyal giivenlik anlagsmalari,
uluslararas1 s6zlesmeler, Avrupa Birligi hukukundan dogan hak ve ¢ikarlarini korumak
ve gelistirmek i¢in yeterince bilgilendirilmeleri gerekmektedir. Avrupa’da is yeri agmis
vatandaglarimizin kendilerine ve firmalarma yonelik ayrimci uygulamalari gerek
kamuoyunda gerekse idari ve adli makamlar Onlinde engelleyebilmek i¢cin Ankara
Anlagmasi’ndan, Katma Protokollerden, Avrupa Adalet Divanmin ve Ortaklik
Konseyi’nin baglayici kararlarindan Avrupa Parlamentosunun gdé¢menlere yonelik
kararlarindan, AB’nin taraf oldugu uluslararasi anlagmalardan vb. dogan haklar1
korunmalidir. Bu haklarin korunmasi i¢inde uygun teskilatlanmaya gidilmesi
gerekirken, Avrupali Tiirklerin Orgiitlenme c¢alismalarini dini, ideolojik, sosyal ve
kiiltlirel kuruluslar olmak tizere dort baslik altinda toplayabiliriz. Bu kuruluslarin yurt
disinda yasayan vatandaslarin sorununa ¢éziim tiretmesi ve Tiirkiye nin tanitimina katki
saglamas1 son derece giigtiir. Her iilkenin simnirlar1 disinda yasayan vatandaslari, genel
olarak tilkenin dis politikasinda 6nemli agirlik ve destek unsuru olustururken Tiirk
vatandaslar1 iyi drgiitlenemedikleri igin bunu tam manasiyla basaramadilar. Ulkemizin
tanitimina ve dis politikasma onemli katki sunamadilar. Yurt disma is¢i olarak giden
vatandaglarimiz iilkemize sayillamayacak derecede ekonomik, Kkiiltlirel siyasi katki
saglasalar da Ermeni, Rum ve Yahudi lobileri kadar etkili olamadilar. Tiirkiye boyle bir
firsat yakalamis fakat yeterince degerlendirememistir. Bunun en énemli nedeni, 1960’11

yillarda misafir ig¢i olarak Avrupa’ya gonderilen vatandaslarimizin, hem vasifsiz hem
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de egitimsiz olmalaridir. Kendileri egitimsiz olan aileler uzun siire ¢ocuklarinin da
egitimine dnem vermediler. Cocuklarin aileden higbir destek gérmemeleri uzun siire

egitimde basarisiz olmalarma neden oldu.

Yasanan biitiin olumsuzluklara karsin 1960’I1 yillarin basinda gegici isci olarak
Avrupa’ya giden Tiirklerin, Avrupa’da kendi imkanlari ile gii¢lii bir yap1 olusturduklar1
goriilmektedir. Avrupa’da her kusak bir onceki kusaktan daha iyi yetismis daha iyi
konuma gelmistir. Bu giin Avrupa’da basarili olan Tiirkler, kaybedilmis kusak diye
adlandirilan ikinci neslin ¢ocuklar1 oldugu unutulmamalidir. Insanm fitrat geregi hangi
iilke kendisine daha fazla deger verirse kendisini o iilkeye ait hissedecektir. Bu nedenle
Tirkiye, yurt disinda calisan vatandaslarina hak ettigi degeri vermek ve sorunlarini
¢ozmek zorundadir. Avrupali Tirklerin kimliklerini korudugu ve Tiirkiye ile olan

baglarin1 devam ettirdigi siirece Tiirkiye i¢in bir gii¢ ifade edecegi unutulmamalidir.

350



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi Cilt:7 / Sayr:1
Acar / ss 328-354 Mart 2020

Kaynaklar

ACAR, U., 4’dan Z’ye Terérizm, Ankara: Kripto Yaymlari, 2012.

AKDEMIR, E., “11Eylil 2001, 11 Mart 2004 ve 7 Temmuz 2005 Saldirilarinm

2

Ardindan Islam’m Algilanis1.
(2013):1-26.

Ankara Avrupa Calismalar: Dergisi Cilt:8, sy.1

AKGUNDUZ, A., “Labour Migration from Turkey to Westren Europe, 1960-1974. A
Multidisciplinary Analysis.” Amsterdam University Pres, (2007): 153-194.

AKKERMAN, S. L de L.ve Rooduijn, M., Radical Right-Wing Populist Parties in
Western Eurupe:Into Them Main Stream? London: NY, Routledge, 2016.

AKSOQY, E., “Almanya’da Yasayan Ugiincii Kusak Tiirk Ogrencilerinin Kimlik
Algilamalar1 ve Buna Bagl Olarak Karsilastiklar1 Ayrimcilik Sorunlari.” Hacettepe
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi sy. 12 (2010):7-38.

ALTINTAS, 1., Dis Gé¢ ve Din, Istanbul: Dem Yayinlari, 2008.

BAHAR,O ve BINGOL, F. K., “Tiirkiye’de I¢ G6¢ Hareketlerinin Istihdam ve Is Giicii
Piyasalarma Etkileri. “ Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler

Fakiiltesi Dergisi sy.15 (2) (2010): 43-61.
CANATAN, K., Gogmenlerin Kimlik Arayist, [stanbul: Endiiliis Yaymlari, 1990.

CSGB, Dis lliskiler ve Yurtdis1 Is¢i Hizmetleri Genel Miidiirliigii Raporu. Ankara:
CSGB Yaymi, 2014.

DEMIR, O. ve ACAR, M., Sosyal Bilimler SozIliigii, Ankara: Vadi Yayinlari, 2002.

DOGAN, S.0., Population Movements In Turkey Internal Migration Contemporary

Studies in Humanities, Mannheim: Ehrmann Verlag, 2015.

EKIN, Nusret.,, “Yurtdist Isci Istihdaminin Ekonomik ve Sosyal Analizi.” Istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuas: sy. 30 (1-4), (1970): 73-96.

ERDER, S., Refah Toplumunda “Getto” ve Tiirkler, [stanbul: Teknografik Matbaacilik,
1986.

351



Academic Journal of History and Idea Vol.7 /Num.1
Acar/ pp 328-354 March 2020

EREN, Selim., “Go¢, Toplumsal Degisme ve Din: Avrupa’ya Go¢ Eden Tiirkler
Baglammda Bir Degerlendirme.” Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
sy.2 (2007): 267-288.

ES, M.ve ATES,H., “Kent YoOnetimi Kentlilesme ve GO¢: Sorunlar ve CoOzim

Onerileri.” Sosyal Siyaset Konferanslar: Dergisi sy. 48 (2004): 206-248.

FAIST, T., Uluslararasi Gé¢ ve Uluslararasi Toplumsal Alanlar, cev. Azat Zana
Giindogan ve Can Nacar, Istanbul: Baglam Yaymlar1, 2003.

GELEKCI, C. ve KOSE, A., Misafir Iscilikten Etnik Azinliga-Belgika daki Tiirkler,
Ankara: Phoneix Yayinevi, 2009.

GIDDENS, A., Sosyoloji, Ankara: Ayrac¢ Yayinlari, 2000.

GORMEZ, K., “Go¢ ve Kiiltirel Kimlik, Sosyal Bilimler Kavsaginda Dogu ve
Giineydogu Anadolu.” Van: 100. Yil Universitesi Yayinlar, (1998):169-184.

GULSUN, 1., Sayilarla Yurtdisindaki Iscilerimiz ve Sorunlarina Ait Istatistikler,
Ankara: [IBK Yaynlari, 1974,

GURSOY, A., U¢ Kusak Cumhuriyet, Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih
Vakfi Yayini, 1998.

HAK-IS., Sosyal Entegrasyon Rehberi, Mesleki Egitim Yoluyla Miiltecilerin Sosyal
Entegrasyonu Projesi, Ankara: Hak-Is Konfederasyonu Yaymi, 2017.

ICDUYGU, A. ve UNALAN, T., “Tiirkiye’de I¢gdc: Sorunsal Alanlar1 ve Arastirma
Yontemleri.”  Tiirkive'de Icgoc Konferans: iginde, thk. Ahmet, I¢cduygu, 38-55.
Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlar, 1998.

KAYA, A., “Fransa Tirkleri: Cumhuriyet¢i Entegrasyon Modelinin Elestirisi.”
Entegrasyonun Otesinde Tiirkiye’den Fransa’ya Gé¢ ve Gégmenlik Halleri iginde, thk.
Didem Danis ve Verda Irtis, 35-72, Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2008.

KAYA, A., ve KENTEL, F., Euro-Tiirkler, Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2005.

KELES, R. ve UNSAL, A., Kent ve Siyasal Siddet, Ankara: Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayinlari, 1982.

KOCAGOZ, E., “Almanya’daki Tiirk Sivil Toplum Kuruluslarmin Dis Cevre
Aktorleriyle Iligkileri: Bavyera Eyaletindeki Tiirk Dernekleriyle Bir Arastirma.”
SUTAD sy.42 (2017): 547-592.

352



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi Cilt:7 / Sayr:1
Acar / ss 328-354 Mart 2020

KONGAR, E., “Kentlesen Gecekondular ya da Gecekondulasan Kentler Sorunu,”
Kentsel Biitiinlesme iginde, Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi ve Tiirkiye Gelisme
Aragtirmalart Vakfi Ortak Semineri, Ankara: Tiirkiye Gelisme Arastirmalart Vakfi
Yaymni sy.4 (1982): 23-54.

KOKTAS, M. E., Avrupa Birligi Siirecinde Din ve Miisliimanlar. Avrupa’da Islam,
Istanbul: Beyan Yayinlar1, 2005.

MARSHALL, G., Sosyoloji Sozliigii, cev. Osman Akinhay ve Derya Komiircii, Ankara:
Bilim Sanat Yayinlari, 1999.

NYAMNJOH, B.F., Insiders and Outsiders: Citizenship and Xenophobia in
Contemporary Southern Africa, London: Zed/Codesria, 2006.

OZBAY, F. ve YUCEL, B., “Tiirkiye’de Go¢ Hareketleri, Devlet Politikalar1 ve
Demografik Yapi, Niifus ve Kalkinma: Go¢, Egitim, Demokrasi, Yasam Kalitesi.”
Ankara, Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii Yaymn No: NEE. 01.02 (2001):
1-68.

OZCAN, Y. Z., “I¢gdgiin Tanim1 ve Verileri ile Ilgili Baz1 Sorunlar.” Tiirkive de Icgoc
Konferans: i¢inde, thk. Ahmet. Icduygu, 78-90. Istanbul: Tarih Vakfi Yaymlar1, 1998.

OZDEMIR, H., “Tiirkiye’de I¢gocler Uzerine Genel Bir Degerlendirme.” Akademik
Bakis Dergisi sy.30 (2012): 1-18.

PETEK, G., “Entegrasyonun Otesinde Tiirkiye’den Fransa’ya Go¢ ve Gdgmenlik
Halleri.” Tiirkiye Kokenli Gogmenlerin Fransa’da Siyasi Katilimi ve Temsiliyeti i¢inde,

thk. Didem Danis ve Verda Irtis, 73-89. Istanbul: Bilgi Universitesi Yaymlari, 2008.

POLIS AKADEMISI., Norve¢’te Terér ve Breivik’in Manifestosu, Ankara: Polis
Akademisi Yayinlari, 2012.

RICHTER, M. ve YAGLI, C., Dinlemeye Deger, Geldiler ve Kaldilar- Almanya
Tiirklerinin Yasam Oykiileri, Istanbul: Bilgi Universitesi Yaymlar1, 2005.

RYDGREN, J., The Populist Challenge Political Protest and Ethno-Nationalist
Mobilization in France, New York: Berghahn Books, 2003.

SOMERSAN, S., Sosyal Bilimlerde Etnisite ve Irk, Istanbul: Bilgi Universitesi
Yaymlari, 2004.

353



Academic Journal of History and Idea Vol.7 /Num.1
Acar/ pp 328-354 March 2020

SOZEN, E., Avrupa’da Ikinci ve Ugiincii Kusak Tiirk Gengligi Tiirkiye 'de ve Avrupa’da
Genglik, Ankara: TDV Konrad Adenauer Vakfi Yaymi, 2000.

SUBASI, N., “Entegrasyonun Otesinde Tiirkiye’den Fransa’ya Go¢ ve Gdgmenlik
Halleri.” Fransa’da Tiirk’ler: Din Eksenli Kimlik ve Biitiinlesme Sorunlar: i¢inde, thk.
Didem Danis ve Verda irtis, 121-155. Istanbul: Bilgi Universitesi Yaymlar1, 2008.

SAHIN, B., Almanya’daki Tiirkler Misafir Is¢ilikten Ulusotesi (Transnasyonel)Baglarin
Olusumuna Gegiy Stireci, Ankara: Phoenix Yaynlari, 2010.

SEN, F., Avrupali Tiirklere Yénelik Turizm Arastirmalart Sonuclari, Istanbul: Tiirkiye-
Avrupa Egitim ve Bilimsel Arastirmalar Vakfi, 2017.

TATLI, A., “Almanya’daki Tiirk Cocuklarinin Camilerdeki Din Egitimi (Kuzey Ren
Vestfalya Eyaleti Ornegi).” Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2000.

TATLIDIL, E., “Kentlesme ve Gdg,” Sosyolojive Giris, i¢inde, thk. Thsan Sezal, 403-
446. Ankara: Mart1 Kitap ve Yaymevi, 2002.

TEZCAN, M., Dis Gé¢ ve Egitim, Ankara: Ar1 Yayincilik, 2000.

TURKDOGAN, O., fkinci Neslin Drami: Avrupa’daki Iscilerimiz ve Cocuklari,
Istanbul: Orhun yaymnevi, 1984.

UNAT A. N., Bitmeyen Go¢: Konuk Iscilikten Ulus Otesi Yurttaghga, Istanbul: Bilgi
Universitesi Yaymlar1, 2006.

VORSTER, J.M., “Racism, Xenophobia and Human Rights.” The Economic Review,
Vol, 54, Issue:3 (2002): 296-312.

YALCIN, C., Gé¢ Sosyolojisi, Ankara: An1 Yaycilik, 2004.

YASA, 1., “Gecekondu Ailesi: Gegis Halinde Bir Toplum Tipolojisi,” AUSBF Dergisi
sy.25 (1970): 9-18.

354



