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OZET
SIBEVEYH’IN HAYATI VE EL-KiTAB’A YONELIiK BAZI ELESTIiRiLER
Bu makalenin amaci h. II. yy.da yasamis dilcilerden Sibeveyh'in, nahiv
ilminde ilk tafsilatli eser olan el-Kitdbh’ma yonelik bazi elestirilerin incelenmesidir.
Makaleye nahiv alaninda Sibeveyh’e kadar yapilmis calismalarla ilgili kisa bir girisle
baslanmis, daha sonra Sibeveyh’in biyografisi sunulmus ve son olarak da el/-Kitib’a
yonelik elestiriler ele alinmistir.

ABSTRACT
LIFE OF SIBEVEYH AND SOME CRITIQUES IN RELATION TO
THE AL-KITAB

The aim of this article is to examine some critiques towerd to the al-Kitab
which was accepted as the first detailed book in the Arabic grammar and belonged to
Sibeveyh who lived in the ninth century and accepted as one of the most influential
linguistics of his time. This article includes the history of works of Arabic grammar
until the period of Sibeveyh. Later it explains the life of Sibeveyh. And lastly it
discusses some critiques directed to the al-Kitab.

GIRiS

Sibeveyh'e Kadar Nahiv Alaninda Yapilan Calismalar

Ebi'l-Esved ed-Dueli'nin Kur'an-1 Kerim'i harekelendirmesi harig
tutulacak olursa, nahivle ilgili bir kitap yazmasi muhtemel ilk dilci Abdullah
b. Ebi Ishak (127/745)'tir. Bize ulasan ilk gramer eserlerinde kendisinden de
alintilar yapilmis olmasindan dolay1 bu soylenir. Yoksa ona ait herhangi bir
eser adi1 kaynaklarimizda mevcut degildir. Gramerle alakali olan ve isimleri
bilinen ilk eserler Isa b. Omer'e ait olan el-Cdmi ve el-Tkmal adli iki eserdir.
Her iki eser de giliniimiize ulagmamigtir. Bunun yaninda bazi kaynaklarda
Sibeveyh'in el-Kitdb'min esasimni, Isa'nin bu eserlerinden birisinin olusturdugu
soylenir.!

Sibeveyh'in hocast Halil b. Ahmed'in de gramer ve dil ¢aligmalarinin
gelismesinde ¢ok biiyiik rolii olmustur. Onun ¢aligmalarinin Arap filolojisine
en az yliz yillik bir merhale kazandirdig1 sdylenir.2 Onun Kitdbu'l-‘Ayn adli
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sozligii, Arap lugateiligl sahasinda telif edilen sekil ve muhteva bakimindan
orijinal, ayn1 zamanda diinya lugatcilik tarihinde miladi VIII. yiizy1l gibi
erken bir donemin miikemmel bir mahsulii hiiviyetiyle doniim noktasi
sayilabilecek onemli bir eserdir.? Nahivle ilgili olarak Halil b. Ahmed'e nisbet
edilen Kitabii’'l-Ciimel fi’n-Nahv ve el-Manziimetii ' n-Naviyye el-Menstibetii
ila'l-Halil b. Ahmed adl iki eser daha vardir. Ancak bunlarin Halil'e aidiyeti
stiphelidir. Bu nedenle Halil'in nahve dair bilgilerini Sibeveyh'in e/-Kitdb'ma
borgluyuz.

Sibeveyh’in 6liimiine kadar olan nahiv ¢aligmalarinin 6zeti, onun el-
Kitdb adli meshur eserinde derlenip toplanmis, zamanimiza kadar da aym
sekilde intikal etmistir. Sibeveyh, bu eserinde sadece hocalarinin fikir ve
goriislerini aktarmakla kalmamis, ayn1 zamanda yaptig1 giizel tahliller, tercih
ve istinbatla da gii¢lii ilmi sahsiyetini de ortaya koymustur.*

1. Sibeveyh'in Hayati

1.1. Ady, Kiinyesi ve Lakabu:

Adi ‘Amr b. ‘Osméan b. Kanber’dir.’ Bazi kaynaklarda kisaca ‘Amr b.
Kanber olarak da geger.® Kaynaklarda Sibeveyh’e ait ii¢ degisik kiinyeden
bahsedilir. Eba Bist’, EbG’l-Hasen® ve Ebl ‘Osman®. Fakat EbG’t-Tayyib el-
Lugavi (351/962), bunlarin en dogrusunun Eb0 Bisr oldugunu sdyler.1% Ancak
Sibeveyh asil adi ya da kiinyeleriyle degil, “Sibeveyh” lakabiyla meshur
olmugtur. Harisogullarmim mevlasidir.!! Er-Rebi‘ b. Ziyad el-Harisi ailesinin
mevlasi oldugu da sdylenir.!2 Sibeveyh kelimesinin gergek okunusunun 4 sz

3 Tevfik Riistii Topuzoglu, “Halil b. Ahmed”, Di4, XV, 310.

4 M. Resid Ozbalikey, Arap Gramerinde Kur’an ve Hadisle Istishad, izmir, 2001, s. 22.

5 1bnu’n-Nedim, el-Fihrist, Beyrut-1415/1994, s. 74; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddt, Déaru’l-
Kutubi’l-‘[lmiyye, Beyrut, ts., XII, 195; Ibn Hallikan, Vefeydtu'l-A ‘yan ve Enbdu z-Zamdn, nsr.
Ihsan ‘Abbas, Daru’s-Sekafe, Beyrut-1968, III, 463; Fir(zabadi, el-Bulga fi Terdcimi
Eimmeti’n-Nahv ve’l-Luga, nsr. Muhammed el-Misri, Cem‘iyyeti lhyai’t-Turasi’l-‘Arabi,
Kuveyt, 1407, s. 163.

6 ibn Kuteybe, el-Me‘arif, Beyrut, 1970, s. 237; Eb0’t-Tayyib el-Lugavi, Merdtibu n-
Nahviyyin, nsr. Muhammed Eb@’l-Fazl Ibrahim, Kahire, ts. s. 65; Sirafi, 4hbdru n-Nahviyyin
el-Basriyyin, nsr. F. Frenkow, Beyrut, 1936, s. 48.

7 Ebl0’t-Tayyib el-Lugavi, a.g.e., s. 65; 1bnu’p-Nedim, a.g.e., s. 74; Hatib el-Bagdadi, a.g.e.,
XII, 195; Firazabadi, a.g.e., s. 163; Ahmed el-Iskenderi, - Mustafa ‘Anani, el-Vasit fi’l-Edebi’l-
‘Arabi ve Tarthihi, Daru’l-Me*arif, Misir-Misir, ts., s. 231.

8 Ebi’t-Tayyib el-Lugavi, a.g.e., s. 65; Ibnu’'n-Nedim, a.g.e., s. 74; Hatib el-Bagdadi, a.g.e.,
XII, 195; FirGzabadi, a.g.e., s. 163.

9 Eb0’t-Tayyib el-Lugavi, a.g.e, s. 65; Abdusabur Sahin, “el-Menhecu’l-Lugavi fi Kitabi
Sibeveyh”, Mecelletu Kulliyyeti’l-Addb ve’t-Terbiye, Camiatu’l-Kuveyt, sayr: 3-4, Kuveyt,
1973, s. 56.

10 Eb{’t-Tayyib el-Lugavi, a.g.e., s. 65; Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 74.

I jbnu’n-Nedim, a.g.e., s. 74; Hatib el-Bagdadi, a.g.e., XII, 195; Mehdi Bahru’l-Ulim et-
Tabatabai, Ricdlu’s-Seyyid Bahru’l-Uliim (el-Fevdidu r-Ricdliyye), nsr. M. Sadik Huseyn, III,
181.

12 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., XII, 195; ibn Hallikan, a.g.e., 111, 463.
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/Sibeveyh seklinde oldugu, yabancilarin ise bunu % sw/Siboye seklinde
okuduklar ifade edilir.!*> Bu kelime Fars¢a bir tamlama olup « kelimesi
elma, 45 kelimesi de koku anlamma olarak terkip W)\ 4x yelma kokusu
anlamma gelmektedir.!4 Diger bir goriise gore ise Sibeveyh'in adi <
kelimesiydi. iran’in giineyinde oturan halk, kendi sivelerinde 6zel isimlerin
sonuna dammeli/ u sesli bir vav harfi ekliyorlardi ve kisiyi bu sekilde
cagiriyorlardi. Diger taraftan ise bu gibi 6zel isimler Arapgaya girince sonuna

takis1 ekleniyordu ve fethali/ e sesli olarak okuyorlardi. Ozel isimlerin

sonuna gelen bu taki sadece Farsca isimlere mahsus degildi. Araplar arasinda
da bu kulaniliyordu. Niftaveyh, Haleveyh, Kavleveyh de oldugu gibi.!> Ona,
Sibeveyh lakabinin kim tarafindan verildigi kesin bilinmemekle birlikte
yanaklarinin elma gibi olmas1 ve yakigikli birisi olmasi nedeniyle verildigi
soylenir.!6 Bunun yaninda annesinin onu kiigiikken “Sibeveyh/Elma kokusu”
diyerek oynatmasi, Sibeveyh’in yaninda olan kisinin onda giizel bir koku
duymasi, Sibeveyh'in elma koklamaya diiskiin olusu, meyvelerin en giizeli
elmaya tesbihle Sibeveyh’in de yakisiklili§i gibi nedenlerden de bu lakabin
verildigi soylenir.!7 Sibeveyh’ten sonra ii¢ dilciye daha bu lakap verilmistir.!8

1.2. Yetismesi:

Kaynaklarda yetismesiyle ilgili detayli bilgi mevcut degildir.
Fars/Iran’m Sirdz’mn Beyzad koyiinde dogdugu!® ve Basra’da yetistigi
soylenir.20 Ahvaz/Huzistan sehrinde dogdugu da rivayet edilir. Fakat
Beyza’da dogdugu seklindeki rivayet daha dogru kabul edilir.2! Beyza koyii
Hiiseyin b. Mans(ir el-Hallac (306/918) ve Kadi Bayzavi (695/1296) gibi
biiyiik sahsiyetlerin de dogum yeridir.22 Dogum tarihi ile ilgili olarak ise
kaynaklarimizda herhangi bir bilgi mevcut degildir. Ancak Sibeveyh hakkinda
kitap yazan Ali en-Necdi kaynaklardaki "h. 180 yilinda 40 yasinda Slmiistiir"

13 Hatim Salih ed-Damin, Hayru'l-Kelam fi't-Takassi ‘an Aglati'l- ‘Avam, Beyrut, 1985, s. 36.
14 fbnu’n-Nedim, a.g.e., s. 74; Hatib el-Bagdadi, a.g.e., XII, 195; ibn Hallikan, a.g.e., III, 463;
FirGizabadi, a.g.e., s. 163.

IS Ali Asgar Hikmet, “Sibeveyh Imamu’n-Nahv ve Edebih”, Mecelletu Mecma ‘il-Lugati’l-
‘Arabiyye, say1: 34, Kahire-1974, s. 96.

16 {bn Hallikan, a.g.e., ITI, 465; Hatib el-Bagdadi, a.g.e., XII, 195.

17 Suyitti, Bugyetu’l-Vu ‘Gt fi Tabakati n-Nahviyyine ve n-Nuhdt, nsr. M. Eb’l-Fazl Ibrahim,
el-Mektebetu’l-‘Asriyye, Beyrut, ts., II, 229.

18 Bunlar: Muhammed b. Misa b. Abdulaziz el-MI 1sri, Muhammed b. Abdulaziz el-Misri ve
Ebi’l-Hasen Ali b. Abdullah el-Kimi el-Magribi’dir. Bkz. Suyti, Bugye, 11, 390.

19 Suyiti, Bugye, 11, 229; Carl Brockelmann, GAL (Gescichte der Arabischen Litteratur),
Leiden-1944-1949, 1, 99; Fevzi Mes*d, Sibeveyh Cdmi ‘u’n-Nahvi'l-‘Arabi, Misir, 1986, s. 30;
Mehmet Cakir, Sibeveyh Ogretim Yéntemi ve Koydugu Bazi Nahiv Kurallari, 1zmir, 1994, s.
13.

20 Suydti, Bugye, 11, 229; iskenderd, a.g.e., s. 231.

21 Corcis *Avvad, Sibeveyh Imdmu’n-Nuht fi Asdri’d-Ddrisine Hildle Isnd ‘Asar, Mecma‘u’l-
‘Tlmi’1-‘Traki, Bagdat-1978, s. 10.

22 Hikmet, a.g.m., s. 98.
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seklindeki rivayete?> dayanarak onun h. 130 kisurlu yillarda dogdugu
seklinde bir sonuca varir.24

1.3. Ogrenimi:

Tahsilini Basra’da goren Sibeveyh, ilk onceleri hadis ve fikih ilimlerine
merak sarmig ve bir siire Hammad b. Seleme’nin derslerine devam etmis ve
daha sonra bu dersleri birakmistir. Sibeveyh’in Hammad’in derslerini birakip
Arapca derslerine baglamasiyla ilgi birkag rivayet vardir.

Bunlardan biri soyledir: “Bir derste Hz. Peygamber (S.A.V.)’in e ol
Al Ul G agle &3Y &ad ) (e V) laal hadisini yazarken Sibeveyh s (s
)23 geklinde leyse nin ismi sanarak yanlis okur. Bunun {izerine Hammad
«Sibeveyh! Yanlis okudun. Dogrusu bdyle degil. Ciinkii burada /eyse istisna
edatidir.» der. Sibeveyh de «Onemli degil. Oyle bir ilim 6grenecegim ki asla
yanlisimi ¢ikaramayacaksiniz.» der ve Halil’in derslerine devam eder ve bu
derslerde kendini gosterir.”?> Zeccaci’nin rivayetine gore de Sibeveyh, bu
olaydan sonra Ya‘klb el-Hadrami, Halil ve baz1 gramercilerle birlikte EbG’l-
Hattab el-Ahfes’in derslerine baglamistir.26

Bagka bir rivayet ise su sekildedir: “Hammad b. Seleme kendisine
Sibeveyh’in bir grupla birlikte hadis yazmak i¢in geldigini soyler. Hammad
sOziine soyle devam eder: - O giin Safa ile ilgili bir hadis yazdirirken sdyle
dedim: «&all &) Jsu) mis/Rasulullah (S.A.V.) Safi’ya ¢iktr.» Yazan da
Sibeveyh’in kendisiydi. Bu ifadeyi sléall &) J su 5 32 geklinde okudu. Ben de
ona «Farsli! ¢&xall deme. Ciinkii &<!! kelimesinin sonu eliftir.» dedim.
Sibeveyh de dersten sonra kalemi kirdi ve «Arapcami saglamlastirincaya dek
higbir sey yazmayacagim. » dedi.”?’

Bu olaydan sonra Sibeveyh nahiv/gramer okumaya baslar ve bu alanda
biiyiik bir basar1 yakalar ve gsohreti yiizyillarca devam edegelir.

Sibeveyh’in dil malzemesi toplamak maksadiyla ¢éllere gidip gitmedigi
tartismalidir. Kaynaklarda ¢ole gittigine dair agik bir ifade yoktur. Ancak el-
Kitab'taki “Arapgalar1 saglam Araplar soyle dediler”?8, “Arapgalar1 giivenilir
Araplar™?®, “Arapgasina giivendigim bir Arap”30, “Glivenilir Araplar™!,

23 vakat el-Hamevi, Mu ‘cemu'l-Udeba, Beyrut, 1988, VI, 81.

24 <Al en-Necdi Nasif, Sibeveyh Imdmu'n-Nuhdt, ‘Alemu'l-Kutub, Kahire, 1399/1979, s. 73.
25 Siréfi, Ahbdr, s. 43; Ebl Bekr ez-Zubeydi, Tabakdtu’'n-Nahviyyin ve l-Lugaviyyin, nsr. M.
Ebl’l-Fazl Ibr@him, Kahire, ts., s. 66; Ibnu’l-Enbari, Nuzhetu'l-Elibbd fi Tabakdati’l-Udebad,
nsr. M. Eb0’l-Fazl Ibrahim, Kahire, ts, s. 72; Yakat el-Hamevi, a.g.e., X, 55; Kufti, Inbdh, 11,
350.

26 Zeccacl, Mecalisu’l- ‘Ulemd, ngr. Abdusselam Muhammed Harun, Kuveyt, 1962, s. 154.

27 Zeccadl, a.ge., s. 154.

28 Ebti Bigr ‘Amr b. ‘Osman b. Kanber Sibeveyh, el-Kitdb, Bulak, 1898., I, 93; I, 423.

29 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, 153, 451; 11, 264.

30 Sibeveyh, el-Kitdb, 11, 59. (Fiick, bu ifadeden Ebli Zeyd el-Ensari’nin kasdedildigini
sOylemek yanlistir der. Bkz. Johann Fiick, el- ‘Arabiyye Dirdsatun fi’l-Lugati ve’l-Lehecdt ve’l-
Esalib, Ceviri: Abdulhalim en-Neccar, Daru’l-Kitabi’l-* Arabi, Kahire-1951, s. 51.)
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“Fasih/andilli Araplar”32 vb. ifadeler onun ¢éle gitmis olma ihtimalini de akla
getirmektedir.

1.4. Hocalarn :

Sibeveyh, kendinden onceki alimlerin daginik haldeki goriislerini bir
araya getirmistir. Bu bilgileri tertip edip bablara aywrmustir. Alimlerin sahit
olarak kullandig1 ya da kendi duydugu siirleri toplamistir. Biitiin bunlar ayni
zamanda onun dil konularindaki engin bilgisini de gosterir. el-Kitdb'ta ilk
nahivcilere ait 858 goriise yer verildigi tespit edilmistir.33

Sibeveyh, 522 yerde Halil’in, 200 yerde Ytnus’un, 47 yerde Ebi’l-
Hattab el-Ahfes’in, 44 yerde Ebl ‘Amr b. el-‘Ala’nin, 22 yerde Isi b.
Omer’in, 9 yerde Ebf Zeyd el-Ensari’nin, 5 yerde Hartin b. Musa’nin, 4 yerde
Abdullah b. Ebi Ishak’in, 4 yerde Kifelilerin, bir yerde de Huzeyl isimli bir
bedevinin goriislerini aktarir.3* Sibeveyh'in, "Kifeli sdyle dedi:" ifadelerinden
maksat Eb(i Ca‘fer er-Ruasi (187/803)'dir.35

el-Kitdab’ta isim verilerek yapilan bu alintilarin diginda isimleri
zikredilmeyen Eb(’l-Esved ed-Dueli (69/), Abdurrahman b. Hurmuz (117/),
Yahyé b. Ya‘mer (129/) gibi ilk dilcilerin goriisleri de zikredilmistir.3® Ancak
Sibeveyh'in, bu alimlerin isimlerine eserinde yer vermemesi onun bunlardan
ders almamasina baglanabilir.3”

Sibeveyh, hocalarindan yaptig1 rivayetler konusunda giivenilirdi.
Bunun delillerinden biri kaynaklarda gecen su rivayettir: “Sibeveyh 6Sliince
Yilnus’a: “Sibeveyh, Halil’in ilmiyle alakali 1000 yapraklik bir kitap yazdi”
denir. YUnus sasirarak “Sibeveyh ne zaman bunlarin hepsini Halil’den
duymus? Kitabin1 bana getirin” der. Sibeveyh’in kitabina bakinca soyle der:
“Benden yaptig1 nakiller dogru olduguna gore Halil’den yaptig1 nakiller de
dogru olsa gerek.”38 Hocalar1 sunlardir:

1.4.1. Ahfes el-Kebir Ebi’l-Hattib Abdulhamid b. Abdulmecid:
Ebi Amr b. el-*Ala'nin 6grencilerindendir.3® Sibeveyh'in hocalarindan olan

31 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, 198, 210, 222, 331, 381; 11, 110, 167, 290.
32 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, 477; 11, 20, 52, 147.

.33 Hasan ‘Avn, “Evvelu Kitab fi Nahvi’l-‘Arabiyyeti”, Mecelletu Kulliyyeti’l-Adab,
Iskenderiye-1957, say1: 11, s. 39-40.

34 Hadice Hadisi, Kitdbu Sibeveyh ve Surihuh, Bagdat, 1967, s. 88; Fevzi Mes‘td, a.g.e., s.
95.

35 Hansari, Ravditu'l-Cenndt fi Ahvali'l-'Ulemd ve's-Sdddt, nsr. Esedullah Ismailiyyen,
Tahran, 1392, VII, 264.

36 Fevzi Mes‘id, a.g.e., s. 96-113.

37 Fevzi Mes‘ud, a.g.e., s. 99.

38 Zubeydi, a.g.e., s. 49; Sirafi, a.g.e., s. 48; ibrahim Hasan Ibrahim, Sibeveyh ve z-Zariratu’s-
Si ‘riyye, Matbaatu Hassan, Kahire-1983, s. 22.

39 Ebtt-Tayyib el-Lugavi, a.g.e., s. 23.
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Ebid'l-Hattab el-Ahfes'in Arap diline en biiylik hizmeti, bedevi kabileler
arasinda dolasarak lehge aragtirmalari ve derlemeler yapmis olmasidir.40

1.4.2. Ebli Zeyd Sa‘id b. Evs el-Ensari: Eba Zeyd’i Sirafi (368/979),
Basra dilcileri arasinda lugat ve siirde zirve dort kisiden birisi olarak tanitir.4!
Sibeveyh'i diger nahiv alimleriyle kiyaslayan Muberred'in bu konudaki
goriigleri su sekilde aktarilir. "Halil, Sibeveyh ve Y{nus b. Habib nahiv ilmini
Ebli Zeyd'den daha iyi bilirlerdi. O da Asmai ve Ebii ‘Ubeyde'den daha iyi
bilirdi. LGgat ilminde ise Eb0 Zeyd'le Yinus esitti.”#? Kaynaklarda
Sibeveyh'in Ebll Zeyd'in derslerini takip ettigi ve ondan lugat ilmini 6grendigi
rivayet edilmektedir.#3

Ebl Zeyd el-Ensari, Basra ekoliinden olmasma ragmen Kifeli
Mufaddal ed-Dabbi (168/784)’den nahiv ve lugat ilimlerini 6grendigi rivayet
ettigi bilinmektedir.#* Ayrica onun Eb ‘Amr b. el-‘Al4 ve ‘Amr b. ‘Ubeyd
(144/761)’den, kendisinden de Ebl ‘Ubeyd el-Késim b. Sellam ve Ebi Hatim
es-Sicistani gibi dilcilerin rivayette bulunduklari zikredilmektedir.4

1.4.3. Halil b. Ahmed“® : e/-Kitdb'ta Sibeveyh’in kullandig1 “4%lle/Ona
sordum” ve “ J&/Soyle dedi” gibi ifadelerden maksat hocas1 Halil’dir.4” Basra
Dil Okulunun nahiv yonteminin netlik kazanmasinda ve terimlerinin
yayginlagmasinda en biiyiik pay sahiplerinden birisi Halil'dir.48

el-Kitab, Halil’in goriislerinin kaydolundugu bir eserdir. Sibeveyh ¢ogu
defa “Halil’e sordum” diyerek bizzat hocasi Halil’in adim1 verir. Bunun
yaninda “Ona sordum, bana sdyledi, bana dedi” gibi ifadelerden de maksadi
hocasi Halil b. Ahmed’tir.#° Yine rivayete gore Sibeveyh, hocasi Halil’in

40 inci Kogak, "Ahfes el-Ekber" mad., DIA, ist, 1988, 1, 525.

41 Sirafi, a.ge., ss. 51-52.

42 Qirafi, a.ge., s. 52; Ibnu'n-Nedim, a.g.e., s. 81; Ibnu'l-Enbari, a.g.e., ss. 126-127; Hamevi,
a.g.e., XI, 215-216.

43 fbn Kuteybe, a.g.e., s. 237; Ebl't-Tayyib el-Lugavi, a.g.e., s. 42; Kifti, a.g.e., 11, 350; Cakir,
Sibeveyh s. 15.

44 Sirafi, a.g.e., ss. 56-57; ibn en-Nedim, a.g.e., s. 81; Kifti, a.g.e., I, 34; Ibn el-Enbari, a.g.c.,
s. 127; Corci Zeydan, a.g.e., 11, 110.

45 jbn el-Enbari, a.g.e., s. 125; Kifti, a.g.e., 11, 30-31; Hamevi, a.g.e., XI, 213-214; Suydti,
Bugye, 1, 582; ed-Davidi, a.g.e., I, 179.

46 Halil hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Eb@’t-Tayyib el-Lugavi, a.g.e., s. 65; Ibnu’n-Nedim,
a.g.e., s. 74; Hatib el-Bagdadi, a.g.e., XII, 195; Ibn Hallikdn, a.g.e., III, 463; Zehebi, Siyeru
‘A’ldmi’n-Nubeld, ngr. Su‘ayb el-Arnavut, M. Na‘im el-‘Arksi, Muessesetu’r-Risale, Beyrut-
1413, VIII, 351; Firﬁ;ﬁbédi, a.g.e., s. 163; Suylti, Bugye, 11, 229; Corci Zeydan, a.g.e., 11, 131;
Ddairatu’l-Me ‘arifi’I-Islamiyye, Cev. Muhammed Sabit el-Fendi vd., Tahran-1933, XII, 407,
Cetin, M. Nihad, “Arap” mad. DIA, Ist, 1991, 111, 296; Topuzoglu, “Halil b. Ahmed” mad. DI4,
Istanbul, 1997, s. 311; R. Sellheim, “al-Khalil b. Ahmed” mad., Encyclopadia of Islam, New
Edition, Leiden, 1978, IV, 962.

47 Siréfi, a.g.e., s. 40.

48 Halil b. Ahmed, el-Man/ zimetu'n-Nahviyye el-Mensibetu ild'l-Halil b. Ahmed, ngr. Ahmed
‘Afifi, Kahire-1995, s. 52.

49 Ebfi Suleyman Abdulvehhab ibrahim, Kitdbetu’I-Bahsi’l-‘Ilmi, Mekke, 1983, s. 493.
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goriigiinii aktardiktan sonra “Bagkasi da soyle soyledi” ifadesini kullanir.
Bununla kendisini kasteder. Halil’e olan saygisindan dolay1r onun isminin
yaninda kendi ismini sdylemezdi.>°

1.44. Hammad b. Seleme (169/785)5!: Hammad da Halil'in
ogrencilerindendir.’2 Sibeveyh'in de ilk hocalarindan biridir. Hadis ravisi
olmakla birlikte nahiv alaninda da genis bilgi sahibiydi.>3

1.4.5. Hartin b. Miisa (170/786): Yahudiyken Miisliiman olmus ve
Kur'an't ezberlemis, kiraat, hadis ve nahiv okumustur. Viictihu'l-Kur'an
alaninda ilk arastirma yapan ve eser veren kisi de Harin'dur. Sibeveyh bes
yerde kiraatla alakal olarak Har(in'dan rivayette bulunmugtur.>4

1.4.6. “isa b. ‘Omer (149/766): Baz1 kaynaklarda Sibeveyh’in hocalar
arasinda ‘Isd b. ‘Omer’in de adi verilir.55 Ancak bazilari Sibeveyh
(180/796)’in yas1 ve oliim tarihiyle ‘Isd b. ‘Omer’in 6liim tarihine bakarak
aralarinda hoca-6grenci iligkisi olmasini uzak bir ihtimal olarak goriirler.
Buna iki gerekgeleri vardir. Birincisi Sibeveyh, erken bir yasta —38 veya 40-
oldiigiine gore ‘Isi’ya ogrenci olmasi ¢ok zordur. Ciinkii ‘Isa oldiigiinde
Sibeveyh heniiz 12 yasinda kiigiik bir cocuktu. Onun bu yasta ‘Isd’ya 6grenci
olmas1 zordur. Zaten kaynaklarda Sibeveyh’in dnce Hammad b. Seleme’den
hadis okumaya basladig1 ifade edilir. ikincisi ise Sibeveyh, el-Kitdb'ta Ebii
‘Amr b. el-‘Ala’ ve Abdullah b. Ebi Ishak’tan da rivayette bulunur. Ancak
kimse bu iki alimin, Sibeveyh’in hocalar1 oldugunu séylemez.” 36

[sa’y1 Sibeveyh’in hocasi olarak zikretmemizin nedeni el-Kitdb'ta
“Bunu bize ‘Isd, Yanus vd. Araplardan aktardi” vb. iislipla ondan rivayette
bulunmasidir. Bu rivayetlere bakildiginda ‘Isa ile bizzat goriistiigii anlasilir.57
Halbuki Sibeveyh’in, Eb(i ‘Amr b. el-‘Ald> ve Abdullah b. Ebi ishak’tan
yaptigi rivayetlerde kullandigr isliptan onlarla goriistiigli sonucu
¢ikarilamaz.58

1.4.7. Er-Ruasi Ebii Ca‘fer Muhammed b. el-Hasan (187/803): Kife
okulunun nahiv alaninda eser veren ilk dilcisidir. Eba ‘Amr b. el-‘Ala ve ‘Isa

50 Sibeveyh, el-Kitdb, Siileymaniye Ktp., Laleli Bol., no. 3484, v. 1b-2a, Sehit Ali Paga Bol.,
no. 2496, v. 2b, Carullah Efendi B6l., no. 1963, v. 2b;

51 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., XII, 195; Firtizabadi, a.g.e., s. 163.

52 Eb’t-Tayyib el-Lugavi, a.g.e., s. 66.

53 Zubeydi, a.g.e., s. 48; el-Kufti, a.g.e., 1, 329.

54 Nasif, a.g.e., s. 98.

33 fbnu'n-Nedim, a.gee., s. 74; Ibn Hallikan, a.g.e, III, 463; Zehebi, a.ge, VII, 351,
FirGzabadi, a.g.e., s. 163; Suyiti, Bugye, II, 229; “Isd b. Omar al-Sakafi” mad., M.E.B. Isldm
Ansiklopedisi, 1st, 1993, V, 1065; J. W. Fiick, “Isa b. Umar al-Thakafi” mad., Encyclopadia of
Islam, New Edition, Leiden, 1978, IV, 91.

56 Sabah ‘Abbas es-Salim, ‘Isd b. ‘Omer es-Sekafi, Beyrut-1395/1975, s. 65-67.

57 Bkz. el-Kitab, 1, 137 (Ornegin Sibeveyh burada, “Bunu bize s, Yanus vd. Araplardan
aktardi” der.) 1, 363; 11, 73, 165, 278.

58 Sabah ‘Abbas es-Salim, a.g.e., s. 67.
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b. ‘Omer'den ders almistir.® Aym zamanda Kife Dil Okulu'nun iki &nderi
Kisai ve Ferrd'nmin da hocasidir.®® el-Kitdb'ta " /Kifeli soyle dedi"

ifadelerinden maksat Ruasi'dir.6!

1.4.8. Yinus b. Habib: Devrinin en iyi nahiv alimlerinden olan Y{nus
b. Habib, Kur’an ilimleri sahasinda zamanin en biiyiik alimlerinden olan Eb{i
‘Amr b. el-‘Ala'nin talebelerindendir.%? Sibeveyh'in de kendisinden birgok
rivayette bulundugu hocalarindan birisidir.®3 Ynus b. Habib'in nahiv ilminde
kendisine ait kiyas ve goriisleri oldugu rivayet edilir.6* Kisai, Ferra, Ebl
‘Ubeyde, Ebl Zeyd (215/830) ve Halef el-Ahmer(180/796) gibi ileri gelen
dilcilerin de onun derslerine istirak ettikleri rivayet edilir.65

Bazi kaynaklarda yedi kiraat imamindan birisi olan Ebl ‘Amr b. el-‘Ala
(154/771)’dan kirdat rivayet edenlerin arasinda Sibeveyh’in de adi geger.%¢
Ancak Ibnu’l-Cezeri, Sibeveyh’in Ebl ‘Amr b. el-‘Ala’dan kiraat rivayet
ettigini aktarir fakat bunu uzak bir ihtimal olarak goriir. Abdusseldm Hartin da
Sibeveyh'in, yasi itibariyle EblG ‘Amr'la bulugsmasinin miimkiin olmadigini,
ondan dolayli olarak rivayette bulundugunu soyler.67

Rufeyde’nin tespitine gore Sibeveyh, dort yerde de miifessirlerin
goriislerini de aktarir.68

1.5.0grencileri:

1.5.1. Ahfes el-Avsat Ebi’l-Hasen Sa‘id b. Mes‘ade (215/830)%° :
Ahfes'in, Halil hari¢, Sibeveyh'in ders aldigi biitlin hocalardan ders aldig1

59 ibnu'n-Nedim, a.g.e., s. 96; Kifti, a.g.e., 1V, 106; Ali Bulut, Hicri Ik U¢ Asirda Kur'an
Filolojisine Dair Eser Veren Ilim Adamlari ve Eserleri, (Basilmamig Yiksek Lisans Tezi),
Samsun, 1999, s. 46.

60 Tahir el-Cezairi, et-Tibydn li-Ba ‘zi’I-Mebdhisi ’I-Mute ‘allikati bi’l-Kur’dn alé Tarik’I-Itkan,
nsr. Abdulfettsh Ebli Gudde, Daru’l-Besairi’l-Islimiyye, Beyrut, Ts., s. 311; Bulut, "El-
Ferra'nin Meani'l-Kur'an'inda Kullandigr Kafe Dil Okulu'na Ait Terimler", O.M.U. Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Say1 14-15, Samsun, 2003, s. 324.

61 Kifti, a.g.c., IV, 106; Bulut, Hicri ilk Ug Asir, s. 46.

62 jbn Sellam, a.g.e., I, 15; Lugavi, a.g.e., s. 22; Sirafi, a.g.e., s. 28; Zubeydi, a.g.e., s.51.

63 Sirafi, a.g.e., s. 28, 33-34; Kifti a.g.e., IV, 74, 76.

64 Sirafi a.ge., s. 34; Kiftl a.g.e., IV, 76; Corci Zeydan a.g.e., 11, 123.

65 Sirafi age., 34 Kiftta.ge, 1V, 76-77.

66 Ibnu’l-Cezeri, Gayetu'n-Nihdye fi Tabakati’l-Kurrd, Yayna hazirlayan: G. Bergstraesser,
Misir-1315/1932, 1, 602; Ismail Karagam, Kiraat Ilminin Kur’an Tefsirindeki Yeri ve Miitevatir
Kiraatlarin Yorum Farkhiliklarina Etkisi, IFAV Yay., Ist, 1996, s. 109; Kur’'an-1 Kerim’in
Niiziilii ve Kiraati, IFAV Yay., Ist, 1995, s. 316.

67 el-Kitab, ngr. Abdusselam Muhammed Har(in, Kahire, 1988, Nasirin mukaddimesi, I, 13.

68 fbrahim Abdullah Rufeyde, en-Nahv ve Kutubu 't-Tefsir, Bingazi-1990, 11, 1183.

69 Ahfes el-Avsat hakkinda genis bilgi i¢in bkz. EbG’t-Tayyib el-Lugavi, a.g.e., s. 68; Sirafi,
a.g.e.,s. 50; Zubeydi, a.g.e., s. 72-73; Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 75; ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 133;
Kifti, a.g.e, 11, .36,‘39; Se‘alibi, el-Letaf ve’l-Letdif, Kuveyt, 1984, s. 32; Inci Kogak, “Ahfes el-
Evsat” mad. DIA, Ist, 1988, I, 526; Abdulemir Muhammed Emin el-Verd, Menhecu’l-Ahfes el-
Avsat fi’d-Dirdsadti n-Nahviyye, Beyrut, 1975, s. 82-83.
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soylenir.’0 Ahfes, Sibeveyh'ten daha yash olmasina ragmen ona oOgrenci
olmugtur. Ahfes'ten Sibeveyh'le ilgili olarak sdyle bir rivayet gelmistir:
"Sibeveyh, kitabina bir sey eklediginde bana gosterirdi. Ciinkii benim
kendisinden daha bilgili oldugumu sanirdi. Halbuki o, benden daha bilgiliydi.
Bugiin ise ben ondan daha bilgiliyim."7!

Rivayetlere bakildiginda Sibeveyh ile Ahfes arasinda ilmi tartigmalar
da oldugu anlagilir. Bir tartismadan sonra Ahfes, Sibeveyh'e soyle demistir:
"Sadece senden istifade edeyim diye tartistim" deyince Sibeveyh de "Bunda
sliphe mi ettigimi santyorsun?" diye cevap verir.’?

Ahfes Me‘ani'l-Kur'dn'mda en Onemli hocast Sibeveyh'in el-
Kitdb'mdan da yararlanmasina ragmen asla Sibeveyh ve eserinin adim
anmaz.”3 Bunun sebebi de muhtemelen Sibeveyh’in vefatindan sonra Kife’ye
yerlesmesi ve oradaki nahiv limleriyle 6zellikle de Kisai ile olan yakinligidir.

1.5.2. Kutrub Ebii ‘Ali Muhammed b. el-Miistenir (206/821)74:
Kutrub geceleri uyumayip devamli ucan bir kus adidir. Sibeveyh, derse diger
Ogrencilerden her zaman daha erken gelmesi sebebiyle &grencisi
Muhammed’e bu lakab: vermistir.”>

Lugatte miiselles’® adli eser yazan ilk dilci olarak bilinir.”” Kitdbu'l-
Miisellesafinin el yazmalart Tirkiye'nin ve Avrupa'min cesitli kiitiiphane-
lerinde bulunur.’8

1.5.3. Nasi (6...7).: Hem Sibeveyh'ten hem de Ahfes'ten ders almistir.
Nabhivle alakali bir kitap yazmaya baslamis ancak bu eserini tamamlayamadan
vefat etmistir. Bununla ilgili olarak Muberred soyle der: "Nasimin ilmi
insanlara ulagsaydi onu hi¢ kimse gecemezdi".”

70 Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 133; Muhammed Tantavi, Nes'etu'n-Nahv ve Tarihu Esheri'n-Nuht,
Yy, 1991, s. 63.

71 Kifti, a.g.e., 11, 36: Al hfes el-Avsat, Me ‘Gni'l-Kur'dn, nsr. Hudd Mahmud Kura‘a, Kahire,
1990, (Onsoz) 1, 11.

72 {bnu’l-Enbari, a.g.e., s. 64.

73 Ahfes el-Avsat, a.g.e., (Onsoz) L, 11.

74 Kutrub hakkinda genis bilgi icin bkz. Sirafi, a.g.e., s. 49; Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 75; Ibnu’l-
Enbari, a.g.e., s. 91; Kifti, a.g.e., 111, 219; ibnu’l-‘Imad, Sezerdtu 'z-Zeheb fi Ahbdri men Zeheb,
Beyrut, ts. II, 15; Hansari, a.g.e., VII, 265; Corci Zeydan, a.g.e., 11, 136.

75 Sirafl, a.g.e., s. 49; Demiri, Haydtu 'l-Hayavani’l-Kubrad, Seriketu ve Mektebetu Mustafa el-
Babi el-Halebi ve Evladuh, Misir, 1389/1969, 11, 219.

76 Miiselles terimi, bir kelimenin ii¢ hareke ile de okunabilmesine denir. Harekeye gére mana
da degisir. Ornegin »2S kelimesinde kaf harfi, fetha ile okunursa séz anlamina, kesra ile
okunursa yaralar anlamma, damme ile okunursa da tashik anlamma gelir. Sonu bu tiir
kelimelerle biten siirler ii¢ anlamda da agiklanabilmektedir. Bkz. Cheneb Moh. Ben., "Kutrub"
mad., M.E.B. Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1977, VI, 1055.

77 Hansari, a.g.e., VI, 266; Muharrem Celebi, Kutrub, Hayati, Eserleri ve Kitab al-Azmina,
(Yaymlanmamis Dogentlik Tezi), Erzurum, 1981, s. 71.

78 Brockelmann, GAL I, 102; Celebi, a.g.e., s. 73-78.
7 Ebi’t-Tayyib el-Lugavi, a.g.e., 85.
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1.5.4. el-Cermi Ebii ‘Omer: Sibeveyh'ten ders okudugu seklinde bir
rivayet vardir.89 Ancak genel kanaat Sibeveyh'ten ders almadig1 yoniindedir.8!
Sibeveyh'in el-Kitab'in1 Ahfes el-Avsat'tan ehliyetle ve derin bir vukifiyetle
ilk rivayet edenlerden biri olmusgtur.82

Baz1 kaynaklarda Ali b. Suleyman Ahfes el-Asgar (316/928) da
Sibeveyh'in ogrencileri arasinda zikredilir.8® Ancak bu bilgi tarihi agidan
dogru goziikkmemektedir. Ciinkii Sibeveyh’le Ahfes el-Asgar arasinda 6liim
tarihi olarak 136 yillik bir fark vardir.

1.7. Oliimii :

Sibeveyh’in oliim yeri, 6liim tarihi ve ka¢ yasinda 6ldiigii konusunda
degisik rivayetler vardir. Beyza’da ya da Sirdz’da 61diigii soylenir. Basra’da
hicri 161°de o6ldiigii de rivayetlerde geger. Hicrl 194 yilinda Save sehrinde
6ldiigii nakledilir. Amansiz bir hastaliktan dolayr hicri 180°de, hicri 188’de,
32 ya da 40 kiisur yaginda iken 61diigii rivayet edilir.3* Katip Celebi ve Sevki
Dayf’a gore hicri 180 de 6ldiigii seklindeki rivayet dogrudur.85 Ali Asgar
Hikmete gore ise en dogrusu 194 yilinda 6lmiis olmasidir.86 Buna iki delil
gosterilir. Birincisi bu tarih, Tdrihu Bagdat isimli eserde Ibn Dureyd’in
rivayetiyle gelir. ikincisi ise Ibn Dureyd hem iran'da birkag sene yasamustir,
hem de Basralilarin ilmini rivayet eden en iyi ravidir.87 Genel kanaat ise
Sibeveyh'in 180 yilinda 61diigii seklindedir.

2. el-Kitab'a Yonelik Elestiriler

el-Kitab’a fazlalik-noksanlik, kapalilik, diizensizlik, bilgi celiskisi ve
yanlighgl, kiratlar1 tenkit gibi hususlardan dolayr bir takim elestirilerin
yoneltildigi goriliir. Bu elestirilerin  bir kismi elimizdeki e/-Kitdb’in
Sibeveyh’in telif ettigi orijinal niisha olup olmadigryla ilgiliyken bir kismu da
eserin muhtevasiyla alakalidir. Bunlar1 maddeler halinde sdylece zikretmek
miimkiindiir:

2.1. Noksanhk — Fazlahk Yoniinden Elestiriler

el-Kitab'taki garib kelimeleri serheden Ebli Hatim es-Sicistani’nin
Tefsiru Garibi Ma fi Kitabi Sibeveyh mine’l-Ebniye adli eserini tahkik eden
Muhsin b. Salim Amiri yaklasik 40 kelimeyle ilgili olarak “el-Kitdb'ta
bulamadim” ifadesini kullanir.®8 Bundan su sonug ¢ikiyor. Ya Ebd Hatim, el-

80 fbnu’l-Cezerd, a.g.e., 1, 602. ibnu’l-Cezeri bu rivayete de siipheli bakar.

81 Tantavi, a.g.e., s. 66: Siikrii Arslan, "Cermi" mad., D4, Ist, 1993, VII, 413.

82 Arslan, a.g.e., VII, 413.

83 Hikmet, a.g.m., s. 99.

84 Suyiti, Bugve, I1, 230; iskenderi, a.g.e., s. 231.

85 Katip Celebi, Kegfit 'z-Zuniin, Ist, 1971, 11, 1426; Sevki Dayf, el-Medarisu’'n-Nahviyye,
Dimesk, 1996, s. 59.

86 Hikmet, a.g.m., s. 101.

87 Dairatu’l-Me ‘arifi’I-Islamiyye, X11, 407.

88 Eb Hatim es-Sicistani, Tefsiru Garibi Ma fi Kitabi Sibeveyh mine’l-Ebniye, ngr. Muhsin b.
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Kitdb'ta bulunmayan bagka kelimeleri de eserine katti; ya bugiin elimizde
bulunan el-Kitab niishas1 ile EbG Hatim’in kullandigi niisha birbirinden
farklidir; ya da EbG Hatim'in eserinde tahrif vardir.

Ancak bu eserin muhakkikinin el-Kitdb'la uyusmayan kelimelere
verdigi Orneklere bakildiginda arada ya bir harf ya da bir nokta farki gibi
kiigiik farklarin oldugu goriiliir. Bunlar da muhtemelen istinsah hatalaridir
(tashif). Bundan hareketle eserin orijinal olmadig1 sonucuna varilamaz.
Bunlara birkag 6rnek verilirse konu daha iyi anlasilacaktirs?:

Kelimenin Anlam Ebi Hatim Kelimenin Anlami  Sibeveyh

Kadinlardan yiiz ¢eviren J¥s  Sel Jes
Kiipe halkas1 o=l Kirectast =l
Batil, uydurma Yo Ozel isim EEURIEE N
Kisa P&l Kisa ars
Dag parcasi Ssdiall &5l Dag pargast 852l

Hanna Haddad Cemil de "Su an elimizdeki e/-Kitdb orijinal degildir.
Baz1 yerleri noksandir. Baz1 ifadeler ve beyitler ¢ikarilmis, yerine yenileri
eklenmistir."%0 diyerek eserin bazi tahriflere ugradigini iddia eder. Cemil su
gerekgeleri sunar?!:

1-  “el-Kitdb’in basinda ne bir 6nsdz, sonunda da ne bir sonu¢ kismi
vardir.

2-  Birgok kaynakta e/-Kitab referans olarak kullanilir. Ancak su an
elimizde mevcut olan el-Kitdb’la bu kaynaklardaki metinler birbirini
tutmamaktadir. Ifadeler, birbirinden o kadar farkli ki bu eserlerde kaynak
olarak gecen niisha, bugiin elimizde mevcut olan niisha degildir.

3- Eser iizerine yazilan hasiye ve talikler onun ana metniyle
karigsmistir. Ana metinle bu hasiye ve talikleri birbirinden ayirmak oldukea
zordur. Ornegin su anki el-Kitdh metninde Ebi Omer’in ad1 gegcmektedir.%2
Sirafi, bu kisinin Ebi Omer el-Cermi oldugunu soyler.93 Eserin metnine
Cermi’nin ta‘likleri gibi karigmis ve igerisinde eriyip gitmis birgok ta‘lik
vardir. Ancak ta‘lik yapan kisilerin isimleri agik¢a sdylenmedigi i¢in bunlar
o6grenmek zordur.

Salim ‘Amiri, Mekke-1993, s.48, 53, 79, 81, 90, 93, 96, 101, 107, 115, 116, 117, 119, 120, 122,
133, 136, 137, 139, 140, 143, 147, 148, 149, 150, 153, 155, 157, 159, 161, 166, 169, 170, 175.
89 Sicistani, a.g.e., Onsdz, s. 15; Sibeveyh, a.g.e., nsr. Emil Bedi Yacktb, Daru'l-Kutubi'l-
‘Imiyye, Beyrut, 1999, IV, 403, 364, 388, 403, 405.

90 Hannd Cemil Haddad, “Havle Kitabi Sibeveyh”, Mecelletu’l-Mecma ‘i’l-Lugati’l-
‘Arabiyyeti’l-Urduniyye, Say1: 6, Amman-Urdiin, 1983, s. 79.

91 Haddad, a.g.m., s. 79-81.
92 el-Kitab, 1, 208.
93 el-Kitdb, 1, 208, kenar hasiyesi.
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4-  Bir¢ok kaynakta siir sevahidi verilir ve kaynak olarak el-Kitdb
gosterilir. Ancak bu siirler bu eserde mevcut degildir ve buradan kaynak
gosteren bu kisiler de giiven duyulacak ilim adamlaridir”.

Cemil’in bu elestirilerinin hepsine katilmak miimkiin degildir. e/-
Kitab'ta 6nsoz ve sonug yok diyor. Sibeveyh’ten bir asir sonra yasamis olan
Muberred’in el-Muktadab’inda da 6nséz yoktur. Onsdz olmamasi bu eserin
orjinalligini bozmaz. Esere hatimesi yok diye de orijinal olmadigimni s6ylemek
zordur. Ciinkii o zamanki teliflerde zaten hatime yazma geleneginin olmadigi
goriiliir.

Birgok kaynakta verilen siir sevahidinin e/-Kitdb'ta mevcut olmadigini
iddia etmektedir. Ancak Sibeveyh’in vefatindan sonra eseri ilk okuyanlardan
Cermi eserin beyit sayisiyla alakali su bilgileri veriyor: “Sibeveyh’in el-
Kitdb’ 1 inceledim. Tam 1050 beyit saydim. Bunlardan 1000 tanesinin kime
ait oldugunu O6grendim. 50 tanesini ise Ogrenemedim”®* Bunun yaninda
Sibeveyh’in sevahidinin fihristini ¢ikaran Ahmed Ratib en-Neffdh da
Cermi’yi dogrular nitelikte bir rakam verir. Soyle der: “Bana gore el-Kitdb’in
nesredildigi niisha, orijinal niisha gibi gorliniiyor. Ciinkii sahid beyitlerin
sayisi, tekrarlar1 cikardigimiz zaman 1047’dir. Bu da Cermi’nin meshur
rivayetindeki sayiya ¢ok yakindir™®® Ancak aradaki bu ¢ beyitlik farki su
sekilde aciklanabilir: Ya Cermi de siir beyitlerini saymis diiz bir rakam olmas1
icin 1050 beyit demistir. Ya e/-Kitdb'm ii¢ beyti zaman igerisinde eserden
cikarilmig, ya da Cermi yanlis saymis olabilir. Bunun yaninda diger eserlerde
el-Kitab kaynak gosterilerek sunulan beyitlerin gercekten buradan alinip
almmadigmin da incelenmesi gerekir.

Ebi Omer el-Cermi’nin adinin el-Kitdh’in metnine dahil edildigi
iddias1?¢ da Sibeveyh lizerine ¢alisan iki bilim adami Ali en-Necdi Nasif ve
Fevzi Mes’d tarafindan reddedilir. Onlar el-Kitdb'taki bu e sl ifadesinin
Abll Amr ya da baskasi da olabilecegini sdyleyerek bu ismin Ebti Omer el-
Cermi olamayacagini sdylerler.®’

Ama Ebl ‘Omer isminin Cermi'ye ait oldugunu sdyleyen tek Kkisi
Haddad Cemil degildir. Sirafi de serhinde bu ifadeyi EbG ‘Omer el-Cermi
olarak degerlendirir.9 ‘Udayme de Ebt ‘Omer'in goriisiiniin el-Kitdb'a
sonradan katildigim1 sdyler. ‘Udayme, Suylti'nin el-Esbdh ve'n-Nezdir adl
eserinden yaptigi nakilde "Ahfes el-Avsat'in sozlerinin de el-Kiftdb metnine
katildigini" soyler.??

94 Sibeveyh, el-Kitdb, Silleymaniye Ktp., Laleli Bol., no. 3484, v. 2a, Sehit Ali Pasa B6l., no.
2496, v. 2b, Carullah Efendi Bol., no. 1963, v. 3a; Reisii’l-Kiittab Mustafa Ef., Bol., no.1061, v.
2a; Zubeydi, a.g.e., s. 75.

95 Haddad, a.g.m., s. 81.

96 ¢Kitab, 11, 208; Haddad, a.g.m., s. 79.

97 Nasif, a.g.e. s. 155-157; Fevzi Mes‘Qd, a.g.e., s. 88-89.

98 elKitdb, 1, 208, kenar hasiyesi.

99 M. Abdulhalik ‘Udayme, Fehdrisu Kitdbi Sibeveyh, Kahire, 1975, s. 23.
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Mazin el-Mubarek de “el-Kitdb'ta bazi ilim adamlar tarafindan katilmis
bilgiler oldugunu inkar etmiyoruz. Ama bu, e/-Kitdab’in Sibeveyh’e aidiyyetini
yok etmez” diyerek metne bazi bilgiler katilmig olabilecegini ifade eder.100

Yine bazi c¢agdas arastirmacilar el-Kitdb’in metninde yazim yanlisi
oldugunu iddia ederler.101

Kanaatimizce Sibeveyh’in vefatindan sonra eserini Kisai, Cermi,
Mazini gibi alimlere okutan talebesi Ahfes el-Avsat olsun, onun talebeleri
olsun bunlarin talikleri zamanla eserin metnine katilmis olabilir. Nitekim bu,
birgok ilim adamu tarafindan da kabul edilir. Zaten bunlar eseri elestiren degil,
aciklama mahiyetinde gelmis taliklerdir.

2.2.Kapahilik Yoniinden Elestiriler

Sibeveyh, zaman zaman ifadelerindeki kapalilik ve ¢eliski yoniinden
tenkit edilmistir.!92 Mesela Nihad Cetin, el-Kitdb", Arapgay1 yeni 6grenmeye
baslayanlarin ihtiyacina cevap verecek sadelikte olmayip, teferruat ile dolu,
istifade edilmesi hayli gii¢ bir eser olarak nitelendirir.!93

el-Kitab'ta ilk gramercilerin dahi anlamadig1 yerler olmustur. Mesela
104 s olie aliel W7 jfadesi Zeccac’a kadar gramerciler tarafindan
anlagilamamistir. Bu ifade ne anlama gelmektedir? Burada hangi fiil
eksiltilmistir? Bu sorular1 Zeccac cevaplamistir. Zeccac bunun yorumunu
soyle yapmustir: “Bu ifade daha dnce gegen bir ciimleye dayanir. Sanki %)
"sie Jik owl/Zeyd benden habersiz degildir” denmis de muhatap da 4lief L
i e demistir. Bunun takdiri Gsd L) dir. Yani clie elall g3y & el 2
denmistir.105

el-Kitab’n ifadelerinde zorluk ve kapalilik var m1 yok mu tartismasi
Sibeveyh’ten hemen sonraki donemde yasamis dilciler tarafindan yapilmustir.
Hizdnetii’l-Edeb adli eserdeki rivayete gore Ibn Keysan sdyle demistir:
“Sibeveyh’in kitabina bakildiginda onun hakettigi konumda oldugu ve
ifadelerinin de izaha muhtag oldugu goriliir. Clinkii e/-Kitdb, insanlarin bu tiir
ifadelere alisik oldugu bir donemde o giinkii kullanima uygun olarak
yazilmustir.”106 Bu da gosteriyor ki Sibeveyh, eserini yasadigi donemdeki
Araplar’in bildigi, kullandig1 ve anladig bir Gislipla yazmistir.

100 Mazin Mubarek, er-Rummdni en-Nahvi fi Dav’i Serhihi li-Kitdbi Sibeveyh, Daru’1-Kitabi’l-
Lubnani, Beyrut, 1974, s. 123-126.

101 Bk7. Rafael Talmon, “A Problematic Passage in Sibawaihi’s al-Kitdb and The Authenticity
of Ahbar About The Early History of Arabic Grammatical Thinking”, Journal of American
Oriental Society, Sayt: 104, New Haven, 1984, s. 691-698.

]02, M. G. Carter, “Twenty Dirhams in the Kitab of Sibawaihi”, Bulletin of School of Oriental
and African Studies, London-1917, XXXV, 485.

103 Cetin, “Arap Dili Sarf ve Nahvine Dair Ug Eser”, Sarkivat Mecmuast, ist, 1959, cilt:3, s.
166.

104 gevki Dayf, a.g.e., s. 62.
105 o1 Kitab, 1, 279.

106 Abdulkahir Bagdadi, Hizdnetu'l-Edeb ve Lubbu Lubdbi Lisdni’l-‘Arab, Daru Sadir, Beyrut,
ts. I, 179.
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Bu konuda farkli bir yorum da Ali b. Siileymén tarafindan yapilmistir.
O soyle der: “Sibeveyh, el-Kitdb’in1 Arap dili, hitabesi ve sanatina uygun
olarak yazmustir. Baz1 yerlerini agik bir dille yazarken bazi yerlerini de kapali
bir islipla yazmistir. Bunun da nedeni okuyucuya da e/-Kitdb iizerinde
diisiinme ve kural ¢ikarma pay1 birakma diigiincesidir.”107 Ali b. Siileyman’in
bdyle diistinmesinin nedeni o zamanki bazi dilcilerin bilerek eserlerini kapali
bir tislipla yazmalaridir. Rivayete gore Cahiz, Ahfes’e sorar: “Sen, insanlar
arasinda en iyi nahiv bilen kisisin. Nigin kitaplarmi anlasilir bir sekilde
yazmiyorsun? Ciinkii kitaplarinin bazi yerlerini anliyoruz, fakat ¢ogu yerini de
anlayamiyoruz. Nigin bazi yerlerde kapali bazi yerlerde de agik bir {islip
kullaniyorsun?" Ahfes sdyle cevap verir: "Ciinkii ben bu kitaplar1 Allah i¢in
yazmiyorum. Bunlar dini bir kitap da degil. Sayet kitaplarim istendigi gibi
kolay bir iislipla yazsaydim insanlar onu anlamak i¢in bana ¢ok fazla bir
gereksinim duymazlardi. Benim amacim ise para kazanmaktir. Bazi yerlerini
anlagilir bir sekilde yazdim ki anlama zevkini tadanlar zor yerlerini de merak
etsinler. Bu yontemle de epey kazang sagladim.”108

Bu iki goriisten kanaatimiza gére ibn Keysan’inki daha dogrudur.
Ciinkii Sibeveyh, ilim gevrelerinde kullanilan dil ve iislibu kullanmis, 6nemli
Olciide de hocalariin goriisiinii onlarin iislibuyla aktarmistir. Giiniimiizde de
el-Kitab tizerine ¢aligan bazi aragtirmacilar da bu goriistedir.!09

Ancak Sevki Dayf'in da belirttigi gibi bu ifade kapaliliginda sahasinin
ilk ayrintih eseri olmasinin da pay1 vardir.!10

2.3. Bilgi Celiskisi Yoniinden Elestiriler

[lim adamlar1 tarafindan el-Kitdb'ta baz1 ¢eliskilerin oldugu
sOylenmistir. Ancak celiski oldugu belirtilen yerler eserin biitiiniini
etkileyecek sekilde olmayip olduk¢a azdir. Bu konuda gordiigiimiiz en ciddi
elestiri Muberred’in el-Muktadab’in1 tahkik eden Abdulhalik Udayme'den
gelmistir.

Udayme Sibeveyh'teki su dort ¢eliskiye dikkat ¢eker:11!

1. delen) canl ) (Jidalal ¢ jAdala) gibi aslen dort harfli cAmid isimlerin
basindaki hemze: Bununla ilgili olarak Sibeveyh, bir yerde bu hemzenin
kelimenin aslindan olmayip zaid/fazladan oldugunu sdyler. Sibeveyh soyle
der: "Hemze, dort ya da daha fazla harften olusan bir kelimenin bagina gelirse
bu hemze, Araplara gore zaittir".!!2 Bagka bir yerde de bu hemzenin,
kelimenin aslindan oldugunu sdyler.!13

107 Bagdadi, a.g.e., 1, 179-180.

108 Cahiz, Kitabu'l-Hayavan, nsr. M. Abdusselam Harn, Beyrut, 1996, 1, 91.
109 Hadisi, a.g.e,, s. 95.

110 Sevki Dayf, a.g.e., s. 62.

11 «Udayme, a.g.e., s. 18-20.

U2 o Kitab, 11, 243.

U3 o Kitab, 11, 113.
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Udayme bdyle dese de el-Kitdb’taki ilgili yerlere bakildiginda (ail/
kelimesinin ele alinarak bu gibi kelimelerdeki sin, t ve hemzelerin zaid kabul
edildigi goriiliir. Udayme’nin “Sibeveyh baska bir yerde de hemzeyi
kelimenin aslindan kabul ediyor” dedigi yerle ilgili olarak buray1 serheden
Sirafi de hemzenin zaid kabul edildigini sdyler.!14 Dolayisiyla ¢eliski oldugu
sOylenemez.

2. 4a L @& L gibi fadli kalibinda gelen kiifiir kelimeleri:
Sibeveyh, bir yerde sdyle der: "Bunlar, miinddaya ait isimlerdir. Ciinkii
nidanin diginda "g\&; Sba Sels/Bana pislik ve serefsiz (kadmn) geldi™:
denmez."115 Bagka bir yerde ise "Hem miindda olarak hem de miiddanin
disinda su sifatlar kullanilir: ¢34 « LA W/Pislik seni! Serefsiz seni!"116

Udayme’nin bu elestrisi de yani &ba & «¢ & G kaliplariyla ilgili olarak
eserin bir yerinde farkli baska bir yerinde farkli goriis beyan ettigi seklindeki
tenkidi de kanaatimizce yanlis yorumdan kaynaklanmaktadir. Ciinki
Sibeveyh’in ifadeleri iyi incelendiginde verdigi bu iki misalle ilgili olarak
miinaddanin disinda kullanildig1 ¢ikarimi yapilamaz. Ona gore bu iki misal
sadece miinada olarak gelirken bu kaliptan gelen J=> vb. lafizlar miinadasiz
olarak da gelir.

3. LY il «aldll gibi zarflar: Sibeveyh bir yerde " anadll «alal)
sYigibi zarflarin ciimlede isim olarak kullanimlar1 daha azdir..."!'7 derken
bagka bir yerde ise s6yle der: "0l (ole¥) «aill « il gibi zarflar isim olarak
da kullanilirlar. Bunlarin ciimlede isim olarak kullanimlar1 daha ¢ok ve daha
yaygindir."!18

Yine burada da kanaatimizce yorum yanlislig1 vardir. Ciinkii Sibeveyh
S8 @l vb, zarflardan bahsettikten sonra "0 alell il «aldll  gibi
zarflar1 sOyler. Pesinden de <i zamirini kullanarak kannatimizce onceki
kelimeleri kasteder ve onlarin isim olarak kullaniminin daha ¢ok oldugunu
sOyler. Burada Sibeveyh’in kullandig1 ifadeleri aynen aktarirsak ne kastettigi
daha iyi anlasilacaktir!19:

Jall 5 235 2alllS oy g Lol 058 Of (8 GRS 281 Ly (g all 03 (f el

o ol ST Slaud (el LS Sland o588 & Ay RN ALYy Galal) Gy dalil

Ol 4 3 Calss Cand o slan 2] Gl mas ST pland Lagli o85S aidia s (sl e GlliS 5 agdS
A la o glany o ) ga S8 celld anil L5 SE

4, plaes libe gibi fa‘lan kalibinda gelen sifatlar: Sibeveyh, bu
gibi kelimelerin gayr1 munsarif olusunu elif-niinlarinin miienneslik elifi
memdadesine benzemesine baglar.!20 Sonra bagka bir yerde ise "Nin,

114 el-Kitab, 11, 113, 4 no.lu dipnot.
S 1 Kitab, 1, 311.
116 o1 kitab, 11, 38.
U7 o1 Kitab, 1, 204.
U8 o1 Kitab, 1, 207.
19 o1 Kitab, 1, 207.
120 o1 Kitab, 11, 10.
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hemzeden bedeldir."12! der. Bazi nahivciler ise soyle bir elestiri yaparlar:
Muberred, "Ni(n, hemzeden bedeldir." diyerek Sibeveyh'e muhalefet
etmistir. 122

el-Kitab’taki ilgili yerlerde Sibeveyh ¢like  vb. lafizlarin gayr
munsarifligini ¢ s lafzinin durumuna benzetir. Dolayisiyla Sibeveyh’te bir
celiski yoktur. Muberred de ayni goriiste olduguna gore arada bir tezat durum
s0z konusu degildir. Celigki Sibeveyh ya da Muberred’den alint1 yapanlardan
kaynaklanmaktadir.

2.4. Bilgi Yanhshg Yoniinden Elestiriler

Muberred, el-Kitdb'ta bazi hatalar oldugunu soylemis. Ancak
Muberred’in bu elestirilerinden ancak az bir kismi ilim adamlar: tarafindan
kabul gérmiigtiir.!23

Sibeveyh’e karsi sirf tenkit olsun diye yapilan haksiz elestiriler de
vardir. Ornegin bir beytin sonundaki 'usl  kelimesini!24 mansub getirdigi
icin Askeri (400/1009) tarafindan tenkit edilir. Askeri’ye gore bu kelimenin
mecrlr gelmesi gerekirdi; Sibeveyh, maksadina uygun olarak bunu mansub
olarak kullanmigtir.!25 Ancak bu tenkit bizce haksiz bir tenkittir. Ciinkii
ulastigimiz kaynaklarda da kelime hep mansib olarak sunulmaktadir.!26

Sibeveyh, &ue) s8I ifadesini saz saydigi ve buna kiyas
yapilamayacagin1 soyledigi i¢in de elestirilir. Gerekge olarak da Kur’an-1
Kerim’deki )5l ¢l a3 155405 ayetil?? soylenir.!28 Ancak su da
unutulmamali Sibeveyh de bu ayeti verir ve bu ayete saz demez. Aksine bu
ayetteki 'salh 5l kismimi bedel olarak yorumlar.!?® Bizce Sibeveyh'e
yoneltilen bu elestiri, haksizdir.

Nekraya muzaf ve mefiliin bih olarak gelen JS lafziyla ilgili de
“Sibeveyh'e gore JS lafzi nekraya muzaf ve mef'iliin bih olarak gelmez.
Ancak Kur'an'da bunun 6rnekleri goktur.” seklinde elestirilir:!130 Bu goriisiin

121 o1 Kitab, 11, 108, 314.

122 ‘Udayme, a.g.e., s. 19.

123 Ahmed Emin, Duhd’l-Islim, Beyrut, ts. II, 292; Abdulvehhab es-Sabini, ‘Upinu'l-
Muellefat, nsr. Mahmid Fahtri, Halep,1992, s. 261.

124 o1.Kitab, 1, 34. Beyit laaall Y5 Jualy Uah  alds 3 Wil s5a% geklindedir. Sibeveyh bu
beyti manaya atfa drnek verir.

125 Ebt Ahmed el-Hasan b. Abdullah b. Sa‘id el-*Askerd, Serhu Ma Yaka ‘u fihi't-Tashifu ve't-
Tahrif, ngr. Abdulaziz Ahmed, Misir-1963, s. 207.

126 gy kaynaklar icin bkz. ibn Cerir et-Taberi, Cdmi ‘u’l-Beyin ‘an Te'vili Ayi’l-Kur'dn,
Daru’l-Fikr, Beyrut-1405, I, 389; ibn Haleveyh, el-Huccet fi’l-Kirddti’s-Seb, nsr. Abdul‘al
Salim Mekrem, Beyrut-1401, s. 132; ibn Manzir, a.g.e., V, 389; Ibn Teymiyye, Dakdiku t-
Tefsir el-Cami * li-Tefsiri Ibni Teymiyye, nsr. M. Seyyid el-Culeynid, Dimesk-1404, II, 25;

127 Enbiya (21): 3

128 Arid, a.gm.,s. 77.

129

130

el-Kitdab, Absusselam Harun nesri, 11, 41.
‘Udayme, a.g.e., s. 19.
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sahibi, Sibeveyh'teki su ifadeye dayanarak bunu soyler: "3L& OS sla s
ciimlesi hasen/giizeldir. 3. US &iSH ciimlesi ise zayiftir."!31 Ancak goz ard:
edilen bir husus var. Sibeveyh, burada JS lafziyla ilgili olarak "Nekraya muzaf
ve mef'iliin bih olarak gelmez" seklinde genel bir kural vermiyor. Sadece bir
climleye ait degerlendirme yapiyor. Dolayisiyla bu, yerinde bir elestiri
degildir.

2.5. Diizensizligi Yoniinden Elestiriler

Bazilan el-Kitab'ta, yontemi belirten bir 6nsd6z olmamasi nedeniyle
Sibeveh’i elestirirler. Hatta Sibeveyh’i yontem bilmemekle suglarlar. Bu
kisilere gore “el-Kitdb'ta konular diizensizdir. Konular arasinda sonrakini
Oncesine baglayan bir bag yoktur. el-Kitdb, bir araya istiflenmis bilgi
yiginindan bagka bir sey degildir.” Ancak ilim adamlari tarafindan bu fikirler
reddedilir.132

el-Kitab’m nahiv ve sarf konularimi ele alma sirastyla bugiinkii siralama
farklidir. Ornegin Sibeveyh, nahiv konularinda merfiilarin hepsini bir arada
ele almaz. Once miisned ve miisnediin ileyh konusunu anlatir. Sonra da
sirasiyla fail, mef’dl, hél, leyse’ye benzeyen harfleri ele alir. Sonra da
merfilara dahil olan miibteda-haber konusuna girer. Bu yonden elestirilir.!33

Yine ayni durum bablarin siralamasinda da goriiliir. Sibeveyh, bazen bir
babin konularini pegpese sunmaz. Konunun bir kismini bir babta verir. Araya
baska konulara ait bab bagliklar1 sokar. Sonra tekrar eski konuya girer. Bu da
Sibeveyh’in elestirildigi noktalardan birisidir.!34

Sibeveyh’in el-Kitdb’indaki diizen, bazilar1 tarafindan diizensizlik
olarak algilanmistir. Ancak el-Kitdb’1 dikkatli bir sekilde inceleyen kimse
onun iki ana kisma ayrildigini goriir. Birinci kisim, Bulak baskisinda birinci
cildi ve ikinci cildin de bas tarafin1 kaplayan nahiv béliimiidiir. Ikinci kistm
ise ikinci cildin geri kalan kismindaki sarf boliimiidiir.

Ormnegin el-Kitab'ta kasem/yemin konusu sarf konular1 arasinda ele
alinmistir. Halbuki kasem, bir nahiv konusudur. Ancak Sibeveyh, yemin
konusunu sarf konularindan tekit nunlarindan bahsederken inceler. Ciinki
Sibeveyh’e gére yemin de bir tekittir.13> Bazilari, yemin konusunun sarf
konular1 i¢inde ele alinmasini elestirir. Ancak Sibeveyh, yemin konusunu
nahiv ilmi agisindan ele almamustir. Sibeveyh, burada sadece yemin
edatlarinin yapisindan ve eksiltilip eksiltilmeme konusundan bahsetmistir.
Yani yeminle ilgili i‘lal konularina girmistir. Bu da sarf ilmine déhildir.!36

31 o1 Kitab, 1, 274.

132 Sevki Dayf, a.g.e., s. 60; Abdussabir Sahin, a.g.m., s. 61.

133 Hadist, a.g.e.,, s. 8.

134 Hadisi, a.g.e., s. 88.

135 Sahib Ca“fer Ebt Cenall h, Min A ‘ldmi’l-Basra Sibeveyh, Bagdat, 1974, s. 92-93.
136 Mubarek, a.g.e., 114.
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el-Kitab'taki diizensizligi bazilar1 da farkli bir sekilde yorumlarlar.
Bunlara gore Sibeveyh’in liimiinden sonra e/-Kitab’in bazi sayfalari birbirine
karigmustir.137 Ancak boyle bir karigiklik olsaydi bunu Ahfes vb. biiyiik
dilcilerin fark etmesi ve buna isaret etmeleri gerekirdi.

2.6. Kiraatlar1 Yorumu Yoniinden Elestiriler

Kiraatlar miitevatir, 4had ve saz olmak lizere lige ayrilir: Miitevatir,
meshur yedi kiraat; ahad, yedi kiraati ona tamamlamak i¢in eklenen ii¢ kiraat
ve sahabi kiraatlar1, sz da bunlarin disinda kalan ve “Bir vecihle bile olsa
Arapcaya ya da Osmani mushaflardan birine bile uymayan kiraat” olarak
tanimlanir. 138

Kur’an-1 Kerim, gramerciler i¢in en 6nemli kaynaktir. Bu konuda
Suyfti soyle der: “Arapcada Kur’an’in biitiin kiraatlar1 gramer kurallar i¢in
delil olarak kullanilir. Bunun miitevatir, ahad ya da saz olmasina bakilmaz.
Insanlar, sz kiraati, bilinen kiyas ile catismadik¢a delil olarak kabul
etmislerdir.”!13% Ibnu’l-Miineyyir de (638/1284) “Arapganin kiraatlarla tashihi
olur, ama kiraatlarin Arapca ile tashihi olmaz Dilin en belig 6rnegi ile ister
miitevatir, ister saz olsun istishad yapilabilir.” demistir.!40

Sibeveyh, Basra nahiv kurallarina uymayan kiraatlar kabul etmedigi,
onlar1 zayif, kabih, redi seklinde degerlendirdigi gerekgesiyle elestirilir.'4! Bu
konuda en ciddi elestiriyi yapan Ensari, Sibeveyh’in kiraatler karsisinda
tutumunu dort grupta toplar!42:

Kiraatlara acikca muhalefet ettigi yerler.

Kiraatlara gizlice muhalefet ettigi yerler.

Basra kurallarina uydurmak i¢in ayeti yorumladig yerler.

Ayetle el-Kitab'in uyustugu yerler.

Ensari’nin elestirilerine sunlar1 misal verebiliriz:

1-  “Kiraatlara acik¢ca muhalefet eder”:

g AhU 1 sie AIA 5 s bl S 21 () AT (i) Lo 317
" agilaa 5143 “Bu ayetteki /s kelimesi kiraatlarda hem ref ile hem de nasb ile
gelmistir. Ancak Sibeveyh, ref ile okunusu tercih ediyor, nasb ile okunusu
kubh ve redaet ile niteliyor. Halbuki Hafs, Hamza ve Kisai gibi kiraat alimleri
bu kelimeyi nasb ile okumuslardir. Bu kelime nasb ile okundugunda ya hal, ya

da J=a fiilinin ikinci mef ulii olur.”144

137 Mubarek, a.g.e., 114.

138 Suyati, el-Itkan fi ‘Uliimi’l-Kur’dn, Beyrut-1991, I, 164; Semsuddin M. el-Cezeri, en-Nesr
fi'l-Kwrdati’l- ‘Asr, Kahire, ts., I, 9.

139 Mahmid Feccal, el-zdh fi Serhi’l-Iktirdh, Daru’l-Kalem, Dimesk-1989, 67-68.

140 Bagdadi, Hizdne, 1, 23.

141 Ahmed Mekki el-Ensari, “Sibeveyh f’1-Mizan”, Mecelletu Mecmai’l-Lugati’l- ‘Arabiyye,
say1: 34, Kahire-1974, s. 104-105. Bu yonde elestiriler i¢in bkz. EbG Cendh, a.g.e, s. 106-107.

142 Ensari, a.g.m., s. 105.
143 Casiye (45): 21.
144 Ensari, a.g.m., s. 105.
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Ensari, boyle dese de Sibeveyh acik¢a "Bu kelime nasb ile okunursa
kabih/cirkin veya redi/fend olur" dememektedir. Sibeveyh'in orada verdigi
ornek Arap kelamindan bir drnektir ve 3 kelimesinin ciimledeki nasb ile
okunusunu redi, cer ile okunusunu da kabth olarak nitelendirir. Sibeveyh
soyle der: 14
Ua adgd Qlld (e 4 ymall 6 28, afld ddca ye Gad )5Sl 8 S L Blel g
SRR B Al e s 1l S b o ) AR Gl Cu e

146 7 28l 5

A I3V e 1 Ol g Al Loy 13a IS8 5 gl 4t Tpd Al duay &y e 8
sl A, dal a g sl 4ie T ) a8 e 88l b anal O 4 Ay
Lo S o sl e s &) e

b- 147" il 3l e GlS SN s Gl 23 “Sibeveyh, burada da o]
kelimesinin ref ile okunusunu zayif ve kubh sifatlariyla nitelendirir.!4® Oysa
bunu mahzuf bir miibtedanin (2 ) haberi olarak ref ile okumak caizdir. Ancak,
Sibeveyh, Basralilar ve Basralilasanlar bu kiraata hiicum etmisler ve onu
zayif, kubh ve sazlikla nitelendirmiglerdir.”149

Ensari boyle dese de bazi kaynaklarda da ¢l lafzinmn, mahzuf bir
miibtedanin haberi olarak ref ile okunusu zay1f olarak nitelendirilir.13°

2-  “Kiraatlara gizlice muhalefet eder”:

a- "0K8 KA U8 of B A5y oDl LMIST “Sibeveyh, s kelimesinin
nasb ile okunusunu zayif olarak nitelendirir.!32 Ancak Kisai ve Ibnu Amir bu
kelimeyi nasb ile okurlar.”153

Ebt Bekr b. Miicahid’e gore sadece ibnu Amir nasb ile okumustur. Bir
yerde Kisal’nin de nasb ile okudugunu da soyler. Ancak bu okuyusu hata,
galat ve vehm olarak nitelendirir.!54

ibn Haleveyh (370/980) ise ibnu Amir’in nasb ile okudugunu
aktardiktan sonra bu tarz okuyusun caiz olmadigini sdyler.153

Ayrica Sevki Dayf da Sibeveyh’in, burada cumhurun kiraatini tercih
ettigini ve ibnu Amir kiraatina saldirmadigini soyler.156

145 Bk7. el-Kitab, 1, 233.
146 Casiye (45): 21.
147 Epvam (6): 154.
148 o1 Kitab, 1, 270.
149 Ensari, a.g.m., s. 106.

150 Epu’1-Beka Muhibbuddin Abdullah b. Ebi Abdillah el-Huseyn b. Ebi’l-Beka, er-Tibydn fi
I'rdbi’l-Kur’dn, nsr., Ali Muhammed el-Becavi, Yy., ts., I, 266.

15T yasin (36): 82
152 o1.Kitab, 1, 423.
153 Ensari, a.g.m., s. 106.

154 Bekr Ahmed b. Miicahid, Kitdbu’s-Seb a fi 'I-Kirddt, Daru’l-Mearif, Kahire, 1400, I, 169,
206-207, 372-373.

155 {bn Haleveyh, a.g.e., s. 88.
156 Sevki Dayf, a.g.e., s. 81.
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b- 157Gl o) Ual G 2nad 23 il Gl L 2158 3 50 ' 2h Sl - “Sibeveyh,
bu ayetlerdeki =/ ve 4 x//sdzciiklerinin hemzeli olarak 3 ve 2l seklinde
okunusunu redaet ve azlikla nitelendirir.!5® Halbuki kiraat imamlarindan Nafi
bunlar1 hemzeli okur. Hem de hemzeli okuyus da hemzesiz okuyus da
fasih/ar dilli Araplardan gelmis birer lehgedir.” 160

Nafi haricindeki diger kiraat alimleri ise seddeli ya ile = ve 43
seklinde okumuslardir.!¢! Sibeveyh burada da cumhurun kiratini tercih
etmistir.

3- “Basra kurallarina uydurmak icin ayeti yorumlar”:

a- Salx Ale Laghe 2aly T8 10 50 4005 162 “Sibeveyh’e gore 4l
kelimesi miibteda, haberi de mahzuftur. Bu mahzuf haber 45/ 3l dlile 13 Lo ya
da ) &s Ko G L geklindedir. 1s3alé kismi ise yeni bir ciimlenin
basidir.163 Ferrd, Muberred, ez-Zeccic ve ez-Zemahseri gibi dilcilere gore ise
bu ayette 45/ 31l miibteda, | s2alé kismu ise haberdir.”164

Ensari’nin "sala Al lLegie aaly S 1eadald S50 40" ayetini delil
gostererek Sibeveyh’i elestirmesi de haksizliktir. Ciinkii Sibeveyh bununla
ilgili olarak “Bazilar1 "3 Ll 5 3 Ludl 5" ve "SI 315 4l 31 5" seklinde nasb ile de
okumugstur. Bu okuyus Arapcaya aykiri degildir. Ancak kiraat imamlarinin
geneli sadece ref ile okumuslardir” diyerek!®S kiraat imamlarinin genel
kabuliine uyar. Ensari'nin bu elestirisi haksiz goziikmektedir. Ensari'nin bu
elestirilerinde Basra Dil Okuluna karsi bir taassup da sezilmektedir.
Ensari'nin "Sibeveyh, Basralilar ve Basralilaganlar bu kiraata hiicum
etmigler"166 vb. ifadeler onun bir mezhep taassubu iginde oldugunu
hissettirmektedir.

b- " pLA 67— EAE (S Rl e Al () 51168 “Sibeveyh,
Basralilar ve de Basralilasanlar bu ayetlerin bagina <l slewll calil ve Gl
S il (e 3aT & jlain) geklinde birer fiil takdir ederler. slawdl ve i faildir.
Oysa Ahfes, Ferrd ve genelde Kufeliler bu ayeti miibteda-haber seklinde
yorumlar ve herhangi fiil takdir etmezler.”169

157 Tahrim (66): 1.

158 Beyyine (98): 7.

159 e1Kitab, 11, 163, 170.
160 Ensar, a.gm., s. 107.

161 b Bekr ibnu Miicahid, a.g.e., 1, 693; Eb(l Zur’a Abdurrahman b. Muhammed b. Zencele,
Huccetu’I-Kirddt, Miiessesetu’r-Risale, Beyrut, 1402, 1982, s. 769.

162 Nur (24): 2.

163 ¢/ Kitdb, Emil Bedi* Ya‘kib nesri, I, 196-197.
164 Ensari, a.g.m., s. 108.

165 ¢/ Kitab, Abdusselam Harn nesri, I, 144.

166 Ensari, a.g.m., s. 106.

167 jnsikak (84): 1.

168 Teybe 9):6.

169 Ensar, a.g.m., s. 109.
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Ensari, Sibeveyh’i bu sekilde elestirirken e/-Kitdb’ta bu ayetler ele
alinmamustir.

Udayme de tam tersini sdyleyerek bu konuda Sibeveyh'i elestirir. Soyle
der: “Nahivcilere gore sart edatlar fiil climlelerinin basina gelir. Bu nedenle
de "dlaiul (S84 e 3a1 ) 5170 ayetinin bagindaki 3ai kelimesini gizli bir
fiilin faili olarak kabul ederler. Ama Sibeveyh, bu genel kurala muhalefet
etmis ve "Cadi) sleud) 13"171 gyetindeki ¢lesd! kelimesini miibteda olarak kabul
etmis, gizli bir fiilin faili olarak gormemistir.”172

Ancak el-Kitdb incelendiginde Sibeveyh’in in sart edatindan sonra
merfll, mansub veya mecrur bir isim geldiginde bunlarin basinda gizli bir amil
fiil takdir ettigi gortiliir.!73

Mekki b. Ebi Talib (437/1045)’e gore de bu vb. ayetlerde sart edatindan
sonra gelen isimler mahzuf bir fiille merfudurlar ve Basrali dilciler de bu
goriistedir.174

Biitiin bunlara binaen Ensari, Sibeveyh’in bu sekilde gramer kurallarini
bir kefeye; Kur’an ayetlerini de obiir kefeye koydugunu, gramer kurallarina
uymayan ayetleri zayiflik, kubh/cirkinlik ve redaet/fenalik sifatlariyla
nitelendirdigini sdyler.!75

Ensari, Sibeveyh’in kabul ettigi kiraat1 alip diger kiraatlar1 elestirmesini
sanki Kur’an’a yapilmis bir elestiriymis gibi kabul etmektedir. Ancak bizzat
kiraat kitaplarinda yedi kiraat imamina ait kiraatlarin i¢inde de sazz kiraatlar
oldugu kabul edilir.176

Ikinci bir husus olarak ayetlerin irabiyla ilgili yorum farki nedeniyle de
Sibeveyh’i elestirmesi de haksizliktir. Bu yorum farkimm da Kur’an’a
muhalefet olarak algilar. Hatta Kufeli dilcilerin yorumunu Sibeveyh’in
yorumuna tercih eder. Kanaatimizce burada biraz Kufe taraftarhigi
yapmaktadir. Zaten kendisi de bunu itiraf etmis gibi sdyle der : “Ben, fikrimi
el-Kitab'tan buldugum delillerle savundugumda, benim Basralilar’i, 6zellikle
de Sibeveyh’i sugladigimi soyleyip el-Kitdb'ta buna delil olacak bir ifade
olmadigini sylerler. Oysa ben konuyla ilgili birgok ayeti buldum."177

Kald1 ki kiraat imamlar1 da birbirlerinin kiraatlarini isim vererek veya
vermeyerek elestirmiglerdir.  Yukarida verilen misaller disinda kiraatlar
yediyle smirlandiran ibn Mucahid (324/936), Mufaddal'in Asim'dan naklettigi

170 Tevbe (9):6.

171 ingikak (84): 1.

172 ‘Udayme, a.g.e., s. 10.

173 el-Kitab, Abdusselam Har(n nesri, I, 263; III, 113.

174 Mekki b. Ebi Talib, Mugkilu I'rdbi‘I-Kur én, Muessesetu’r-Risale, Beyrut, 1405, nsr.

Hatim Salih ed-Damin, I, 107.

175 Ensari, a.g.m., s. 104-105.

176 Eba Same el-Makdisi, Kitdbu'l-Mursidi'l-Veciz ila ‘Ulimin Tete allaku bi'l-Kitabi'l-Aziz,

ngr. Tayyar Altikulag, TDV Yaynlari, Ankara-1986, s. 174; Abdulfettdh Ismail Selebi,
$ Yy ¢ y

"Sibeveyh, ve Berdetuhu min Tuhmeti't-Ta‘ni fil'-Kirdat", Buhiisu Kiilliyeti'l-Lugati'l-
‘Arabiyye, 11/2, Mekke-1404-1405, s. 37.

177 Ensart, ed-Difé* “ani’l-Kur én, Ddru’l-Me ‘drif, Kahire, 1973, s. 3.
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1780 salay 278l Lol A 3508 Gl ayetindeki Wi fiilinin i seklinde ndin ile
okunusu; Harice'nin Nafi‘'den naklettigi seklindeki hemzeli okuyuslari

galat/hatali olarak nitelendirmistir.!7® Hem kiraatlarin yediye taksim edilmesi
isini Sibeveyh'ten yaklasik 144 sene sonra vefat eden Ibn Mucahid (324/936)
h. 300 yillarinda yapmis!®0 ve bu taksim ilim adamlari tarafindan kabul
gormiistiir. Sibeveyh olsun eserlerinde yedi kiraat imaminin kiraatlarini
elestiren diger ilim adamlari olsun bunlarmn yedi kiraat imamimi tanimadiklar
da ifade edilir.!8! Sunu da ilave etmemiz gerekir: Her dilci hangi sehirde
yasiyorsa genelde oradaki kiraat imamlarinin kiraatlarint tanimiglar ve
eserlerinde bu imamlarin gériiglerine yer vermislerdir.!82

Sevki Dayf da, hicrl iiclincii asirda bazi Basrali dilcilerin kiraatlar
elestirdigini, ancak bunun orneklerinin de genellestirilemeyecek kadar az
oldugunu soyler. el-Kitab'ta ise kiraatlarin reddedilisi ya da zayif kabul
edilisini gosteren agik ifadeler olmadigini belirtir.183

Yine Sibeveyh, muzaf ile muzafun ileyh (tamlayan-tamlanan) arasina
sadece siirde bagka bir 6ge gelebilecegini, bunun da siir zaruretine binaen
olabilecegini sdyler. Bu kuraldan dolayr da elestirilir. Ciinkii ibn Amir
kiraatia gore !84aglS x5 aad¥ 5 (8 (€ 3l (e &) 075 Ky ayetinde muzaf ile
muzafun ileyh arasina mef 0l girmistir. Hatta Ibn Malik, Ibn Hisdm!85 gibi
sonraki dilciler bu kiraat1 da delil gostererek bazi sartlarla muzaf ile muzafun
ileyh arasina mefl ya da baska bir 6ge girebilecegini sdylemislerdir.
Zemahseri (538/1144) ise Ibn Amir’in bu kiraatm1 Kur’an nazminmn
glizelligine aykir1 bulur.!8¢ Ferrd da bu kiraati ve buna delil gosterilen beyitle
ilgili olarak “Bu goriisiin herhangi bir degeri yoktur” der.!87 Ancak bazilari
Ferra’nin ifadesinden onun ibnu Amir kiraatim savundugunu cikarirlar.!88
Boyle bir ¢ikarim yanlistir.

Ancak Sibeveyh, kiraata muhalefet edilemeyecegini, ¢iinkii kiraatin
stinnet oldugunu da sdyler.18?

178 Bakara Suresi (2): 230.

179 Selebi, a.g.e., s. 38.

180 gelebi, a.ge.,, s. 20-21.

181 Selebi, a.g.e., s. 22.

182 gelebi, a.gee., s. 24.

183 Sevki Dayf, a.g.e., s. 19.

184 gpoam (6): 137.

185 1bn Hisam, Evdahu 'I-Mesalik il Elfiveti Ibni Malik, Daru’l-Ceyl, Beyrut, 1979, TIL, 180.

Ma‘rife, Beyrut, ts., 11, 54.

187 Ferra, Me ‘ani’l-Kur'dn, ngr. Muhammed Ali en-Neccar, Ahmed Yisuf en-Necati, Beyrut-
1980, I, 358.

188 \p. Huseyn Ali Yasin, ed-Dirdséitu’l-Lugaviyye ‘Inde’l-‘Arab ild Nihdyeti’l-Karni’s-Slis,
Daru Mektebeti’l-Hayat, Beyrut-1980, s. 352.

189 ¢1Kitab, Abdusselam Hardn nesri, I, 148.
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Sibeveyh'in bazi kiraatlara az islek dedigi goriiliir. Ornegin 190 fus &Y
(ala seklinde merfu okuyus kalil/az islek." der.!®1 Ancak kiraatlari ¢irkin,
zayif, kotii vb. sifatlarla nitelendirmemeye dikkat ettigi goriiliir.

Sibeveyh, Basrali oldugu i¢in sadece Basrali kiraat alimlerini yakindan
taniyordu ve sadece Basra kiraati konusunda ayritili bilgiye sahipti. Diger
sehirlerdeki kiraatleri ise ¢ok iyi tanimiyordu. Bu yiizden diger sehirlerde
okunan kiraatleri kiraatin sahibi belirtmeden yalmiz sehre nisbet ederek
soylilyordu./9?

Son olarak sunu da sOylememiz gerekir: Sibeveyh, bazi kiraatlar
elestirmis olsa bile bu, sadece Sibeveyh’e ait bir 6zellik degildir. Genelde
biitiin Basrali gramerciler kurallarina uymayan kiraatlar tenkit ettiklerinden
dolay1 elestirilirler ve gramer kuralini, Kur’an metninin 6niine gegirmekle
suclanirlar.!9 Ornegin, Sirafi (368/979), Taberi (310/922), Ibnu Cinni
(392/1002), Ferra, Mekki b. Ebi Talib, Ibnu Usfir (669/1271) ve Zemahseri
gibi nahiv ve tefsir alimleri ibnu Amir’in miitevatir bir kiraatini, gesitli
ifadelerle elestirmisler, bu kiraatinin hatali oldugunu iddia etmislerdir.!®* Yine
on kiraat imamindan biri olan Hamza da miitevatir bir kiraatindan dolay1 Eba
Zeyd el-Ensarl, Asmai, Ya‘kib el-Hadrami, Muberred ve Zeccac tarafindan
elestirilmistir. Hatta Zeccidc, Hamza’min bu kiraatim c¢irkin olarak
nitelemistir.!95 Ustelik Muberred, 2= %05 4 ¢ sfeld 30 &l | &'y ayetindeki!96
Y1 lafzinm mecrur okuyusunu helal saymaz. Ancak Hamza bunu mecrur
okur.197 Sibeveyh ise bu ayete girmeden konuyla ilgili olarak harfi cerri
tekrarlamadan mecrur bir zamire yapilan atfin ¢irkin olacagini sdyler.198
Bunlarin misalleri ¢ogaltabiliriz.!%?

SONUC

Sibeveyh’in vefatina kadar olan nahiv ¢aligmalarinin 6zeti, e/-Kitdb'ta
derlenip toplanmis, bu sayede giiniimiize kadar ulagmistir. Sibeveyh, eserinde
sadece hocalarinin goriislerini aktarmakla kalmamis, bunlarin yaninda yaptigi
giizel tahlil, degerlendirme, tercih ve istinbatla da giiclii ilmi sahsiyetini ortaya
koymustur.

Sibeveyh'in ilmi kisiligini el-Kitdb ve el-Kitab'n gordiigii biiyiik ilgi
aslinda en giizel bir sekilde anlatmaktadir. Vefatindan hemen sonra eseri ilim
meclislerinde okunmaya baslandig1 ve yiizyillar boyunca da bunun devam

190 gad Suresi (38): 3.
191 o1 Kitab, 1, 28.

192 Abdulfettah ismail Selebi, “Sibeveyh ve Berdetuhd min Tuhmeti’t-Ta‘n fi’l-Kiraat”,
Buhiisu Kulliyyeti’l-Lugati’l- ‘Arabiyye, 2/2, Mekke-1404-1405, s. 24.

193 Ali Yasin, a.g.e., s. 349.

194 Ozbalike, a.g.e., s. 90.

195 C)Zbahkgl, a.ge., s.91-93.

196 Nisa “4):1

197 tbnu Ya'is, a.g.e., 111, 78; Ensari, ed-Difd", s. > .
198 o1 Kitab, 1, 391.

199 Ozbaliker, a.g.e., s. 90-94.
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ettigi goriiliir. Once Basrali iki biiyiik nahiv alimi Cermi ve MAzini eseri,
Sibeveyh’in 6grencisi Ahfes'ten okumuslar, daha sonra Ahfes’in Kife sehrine
gitmesiyle de Kisal eseri Ahfes’ten okumustur. Vefat ettiginda Ferra’'nin
yastigimmin altindan e/-Kitdb’m ¢ikmas1 Kifeli dil alimlerinin de bu esere
biiyiik 5nem verdiklerini gostermektedir. Ozellikle de Muberred’den itibaren
nahiv ¢alismalar1 yogun bir sekilde e/-Kitab etrafinda cereyan etmistir. Eser
tizerine yogun bir sekilde serh, ihtisar, talik caligmalar1 yapildig1 gibi, ayrica
siir sevahidi, garib lafizlari, climle yapilar, zor kisimlar1 ve bazi1 bablarn
iizerine de bir¢cok caligmalar yapilmistir.

Eser, nahiv alaninda tafsilath olarak telif edilip giiniimiize kadar ulagsan
ilk eserdir. Bu eserdeki bilgileri birinci kaynak olarak kullanan Muberred,
buradaki bilgileri daha sistemli bir sekilde takdim etmis, ama buna ragmen el-
Kitab otoritesinden yine bir sey kaybetmemistir. Basta nahiv olmak iizere
tefsir, belagat, siir, lugat, kiraat gibi bir¢ok ilim dalinda ilk bagvurulan eserler
arasinda her zaman yerini korumustur.

el-Kitab iizerine yazildig1 andan itibaren az da olsa zaman zaman itiraz
ve reddiyeler de telif edilmis, ancak baska alimler de Sibeveyh'i savunarak bu
reddiyelere reddiyeler yazmislardir. Bu sekilde eser ilmi faaliyetlere farkli
acidan da kaynaklik etmistir.

Sibeveyh’in eserine fazlalik-noksanlik (orjinallik), kapalilik, diizensiz-
lik, bilgi celiskisi ve yanlisligi, kiratlar1 tenkit gibi hususlardan dolay1 bir
takim elestirilerin yoneldigi goriiliir. Bu elestirilerin bir kismi elimizdeki el-
Kitdb’1n Sibeveyh’in telif ettigi orijinal niisha olup olmadigiyla ilgiliyken bir
kismi da eserin muhtevasiyla alakalidir. Bunlar1 maddeler halinde sdylece
zikretmek miimkiindiir:

Esere yapilan elestiriler icinde en hakli olam1 kanaatimizce bazi
ibarelerinin zorlugu nedeniyle yapilanlar goziikmektedir. Bunu da en erken
donemde yazilmasina baglamak gerekir. Ciinkii bu donemde heniiz nahiv
kurallar1 tam olarak sistemli bir hale gelmemis, terimler de heniiz tam
netligine kavusmamisti. Nahiv kurallar1 ve terimlerinin vuzuha kavusmasi
daha sonraki dénemlerde olmustur.

Elestiriler igerisinde en haksiz goziikeni ise kiraatlere saldirdigi
yoniindeki elestirilerdir. Ciinkii  e/-Kitab incelendiginde Sibeveyh’in
cumhurun kiraatini kaynak olarak kullandigi goriiliir. Bu yonden Sibeveyh’i
elestiren Ensarl onun sdylemedigi bazi seyleri de mefhumu muhalefete
dayanarak soylemis kabul etmektedir. Onun elestirilerinden Basrali alimlere
kars1 bir taassubu oldugu anlasilmaktadir.

Yazildig1 andan giiniimiize kadar Sibeveyh iizerine yapilan ¢alismalarin
genelde onun daha iyi anlagilmasina yonelik oldugu goriiliir. Zaman zaman
reddiyeler de yazilmis, bu reddiyelere de reddiyeler yazilmistir. Biitiin
bunlarla birlikte e/-Kitdb basta nahiv arastirmalar1 olmak tizere lugat, lehge,
belagat, siir, kiraat gibi bir¢ok ilim dalinda ilk bagvurulan en eski temel
kaynaklardan birisidir.



