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Yazar: Cigdem ALP PAMUK"

Tahsin Yiicel ve J.G. Ballard'in Gokdelen Romanlarinda Fiziksel ve Toplumsal Sinirlar!

Ozet: David Harvey, Postmodernligin Durumu adli eserinde, kentsel yasam ve sehir planlamast
hakkinda farkli goriiglere sahip yazarlardan bahseder. Ornegin modernist mimari anlayisi
elestiren Jane Jacobs, kenti kitlesel {iretim ve tiiketim aglari tarafindan yagmalanmis olumsuz
bir yapi olarak goriirken, postmodern bakis agisina sahip olan Jonathan Raban sehri birbirinden
farkl1 sosyal topluluklarin etkilesimine olanak veren bir diizen olarak degerlendirmektedir. J.G.
Ballard'in Tiirkge’ye Gokdelen olarak gevrilen High-Rise adli eseri ve Tahsin Yiicel'in Gékdelen
romani, modern kenti toplumsal etkilesime imkan saglayan bir yap1 olarak gormekten c¢ok
farkliliklar1 yok eden, insani iligkileri engelleyen, bireylerin kendilerine ve dis diinyaya
yabancilagsmalarina neden olan bir diizen olarak yansitmaktadir. Yiicel'in distopik eserinde
gokdelenler varlikli insanlara ev sahipligi yaparken, yoksullar asagida zor sartlar altinda
calismaktadr. s bulamayan ve aghikla miicadele eden “yilki adamlar1” ise Istanbul'un disma
giderek daglara siginmak zorunda kalmustir. Ballard'in distopik romani da hizla betonlagan bir
diinyada sakinlerine huzur ve mutluluk vaat eden gokdelenlerin aslinda insanlari nasil
vahsilestirdigini vurgular. Kitabin ana karakterleri, 1970’lerin Londra’sinda, dig diinyayla temas
kurmadan tiim ihtiyaglari1 kargilayabilecekleri gokdelenlerden olusan litkks bir sitede
yasamaktadir. Goriiniiste i{itopik bir diizene sahip olan bu sitede gercekte alt, orta ve {ist
katlarda oturanlar arasinda giin gegtikge siddeti artan bir gerilim vardir. Yiicel ve Ballard
gokdelenler aracilifiyla modernist anlayigla tasarlanmis sehirlerdeki ahlaki ciiriimeye dikkat
gekerler ve kentsel mekanlarin nasil fiziksel ve toplumsal sinirlar olusturabilecegini vurgularlar.
Anahtar Kelimeler: J.G.Ballard, Tahsin Yiicel, Gokdelen, Modernist Sehir, Sinirlar

Physical and Social Borders in Tahsin Yiicel’s Gokdelen And J.G. Ballard’s High-Rise?

Abstract: In his critical work The Condition of Postmodernity, David Harvey writes about different
viewpoints concerning urban life and city-planning. Jane Jacobs, for instance, criticizes
modernist architecture and modern cities overrun by the networks of mass production and
consumption. Jonathan Raban, on the other hand, evaluates the modern city positively as a
structure that allows the interaction of different social communities. J.G. Ballard’s High-Rise and
Tahsin Y{icel’s Gokdelen expose the negative aspects of modern cities which wipe out differences
to create a homogenous society and which cause alienation of people to each other. In the
dystopian novel of Tahsin Yiicel, skyscrapers host the wealthy people while the poor living
close to the earth try to survive under hard conditions. Those who cannot find jobs and suffer
from hunger have no choice other than to leave Istanbul to find food and shelter on the
mountains. Ballard’s dystopian novel depicts how the skyscrapers promising happy and cozy
atmosphere turn people into wild creatures. The lower, middle, and upper floors of the high-
rise building set borders among its dwellers. The skyscrapers of High-Rise and Gokdelen point to
the moral decay in contemporary cities and emphasize how urban space can create physical and
social borders.

Keywords: J.G. Ballard, Tahsin Yiicel, High-Rise, Gokdelen, Modernist City, Borders

* Dr. Ogr. Uyesi, Adnan Menderes Universitesi, E-mail: cigdem.alp@adu.edu.tr, ORCID ID:
0000-0002-0605-6182

1 Bu makale 20-22 Kastm 2019 tarihleri arasmnda Kayseri Erciyes Universitesi ve Nevsehir Hact
Bektas Veli Universitesi tarafindan ortaklasa diizenlenen Altinci Uluslararast BAKEA Bati
Kiilttirti ve Edebiyatlar1 Sempozyumu’nda sunulan bildirinin genisletilmis halidir.

2 Makalede kullandigim Ingilizce kaynaklarin gevirisi bana aittir.
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David Harvey, Postmodernligin Durumu adli eserinde, kentsel yasam ve sehir
planlamasi hakkinda farkh goriislere sahip yazarlardan bahseder. Ornegin,
modernist mimari anlayist elestiren Jane Jacobs, kenti kitlesel tiretim ve
tiiketim aglar1 tarafindan yagmalanmis olumsuz bir yap1 olarak goriirken3,
postmodern bakis agisina sahip olan Jonathan Raban* sehri insanlarin
ozgiirce hareketine ve etkilesimine imkan saglayan bir mekén olarak
degerlendirmektedir®. J.G. Ballard"in 1975 yilinda yaymnlanan ve Tiirkce'ye
Gokdelen olarak gevrilen High-Rise adli eseri ve Tahsin Yiicel'in 2006’da
yayinlanan Gokdelen romani, modern kenti toplumsal etkilesime imkan
saglayan bir yap1 olarak gormekten cok farkliliklar1 yok eden, insani
iligkileri ~ engelleyen,  bireylerin  kendilerine ve dis diinyaya
yabancilasmalarina neden olan bir diizen olarak yansitmaktadir. Yiicel'in
distopik eserinde gokdelenler varlikli insanlara ev sahipligi yaparken,
yoksullar asagida zor sartlar altinda calismaktadir. Is bulamayan ve aglikla
miicadele eden “yilki adamlar1” ise Istanbul'un digina giderek daglara
siginmak zorunda kalmustir. Ballard'in distopik romarni da hizla betonlasan
bir diinyada sakinlerine huzur ve mutluluk vaat eden gokdelenlerin aslinda
insanlari nasil vahsilestirdigini vurgular®. Kitabin ana karakterleri, 1970’lerin
Londra’sinda, dis dinyayla temas kurmadan tiim ihtiyaglarim
karsilayabilecekleri gokdelenlerden olusan liikks bir sitede yasamaktadir.
Gortintiste titopik bir diizene sahip olan bu sitede gercekte alt, orta ve tist
katlarda oturanlar arasinda giin gegtikge siddeti artan bir gerilim vardir.
Yiicel ve Ballard gokdelenler araciligiyla modernist anlayisla tasarlanmis
sehirlerdeki ahlaki ciirtimeye dikkat gekerler ve kentsel mekanlarin nasil
fiziksel ve toplumsal sinirlar olusturabilecegini vurgularlar.

Sinir kavrami, kentsel tasarim ve mimarlik alamindaki calismalarda sikga
ele alinan konulardan biridir. Genel anlamiyla sinir “bir seyin sonu, geldigi

3 David Harvey, Postmodernligin Durumu: Kiiltiirel Degisimin Kokenleri, cev. Sungur Savran,
(Istanbul: Metis Yaynlari, 1997), 93.

¢ Jonathan Raban, Yumusak Sehir adli eserinde kent hayatinin insanlara pek cok olanaklar
sundugunu vurgular. Ona gore kent “dogas1 geregi plastik yapidadir;” kent bizi kendisini
“yeniden yaratmaya, icinde yasayabilecegimiz bir sekle sokmaya davet eder.” Bkz. Jonathan
Raban, Soft City (Glasgow: Fontana/Collins, 1981), 9-10. David Harvey Yumusak Kent'i,
“modernizm karsit1 bir tartisma olarak degil, postmodernist anin artik gelmis oldugu yolundaki
yasamsal goriisii ortaya koyan ongorii sahibi bir metin” olarak degerlendirir. Bkz. Harvey, 19.

5 Harvey, 17.

¢ Ballard yalnizca Gokdelen’de degil diger eserlerinde de genel olarak “distopik modernite,
insan-yapmmi kasvetli mekanlar ve teknolojik, sosyal veya cevresel gelismelerin psikolojik
etkileri” tizerinde durdugu icin Oxford English Dictionary’de bu ozelliklere sahip durumlari
anlatmak i¢in Ballardiyan (Ballardian) kelimesi kullamilir. Bkz. Jeannette Baxter, “Introduction”
in |.G.Ballard: Contemporary Critical Perspectives, ed by Jeannette Baxter (New York: Continium,
2008), 1.
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son nokta”” olarak tamimlanir. Temelde smir kavramina yaklasimlar bes
baslik altinda toplanmustir: politik, fiziksel, sosyo-mekansal, psikolojik ve
fonksiyonel. Politik yaklasima gore smurlar, siyasi ve yoOnetimsel
uygulamalarin tezahtirtidiir. Fiziksel yaklasima gore ise duvarlar, citler,
arazi kullanimi, yap1 tasarimyi, isaret ve levhalar, bitkilendirme, renkler gibi
gozlemlenebilen fiziksel unsurlardir. Sosyo-mekéansal yaklasimda simnirlar,
sadece fiziksel bir durum degil sosyal bir konudur ve sosyo-ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel farklhiliklara isaret eder. Psikolojik yaklasim ise smirlarm
gozlemlenebilen goruniir  ozelliklerinden ¢ok onlarin  dogrudan
gozlemlenemeyen tarafina, insan zihnindeki temsillerine odaklanir.
Fonksiyonel yaklasima gore smirlar, belli alan veya bolgelerin esikleri, ug
noktalar1 olarak gortilmezler. Daha ¢ok bu alanlar ve bolgeler aras: ticaret ve
tretim agimin smirlandigt ya da akisinin saglandigi yerlerdir. Tum bu
yaklagimlarin kentsel diizlemde de karsiliklar1 vardir. Ornegin, kent
yonetimi ve bir sehrin okul ve secim bolgelerine ayrilmas: smirlarin
kentlerdeki siyasi karsiligidir. Sehir plancilarmin {izerinde durdugu yeni
yerlesim yerleri, kapali site hayati gibi unsurlar fiziksel yaklasim
baglaminda ele alinir. Sosyo-mekansal yaklasimda 6n planda olan unsurlar,
kent icindeki sosyo-ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve 1rksal ayriliklardir.
Psikolojik yaklasim, bir sehrin simnirlar1 icindeki mahalle ve komsular arasi
iligkilere ve mekansal davranis bigimlerine odaklanir. Son olarak
fonksiyonel yaklasim daha ¢ok kentlerin ticari ve ekonomik aglarini ele alir.8

Bu farkli yaklasimlar bize sinir kavraminin fiziksel boyutunun yani sira
ideolojik, politik, kiiltiirel ve sosyal boyutlarinin oldugunu gostermektedir.
Dolayisiyla  sinirlar  gok-anlamli  ve  gok-katmanlidirlar. Insanlarin
kimliklerini ve gtinlik yasamlarini dogrudan etkiler ve sekillendirirler.
Biuiyiik insan topluluklarina ev sahipligi yapan sehirler, kentsel mekanlarin
yarattigi simirlarin  bireysel gelisimi ve bireyler arasi iliskileri nasil
etkiledigini gozler oniine serer. Gelisen kentlerin ihtiyaglarina cevap vermek
amacityla tasarlanan kentsel mekanlar kacinilmaz olarak smirlar olusturur ve
de bununla baglantili olarak yeni davranis bicimleri ortaya cikar.

David Harvey, kentsel mekan tasarimina yon veren modernist ve
postmodernist yaklasimlari sdyle 6zetler: “Modernistler mekani toplumsal
amaglar ugruna bicimlendirilecek bir sey olarak goriirken, postmodernistler
icin mekén (...) her seyin tizerinde ytiikselen bir toplumsal amagla zorunlu
hicbir bag1 olmayan estetik hedef ve ilkelere gore bicimlendirilecek bagimsiz
ve Ozerk bir seydir” ° Mekdnin toplumsal amacglara uygun olarak
tasarlanmasini vurgulayan modernist anlays, fkinci Diinya Savasi sonrast

7 Miige Ertemli, “Mekan Tasariminda Smuir Oglelerinin Gorsellige Katkist: Diigey Yiizeylerin
Estetigi.” Modular, 1(1), (2018), 50.

8 Werner Breitung, “Borders and the City: Intra-urban Boundaries in Guangzhou (China).”
Quaestiones Geographicae, 30(4), (2011), 57-58.

9 Harvey, 84-85.
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kentlerin yeniden insasi siirecinde etkili olmustur. Ornegin, Ingiltere’de
“planlanmis yeni kent” anlayis1 6n plana c¢ikmis, “sanayilesmis insaat
sistemleri ve rasyonel planlama usulleri” kullanilarak yoksul semtlerden
kurtulmak hedeflenmistir’0. Amerika Birlesik Devletleri'nde “hem istihdam
olanaklarinin, hem insanlarin bunun sonucunda kentlerin disina akmasiyla
birlikte i¢ kentlerin ciirtimesi, eski kent merkezlerinin genis 6lcekte
temizlenmesine ve yeniden insasma”™ yol acmistir. David Harvey, devlet
destegiyle atilan bu adimlarin savas sonras: insanlarin daha insani
kosullarda yasamasina olanak verdigini ancak zamanla biiyiik sirketler ve
sermayenin ipleri eline aldigini vurgular. Biiyiik sermaye, biiyiik sirketlerin
glctinii gostermek amaciyla Rockefeller Center ve Chicago Tribune gibi
devasa binalar inga ederler12,

Amerika dogumlu Kanadali yazar ve aktivist Jane Jacobs, Biiyiik
Amerikan Sehirlerinin Oliimii ve Yasami adl calismasinda, modernist anlayisla
sekillenen bu yeni sehirleri elestirir. Kentlerin yeniden insasi adina atilan
adimlarin aslinda kentleri talan ettigini vurgular:

[S]ozde yerini aldiklar1 gecekondu mahallelerinden daha beter
sug, vahset ve genel sosyal umutsuzluk yuvalar1 haline gelen
sosyal konut projeleri. Tam anlamiyla yavanlik ve tekdiizelik
kuyular1 olan, sehir hayatmin nesesini ya da canliigim igeri
sizdirmayan, orta gelirlilere yonelik konut projeleri.
Manasizhigimni sontik bir kabalikla azaltan, daha dogrusu
azaltmaya calisan litkks konut projeleri. Iyi bir kitapginin bile
tutunamadigy kiiltiir merkezleri. Eglesecek yer bulma imkani
nispeten kisith avarelerden baska kimsenin ugramadig: sosyal
merkezler. Banliy6 tipi standart zincir alisveris merkezlerinin
donuk kopyalar1 olan ticaret merkezleri. Hicbir yerden higbir
yere gitmeyen ve kimsenin kullanmadig1 gezinti yollar1. Biyiik
sehirlerin bagirsaklarin1 desen otoyollar. Sehrin yeniden insasi
boyle olmaz. Buna sehrin talan edilmesi denir?.
Jacobs’in hedefinde modernist mimarinin fikirsel altyapisim1 hazirlayan
Isvigre asilli Fransiz mimar Le Corbusier vardir. Le Corbusier'e gore ev
“modern yasam i¢in bir makinedir”’*, dolayisiyla mekan tasariminda
islevsellik 6n planda olmalidir. Jacobs, 6zellikle Le Corbusier’in 1styan sehir
(radiant city) adm verdigi riiya sehir projesini elestirir. Istyan sehir, yesil
alanlarin tizerinde yiikselen gokdelenlerden olusan dikey bir kenttir; ticari,
konut ve eglence alanlar1 birbirinden ayrilmistir. Jacobs, yogun insan

Wa.g e,87.

MTa.g. e

2a.g. e,87.

13 Jane Jacobs, Biiyiik Amerikan Sehirlerinin Oliimii ve Yagami, gev. Biilent Dogan, (istanbul: Metis
Yayinlari, 2017), 24.

14 Le Corbusier’den aktaran Harvey, 37.
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niifusunu gokdelenlere yerlestirerek park ve bahgelere yer acan 1siyan sehir
fikrinin Amerikan sehirleri tizerinde etkisinin muazzam oldugunu ve
mimarlarin bu anlayisla sayisiz sosyal konut ve isyeri projeleri hayata
gecirdiklerini belirtir’®. Jacobs, Le Corbusier'in goriislerinin mimarlar ve
sehir planlayicilar1 tarafindan coskuyla karsilanmasinin sasirtict olmadigin
dile getirir ctinkii “Le Corbusier'in sehri harika bir mekanik oyuncaga
benziyordu (...) onun konsepti mimari bir calisma olarak goz kamastiric bir
netlige, sadelige ve uyuma sahipti. Cok diizenli, goz oniinde ve kolay
anlasilirdi” 16

Jane Jacobs’a gore mekanik bir oyuncaga benzeyen modern kentler,
sehirlerin kendine has 6zelliklerini yitirmesine neden olurlar, gesitliligi yok
ederler ve insanlar arasi etkilesime izin vermezler. Oysa bir kentin yasanilir
olmas: icin oOncelikle cesitlilige ihtiyact vardir. Cesitlilik i¢in binalarin
sokaklar aras1 gegise izin verecek sekilde kisa olmasi, bir semtte farkli yas ve
durumda binalarin karisik halde bulunmasi, eski binalarin ekonomik hayata
katkida bulunmasi, semtteki her tiirden insan yogunlugunun yeterli olmasi
ve farkli saatlerde disar1 c¢ikan insanlarin semti farkli amagclar igin
kullanabilmesi i¢in o sehri olusturacak unsurlarin birden fazla islevinin
olmas1 gereklidir'”. Jacobs’a gore cesitliligi degil homojenligi on plana
¢ikaran modern mekanlarin ayniligi, benzerligi ve monotonlugu sanildiginin
aksine estetik ve gtivenlikli degildir. Tam tersine kafa karistirict ve kaotiktir:

Ama ne yazik ki estetik bakimdan bu monotonluk ciddi bir
diizensizlik yaratir: hicbir yon tayin edememenin diizensizligi.
Monotonluk ve ayniligin tekrariyla damgalanmis boyle
yerlerde hareket ederken hicbir yere gitmiyormussunuz gibi
gelir. Kuzey giineyin tipkisidir, dogu da batinin. Kimi zaman
kuzey, giiney, dogu, batt hepsi birbirinin aynidir, tipkt biiyiik
bir projenin ortasinda durdugunuzda gordugiiniiz manzara
gibi. Yolumuzu sasirmamamiz icin farkli yonlerde degisiklikler
gerekir, hem de ¢ok sayida. Hig bitmeyen aynilik, bu dogal yon
ve hareket isaretlerinden ya yoksundur, ya da c¢ok azma
sahiptir ve bu yiizden de son derece kafa karistiricidir?s.

Fransiz Marksist felsefeci ve sosyolog Henri Lefebvre de kapitalist
ekonominin sekillendirdigi mekan tasarimlarin elestirir. Lefebvre, Mekdnin
Uretimi adl1 eserinde mekann tarih boyunca ekonomik iligkiler aracihgiyla
nasil tiretildigini vurgular ve alt1 tiir mekandan bahseder: mutlak mekan,
kutsal mekan, tarihsel mekén, soyut mekan, geliskili mekan ve diferansiyel
mekan. Lefebvre, soyut ve celiskili mekéanlarin sirasiyla erken ve geg
kapitalist donemin tiriinleri oldugunu belirtir. Kapitalist ekonomiyle birlikte

15 Jacobs, 42-43.
loa. g e, 43.
7a.g. e, 172.
Ba. g e, 243.
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mekan tasarimi biiyiik O6lgtide ekonomik-politik unsurlar tarafindan
sekillenmistir. Lefebvre’e gore soyut mekdnin temel 6zelligi “homojenlik ve
ondan kaynaklanan aragsalliktir”1%. Lefebvre, soyut mekana dair
diistincelerini  belirtirken kapitalist mekanin farkliliklar1 yok eden
homojenlik anlayisini elestirir. Ona gore soyut mekan “direnen ve tehdit
eden her seyi, kisaca soylersek farkliliklar: yerle bir eden giiclere alet olur.
Bu giicler gectikleri her yeri un ufak ederler, ezerler; homojen mekén, bir
marangoz rendesi, bir buldozer ya da bir savas arabasi olarak onlara hizmet
eder”?0.
J.G. Ballard'in Gokdelen’i, kapitalist sistemin homojen ve aragsal mekanini
ve bu mekanin yarattig1 sinirlari elestirir. Modern binalarin simirlar koyan,
tahakkiim eden, insanlarin birbirine yabancilasmasina neden olan yonlerine
dikkat ceker. Nitekim Ballard daha eserinin ilk sayfalarinda, romanin ana
karakteri Doktor Laing’in yasadig1 gokdelenlerden olusan site igin sdyle der
“Cam ve betondan yapilma binalarin muazzamligi ve nehrin kivrimindaki
gtizel konumlari, onlar1 cevrelerindeki yoksul semtlerden, on dokuzuncu
ylizylldan kalma ciiriik, terash evlerden ve tarim arazisi elde etmek
amaciyla yikimina karar verilmis bos fabrikalardan ayirtyordu”?!. Kirkar
katli birbirinin ayni bes gokdelenden olusan bu site, cevresindeki yoksul
semtlerden kesin smirlarla ayrilir ve asagr yukari aym gelire ve ortak
zevklere sahip homojen bir topluluga ev sahipligi yapar. Ballard soyle yazar:
Iki bin bina sakini, hali vakti yerinde profesyonellerden;
avukatlardan, doktorlardan, vergi miisavirlerinden, st diizey
akademisyenlerden ve reklam ajansi miidiirlerinden, ayrica
daha kiicik bir grup olan havalimam pilotlarindan, film
endiistrisi teknisyenlerinden ve dairelerde tiger tiger kalan
hosteslerden olusan homojen bir topluluktu resmen. Genel mali
egitimsel olctitler g6z ontine alindiginda, muhtemelen
birbirlerine akla gelebilecek diger tiim sosyal karisimlardan
daha yakinlardi;, ayni zevklere ve tavirlara, ilgi alanlarina ve
stillere sahiplerdi. Gokdeleni cevreleyen - otoparklardaki
otomobillerin tarzindan, sakinlerin dairelerini zarif ama biraz
standart  bir sekilde dosemelerinden, stipermarket
sarkiiterisinde yiyecek se¢melerinden, 6z giivenli ses
tonlarindan anlasiliyordu bu?2.

Gokdelenin homojen yapisi, birbirlerine mali ve egitimsel agidan yakin

insanlar1 bir araya getirir ancak gercekte bu yapay ve aldatici bir yakinliktir.

Laing’in dikey sehir olarak adlandirdigi bu devasa yapi, sakinlerine

19 Husik Ghulyan, “Lefebvre'nin Mekan Kuramimin Yapisal ve Kavramsal Cercevesine Dair Bir
Okuma.” Cagdag Yerel Yonetimler Dergisi, 26(3), (2017), 13.

20 Henri Lefebvre, Mekdnin Uretimi, cev. Isik Ergiiden, (istanbul: Sel Yayincilik, 2015), 292.

21 J.G. Ballard, Gokdelen, cev. Dost Korpe, (istanbul: Sel Yayincilik), 2015, 6-7.

2a.g.e,89.
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izolasyon ve anonimlik icinde kaybolmanin hazzini sunar. Ballard'in
ifadesiyle “[g]okdelen, bina sakinleri topluluguna degil, izolasyon iginde
yasayan bireylere hizmet igin tasarlanmis dev bir makine[dir]”?. Esinden
yeni ayrilmis olan Doktor Laing, yirmi besinci kattaki stiidyo dairesini
“bosandiktan sonra ortalarda gortinmeden kafa dinleyebilecegi bir yer
aradigl icin satin almisti[r]” 2?4 arabasiyla bes dakikada tip okulunun fizyoloji
boliimiine gider; diger zamanlarda gokdeleninden hig ¢ikmaz, “belli belirsiz
bir anonimlik hissinin verdigi hazlar”? onu memnun eder.

Lefebvre, kapitalist mekanin esasen homojenligi amaclasa da ancak
goriintirde homojen olabilecegini vurgular: “Soyut mekan homojen degildir;
amaci, anlami, ‘hedefi’ homojenliktir” 2. Kapitalist mekanin sekillenmesinde
sermaye etkili oldugu igin ortaya c¢ikan diizen kacimilmaz olarak
hiyerarsiktir: “sermaye akiglar1 gortiniiste homojenlestirici etkiye sahip olsa
da sermaye akisinin (ve her akisin!) temeli, farklilik ve esitsizliktir”?’.
Lefebvre, hiyerarsik diizenin olusmasinda devletin etkili oldugunu
soyleyerek mekanin politik yontine dikkat ceker:

Devlet, toplumsal ‘diizen” saglamak i¢in mekan bir siyasi arag
ve aygit olarak goriir ve siirekli mekdnin tiretimine miidahale
eder. Altyap1 saglayan, kaynaklar1 yoneten, planlama yetkisine
sahip olan devlet soyut mekénin hiyerarsik diizenlenisinden
sorumludur; yerler ve mekanlari, islev ve ozelliklerine gore
hiyerarsik bir diizene sokarak sorumlu oldugu toplumsal
diizenin temellerini saglar?.
Dolayisiyla homojenligin hedeflendigi kapitalist mekan aslinda hiyerarsik
diizene dayali siyasi bir yapidir.

Ballard'm gokdeleni de goriiniiste homojendir ama gercekte hiyerarsik
olarak yapilanmistir. Gokdelenin ikinci katinda karist ve cocuklariyla
yasayan belgesel yapimcis1t Wilder'in binaya dair gozlemleri bu hiyerarsik
diizene dikkat geker:

Wilder'm gokdelendeki hayatta en kizdig1 sey, yiiksek gelirli
profesyonel insanlarin goriintiste homojen sekilde bir araya
geldikten sonra ii¢ tane apayri ve diisman kampa ayrilmis
olmalartydi. Giice, sermayeye ve kisisel c¢ikarlara gore
belirlenen eski sosyal tabakalar her yerde oldugu gibi burada
da olusmustu?®.

Ba.ge,9.
%a.g.e,b.
Ha.g.e,7.

26 Lefebvre, 294.
27 Ghulyan, 15.
Ba.g.e,15.

29 Ballard, 54.
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Aslinda gokdelen kendi sosyal sinmiflarini, bir anlamda kendi otekilerini
yaratir. Binada alt, orta ve st siniflar vardir. ik on kat film teknisyenleri ve
hostesler gibi insanlardan olusan proletaryaya aittir. Onuncu kattaki
aligveris merkezi ile otuz besinci kattaki ylizme havuzu arasindaki bolge,
doktorlar ve avukatlar gibi meslek gruplarindan olusan orta sinifa aittir.
Binanin en iist bes katinda ise akademisyenler ve kiiciik kodamanlardan
olusan kaymak tabaka vardir. Gokdelenin kirkinci katinda oturan mimar
Royal’a gore boyle bir hiyerarsik diizen gereklidir. Tasarimma katkida
bulundugu bina yavasga ¢iirtimektedir. Bozulan pompalar nedeniyle su
basinct azalmistir, havalandirma sistemi ¢alismay1 kesmistir, asansorlerin
¢ogu bozuktur, koridorlar ¢op torbalarryla dolu los ttinellere dontismiistiir,
gozetleme pencerelerinin camlar1 yumruklanarak parcalanmis ve duvarlara
fosforlu boyayla parlak sloganlar yazilmistir. Son bir ayda gordiiklerine
inanmakta zorlanan Royal, “bu dev binalarin basarili olmasi i¢in (ki zor isti)
bir gesit kat1 hiyerarsinin sart olduguna” inanir®.

Royal’in tasarladig1 bina can ¢ekismektedir. Sik sik canli bir varlik olarak
tasvir edilen gokdelen yalmzca fiziksel olarak degil ruhsal olarak da
¢okmektedir. Gitgide ¢iiriiyen bu geminin iginde insanlar etik degerlerden
yoksun vahsi bireylere doniisiirler. Ornegin, apartmanm havuzunda yiizen
cocuklardan rahatsiz olan bir grup insan ilkokula saldirip icindeki esyalar:
yagmalar, bir kopek oldiriliip havuza atilir, binanin tist katindan bir adam
yere diiser ve kimse suclunun arastirilmasi icin ¢aba gostermez, tecaviiz ve
siddet siradanlasmustir, insanlar ellerinde beyzbol sopalariyla iist katlara
¢ikmaya calisanlara saldirirlar, yiyecek sikintisi ¢eken bina sakinleri
oldurdiikleri hayvanlar1 pisirip yerler. Siddet, vahset, saldir1 gtindelik
hayatin bir parcasi olmustur. 2000 kisiyi barindiran gékdelende uygar diizen
yerini ilkellige birakmistir. Romanin en carpici tarafi ise tiim bunlar olup
biterken insanlarin ilkellikten ve diirtiisel hareket etmekten haz almalaridir.
Kafka'nin tinlii eseri Déniistim’deki ana karakter Gregor Samsa’nin bir sabah
uyaninca kendisini bocege dontismiis olarak gordiigiinde sasirmamas: gibi,
gokdelen sakinleri de tim bu olup bitenler karsisinda hi¢ saskinlik
yasamazlar. Aksine, yasananlardan keyif alirlar3l. Ornegin, ikinci kattaki
evinden kirkinci kata tirmanmay1 hedefleyen Wilder (ki bu simif atlamanin
sembolik bir ifadesidir ve de eril bir tirmamistir®?) “kafasmna esen yere

Na.g.e,73.

31 Elestirmen Leonard Orr, Ballard'in Gokdelen romammnin Robinson Crusoe hikayesine
benzetildigini soyler. Romanin kahramani tipki Robinson Crusoe gibi elindeki maddi ve sosyal
kaynaklari en iyi bicimde kullanmaya calisir. Ancak Orr, Ballard'm kahramanlarinin Robinson
Crusoe’'nun aksine kagmaya ya da kurtulmaya calismadiklarini vurgular. Bkz. Leonard Orr,
“The Utopian Disasters of ].G. Ballard.” CLA Journal, 43(4), (2000), 488-489.

32 Elestirmenler Alan Bradshaw ve Stephen Brown, Ballard'in bu eserinde 6zellikle ti¢ erkek
karakter-Laing, Wilder ve Royal- tizerinde durmasimn ve kadinlar: erkek siddetine maruz kalan
edilgen karakterler olarak yansitmasim bilingli bir strateji olarak degerlendirirler. Roman
boyunca yazar tarafindan golgede birakilan bu kadinlar, romanin sonunda ¢ocuklariyla birlikte
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isemekten ve kendisiyle ailesinin saghigini tehlikeye atarak metruk
dairelerde biiyiik tuvaletini yapmaktan biiyiik haz aliyor ve hi¢ sucluluk
duymuyordu”®. Ballard, gokdelendeki gercek dis1 gibi goriinen siddet dolu
bu hayatin aslinda dis diinyay1 yansittigini vurgular: “siddet artik tamamen
stilize bir hal almis, arada sirada patlak veren soguk ve rastlantisal bir
saldirganliga dontismiistii. Gokdelendeki hayat dis diinyaya bir bakima
benzemeye baslamisty; kibarliklarin ardinda ayn1 acimasizlik ve saldirganlik
gizliydi”34 Dolayisiyla gokdelende yasananlar yalmizca bu binada olup
bitenleri degil Londra’nin tamamina sirayet eden saldirgan tutumu
yansitmaktadir. Toplu konut projeleriyle yenilenen kent, yeni sinirlar ve
otekiler yaratmustir. Ballard'm romani, toplumsal amaclar1 gozeterek ideal
sehirler olusturma amaci tasiyan modernist mimarinin bir elestirisi olarak
degerlendirilebilir. Ideal, diizenli, homojen bir kent hayali, kaotik ve barbar
bir diizenle sonlanmistir. Gokdelen’de mekan, insani degerler degil ekonomik
unsurlar goz éntinde bulundurularak tasarlanmistir. Bu dev binanin katlari
arasindaki fiziksel smurlar aslinda toplumsal siniflara isaret eder ve bu
smifsal ayriliklar insanlarin kendilerine ve baskalarina yabancilasmasina
neden olur.

Tahsin Yiicel'in Gokdelen’i de farkliliklar1 yok ederek cesitlilige izin
vermeyen modern kentleri elestirir. Romandaki olaylar 2073 yilinda
Istanbul’da geger. Istanbul, zenginlerin yerle temas etmeden ise mekikleriyle
gidip geldikleri yiiksek binalardan olusan bir kenttir. Arka planda insan
sagligini tehdit eden, yiyecek sikintisina neden olan ¢evresel sorunlar vardir.
Sehrin zemini kalin bir ¢op tabakasiyla kaplidir, cevresi ise moloz
yigmlariyla gevrilidir. Artan makinelesme sonucu insan gticline ihtiyag
azalmig ve issizlik artmistir. Romanin ana karakteri, eski bir Marksist olan
Avukat Can Tezcan'dir. Meslek hayatinin ilk yillarinda sol gorislii
ogrencilerin davalarina bakan Can Tezcan yillar iginde tinlii is adamlar:
tarafindan talep goren varlikli bir avukata dontismiistiir. Can Tezcan'in
miivekkillerinden biri, Istanbul'u, yaptigi gokdelenlerle Manhattan’a
benzetmeye ¢alisan, Niyorklu Temel olarak bilinen, {inlti miiteahhit Temel
Diker’dir. Sehri yiiksek binalarla donatmak adina tarihi binalar1 dahi yok
etmekten cekinmeyen bu miiteahhittin nihai hedefi New York'takinden {i¢
kat daha biiyiik bir Ozgiirliitk Amti yapmaktir. Bir diger amaci da Ozgiirliik
Aniti'n1 en iyi izleyebilecegi bir araziye biiyiik bir gokdelen insa etmektir.
Ancak bu arazinin sahibi emekli 6gretmen Hikmet Bey, kendisi i¢cin manevi
degeri biiyiik olan kiiciik bahgeli evini terk etmemekte kararhidir. Temel

hayatta kalmay1 basaran taraf olmuslardir. Bradshaw ve Brown’a gore bu durum, gokdelene
hakim olan eril ve anarsik diizenin yerini anaerkil bir diizene biraktigmin isareti olarak
goriilebilir. Bkz. Bradshaw ve Brown, “Up Rising: Rehabilitating ]J.G. Ballard’s High-Rise with
R. D. Laing and Lauren Berlant.” Environment and Planning D: Society and Space, 36 (2), (2018).

33 Ballard, 127.

%a.g. e,b55.
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Diker’in Can Tezcan’a basvurma nedeni, hedeflerine ulasmasini engelleyen
Hikmet Bey’in evi bosaltmasini saglamaktir. Can Tezcan'in ¢oziimii yarginin
ozellestirilmesidir. Basbakan Mevlit Dogan’'in da onayladigi bu ¢6ziim
sonucunda Can Tezcan'mn onciiltigiinde yarg: 6zellestirilir ve Ttirkiye Temel
Hukuk Ortakligr A.S. kurulur.
Niyorklu Temel'in hayalini kurdugu kent, farkliliklara izin vermeyen
homojen bir kenttir. Temel Diker, hayalindeki Istanbul’u su s6zlerle anlatur:
gokdelenler birbirinin ayni olacak, aymi cizime gore, aym
yiikseklikte, ayni genislikte. Yalnizca renkleri ve numaralar:
degisik olacak. Bir de ortalikta ne agag, ne gicek. Birbirlerinden
uzakliklart da ayni olacak. Her birinin yiiksekligi bes ytiz elli
metre olduguna gore de kent derlenip toparlanacak ister
istemez%.
Birbirinin kopyasi yiizlerce gokdelenin oldugu Istanbul’'un yeni siluetini
bozan her sey oteki olarak algilanir. Farkli olan hos karsilanmaz. Tektiplilik
ugruna farkli olan yok edilmek istenir: “Yikma izni alinamadigindan hala
yerlerinde kalmis birkac tarihsel yapiysa, bu aynilikta anlamlarmi ve
giizelliklerini tiimden yitiriyor, birer aykirilik izlenimi uyandirtyordu” 3.
Temel Diker’in sekil verdigi kentin ge¢misle baglantis1 da kopmustur.
Eskiye dair her sey tektipliligi ve aynilig1 engelledigi gerekcesiyle yok edilir.
Can Tezcan'in da vurguladig: gibi “Niyorklu'nun defterinde ne ge¢mis var,
ne de gelecek, bir sonsuz simdiki zamandir onunki”%. Ge¢mis ile gelecek
arasina, dolayisiyla eski diizenle yeni diizen arasina kesin bir simr
cekilmistir. Romanda, Hikmet Bey’in evi maddi degerlerin degil manevi
degerlerin 6nemli oldugu eski diizeni temsil eder:
Hikmet Bey’in evi kenti esir alan betonlasmis yiginlarin ruhsuz
ve soguk goriintiisiine inat doganin sicakligini ve kendiligini
yansitir. Gokdelenler sermayenin mekédnlar1 haline gelirken
hikmet Bey’in evi metalasan degerler sistemine karsi ayakta
kalmayr basarmis, tiiketimin c¢ikmaz sokaklarinda degil
doganin tim uretkenliginin sonsuza acildigi kapida
konumlanmistir3s.
Onu ikna etmek igin Cihangir'deki bu evi bizzat ziyaret eden Temel Diker
bile aile fotograflariyla ve eski esyalarla dolu mekénin dinginliginden
etkilenir:
birden c¢ok eski bir zamana ve ¢ok eski bir ortama, ¢ocukluk
giinlerinin dost evlerinden birine gelmis gibi bir duyguya

35 Tahsin Yiicel, Gokdelen (istanbul: Can Yaymlari, 2015), 64.

%a. g e, 246.

%a.g. e, 203.

3 Seyma Karaca Kiigiik “Distopik Bir Roman Olarak Gokdelen'de Yapi ve izlek.” Turkish
Studies: International Periodical fort he Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, 10(8),
(2015), 1457-1458.
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kapildi, ttim niyorkluluguna karsin, mutluluga benzer bir
seyler duydu, karsisinda kendisine giiliimseyen ufak tefek, ak
sacli, ak biyikli adama da ¢ok eski bir tanidiga bakar gibi bakti
dinginlikle giiltimsedi%°.
Ancak modern kenti ve yeni diizeni tehdit eden bir unsur olarak goriilen bu
ev, romanin sonuna dogru polisler tarafindan basilir ve Hikmet Bey
kimyasal silahlarla 6ldiirtiliir.

Ballard'm romaninda oldugu gibi Tahsin Yiicel'in eserinde de mekan
hiyerarsik sekilde diizenlenmistir. Varlikli kenterler, anamalcilar, yoneticiler
yukarida gokdelenlerde yasarken, yoksullar asagida zor sartlar altinda var
olmaya calisirlar. Karin tokluguna yasayan bu insanlar egitimin pahali
olmasi nedeniyle c¢ocuklarmi okula gonderemezler. Hicbir yasal is
bulamayanlar, soygun yapar, adam oldurir ya da insan pazarlarlar.
Sehirlerde tutunamayan insanlar ise daglara, tepelere ¢ikarak “yalinayak,
yari ¢iplak, pislik icinde” dolasirlar; “solucan, kurbaga, sican, gekirge, ot,
kabuk, yosun [...] ne bulurlarsa yer[ler], bir karga oliisti icin birbirlerine
saldirir[lar]”40. Tahsin Yiicel'in, “yilk1 atlar1” teriminden uyarlayarak “yilk
adamlar1” olarak adlandirdig1 bu insanlar, say1 olarak ¢ok fazla olmalarina
ragmen yerden metrelerce yiiksekte yasayan insanlar tarafindan fark
edilmezler. Kendisi de gokdelende yasayan Can Tezcan, yilki adamlarmin
varligimmi Marksist ilkelere hala bagli olan arkadasi Riza Kog¢ araciligiyla
Ogrenir.

Gokdelenler adeta Istanbul’a hakim olan kirliligi ve sayilar1 giin gectikce
artan yoksullar1 sinirlarindan iceri sokmayan modern kaleler gibidirler. Dev
binalarda etraflarinda olup bitenlere aldirmadan yasayan bu insanlar her ne
kadar varliklilardan olusan homojen bir topluluk gibi goriinse de tiim kente
hakim olan hiyerarsik diizen, oldukca saglam goriinen bu kalelerin igine de
niifuz etmistir. Yiicel, gokdelenlerin alt ve tist katlarda oturanlar arasina
simirlar ¢cizdigini vurgular: “Uzun soziin kisasi, olanagi bulunan tim
kenterler gokdelenlerde yerlesiyor, yerlestikleri katlarin yiiksekligi oraninda
asagidakileri ve yukandakileri kiictik goriiyor”4l. Gokdelenler, yalnizca
fakir ve yoksullar1 kesin smirlarla birbirinden ayirmakla kalmaz aymn
zamanda varliklilar1 da yukaridakiler ve asagidakiler olarak kategorize eder.
Bu ayrim nihai olarak insanlarin birbirlerine yabancilasmasina neden olan
bir diizen olusturur. Yiicel bu yabancilasmay1 insanlarin baskalarini ve
zamanla kendilerini karinca gibi gérmeleriyle aciklar:

Gokdelenlere yerlesen kenterler, yollarda oraya buraya segirten
insanlar1 birer karinca olarak niteleyecekleri geliyordu; ancak,
guinler gectikce, asagilara indikleri ve diinyaya herkesle aym

39 Yiicel, 217.
Ya.g e, 113.
“a. g e, 245.
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diizeyden baktiklar1 zamanlarda da benzerlerini gene karinca
gibi gormeye basliyor, sonra, yavas yavas, esleri, gocuklari,
hatta kendileri de kiigiilmiis birer karmcaya, hem de yuvasim
yitirmis, alabildigine yalmz birer karincaya dontismiis gibi bir
duyguya kapiliyor, bir an o6nce yukarilara, gokdelenlerine
donmek istiyorlardi#2.

Tahsin Yiicel, romanin sonunda, insanlar1 acimasiz bireylere doniistiiren
bu diizenin, kentin simrlarmin disma itilmis yilki adamlar1 tarafindan
degistirilebilecegini ima eder. Ozgiirliik Anitinin agilisinin yapildig giin,
yilk1 adamlarindan olusan biiyiik bir kalabalik akin akin Istanbul’a girmeye
baslar. Yillardir &tekilestirilen, yok sayilan bu insanlarin kente girisi, Temel
Diker’in temsil ettigi acimasiz hiyerarsik diizenin son bulacagmna isaret
etmektedir. J.G. Ballard’in romaninin sonunda, mimar Royal ve belgesel
yapimcist Wilder 6lmiistiir. Doktor Laing ise yirmi beginci kattaki dairesinin
balkonunda bir taraftan sise gecirilmis bir kopegi pisirirken diger taraftan
yliz metre kadar otedeki bir gokdelene bakmaktadir. Ballard eserini boyle
vahsi bir sahneyle bitirerek insanlar1 duygusuz ve ilkel bireylere dontistiiren
modern kentleri elestirir. Roman boyunca yavas yavas ciiriiyen ve gittikge
islevsizlesen gokdelen aslinda modern sehirlerdeki ahlaki ¢okiisiin sembolik
bir ifadesidir. Sonu¢ olarak, Yiicel ve Ballard’in romanlar;, modernist
anlayisla planlanmis kentleri ve bu kentlerdeki mekénlarin yarattig sinirlar
elestiren metinler olarak degerlendirilebilir. Her iki romanda da
gokdelenler, yalnizca fiziksel degil ayni zamanda sosyal sinurlar yaratirlar.
Biri Istanbul’da digeri Londra’da gecen bu iki roman, birbirleriyle adeta
konusarak mevcut siirlarin kaldirilmasi gerektiginin altin cizerler.

2a.g. e, 245-246.
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