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Abstract

One of the important features of the law is that allows the legislator to regulate the social
sphere, albeit to a certain extent. The ruling elites, who use the power of the state, have frequ-
ently applied this opportunity to build a society in line with their ideations. Based on the un-
derstanding that the state should dominate religion, some regulations made into the social
sphere merge as an extension of this understanding. It is possible to see such regulations in
almost all examples of authoritarian regimes. The desire to re-establish the society with a new
content requires the liquidation of the institutions to be shaped according to the legitimacy
patterns of the old order. Although the society possess the old society characteristics and con-
tinues to have the old sense of legitimacy, the new owners of power are not willing to adopt
this sense of legitimacy. In the perspective of the new owners of the regime, the institutions of
the old order constitute a point of resistance to the construction of the new order, this situation
blocks the possibility of shaping and managing the society according to their own approach.
From this viewpoint, it becomes possible to read the steps taken by the state in regulating the
religious sphere as an authoritarian mentality’s quest to reshape society and make it manage-
able by itself. However, this point needs to be justified. To meet this need in countries where
there are ruling elites who want to implement an authoritarian secularization program or pro-
ject, the current religious understanding, which is largely influenced by society, is often port-
rayed as a phenomenon that is anti-modernity, and therefore against science, progress and re-
ason. In such cases, religion and its associated structures are often subjected to “superstition”,
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“reactionary”, “a pile of superstitions”, “irrational” and many other negative attributes. The-
refore, religion, in this perspective, appears to be the principal obstacle to progress and science,
that is, to be the main responsible for the decline. This provides an opportunity for the ruling
elite to “justify” the legal arrangements in this area.

Choosing to rule the state with an authoritarian mindset also brings about the establishment of a
dominant state-society relationship. In this relationship, in which a one-way hierarchical struc-
ture is in favor of the state, the state, and of course the political elite that governs it, becomes the
owner and norm-maker of society. This norm says that the decision-making authority on how and
what the quality of society should belong to the state and its rulers. In other words, state-society
regulations are fictionalized on a hierarchical basis; and supremacy in the hierarchy is attributed
to the state. For this reason, authoritarian regimes carry out their arrangements in the social
sphere from this perspective. This study focuses on two laws in the French Third Republic and
one-party-ruled Turkey, which are cited among such authoritarian regimes in terms of religion-
community relations and as a result of state’ attempt to take over the function of religion in soci-
ety. The evaluation of France in general, especially the Third Republic, as a role model for Turkey
during its founding period, has inspired this work as well as many other studies. In this context,
the law of Associations issued in France in 1901 on the reorganization of religious associations, and
the law regarding the closure of Dervish Lodges, Zawiya and Shrines in Turkey in 1925 are discus-
sed. Although both laws have been passed for a long time, these laws still remain in the focus of
political conflicts and legal debate. This is thought to be due, significantly, to the fact that these
laws are related to a sensitive issue such as regulating religious activities of the public authority.
On the other hand, the main reason for the struggle against religious institutions such as
church in France and dervish lodges, zawiya and shrines in Turkey is that they have one of the
most powerful and privileged positions of the old order and are seen as a major obstacle to
Republican projects. As in most other nation-states, such as Turkey and France, the main issue
for Republicans is to produce citizens for the Republic. From the point of view of the Republican
elites, it is clear that this can only be achieved in the institutions of the new order, so the insti-
tutions of the old order are a major obstacle to this. The state's domination of education and
the achievement of national unity through education can also be seen as an output of this idea.
The republic cannot remain a spectator from institutions that it has not approved, to receive
education of their own children and divide their souls. By monopolizing education by the state,
generations that will be raised in line with the ideology of the Republicans will spread the inf-
luence of rejectable understandings. Thus, citizens would not be only raised as free individuals,
but the threat of the ancient regime would also be largely eliminated.

Although we do not claim that these two laws are exactly the same, our study points out that
the concerned laws contain similar qualities and that the understanding and justifications laid
out in their construction have common characteristics. In general, after the revolution of 1789,
the arrangements made by the state in France regarding the religious aspects such as the de-
velopment of policies to control the religious area, pushing religion out of the public sphere,
subjecting religion-related elements as irrational, anti-progress, superstition, superstition be-
lief, sometimes threaten national sovereignty and integrity were the inspiration for the ruling
elite in the early years of the Republic of Turkey. It is, therefore, accepted by many researchers
and observers that the two countries, in this respect, have comparable qualifications. The
study, from a comparative perspective, deals with the developments that occurred with the
enforcement of laws in both countries and how the relevant sectors were affected.
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Yasalarin 6nemli 6zelliklerinden bir tanesi, yasa koyucuya toplumsal alan, belli Slgiilerde de
olsa, diizenleme olanag saglamasidir. Devletin giiciinii kullanan iktidar elitleri, tarih boyunca
kendi tasavvurlart dogrultusunda bir toplum insa etmek i¢in bu olanaga siklikla miiracaat et-
mislerdir. Dinin devletin kontrolii altinda tutulmasi, baska bir ifade ile devletin dine hakim ol-
masi gerektigi anlayisindan hareketle toplumsal alanla ilgili birtakim diizenlemeler de bu anlayi-
sin uzantist olarak karsimiza gikmaktadir. Bu tiir diizenlemeleri otoriter rejimlerin oldugu hemen
hemen biitiin 6rneklerde gérmek miimkiindiir. Toplumun yeni bir icerikle yeniden kurulmas is-
tegi, eski diizenin megruiyet kaliplarina gore sekillenmis kurumlarimin tasfiye edilmesini gerektir-
mektedir. Giinkii toplum, her ne kadar eski toplum olsa ve eski mesruiyet anlayisina sahip olmaya
devam etse de iktidarin yeni sahipleri bu mesruiyet anlayisini benimsemekte pek istekli davran-
mamaktadir. Dolayisiyla rejimin yeni sahipleri nazarinda eski diizenin kurumlar1 yeni diizenin
inga edilmesi konusunda bir direng noktasini teskil etmekte oldugu i¢in bu durum onlarin top-
lumu kendi zihniyetleri dogrultusunda sekillendirme ve yénetme imkaninin 6niinii tikamaktadir.
Bu agidan bakildiginda, dinf alar diizenlemesine iliskin devletin attig1 adimlari, temelde otoriter
zihniyetin toplumu yeniden sekillendirme ve kendisi tarafindan yonetilebilir hale getirme arayist
olarak okumak miimkiin hale gelmektedir. Ancak bunun gerekgelendirilerek mesrulastirilmasi ih-
tiyact da ortadadir. Bu ihtiyaci karsilamak icin, otoriter bir sekiilerlesme programi ya da projesini
uygulamak isteyen yonetici elitlerin bulundugu tilkelerde, toplumun biiyiik oranda etkisinde ol-
dugu mevcut dinf anlayss, genellikle modernite kargiti, bu nedenle de bilim, ilerleme ve akla karst
bir olgu bi¢iminde tasvir edilmektedir. Bu tiir durumlarda din ve onunla iliskili yapilar, genellikle
“batil inang”, “gericilik”, “hurafeler yigim”, “akildisi” ve buna benzer birgok olumsuz nitelemelere
maruz kalmaktadir. Dolayisiyla din, bu perspektifte, ilerlemenin ve bilimin 6niindeki engel, yani
gerilemenin esas sorumlusu olarak tebartiz etmektedir. Bu durum, yonetici elite bu alandaki yasal
diizenlemeleri “haklilastiran” bir imkan sunmaktadir.

Devleti otoriter bir zihniyetle yonetmenin tercih edilmesi, tahakkiimcii bir devlet-toplum ilis-
kisinin yerlesmesini de beraberinde getirmektedir. Devlet lehine tek yonlii bir hiyerarsik yapi-
nin hakim oldugu bu iliskide devlet ve elbette onu y6neten siyasi elit, toplumun sahibi ve norm
koyucusu haline gelmektedir. Bu norm toplumun niteliginin nasil ve ne olmasi gerektigine ilis-
kin karar merciinin devlet ve onu yonetenlere ait oldugunu salik vermektedir. Bagka bir ifa-
deyle, devlet-toplum diizenlemeleri hiyerarsik bir temelde kurgulanmuis ve hiyerarside tistiin-
liik devlete atfedilmistir. Bu nedenle otoriter rejimler, hakim olduklar: hemen hemen biitiin
yerlerde toplumsal alana iliskin giristikleri diizenlemeleri bu tarz bir mantigin icinden gercek-
lestirmektedir. Bu galismada da bu tiir otoriter rejimler arasinda goriilen Fransiz Ugiincii Cum-
huriyeti ile tek-parti yonetiminin iktidarda oldugu Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde din-toplum iliski-
leri agisindan, devletin din-toplum alaruinda diizenleyici bir islev iistlenme girisiminin bir so-
nucu olarak ¢ikarilan iki yasaya odaklanmaktadir. Genel olarak Fransa'nin, 6zellikle de Uciincii
Cumhuriyet’in, kurulus dénemi Tiirkiye’si i¢in bir rol model olarak degerlendirilmesi, baska
pek ¢ok calismanin oldugu gibi, bu ¢alismanin da ilham kaynagi olmustur. Bu baglamda,
Fransa'da dini derneklerin yeniden diizenlenmesine iliskin ¢ikarilan 1901 Dernekler Kanunu ile
Tiirkiye’de 1925 tarihinde Tekke, Zaviye ve Tiirbelerin Kapatilmasina iligkin kanun ele alinmak-
tadur. Her iki yasanin da tizerinden uzunca bir zaman geg¢mis olmasina ragmen bu yasalar hala
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siyasi ¢ekismelerin ve hukuksal tartismalarin odaginda yer almaya devam etmektedir. Bu du-
rumun, énemli 6l¢lide, bu yasalarin kamu otoritesinin dini faaliyetleri diizenleme gibi hassas
bir konuyla iligkili olmasindan kaynaklandigi diisiiniilmektedir.

Ote yandan, gerek Fransa'da Kilise ve dinf derneklere, gerekse Tiirkiye'de tekke, zaviye ve tari-
katlara kars1 yiiriitiilen miicadelenin asil sebebi onlar1 eski diizenin en giiclii ve ayricalikli po-
zisyonlarindan birine sahip olmalar1 ve Cumhuriyetci projelerin éniinde biiyiik bir engel olarak
goriilmeleridir. Diger ulus-devletlerin ¢ogunda oldugu gibi, Tiirkiye ve Fransa’da da cumhuri-
yetgiler i¢in temel mesele cumhuriyete yurttas tiretmektir. Cumhuriyetci elit agisindan, bunun
ancak kurulan yeni diizenin kurumlarinda gergeklestirilebilecegi, dolayisiyla eski diizenin ku-
rumlarinin bunun 6niinde bilyiik bir engel oldugu agiktir. Devletin egitim alanim hikimiyetine
almasi ve egitimde birliktelik saglamaya calismasi da bu diisiincenin bir iirtinii olarak goriilebi-
lir. Cumhuriyet kendi ¢ocuklarinn, tasvip etmedigi kurumlardan egitim almalarina ve ruhlari-
nin bdliinmesine seyirci kalamaz. Egitimin devletin tekeline alinmasiyla, Cumhuriyetgilerin
ideolojisi dogrultusunda yetistirilecek nesiller onaylanmayan anlayislarin kiskacina girmekten
kurtulmus olacaklardir. Bdylece hem vatandaslar 6zgiir bireyler olarak yetisecek hem de devr-
i sabik olarak nitelenen tehdit biiyiik dl¢iide bertaraf edilmis olacakt1.

Calismamiz, her ne kadar bu iki yasanin birebir ayni oldugu iddiasinda olmasa da, s6z konusu
yasalarin benzer nitelikleri icerdigi ve onlarm kurgulanmasinda ortaya konan anlayisin ve
gerekgelerin ortak 6zelliklere sahip oldugu noktasindan hareket etmektedir. Genel olarak,
Fransa’da 1789 Devriminden sonra devletin dinf alani kontrol etmeye yonelik politikalar ge-
listirilmesi, dinin kamusal alanin digina itilmesi, din ile iliskili unsurlarin kimi zaman akil disi,
ilerleme karsity, hurafe, batil inang gibi nitelemelere konu edilmesi kimi zaman da ulusal ege-
menligi ve biitiinliigii tehdit edici bir unsur olarak gériilmesi gibi durumlarin Tiirkiye Cum-
huriyeti'nin ilk yillarindaki yonetici elit i¢in ilham kaynag oldugu, iki tilkenin bu agidan kar-
silastirilabilir niteliklere sahip oldugu pek ¢ok arastirmaci ve gézlemci tarafindan teslim edil-
mektedir. Calismada, mukayeseli bir bakis acisiyla, her iki iilkede de yasalarmn yiiriirliige gir-
mesiyle birlikte yasanan gelismeler ve ilgili kesimlerin nasil etkilendigi ele alinmaktadir.
Anahtar Kelimeler

Din Sosyolojisi, Devlet, Fransa, Dini Dernekler, Tiirkiye, Tekke ve Zaviyeler

Giris

Otoriter bir sekiilerlesme programi ya da projesini uygulamak isteyen yonetici
elitlerin bulundugu iilkelerde din, modernite karsit1 bir olgu biciminde tasvir edil-
mektedir. Bu tiir durumlarda din ve onunla iliskili yapilar, genellikle “batil inang”,
“gericilik”, “hurafeler yigin1”, “akildisi” ve buna benzer bircok olumsuz nitelemelere
maruz kalmaktadir. Bu tarz degerlendirmelerin oldukea kullanish islevsel bir yonii
bulunmaktadir. Dinin etkisini azaltmak ve onu kendi kontrolii altinda tutmak isteyen
sekiiler yonetici elitlerin toplumsal hayat1 diizenlemeye girisirken bu gibi niteleme-
lere siklikla bagvurduklar: goriilmektedir. Bylece dinin devletin kontrolii altinda tu-
tulmasi baska bir ifade ile devletin dine hakim olmasimin yolu agilmakta ve devletin
din ve toplumsal alanla ilgili diizenlemeler yapmasi kolaylasmaktadir.

Bu tiir diizenlemelere girisilmesinin temelinde toplumun devletin 6ngordiigii
bir modele dogru yonlendirilmesi, gerektiginde zorlanmasi, baska bir ifade ile mev-

www.dergipark.org.tr/tr/pub/eskiyeni



Diizce, Two Laws in France and Turkey in the Context of the State’s Regulation of Religious Space: ... « 1033

cut toplumu “olmasi gereken toplum” haline getirme amaci yatmaktadir. Giinkii dev-
letin otoriter zihniyeti, toplumun nasil bir kimlige sahip olmasi gerektigine devletin
karar verme hakkina sahip oldugu ilkesinden hareket etmektedir. Bu anlayis toplumu
belirleme ve sekillendirme konusunda tek giic ve merci olarak devleti gérmektedir.
Buradan tiireyen siyaset ise kamusal alanin tasvip edilmeyen toplumsal taleplerden
arindirilmasi veya kontrol altinda tutulmasini ima etmektedir. Bu amaci gerceklesti-
rebilmek i¢in otoriter rejimler 6ngordiikleri toplumsal diizene imkan verebilecek ya-
salar ¢ikartma yoluna gitmektedirler.

Otoriter rejimlerin s6z konusu oldugu hemen hemen biitiin rneklerde toplum-
sal alam diizenleme girisimleri goriilebilmektedir. Bu calismada da bu tiir otoriter re-
jimler arasinda goriilen Fransiz Ugiincii Cumhuriyeti ile tek-parti yonetiminin ikti-
darda oldugu Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde din-toplum iliskileri agisindan toplumsal ha-
yati diizenlemeye matuf olarak ¢ikarilan birbirine benzer iki yasaya odaklamlmistir.
Fransa'nin genel olarak Tiirkiye icin bir rol model olarak degerlendirilmesi calismaya
ilham kaynag1 olmustur. Bu baglamda, Fransa’da dini derneklerin yeniden diizenlen-
mesine iligkin ¢ikarilan 1901 Dernekler Kanunu ile Tiirkiye’de 1925 tarihinde Tekke,
Zaviye ve Tlrbelerin Kapatilmasina iliskin kanun ele ahnmaktadir. Calismada iki il-
kede gerceklestirilen diizenlemeler ayri ayr1 ele alindiktan sonra sonug ve degerlen-
dirme béliimiinde bu diizenlemeler mukayeseli bir analize tabi tutulmaktadir.

1. 1901 Dernekler Kanunu ve Hukuki Temeli

Fransa’'da laisizm ve sekiilerizm konusu genellikle 1789 Fransiz Devrimiyle ilis-
kilendirilmektedir. Bu iliskilendirmenin temelinde, devletin kilisenin mallarina el
koymasi yatmaktadir. Ancak, Fransa'da din ve devletin birbirinden kesin bir sekilde
ayrilmasi icin yaklasik bir asir daha gecmesi gerekmis ve bu alandaki gelismeler
Uciincii Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte ortaya cikmaya baslamistir. Bu dénemde pa-
zar giinleri i¢in uygulanan calisma yasag1 1880 tarihinde ve mezheplere ayrilan me-
zarliklar 1881 tarihinde kaldirilirken 1884 tarihinde bosanma hukuku degistirilmis ve
sivil evlilikler i¢in bosanma yasas: getirilmistir.

Fransiz laik egitim sisteminde 6nemli bir yere sahip olan Lois Ferry ve Goblet laik
bir okul sistemi olusturup kilise kdkenli egitici personel yerine, sivil personel istih-
dam etme yoluna gitmislerdir. Bu stirecin sonunda, en nihayet devlet ile kilisenin bir-
birinden kesin olarak ayrilmasi planlanmaktaydi ve bu, Loi Briand tarafindan 1905 ta-
rihinde gerceklestirilirken 1907 tarihinde ¢ikarilan ikinci bir kanun ile de uygulamaya
konulmustur. Laisizm, bu tarihten beri Fransiz siyasetinde temel bir dogma olarak
yer almaktadir (Antes, 2003, 10).

Ddnemin Fransa’sindaki yasal duruma gore, dini cemaatler varliklarini cemaat
statiistinde stirdiirmeleri durumunda, dernekler halinde organize olmak durumunda
kalacaklardi. Cemaatler bu durumda ya ‘kiiltiir dernekleri’ veya sadece ‘dernekler’
olarak olusturulan statiilerden birine sahip olarak faaliyetlerini yiirtitebilecekti. Kiil-
tiir dernekleri vergi bakimindan birtakim imtiyazlara sahip olup, sadece dini amag
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giidebilir ve ancak uluslararasi diizeyde yaygin olan dinler bu statiiden faydalanabi-
lirdi. Dernekler ise dini faaliyetler yaninda kiiltiir ve egitim gibi baska bazi faaliyet-
lerde de bulunma imkanina sahipti. Derneklerin, kiiltiir derneklerine taninan, vergi
imtiyazlari bulunmamaktaydi (Antes, 2003, 11).

Temelde din ve devlet arasina bir ayirim yapmayi ve 6zellikle dini, devletin uza-
ginda tutmayi planlayan dénemin siyasi elitleri, 1901 tarihli Dernekler Kanunu ve
1905 tarihli Kilise-Devlet Ayirimi kanunu ile meselenin yasal zeminini olusturma yo-
luna gitmislerdir. Devr-i sabik olarak nitelenen Devrim 6ncesi Fransa’sinda Katolik Ki-
lisesi krali kutsard, karsiliginda da Kral Katolikligi korur ve temsilcilerine de diinyevi
ayricaliklar tanirdi. Bu durum 1789 Fransiz Devrimi’ne kadar devam etti ancak Dev-
rim hem monarsiyi lagvetmis hem de Katolikligin ayricalikli konumuna son vermis-
tir. Ancak takip eden yillarda bir alternatif olusturulamamasi, Fransa’da din-devlet
iligkilerinde bir belirsizli§in yasanmasina sebep olmustur. Bu belirsizlik ve yol actig1
kaotik durum devlet ile Kilise arasinda Konkordato ismiyle bilinen 1801 tarihindeki
anlasmaya kadar devam etmistir. 1905 tarihine kadar yiiriirlitkte kalan anlagma Kili-
seye bir nefes aldirmigsa da onu ayni zamanda devletin kontroliine de almustir. Dev-
let, dzellikle din adamlarinin maaslarini 6demesi ve piskopos atama islerini tizerine
almasiyla kilise tizerindeki otoritesini saglamlastirmistir, Bununla birlikte, 1814 tari-
hinde anlagmanin giincellenmesiyle Katoliklik, resmi din olarak kabul edilmis ancak
1830 tarihinde yeniden giincellenen anlagsmayla resmi din olarak degil Fransiz vatan-
daslarinin gogunun dini olarak tammlanmistir (Kuru, 2011: 144). Bu alternatif olustu-
ramamanin yarattig1 boslugun Katolik Kilisesi tarafindan degerlendirildigi ve 6zel-
likle egitim alaninda devlet ile kilise arasindaki rekabette dengenin kilise lehine de-
gistigi goriilmektedir. 1848 thtilali ve ardindan 1850 tarihli Falloux Kanunu Kilisenin
egitim tizerindeki etkinligini pekistirmistir. Dolayisiyla 19. yiizy1l Fransa’s: iki zit ku-
tubun, yani din karsiti Cumhuriyetciler ile papa otoritesini yiicelten Katoliklerin ikti-
dar miicadelesine sahne olmustur. Bu déneme kadar Fransa bir tiir teokratik diizeni-
nin etkisi altinda varligina devam etmekteydi. Papa IX. Pius 1864 tarihinde modern
zamanlarin baglica yanlislarina iliskin kilisenin kinadigi bir Hatalar listesini (Syllabus
errorum) yayinladi. Buna gére Roma’nin nihai tistiinliigtinii reddeden veya taumayan
her kamu yasasi kinanmaktaydi. Papa gerektiginde zor kullanarak, Fransiz ‘yasa ve
gelenegi'ne iliskin herhangi bir konuda dini miidahalede bulunma hakkina sahip ol-
dugunu ileri siirmekteydi. Ayrica, Kilisenin devletten ayri olmasi gerektigi diistincesi
ile bireylerin inanglar ve dinler arasinda diledigini tercih etme 6zgtirliigiine sahip ol-
duklar1 diisiincesi de reddedilip kinanan fikirler arasindaydi (Saunders, 2008, 153;
Kuru, 2011, 142-145). Kilisenin bu konumu 1870’de ilan edilen Uglincii Cumhuriyetle
birlikte sona ermistir. Yetmis yillik (1870-1940) bir zaman periyodunu kapsayan bu
donemin temel 6zelliklerinden biri, dini ve kurumlarini kamusal alandan dislamaya
yonelik bir politikanin takip edilmesiydi.

Dini dernekler agisindan bu cergeveden bakildiginda, dnemin Fransa’sinda ge-
rek toplumsal alanda sahip olduklari niifuz gerekse maiyetlerindeki mal varhklariyla
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onlarin kamusal alanin en etkili aktorleri arasinda olduklar gériilmektedir. Onceki
diizeni simgelemeleri ve o diizenin tastyici unsurlari arasinda yer almalar1 Cumhuri-
yetci elitin kurmak istedigi yeni diizende yer almalar1 bir yana bir tehdit olarak algi-
lanmalarina neden olmaktaydh. iste Fransa’da derneklere iliskin ¢ikarilan yasa bu ik-
limde glindeme gelerek 1901 tarihinde meclisten gegti ve din karsit1 Cumhuriyetgi-
lerle Katolikler arasinda militanca bir catismanin baglamasina neden oldu (Stone,
2000, 112). Yasa, her ne kadar dinf kurumlar biitiiniiyle yasaklamasa da onlari yeni-
den diizenlemeye ve kontrol altina almaya yonelik bir girisim icermekteydi.

Yasanin mimarlarindan Waldeck-Rousseau, dini cemaatlerin amacinin bireyi
gelistirmek olmadigini savunmaktaydi. Ona gore bu tiir yapilar, bireye herhangi bir
fayda saglamadig gibi onlarin kisiligini cemaat yapusi i¢inde eritip baski altinda tut-
maktan bagka bir sey yapmamaktaydilar. Waldeck-Rousseau, cemaatleri bireysel 6z-
giirliik ilkesini gérmezden geldikleri icin tehlikeli olarak nitelendirmekteydi. Ancak
meselenin siyasi bir tarafi da vardi ve bu, 6zellikle de cemaat¢i 6gretmenlerin kendi
cemaatlerine kazandirmak istedikleri genglere 6gretilerini asilamaya ¢alismalari tize-
rinden Fransiz egemenliginin yikimi ve Fransiz vatandaslarimin 6zgiirliiklerinin tas-
fiyesi olarak goriilmekteydi. Waldeck-Rousseau bu sekilde geng nesillerin birbirile-
riyle karsilasacaklar1 giine kadar birbirilerini tanimayan bir toplumsal durumun or-
taya ¢iktigini ve bu durumun toplumu béliicii bir nitelige sahip oldugunu diisiinmek-
teydi (Saunders, 2008, 154).

Saunders’a gére (Saunders, 2008, 155), Waldeck-Rousseau icin mesele, basit bir
din yanhsi veya karsithgi meselesi degildi. Mevcut dernek yapisinda, dernek 6zgiir-
liigti ile uyum icinde olmayan birtakim sézler veya yeminler dayatilmaktadir. Wal-
deck-Rousseau senatoda yaptig1 konusmada, cemaat {iyeliginin bireysel haklara ya-
bancilasmaktan baska bir sey olmadigini ifade etmisti. O, cemaat ismi ile bilinen ya-
pilarin itaat, yoksulluk ve saflik yeminleri yapilmadan olusmadigim savundugu ko-
nusmasinda bu yeminlerin igerigiyle ilgili su ifadeleri kullanmust::

Bu yeminlerden bir tanesine gore, siz kendinizi diinyevi olarak kabul edilen ¢1-
karlardan; miilkiyet hakkina, bagka bir ifade ile tilkenizin refahi i¢in cahsmaya da-
yali gikarlardan kesinlikle soyutlarsiniz.

Buyeminlerden bir digerine gre, siz kendinizi teologlarm ikincil kayg: diye isim-
lendirdikleri seyden azade kilarsiniz. Bu kaygi, bir aileye sahip olmak, bu aileye
ait olmak ve her seyin tistiinde bu aile i¢in yagamaktir.

itaat yemini ile ise, bu yeminle sana dogal olarak gdriineni yaparsin, ancak bu
bana insan kisiliginin kesin reddi olarak goriiniir. Ben diyorum ki, bunu bir avu-
katin dilini kullanarak degil, ‘bir insan kisiliginde kendini Tanriya hibe etme’ der-
sini veren kisilerin ifadelerini takip ederek yaparsin.

Simdi sahip olduklarin diisiinmeni ve hayatta kalmar saglayan kisiliginden so-
yundugunda, sorarim sana: bu kisilikten geriye ne kald1? (Saunders, 2008, 155).

Dolayisiyla Waldeck-Rousseau’ya gore, kisi bir cemaate tiye oldugunda cemaat
yapist kisinin temel bir 6zgiirliik olarak gériilen, kendi kararlarindan sorumluluk al-
maya iliskin bireysel kapasitesinden vazgegmesine neden olmaktaydi. Bu nedenle
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devlet burada vatandasini bu tiir zararl yapilardan koruma gérevinin gerektirdigi bi-
lingle hareket etmekteydi. Yani yasa koyucu, gerceklestirilen diizenlemeyi bireyi bi-
rey yapan ozelliklerine kast eden, onu dzgiirliigiinden alikoyan bir giice kars: bireyi
zgiirlestiren bir adim ve devletin de bir yiikiimliiliigii olarak mesrulastirma egilim-
deydi. Bununla birlikte, bu yasa baglaminda, yonetici elitin meselenin sadece bireysel
boyutuyla ilgili olmadig}, genel resmin i¢inde konunun devr-i sabik’i temsil eden an-
layisla cumhuriyeti temsil eden anlayisin kamusal alana sahip olmak icin uzun za-
mandir kiiltiirel, siyasal ve toplumsal alanlarinda yiirtittiikleri iktidar miicadelesiyle
ilgili oldugu da agiktir. Dolayisiyla meselenin kiiltiirel, tarihsel ve teo-politik boyutla-
rinin g6z ardi edilmemesi gerekmektedir.

Dernekler Kanununun gerekgelendirilmesine iliskin ortaya konan anlayisa de-
gindikten sonra yasanin igerigine bakmakta fayda vardir. Bu yasa incelendiginde
onun iki farkh bsliimden olusturuldugu goriilmektedir. Yasann, 1 ila 12. maddelerini
kapsayan ilk boliimii vatandaslarin 6zgiir bir sekilde herhangi bir izne ihtiyag duy-
maksizin dernek kurma kosullarini yaratmis, dernek 6zgiirligiinii garanti altina al-
mugstir. Burada devlet 6zel alandan cekilmek suretiyle vatandaslarin serbest bir se-
kilde dernek kurma tizerindeki mevcut giiciinden feragat etmistir. I. Napolyon déne-
minde bu tiir konularla ilgili ¢ikarilan yasanin 291. maddesi su sekilde diizenlenmisti:
Hiikiimetin rizast ve kamu otoritelerinin topluma dayatmaktan hosnut olabilecekleri kosullar
disinda, her giin veya belirli giinlerde bir takim dini, edebi, siyasi vb. konulart ele almak ama-
ctyla bir araya gelip iiye sayist 20 kisiden fazla olan hicbir dernek kurulamaz (Klein, 1904,
247). Dernekler Kanunu ile bu zorunluluk ortadan kaldirilmig Fransiz vatandaslari,
herhangi bir kosul ve sinirlama olmaksizin dernek kurma hakkina sahip olmuglar-
dir.

Ortalama vatandasa iliskin 6zgiirliik¢ii diizenlemelere imza atan 1901 Kanunu-
nun 13 ile 18 arasindaki maddeleri ise dinf cemaatler igin yeni bir diizenleme getir-
mistir, Klein’e gore (1904, 248), yasamn dinf derneklerle ilgili kism1 “Napolyon yasa-
sindan bile daha tiranca diizenlenmistir.” Buna gore dini cemaatler icin dernek
kurma hiikiimetten izin alma sartina baglanmaktaydi. Baska bir ifadeyle, dini dernek-
ler “faaliyet gosterecekleri kosullar: belirleyen bir yasa tarafindan verilen yetkilen-
dirme olmaksizin” kurulamaz ve bu yetkiyi aldiklarinda da “yetkili organlar tarafin-
dan verilen kararnamenin digina gikarak herhangi bir yeni kurulus kuramazlar.” Yasa
yiiriirliige girdiginde derneklesmek icin izin almayan cemaatler yasadisi olarak kabul
edilecekti. Devletin hali hazirda yetki vermedigi cemaatler yasanin ytir(rliige girme-
sinden itibaren ti¢ ay icinde resmi onay i¢in miiracaat etmek zorundaydilar. Buradaki
amag, devletin sivil yonetimin amaglar1 i¢in ayirdigi nétr alana artik dinf cemaatlerin
miidahalesini 6nlemektir. Devlet, bir taraftan bireylere dernek kurmak icin izin ve-
rirken diger taraftan ise ‘dinf kusatmaya’ kars: kamusal alani korumaya yonelik bir
tedbir almaktaydi (Stone, 2000, 112; Saunders, 2008, 155).

Yukarida da ifade edildigi tizere, eger cemaatler bir dernek kuracaklarsa bunun
icin yasal mercilerden yetki almak zorundaydilar. Yetki aldiklarnda ve derneklerini
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kurduklarinda da kendilerini saglama almis olmuyorlardi. Ciinkii devlet gerek duy-
dugu takdirde, bir hitkiimet kararnamesiyle onlari feshetme yetkisine sahipti. Kurul-
mak i¢in izin almak zorunda olan her dernek her zaman yéneticilerin keyfi uygula-
malarina maruz kalabilmekteydi. Bu ¢ercevede yasanin 13. maddesi agiktir: “Bir ce-
maatin dagitilmasi veya herhangi bir Kurulusun kapatilmasi Bakanlar Kurulunun ka-
rarnamesiyle belirlenebilir.”

Gerekli izinleri alabilmek igin bir cemaatin takip etmesi gereken uzun bir
prosediir bulunmaktaydi. Yasanin 15. maddesine goére, dini cemaatler dernek ku-
rabilmek i¢in kamu gorevlilerine gelir ve giderlerinin tam bir hesabini yapip sun-
malar ve istenildigi her anda hazirda tutmalary, tiizel veya 6zel olmasina bakil-
maksizin tiim mal varlig1 degerinin eksiksiz bir sekilde ifade edilmesi, tiyelerinin
her birinin ads, yasi, ge¢miste ve simdi yaptiklar: mesleklere iligskin eksiksiz bir
bilgilendirme kaydi gibi adimlar bu prosediiriin gereklerinden bazilariydi. Uste-
lik tiim bunlar yerine getirildikten sonra bile gerekli iznin verilecegi garanti de-
gildi. Gerekli izinler alinmadan bir dernek kurulmasi durumunda ise tiyelerden
her biri bes bin franka kadar para cezasi ve bir yila kadar hapis cezasina carptiri-
lacakt1. Ayni cezalar, herhangi bir Cemaat tiyesine ¢aligma ortami saglayacak bir
imkéna izin veren herkese verilebilirdi. Bu durumda dernegin kuruculugunu ya
da direktorliigiini tistlenen kisiler ise bu cezalarin iki kat1 kadar cezalandirilabi-
lirdi.

Cemaatler ile devlet arasinda okul, kolej, yurt, hastane ve her tiirlii kamu ku-
rumlari i¢in anlasmalar olmasina ragmen bundan bdyle onlar yok hiikmiinde ola-
cakt1 ve cemaatler yukarida ifade edilen biitiin yiikiimliiliikleri yerine getirmek zo-
rundaydilar (Klein, 1904, 248). Biitiin bunlara ragmen, eger cemaatlerin dernek
kurmak icin izin alma talebi reddedilirse, onlar feshedilecek ve mallari kamulastir-
mak suretiyle tasfiye edilecekti. Eger tasfiye harcamalar: karsilandiktan sonra bir
sey kalmigsa hiikiimet ‘uygun gordiigii’ cemaat iiyesine onlari, belki, verebilirdi
(Madde 18).

izin talepleri reddedilen cemaat iiyeleri ya yasamak icin sefalet i¢cinde dilen-
cilik yapacak ya da go¢ edeceklerdi. Giinkii bu kurumlardaki insanlarm biiyiik bir ¢o-
gunlugu 6gretmendi ve yapabildikleri tek seyi yapmaktan alikonulmuslard:. Yasanin
14. maddesine gore “ne kimseye bir egitim kurumunu yénetmek icin izin verilir, ne
de eger izin verilmemis bir Dini Cemaate aitse kimsenin orada egitim verilmesine izin
verilir,” Bu yasayi ihlal eden herkes, yukarida ifade edildigi gibi, para ve hapis ceza-
sina ¢arptirilir ve kurulus bu durumdan dolay: kapatilabilir. Yani hiikiimet dinf ce-
maatler s6z konusu oldugunda istedigi her tiirlii uygulamay: yapabilecek durum-
daydi ve bunun hukuki temelini de 1901 Dernekler Kanununu ¢ikararak elde edi-
yordu.

Yasanin mimarlarindan Waldeck-Rousseau, dini bir dernek kurabilmek i¢in yet-
kili mercilerden izin alma prosediiriine cemaatlerin ¢cogunun riza gosterecegini ve
pek azinin bu konuda direng gosterebileceklerini diistinmekteydi. Bu konuda direng
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gostermek ise yasaya aykir1 davranmakla nitelendirilebilmekteydi. Bu nedenle ya-
saya intibak etmekte basarisiz olan bir takim dinf cemaatler Ekim 1901 tarihinde fes-
hedildiler (Saunders, 2008, 156).

Anlagilacagi izere, 1901 Dernekler Kanunu dini cemaatlere karsi oldukca sert
yaptirimlar icermekteydi. Ancak yasanin uygulanma bicimi sertlikte metni ok daha
geride birakmaktaydi. Klein (1904, 249), bu yasanin ¢ok kurnazca, keyfi ve illegal bir
sekilde uygulandigin, Gyle ki Waldeck-Rousseau’nun bile yasanin disina ¢ikildig ve
tamamen ¢arpitildigini Senatoda ifade etmek zorunda kaldigini ifade etmektedir.

Fransa'da, 6zellikle, dernekler hakkindaki bu yasanin ¢ikarildigi 1901 ile 1904
tarihleri arasi, cumhuriyetci ‘ilerleme’nin Katolik Kilisesi aleyhine gelistigi bir dsnem
olarak anilmaktadir. Bu dénem din karsit1 radikaller igin sekiiler aklin, batil inanglar
ve giinah ¢ikarma karanligina kars1 devam edegelen miicadeleden zaferle ayrildigi bir
donem olarak nitelendirilmektedir. Onlar agisindan bu zaferle dini, kamusal alandan
nihaf olarak sokiip atmak, artik imkansiz bir hayal degildi. Din karsit1 egilimin ikti-
darda bulundugu bu iklimde 1902 tarihinde Devlet Konseyi, biitiin kurumlarin din
egitimi i¢cin kamu yetkililerinden 6nceden izin almasi gerektigi kararini aldi. Bu degi-
sikligin nedeni, Waldeck Rousseau'nun yerine gecen ve ondan ¢ok daha radikal bir
din karsit1 olan Emile Combes’in anlayisiydi. Combes ile birlikte, 1901 Dernekler Ka-
nunu, smirlarinin disina cikilarak uygulanmustir. Clinkii gerekli izinlere sahip olma-
sinaragmen, dinf cemaatlerin islettigi yiizlerce okul Combes tarafindan kapatilmustir.
27 Ocak 1902’de Devlet Konseyi, herhangi bir dini cemaatin, daha dnce yetkilendiril-
mis olsa bile, yeni bir kurum kurmak istedigi her seferde izin almanmin gerekli oldu-
gunu ilan etmistir. Alt1 ay sonra bu kez bagbakan olarak gérev yapan Combes, 1901
Kanunundan 8nce yetkilendirilmis dinf cemaatlere ait okullarin uygun durumda ol-
madigina hitkkmetmis ve onlardan {i¢ bin tanesini kapatmistir (Klein, 1904, 250).

Yetkilendirilmis cemaatlerin bagina bunlarin geldigi bir ortamda, digerlerinin
rahat hareket edemeyecegi asikardi. Yetki icin miiracaat eden ve tiim iiyelerinin ve
mal varhiklariin bir listesini yetki organina veren cemaatler arasmda bir karisiklik,
anlagmazhk ve ihtilaf durumu ortaya ¢ikmist1. Papanin da tavsiyesine uyan ¢ogu Pis-
kopos ve liberal sekiiler cevre yasaya boyun egmeye ve dernek kurmak icin gerekli
olan yetkiyi alabilmek icin gerekli adimlar1 atmaya razi olmustu. Cizvitlerin icinde
bulundugu bir grup ise hitkiimetin kendileri igin tuzak kurdugunu ve bu oyuna gel-
mektense kendi iradeleriyle dagilmayi tercih edeceklerini ilan etmisti. Bu adim on-
lara, “diismanca” bir tavir i¢inde olan yetkililere hesap vermeksizin, kendi tiyelerini
dagitma, hayir kurumlarim kapatma ve mal varliklarini kullanma olanagini sagla-
mist1. Gelismeler bu az sayidaki cemaatlerin yaptiklarinin dogru oldugunu goster-
misti. Clinkii kendilerini hiikiimetin insafina birakanlar ve dernek kurmak igin yetki
almaya zorlananlarin talepleri reddedilmisti (Klein, 1904, 251).

Combes hiikiimeti, 6gretmenlik meslegini daha dnce izin alinms dinf okullar
da dahil dini tarikat tiyelerine yasaklamisti. Artik devlet tarafindan maaglar1 6denme-
yen yaklasik 30.000 Katolik din adami egitim-6gretim faaliyetinden uzaklastirilmisti.
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Nihayet Combes’in 25 Temmuz 1904 tarihli yasasi ile Fransa Cumhuriyeti tek tarafli
olarak papalikla diplomatik iliskilerine son vermisti. Gelismeler bunlarla da siirh
kalmamus, hiikiimet dernek kurmak icin yetki alma talebinde bulunan cemaatlerin
taleplerini, biiyiik oranda, reddetmisti (Saunders, 2008, 157).

1901 Kanunu dinf cemaatlerin dernek kurabilmeleri agisindan son derece agir-
lastirlmis kosullar getirmesine ragmen, hiikiimetin bu yasanin dahi sinirlarini ihlal
etmekten geri durmadigi anlasilmaktadir. S6z gelimi, meclise gelen yetkilendirme ta-
leplerinin her birinin ele alinip karara baglanmasi gerekirken, Meclis tam aksi bir pra-
tige sahne olmustur. Hikiimet elini cabuk tutmak istedigi icin Meclis de hizli bir se-
kilde ilerlemek ve miiracaatlari da blok halinde reddetme egilimi géstermisti. Bu or-
tamda cemaatler, ‘egitim veren’, ‘vaaz veren’ ve ‘ticaret yapan’ seklinde ti¢ kategoriye
ayrilmusti. Her kategori herhangi bir detaya girmeden ve cemaatlerin biiyiik ¢ogun-
lugunun Meclis tartismalarinda ismi bile amilmadan oylamaya tabi tutularak talepleri
reddedilmisti. Klein'mn aktardifina gére (Klein, 1904, 252), bizzat Waldeck-Rousseau
ve onun gibi diisiinen baz1 Meclis tiyeleri eger kanun en basta bu sekilde anlagilmig
olsayd1 onun asla kabul edilmeyecegini ifade etmek durumunda kalmislardu.

Sonug olarak, yetkilendirme miiracaatinda bulunan cemaatlerin talepleri blok
halinde reddedilmisti. Bu durum ise, hiikiimetin bu yasa ve onun prosediiriiyle ken-
dilerine tuzak kurdugunu bu nedenle de tuzaga diismektense kendi iradeleriyle da-
gilmay: tercih eden cemaatleri hakli ¢ikarmusti. Yetkilendirme miiracaatinda bulu-
nanlarin durumu, miiracaat etmeyenlere gére ¢cok daha kétiiydii. Ciinkii bu talepte
bulunmayan cemaatler iiyelerini ve mal varliklarini ifsa etmemekle idari sikintilar-
dan biiyiik oranda kurtulmuslardi. Digerleri ise ellerindeki hicbir seyi kurtaramamis-
lardi. Yetki talebi sirasinda isimleri ifsa oldugu icin {iyeleri birer birer kinanmis ve
Fransa’'da var olmalari neredeyse imkansiz hale gelmisti (Klein, 1904, 253). Boylece,
1901 Dernekler yasasiyla Fransa’da dini kurumlarin toplumsal alanda faaliyet yiiri-
tebilme kabiliyetleri biiyiik oranda sinirlandirilmigstir. Devleti yoneten Cumhuriyetci
elit bu ve benzeri diizenlemelerle devleti toplumsal alanin tek aktdrii haline getirmek
istemistir. Bu ise dinden arindirilmis bir kamusallik ve egitim alani dizayn etmek an-
lamina gelmektedir. Ote taraftan yapilan diizenlemeyle dinfalan devlete bagimli hale
getirilmistir.

2. Tekke ve Zaviyeler Kanunu

Cumbhuriyet’in ilaniyla beraber toplumsal hayatin yeniden ve baska bir perspek-
tifle diizenleme girisimi, Osmanli’dan devralinan toplumsalda nemli bir yere sahip
olan tekke, zaviye ve tiirbelerin kaldirilmasim da kapsamistir. Siyasal elitlerin, tasav-
vurlar1 dogrultusundaki yeni toplumsal diizenlemelere girisebilmek ve onlara mes-
ruiyet kazandirabilmek icin, genellikle kosullarin ve gerekgelerin olgunlasmasini
bekleme egiliminde olmalar1 bilinen bir durumdur.

Bu baglamda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu siyasal eliti agisindan tekke ve
zaviyelerin kapatilmasi konusuna bakildiginda, ‘muasir medeniyet’ idealine uygun
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bir toplumsal diizenin hedeflendigi ve bunun deklare edildigi gériilmektedir. Dolayi-
styla inang alaninin ve geleneklerin hakim oldugu bir toplumsal tasavvur yerine
14din, akilct, bilimi esas alan sekiiler bir toplumsal diizen insa etme anlayisi temel bir
hedef olarak 6n plana ¢ikmaktaydi. Modernlesme egilimleri, bilindigi {izere, Cumhu-
riyetle birlikte degil Osmanlr’da Tanzimat’la birlikte ortaya ¢ikmistir. Osmanlr’daki
modernlesme yontemi tadil edici bir nitelige sahipken; Cumhuriyet modernlesmesi
devrimci bir karakterle eski toplumsal diizenin yerine yepyeni ilke ve prensiplere
dayali bir diizeni tavizsiz bir bicimde gerceklestirme kararliligini ortaya koymak-
taydi.

Yeni rejim elitleri, bu yeni toplumsal diizeni kurarken Osmanli’dan gelen, eski
diizenin ruhunu yansitan dolayisiyla yeni toplumsal diizenin 6zelliklerini ve ihtiyag-
larini karsilamak bir yana onunla zit kutuplarda seyreden kurumlarin devam etme-
mesi gerektigini diisiiniiyorlardi. Tarikatlar ve onlarin faaliyetlerini biiyiik dlciide
gerceklestirdikleri tekke ve zaviyeler bu kurumlar arasinda basi cekmekteydi. Yeni
rejim agisindan bu kurumlar batil inang ve hurafelerin kaynagi olduklar: gerekgesiyle
sakincal goriilmekteydi. Bu durum ise yerlestirilmekte olan yeni rejim i¢in bir tehdit
niteligi tasimaktayd ¢linkii akli ve bilimi esas alan yeni rejim igin “batil inang”, “hu-
rafe” ve bunlara kaynaklik eden mekénlarin varligi kabul edilemezdi. Bu kurumlarin,
ayni zamanda, rejim karsiti cevrelerin toplanip faaliyet yiiriitebilecegi bir odak olma
potansiyeline sahip olduklar: da varsayilmaktaydi. Zaten kapatilma gerekgeleri ara-
sinda onlarin sadece batil inang ve hurafeye kaynaklik etmeleri degil ayni zamanda
rejim karsiti muhalefetin drgiitlenebilecegi mekanlar olmalari ihtimali ve potansiyeli
de sayilmaktadir (Subast, 2004, 84).

1925 tarihindeki Seyh Said Isyani, zaten kapatilmak istenen tekke ve zaviyele-
rin ilgasi i¢in ihtiya¢ duyulan gerekgeyi saglamis gériinmektedir. Yeni kurulan dii-
zende, eski diinyay1 temsil eden tekke ve zaviyelerin yerine getirebilecegi herhangi
bir fonksiyonunun olmas: diistiniilemezdi. Ciink{i Cumhuriyet’in {izerine oturtul-
dugu temel, bu tarz kurumlara izin vermeyen ¢agdas Bat1 perspektifli bir mahiyete
sahipti.

Bu tiir bir iklimin etkili oldugu bir ortamda; tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatil-
mast konusu Meclis giindemine getirilmisti. Ancak bu dénem, sadece tekke ve zavi-
yelere iliskin degil sosyo-kiiltiirel hayatin baska alanlarinda da yeni diizenlemeler
yapma girisimlerine sahne olmustur. Biiyiik tartismalara neden olan sapka kanunu
bu girisimlerden bir tanesi olarak ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla tekke ve zaviyelerin
kapatilmasi ile ilgili yasa goriismeleri, sapka kanunu gériismeleri sirasinda yapilan
aleyhte konusmalarin etkisinde baslamistir. Kanun gerekgesinde, sapka kanunu ne-
deniyle ¢ikan ve “irtical” olarak nitelendirilen olaylar giindeme getirilerek bunlarin
siyasi maksatlar icin kullamlmaya miisait olduklarinin tespit edildigi ve bu nedenle
de istiklal Mahkemeleri'nin gorev yaptiklari bdlgelerdeki tekke ve zaviyeleri yasakla-
dig1 ve Ankara Istiklal Mahkemesi'nin de bu konuda hiikiimetin dikkatini ¢ektigi ifade
edilmekteydi:
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Tekkeler ve zaviyeler gibi Islam dininin zorunlu kilmadigi kuruluslar hak yolun-
dan sapmuslar elinde, diisiincelerin karigsimina ve siyasi amaglarin desteklenme-
sine ne kadar elverisli olduklarim, mal ve canca birgok fedakarhklar gerektiren
son gericilik olay1 agika anlatti, uyaniklik yaratti, vatan ve devletin esenligi ve
huzuru i¢in kuskulananlarin dikkatini gekti. Dogu istiklal Mahkemesi'nin bu ne-
denle kendi yarg: cevresindeki tekkelerin ve zaviyelerin kapatilmasima karar ver-
digi bilinmektedir. Ankara istiklal Mahkemesi de tekkelerin ve zaviyelerin kapa-
tilmas1 gereginde Hiikiimetin dikkatini cekmistir.!

Buna gire tekke ve tiirbeler, buralara giden pek cok masum vatandasin din{ egi-
limlerini istismar etmekte, ulemalik niifuzundan faydalanarak halki kétii emellerine
alet etmektedirler. Bu nedenle bunlarin Cumhuriyette varliklarina devam edemeye-
cekleri goriisii ileri stiriilmekte, sebep olarak da ¢agdas ve medeni memleketlerde bu
tiir kurumlara yer olmadig belirtilmektedir.

Dolayisiyla tekke ve zaviyelerin kapatilmasinda, aslinda birbirileriyle baglantili
iki nedenden séz edilebilir. Yasa goriismelerinde ileri siiriilen, bu tiir kurumlarin si-
yasi amaglara yonelik faaliyet yliritmeleri, yeni rejimin kodlariyla értiismemeleri ne-
deniyle ona karsi muhalefet odaklari olma potansiyelleri bu nedenlerden ilki ve esasli
olarm olugtururken, onlarin hurafe ve batil inanglarin kaynagi olmasi ve dinf niifuz-
larindan faydalanarak insanlar1 kendi menfaatleri icin kullanmalar ise ikinci bir ne-
den olarak karsimiza gikmaktadir. Kurucu siyasal elitin liderligini yapan Atatiirk de,
bu durumu teyit eder nitelikte, 30 Agustos 1925 tarihinde Kastamonu’da yaptigi ko-
nusmanin ilgili béliimiinde su ifadeleri kullanmaktadir:

Mevcut tarikatlarin gayesi kendilerine tibi olan kimseleri diinyevi ve méinevi
olan hayatta mazhari saadet kilmaktan baska ne olabilir? Bugiin ilmin, fen-
nin, biitiin siimuliyle medeniyetin muvacehei sulepasinda filin veya falan
seyhin irsadiyle saadeti maddiye ve maneviye arayacak kadar iptidai insan-
larin Tiirkiye camiai medeniyesinde mevcudiyetini asla kabul etmiyorum
(Atatiirk, 1997, 225).

Atatiirk’iin bu ifadeleri, meselenin sadece bu kurumlarin o giin i¢inde bulun-
duklar: kétti durumla, yani insanlar1 maniple etme ve kendi menfaatleri dogrultu-
sunda kullanmakla alakali olmadigini, gercekte dizayn edilmek ve yerlestirilmek is-
tenen yeni diizenin unsurlari arasinda onlara yer verilmeyecegiyle alakal oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu konusmanin hemen devaminda sarf ettigi “Efendiler ve ey mil-
let, iyi biliniz ki, Tiirkiye Cumhuriyeti seyhler, dervisler, miiritler, mensuplar memle-
keti olamaz. En dogru, en hakiki tarikat, tarikat: medeniyedir. Medeniyetin emir ve ta-
lep ettigini yapmak insan i¢in kafidir” (Atatiirk, 1997, 225) seklindeki sdzler bu tezi des-
tekler mahiyettedir.

Tekke ve zaviyelerin kapatilmasindan 6nce, 3 Mart 1924 tarihinde kaldirilan Se-
riyye ve Evkaf Vekaleti'ne iliskin 429 Sayili Kanun’un 5. Maddesi ile Devlet, tilke sinir-
lar1 igerisindeki biitiin cami ve mescitlerin yani sira tekke ve zaviyeleri de kontrol ve

! Kanun teklifinin gerekgesi ve Meclisteki goriismeler icin bk. “TBMM Tutanak Dergisi”, t.s., Dénem II, C.

19, s. 145,165, 39, 311, 312, 322.
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denetimine almistir. Kanunun bu maddesi su sekildedir: “Tiirkiye Cumhuriyeti dahi-
linde bilctimle cevami ve mesacid-i serifenin ve tekaya ve zevayanin idaresine, imam,
hatip, vaiz, seyh, miiezzin ve kayyumlarin vesair miistahdemin tayin ve azillerine Di-
yanet Isleri Reisi memurdur” (Seriye ve Evkaf ve Erkani Harbiyei Umumiye Vekalet-
lerinin flgasina Dair Kanun 1924)

Dolaysiyla devlet bir taraftan bu tiir kurumlari kontroliine alirken diger taraf-
tan onlarin varhgim da resmen tarumis ve onaylamis oluyordu. Ancak 1925 Su-
bat'inda gerceklesen Seyh Said isyaniyla birlikte tekke ve zaviyeler, isyanda rolleri
oldugu gerekgesiyle yeni rejim icin sakincali kurumlar olmaya baslamisti. Akabinde
de Dogu’daki istiklal Mahkemesi sorumluluk alanindaki tekke ve zaviyeleri kapattir-
mustir.

Bdylece, tekke ve zaviyelerin kanunla kapatilmasindan 6nce, Takrir-i Siik(in Ka-
nunu ile kendisine smirsiz yetkiler verilen istiklal Mahkemeleri eliyle kapatilmaya
baglanmistir. Seyh Said ayaklanmasi nedeniyle Diyarbakir'da calisan Sark istiklal
Mahkemesi, Seyh Said ve arkadaslarina iliskin verdigi kararda tekke ve zaviyelerin
kapatilmasina da hitkmetmisti. 29 Haziran 1925 tarihinde Mahkeme Bagkanhgy, tekke
ve zaviyelerin birer “menba-1 ser ve fesad” yuvasi olduklari, mensuplarinin kendile-
rine kutsal payeler vererek halki kendilerine secde ettirdiklerinin tespit edildigi bu
nedenle kendi il ve ilgelerindeki tekke ve zaviyelerin kapatilmast i¢in ilgili savciliktan
il ve ilce yoneticilerine yazi gondermesini istedi (Aybars, 1995: 328).

Dogu Istiklal Mahkemesi'nin aldig1 bu karar ve akabinde Mustafa Kemal'in ko-
nuyla ilgili séylemleri tekke ve zaviyelerin kapatilmasi igin gerekli olan zemini temin
etmistir. Onlarin Tiirk inkilabinin amagladig1 toplumsal diizenin ruhuna uygun olma-
diklar1 ve yerine getirdikleri fonksiyonlara Tiirk toplumunun ihtiyacinin bulunma-
digy, ilerlemek, aydinlanmak ve gelismek icin ihtiyag duyulan tek seyin ilim ve fen
oldugunu ifade eden Atatiirk bu konuda syle demektedir:

Tekkeler de behemehal kapatilmalidir. Tiirkiye Cumhuriyeti her subede irsat-
larda bulunacak kudreti haizdir. Hicbirimiz tekkelerin irsadina muhtag degiliz...
Tekkelerin gayesi halki meczup ve aptal yapmaktir. Halbuki halk meczup ve aptal
olmamaya karar vermistir (Daver, 1955: 164).

Ay konuda, Nutuk'ta ise s6yle denmektedir:

Birtakim seyhlerin, dedelerin, seyyitlerin, ¢elebilerin, babalarin, emirlerin araka-
sindan siiriiklenen ve falcilara, biiyticiilere, iiftiriikgiilere ve niishacilara talih ve
hayatlarini emanet eden insanlardan miirekkep bir kitleye medeni bir millet na-
zartyla bakilabilir mi? Milletimizin hakiki mahiyetini yanhs manada gésterebilen
ve asirlarca gostermis olan bu gibi unsurlar ve milesseseler yeni Tiirkiye devle-
tinde, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde idame edilmemeliydi; buna ehemmiyet verme-
mek ilerleme ve yenilesme namina en bilyiik telafisi imknsiz hata olmaz muydi?
Medeniyet tarikat: Tiirkiye seyhler, dervisler memleketi olamaz, dliilerden yar-
dim ummak medeni bir topluluk icin lekedir (Daver, 1955: 164).

Dogu istiklal Mahkemesi'nin tekke ve zaviyeleri Seyh Said isyaniyla iliskilendi-
rerek, bolge sinirlari icerisinde faaliyet gsteren biitiin tekke ve zaviyeleri kapattir-
masl, akabinde Mustafa Kemal'in gesitli vesilelerle onlarm kapatilmas: gerektigini
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ifade etmesiyle tekke ve zaviyelerin iilke genelinde kapatilmasi icin artik harekete
gecilebilecekti. Bu cercevede, ilk olarak, 2 Eyliil 1925 tarihli Bakanlar Kurulu kararna-
mesi ile 773 tekke ve 905 tiirbe kapatilmistir. Kararnameye gore, faaliyetlerine son
vermeleri kaydiyla seyhler 6liinceye kadar tekkelerinde kalabilecek ve bu stire bo-
yunca maas alabileceklerdi. Tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasi sonucu egitim
yapmaya miisait olanlar okul olarak kullanmilacak, uygun olmayanlar ise satilacak ve
elde edilen gelir kdy okullarmimn yapiminda kullanilacakt1. Bu ergevede tekke, zaviye
ve tiirbelerin kapilarina miihiir vurulmus, bunlar arasinda sanat degerinin oldugu
diisiiniilenlerin korunmasi gorevi Milli Egitim Bakanligi'na verilmisti.

Ancak kararnameye kars1 kimi ¢evrelerden gelen tepkiler tizerine konunun ya-
sayla diizenlenmesine karar verilmis ve 30 Kasim 1925 tarih ve 677 sayili Tekke ve
Zaviyelerle Tiirbelerin Seddine ve Tiirbedarliklar ile Birtakim Unvanlarin Men ve {l-
gasina Dair Kanun kabul edilmis, akabinde 13 Aralik 1925 tarihinde de Resmi Ga-
zete'de yaymlanarak yiiriirliige girmistir. Ayri tarihte Meclis tarafindan alinan bir
baska kararla Tiirk Ceza Kanunun 131. maddesi su sekilde degistirilmistir:

Diyanet Isleri Baskanhigima bagh dini memurlar i¢in Hiikiimetce tespit edilen ki-
1igy, yetkisiz ve izinsiz giyenler ile Tiirkiye Devletince verilmeyen ve miisaade
edilmeyen nisaru takan ve kendi riitbesinin tistiinde resmi elbise giyen ya da hig-
bir riitbe ve memuriyeti olmadig1 halde {iniforma kusananlar ii¢ aydan bir yila
kadar hapsolunurlar.

Dolayisiyla yasaya uymayanlar hakkinda cezai miieyyideler getirilmistir. Ay-
rica, kapatilmis olan tekke, zaviye ve tiirbeleri yeniden aganlarin, yenilerini kuranla-
rin, tarikat torenleri icin gegici de olsa yer verenlerin, yasaklanmis unvanlar kulla-
nanlarin, ya da bunlara 5zel hizmetleri yapan ve bunlara ait elbiseleri giyenlerin tig
aydan eksik olmamak iizere hapis ve elli liradan az olmamak {izere para cezast ile ce-
zalandirilmalar1 dngdrillmiistiir.

Tekke ve zaviyelerin kapatilmasi 30 Kasim 1925 tarih ve 677 sayili kanunla kabul
edilmis ve 13 Aralik 1925 tarihinde 243 say1li Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige
girmistir. Kanun metni su sekildedir:

Tiirkiye Cumhuriyeti dahilinde gerek vakif suretiyle, gerek miilk olarak seyhinin
tasarrufu altinda, gerek diger suretlerle tesis edilmis bulunan bilumum tekkeler
ve zaviyeler, sahiplerinin diger sekilde temelliik ve tasarruf haklar1 baki kalmak
tizere kdmilen kapatilmslardir. Bunlardan mevzu usulii dahilinde halen cami
veya mescit olarak kullanilanlar ipka edilir. Bilumum tarikatlarla, seyhlik, dervis-
lik, miiritlik, dedelik, seyitlik, celebilik, babalik, emirlik, naiplik, halifelik, biiyiicii-
litk, tifiirtikgiiliik, falcilik ve gaipten haber vermek ve murada kavusturmak mak-
sadiyla niishacilik gibi unvan ve sifatlarin istimaliyle, bu unvan ve sifatlara ait hiz-
met ifa ve kisve iksasi (elbise giyilmesi) memnudur. Tiirkiye Cumhuriyeti dahi-
linde selétine (padisahlara) ait veya bir tarikata veyahut cerri menfaate miistenit
olanlarla bilumum sair tiirbeler mesdut ve tiirbedarliklar miilgadir. Kapatilmis
olan tekke ve zaviyeleri veya tiirbeleri aganlar veya bunlari yeniden ihdas eden-
ler veya tarikat yini icrasina mahsus olarak velev muvakkaten olsa bile yer ve-
renler ve yukaridaki unvanlari tasiyanlar veya bunlara mahsus hizmetleri ifa
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veya kuyafeti iksd edenler ti¢ aydan eksik olmamak iizere hapse ve elli liradan
asag1 olmamak {izere para cezasina carptirilirlar.

Kanunun yiiriirlige girmesi ile birlikte tilke sathindaki tiim tarikatlar yasaklan-
s, tekke ve zaviyeler kapatilarak mallarina el konulmustur. Bunun yam sira seyh,
dervis, miirid, dede, seyyid, celebi, baba, emir, nakip ve halife gibi unvanlarin kulla-
nilmast ile tarikatlarda toplanti ve merasimlerin gerceklestirilmesi de yasaklanmustir.
Ancak o tarihte yiiriirliikte bulunan 1924 Anayasasinin 75. maddesi “din, mezhep, tari-
kat ya da felsefi ictihat” 6zgiirliigiinii glivence altina aldi1 i¢in tarikatlara intisap etme
serbestisi getirmekteydi. Dolayisiyla 677 sayili kanun, 5 Subat 1937 tarihinde “tarikat”
kelimesinin metinden ¢ikartilmasina iliskin degisiklik hitkkmiine kadar Anayasaya ay-
kir1 bir kanun olarak varligina devam etmisti (Daver, 1955, 162; Lewis, 2008, 255).

Tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasina iligkin kanun Meclis’te gesitli sekil-
lerde gerekgelendirilmistir. Bunlar arasinda dikkat ¢eken goriislerden bir tanesi Rize
mebusu Ekrem Bey’e aittir. Ekrem Bey bu kanunun 6nemli oldugunu, seyh ve tekke-
lerin padisaha baghliklarini ifade ettiklerini, onlarin da padisah nazarinda itibar gér-
diiklerini vurgulamistir. Kanun lehine s6z alan mebuslardan Rasih Bey (Antalya me-
busu) tekke ve tarikatlarin on, on bir asirdir sadece Tiirkiye Cumhuriyeti’ne degil bii-
tiin Miisliiman memleketlerine zillet ve cehalet getirdigini ileri stirmiistiir (Sakalli,
1994, 209).

Tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmas: siirecinde dénemin basin, biiyiik
oranda, iktidar elitinin yaninda yer alms ve kapatilma gerekgelerini kendi sayfala-
rinda detayli bir sekilde isleyerek kanunun ilerleme ve medeniyet yolunda isabetli bir
adim oldugunu ifade etmeye calismslardir. Ornegin, istanbul’'da yayinlanan “Hafta-
lik Mecmua” (1925) isimli yayin organinin 14 Eyliil 1925 (1342) niishasinda séz konusu
yasa ¢iktiktan sonra konuyla ilgili bir makalede s6yle bir degerlendirmede bulunul-
mustur (“Haftanin Sohbeti” 1925, 2):

Inkilab; manasiz, liizumsuz, muzir ocaklardan bir kismini daha séndirdii. Mille-
tin teceddiit savletlerine celme takan tarikatlar, takyeler, tiirbeler kapandu. Firil-
dak gibi d6ne done i'tila hiilyas: besleyen Mevleviler, nar beyza haline gelmis de-
mirle daglanan, keskin sisleri avurdlarina batiran korkung riifailer, s i niis (yiyip
icme) ser hidayete irmege calisan bektasiler ... tarihe karistilar... Takyeler, bir iba-
dethane degil bir timarhane idi. Oraya akl basinda giren insanlar Toptasindaki
delileri hayrette birakacak cilgmliklar yapan birer mecnun haline gelirlerdi...
Simdi artik biiyiik Gazi'nin dedigi gibi bir tek tarikat vardir: Medeniyet tarikatu...
inkilab takyeleri ve tiirbeleri kapatmakla ¢ok hayirli bir is yapmisdir.

Tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasim dénemin basim diinyasindan destek-
leyen bir baska drnek ise Ankara’da yaym yapan “Hakimiyet-i Milliye” isimli yaym
orgamdir. 3 Aralik 1925 tarihli niishasinda Ahmet Agaoglu (1925), “Tekke ve Zaviye-
lerin Seddi” baglikl bir makalede yasay1 destekleyici bir degerlendirme yaparken go-
rlslerini su sekilde dile getirmektedir:

Millet goktan beri tekye ve zaviyeler hakkinda hitkmiinii vermisdi... Bizde tekye
ve zaviyeler hizmet ve mahiyeti asliyelerini coktan gaib etmisleridi. Bizde de bun-
lar ahléken diiskiin, viicuden malul ve aklen perisan olanlarin melcei olmuslar-
dir... Artik, muntazam bir devlet kurmus, muntazam bir maarif, bir adliye, bir
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idare teskil eden bir devletde bu gibi miiesseselere yer verilmezdi... Bunlar sag-
lam bir viicud {izerinde yapisan malul ve hasta varliklardi.

Ote yandan; tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasini n géren kanuna iliskin
tepkilerin genelde olumlu oldugu, olumsuz ciddi tepkilere pek rastlanmadig bilin-
mektedir. Bunun igin gesitli nedenler sayilabilir. Ornegin artik “muasir medeniyet se-
viyesine ¢ikma” hedefinde olan bir toplumda bu tiir kurumlara yer olmadig1 yani la-
iklesme yolunda ilerleyen bir toplumda dine dayali bu ve benzeri kurumlara ihtiyag
olmadiginin kesin bir dille ifade edilmesi, ayn1 tarihlerde kilik-kiyafet ve sapka ka-
nunlarinin da gikarilmasi ve giindemi ciddi bir sekilde iggal etmesi nedeniyle tekke,
zaviye ve tiirbelerin kapatilmasi kanununun geri planda kalmasi ve en nihayet
“Takrir-i Sitk(in Kanunu” gibi bir kanunun yiiriirliikte olmasi nedeniyle tepki gos-
termenin ¢ok ciddi bir bedel gerektirmesi gibi sebepler akla gelen ilk gerekgeler
arasindadir.

Tekke, zaviye ve tiirbelerin kanunla kapatilmasi karsisinda bir taraftan olay1 so-
gukkanlilikla karsilayan diger taraftan saskinhk icinde, ama dénemin konjonktiiriin-
den dolay: sessiz bir sekilde karsilama gibi bir durus sz konusu olmustur. Burada
dikkat ceken durum; tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasina iliskin kanunla birlikte
tarikat gevrelerinin ugramis oldugu statii kaybidir. Bu gelisme ile birlikte bu cevreler
maddi olanaklarinin yani sira manevi sayginliklarim da 6nemli dlgiide yitirmislerdir
(Kara, 1996, 14). Tekke, zaviye ve tiirbeler kapatilirken gérevlilerin maaslarimin kesil-
memesi yoniinde bir karar alinmist1 ancak bu karar gorevlilerin tamamini kapsama-
mustir., Clinkii dini, politikaya alet etme sugundan yargilanan ve hiikiim giyenlerin bes
yillik bir cezaya ¢arptirilmalarinin yani sira maaslari da kesilmistir. Bu tiir kisiler ai-
lelerinin gecimini saglayabilmek i¢in valiliklere basvurmuslardir. Yeni sartlara uyum
saglamak mecburiyetinde olan tarikat mensuplarinin bir kismi okul ve camilerde ka-
picilik yaparken, cogunlugu ise zanaatkarhk yapmak suretiyle cesitli alanlarda ¢alis-
mak zorunda kalmislardir (Doganer, 2006, 218).

Tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasi Takrir-i Siik(in Kanunun yiiriirltikte ol-
dugu bir dénemde gergeklesmistir. Kapatilma islemi 6zellikle jandarma tarafindan
yapilmakta ve kapatma islemine iliskin tutanaklar dogrudan istiklal Mahkemesine
gonderilmekteydi. Kapatilma islemi esnasinda birkag kiictik direnme eyleminin di-
sinda bir direncle karsilasilmamas: istiklal Mahkemesinin ve yiiriirliikteki Takrir-i
Stikin kanununun glicii ve etkinliginin tist diizeyde olduguna yorulmustur (Aybars,
1995, 328). Ciinkii bu kanun, bu kurumlarin kapatilmasina kars: verilecek tepkileri
dnceden bertaraf etme imkanin saglamaktaydi. Bu sayede, Cumhuriyetin olustur-
mak istedigi diizende yer etmesi kabil olmayan eski diinyaya ait bu kurumlarn ilga
edilmesini kolaylastirmaktaydu.

Bu kurumlarin yeniden canlandirilmamasi veya agilmamas igin oldukca sert
Snlemler alinmis ve uzun bir siire boyunca agilmalari s6z konusu olmamistir.? Bu-
nunla birlikte, bu kurumlarin kapatilmasi onlara olan ihtiyaci, dolayisiyla da yonelimi

> Tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasima iliskin yasanin giindemde oldugu zamanlarda, Atatiirk her

tiirlii tiirbenin kapatilacagim kesin bir dil ve taviz vermez bir tislupla Hamdullah Suphi’ye séylemistir.
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bitirmemistir. Tarikatlar varliklarim devam ettirebilmistir ancak mensuplar1 genel-
likle ‘irtica’ ile birlikte anilir olmustur. Bu nedenle diizen karsit1 herhangi bir hareket
vuku buldugunda verilen tepkiler genelde tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmalarina
gonderme yapmaktaydi. Ornegin 1935 tarihinde Bursa'da ¢ikan olaylari sayfalarma
tastyan Cumhuriyet gazetesi 8 Mayis 1935 tarihli niishasinda olay1 “tekkeler kapatildigi
halde birer suretle dervislik yapmak isteyen bazi safdillerin bazi cazibelere kapilms olduklart”
seklinde vererek sorumlularin yakalandigini belirtmistir. Bir sonraki niishasinda
ise olaya karisanlarin tarikatci olduklar1 ve aralarindaki mektuplagmalardan tari-
katlar1 ihya etmek istediklerinin anlasildig: ifade edilmektedir. Olayin akabinde
CHP genel merkezi illere yolladig1 genelgede Ramazan ayinda Arapga Ezan okumak,
sala vermek, gizli telkin igin tarikat toplantilar: tertiplemek gibi gerici hareketlere
tesadiif edildigi, devrimi ve ileriye dogru gidisi koruma ve yaymakla gérevli parti-
lilerin bu tiir gerici hareketlere kars1 uyanik olmalar: konusunda uyarmistir (Ko-
cak, 2011, 241).

Kanunla birlikte tekke, zaviye ve tiirbeler sadece kapatilmamis ayni zamanda
onlarin mal varliklarina da el konulmus ve devletin tasarrufu altina alinmigtir. Os-
manli imparatorlugu déneminde topraklarin 6nemli bir béliimiine vakiflarin sahip
oldugu bilinmektedir. Vakiflar Genel Miidiirliigii'niin verilerine gére, Osmanh impa-
ratorlugunun son dénemlerinde vakiflar arazinin yaklasik drtte birine sahipti. Bu
dénemde, Mehmet Sait Pasa da hazirladigi raporda tilke arazisinin yaridan fazlasimn
vakiflarin miilkiyetinde oldugunu ifade etmektedir. 1925 tarihinde kapatilan tekke ve
zaviyeler de 6nemli oranda arazi ve gayrimenkuliin miilkiyetine sahipti. Bu durum
onlara ¢ok 6nemli bir ekonomik gii¢ saglamaktaydi ancak Cumhuriyet eliti onlart
uluslasma siirecinin 6niinde bir engel olarak gordiigii icin ekonomik giiclerinin elle-
rinden alinmasi ve mallarina el konulmasi gerektigini diisiinmekteydi. 1924 tarihinde
429 Say1li Kanunla Ser’iye ve Evkaf Bakanligi'nin kaldirilip yerine Vakiflar Genel Mii-
diirliigtiniin kurulmas: ve sonraki yillarda biitce kanunlarina konulan maddeler ve
cikarilan yasalarla devlet, vakiflarin denetimini ve ydnetimini eline almist1. 5.6.1935
tarih ve 2762 sayih Vakiflar Kanunu, vakiflar1 adeta devletin bir parcasi haline getir-
mistir.

Bilindigi {izere, 3 Mart 1924 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nde tig
dnemli kanun kabul edilmistir. Bunlar sirasiyla 429 sayili Kanunla Ser’iye ve Evkaf Ba-
kanligr'nin kaldirilmasi, 430 say1ili Tevhidi Tedrisat Kanununun gikarilmasi ve 431 sa-
yili Kanunla Hilafetin kaldirilmastydi. Bu kanunlar tarikatlara hem siyasi hem ekono-
mik hem de egitim alaninda biiyiik bir darbe indirmistir. Bu kesimler, siyaseten etki-
siz hale getirilmelerinin yan: sira ekonomik giiclerinin ve ellerindeki egitim olanak-
larinin kamulastirilmasiyla karsi karsiya kalmustir. Tekke ve zaviyelerin kapatilma-
sina iliskin kanunla birlikte, onlarin arazi ve taginmazlarina el konarak evkaf miidiir-
liiklerine baglanmustir. Bununla hem yeni dénemde olmamasi gerektigi diisiiniilen

0, bunun o zaman icin gerekli oldugunu ¢iinkii bu tiir kurumlarmn istismar araci haline geldikleri ve bu
durum degismedikge de onlarin kapali olacagini ifade etmistir (Baydar, 1968, 171).
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bir kimligin giiclenmesinin engellenmesi hem de bu kimligi besleyen ve onun varli-
gin1 devam ettiren ekonomik yapinin zayiflatilmasi amaglanmigtir.?

Sonug ve Degerlendirme

Bu ¢alisma devletin toplumsal alan-din iligkisini diizenleme politikalari cer-
cevesinde Fransa ve Tiirkiye'de giindeme gelen iki yasaya odaklanmaktadir. Bu-
rada bu iki yasanin birebir ayni oldugu iddia edilmemekle birlikte ¢calisma, iki ya-
sanin benzer yonleri muhtevi oldugunu ve yasalarin kurgulanmasinda ortaya ko-
nan anlayisin ve gerekgelerin ortak 5zelliklere sahip oldugu noktasindan hareket
etmektedir. Genel olarak, Fransa’da 1789 Devriminden sonra devletin dinf alani
kontrol etmeye yo6nelik politikalar gelistirmesi, dinin kamusal alanin digina itil-
mesi, din ile iliskili unsurlarin kimi zaman akil dis, ilerleme karsiti, hurafe, batil
inang gibi nitelemelere konu edilmesi kimi zaman da ulusal egemenligi ve biitiin-
ligt tehdit edici bir unsur olarak gériilmesi gibi durumlarin Tiirkiye Cumhuri-
yeti'nin ilk yillarindaki y6netici elit igin ilham kaynagi oldugu, iki tilkenin bu agi-
dan karsilastirilabilir niteliklere sahip oldugu pek ¢ok arastirmaci ve gézlemci ta-
rafindan vurgulanmistir.

Ote yandan, gerek Fransa’da Kilise ve dini derneklere, gerekse Tiirkiye'de tekke,
zaviye ve tarikatlara kars: yiiriitiilen miicadelenin asil sebebi onlar1 eski diizenin en
gliclii ve ayricalikli pozisyonlarindan birine sahip olmalar1 ve Cumhuriyetci projele-
rin 6niinde bilyiik bir engel olarak goriilmeleridir.

Bu cercevede her iki diizenleme ele alindiginda, 1901 Dernekler Kanunu ile
Tekke, Zaviye ve Tiirbelerin Kapatilmasina Dair Kanunu'nun hazrlanis siirecinde
benzerlikler géze carpmaktadir. Ancak, bu diizenlemeler anlayis bakimindan yakin
toplumsal diizenlemeler olsalar da, birbirinden farkli sonuglar1 beraberinde getirmis-
tir. S6zgelimi, Fransa’da 1901 kanunuyla kilise kékenli egiticiler egitim alanindan bii-
tiinilyle uzaklastirilirken, hatta onlar icin iilkede yasamaya devam etmek neredeyse
imkansiz bir hal alirken, 1925 tarihli tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasina iliskin
yasayla birlikte bu kurumlarda bulunan gérevliler maas almaya devam etmis ve ¢e-
sitli iglerde istihdam etme yollar1 aranmustir. Tki yasaya bu agidan bakildiginda Tiir-
kiye’de s6z konusu diizenlemeyi gecirmek isteyen yonetici elitin bu kurumlarda ¢ali-
san kesime daha ilimli yaklastig1 goriilmektedir.

Her iki diizenlemeyle alakali dikkat ¢eken bir baska farklihik ise yasalardan sonra
bu kurumlarin varligini devam ettirip ettirmeme konusunda kendisini gostermekte-
dir. Fransa'daki yasal durum, 1901 kanunundan sonra, de facto olarak neredeyse
imkansiz hale getirilmis ise de de jure olarak dini cemaatlerin varliklarma devam et-
mesine ve yasanin gerektirdigi prosediire uyulmasi durumunda yenilerinin agilma-
sina olanak tanimaktadir. Tekke ve zaviyelere iliskin kanununa bu agidan bakildi-
ginda, ne o dénemde mevcut olanlarin hizmetlerine devam etmesi ne de yeni tekke

3

Bu cercevede iilke genelinde el konulan arazilerle ilgili detayli bilgi icin bk. (Vakiflar Genel Miidiirliigii,
1973)
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ve zaviyelerin, 1950 tarihine kadar baz1 Tiirk biyiiklerine ait olanlar ile sanat degeri
bulunanlarin disinda, agilmasi miimkiin olmustur.

Buna mukabil, her iki yasal diizenleme benzer yonleri ile de 6n plana ¢ikmakta-
dirlar. Oncelikle, kullanilan retorige bakildiginda gerek Fransa gerekse Tiirkiye’'de bu
yasal diizenlemeleri gecirmek isteyen elitin, din karsithig gerekgesiyle boyle bir diizen-
lemeye gitmediklerini ifade etme ihtiyaci i¢inde olduklar1 goriilmektedir. Her iki du-
rumda da yonetici elit vatandaslarim karanlik gevrelere ve onlarin kshnemis fikirlerine
kars1 korumak icin bu diizenlemeyi mesrulastirmaya gayret ettikleri anlagilmaktadir.

Her iki tilkenin de siyasi elitleri, yapmak istedikleri diizenlemeler i¢in uygun ik-
limi olusturmaya calisirken bu tiir kurumlarin insanlarin dini egilimlerinden fayda-
lanmaya calistiklar1 ve onlart istismar ettiklerini belirttikleri goriilmektedir.
Fransa'da dini derneklere iliskin ¢ikarilmak istenen yasa gerekgelendirilirken dinf ce-
maat ve yapilarin bireyin 6zgiirltigiinii yok ettigi, cemaatlerin tiyelerini bireysel hak-
larina yabancilastirdigi, onlari itaat, yoksulluk ve safliga siirtikledikleri icin onlarin
toplumsal birlik agisindan da tehlike arz ettigi ifade edilmektedir. Tiirkiye’deki tekke
ve zaviyelere iliskin kanun agisindan meseleye bakildiginda da benzer bir bakis agi-
sina rastlanmaktadir. Gerek kanun ¢ikarilmadan 6nce gerekse ¢ikarilma siirecinde
yonetici elitler benzer goriisler serdetmislerdir. Bu kurumlar bir taraftan batil inang
ve hurafelerin kaynag olarak, diger taraftan insanlarin inanglarim maniple eden, on-
lar1 kendilerine “secde ettiren” yapilar olarak nitelendirilmenin yani sira rejim kargiti
muhalefetin potansiyel 6rgiitlenme mekanlari olarak goriilmiistiir. Ayrica, her iki til-
kede de kapatilmak istenen kurumlarin ulusal egemenligi yikic1 bir rol oynamakla
suglanmalari ilgi gekici bir baska benzerlik olarak karsimiza gikmaktadir.

Fransa’da prosediire uymadan ya da prosediiriin tamamlanmasi beklenmeden
dint bir dernegin kurulmasi durumunda iiyeler para ve hapis cezalarina carptirilir-
ken, ayni cezalarin cemaat {iyelerine ¢aligma ortarm ve imkim saglayan baska her-
kese de verilmesi 6ngoriilmiistiir. Benzer bir durumla, Tiirkiye’de tekke ve zaviye-
lerle ilgili kanunun metninde de karsilasilmaktadir. Burada da yasayla kapatilmus
olan tekke, zaviye ve tiirbeleri yeniden aganlar veya yenilerini kuranlar ile bu tiir ku-
rumlarda gerceklestirilen faaliyetler icin yer temin edenlerin para ve hapis cezast ile
cezalandiracaklari ifade edilmistir.

Fransa'daki cemaatlerin dinf dernek kurma talepleri reddedildiginde tiizel kisi-
likleri feshedilip mallarina da el konulmaktaydi. Tekke ve zaviyelere iliskin kanunun
yiriirliige girmesi ile birlikte Tiirkiye'de de benzer bir durum yasanmis kapatilan
tekke ve zaviyelerin mallarina el konulmustur. Tekke ve zaviyeler kanunundan sonra
tarikat gevrelerinin, Fransa’da 1901 Kanunu ile dinf cemaat cevrelerinin ugradiklar:
tiirden sert uygulamalar ortaya ¢ikmasa da hem toplumsal olarak statii kayiplarina
ugradiklar1 hem de maddi olanaklarinin yam sira manevi sayginliklarim da 6nemli
olgtide yitirdikleri bilinmektedir. Dolayisiyla Fransa’da kilise ve dini derneklerin sa-
hip oldugu toprak ve mal varliginin Dernekler Kanunu ile el konularak kamulastiril-
masina benzer bir bicimde tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasiyla birlikte Tiir-
kiye'de de gergeklestirildigi goriilmektedir.
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Fransa'da cemaatler dernek kurabilmek i¢in devlet mercilerinden yetki alma-
sina ragmen, devletin gerek duymasi durumunda onlar1 feshetme yetkisine sahip ol-
malar1 devlete bu konuda keyfi davranabilme kabiliyetini kazandirmis ve devletin bu
keyfiyeti kullanma konusunda oldukg¢a comert davrandig1 anlasilmaktadir. Devlet,
din karsit1 kat1 bir egilimin iktidarinda, dini yapilara kars: keyfi davranmada higbir
sinir tanimarmg goriinmektedir. Bu durum, 6zellikle Waldeck-Rousseau’nun yerine
gecen Combes dénemi uygulamalarinda ¢ok daha agik bir bicimde kendini goster-
mektedir. Ote yandan, tekke ve zaviyelerin kapatilmasina iliskin zikredilen sebepler
birtakim olumsuzluklar: dile getirmekle beraber, bu olumsuzluklarin toplumun tari-
hinde ve sosyal hayatinda yer etmis olan bu kurumlarin kapatilmasi igin yeterli ge-
rekgeleri saglamasindan ziyade, bu tiir kurumlarin yeni rejimin idealize ettigi top-
lumsal diizenin kodlariyla uyum iginde olmamasi ve olasi karsitliklarin merkez issii
haline gelmeleri éngoriisiinden kaynaklandig: goriilmektedir. Dolayisiyla bunun di-
sinda ileri siiriilen, sebeplerin daha ¢ok yapilan eylemin mesrulastirilmasina hizmet
etmesi i¢in tiretildigi anlasilmaktadir.

Sonug olarak, her iki rejimin de kendisini yeni bir siyasi ve toplumsal siirecin 6z-
nesi olarak tanimlamasi nedeniyle insanlarin diisiince ve davranig kaliplarini degis-
tirme iddiasinda olduklar: ve yeni bir insan tipini ortaya ¢ikarmaya cahstiklar goriil-
mektedir. Bu iddianin hayata gecirilmesinde problem yarattig: diisiiniilen unsurlarin
etkisizlestirilerek bertaraf edilmeleri, her iki rejimde de yonetici elit icin biiyiik bir
Snem tagimistir, Boylece, her iki 6rnekte de devlet, yonetici sinifin eliyle, toplumu kendi
idealine uygun bir hale déniistiirmek, kendi tasvip ettigi niteliklere haiz bir toplumsal
yapi yaratmak ve kendi normlarma uygun bir hiyerarsik diizen olusturma cabast igin-
den hareket etmis goriinmektedir. Bu cabalarin odaklandig dinf alanin devletin kont-
rolii altina alinarak bagimli kilinmasi, kamusal alanin makbul sayilmayan toplumsal ta-
leplerden armdirilmasi igin vazgecilmez bir unsur olarak algilandig1 anlasilmaktadir.

Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik il-
kelere uyuldugu ve yararlamlan tiim ¢alismalarin kay-
Etik Beyan / Ethical Statement nak‘g.ada belir‘tildigi‘be‘yan olunur/It is declared t‘hat sci-

entific and ethical principles have been followed while carr-
ying out and writing this study and that all the sources used
have been properly cited.

Yazar / Author Mesut Diizce

Kaynak¢a
Agaoglu, Ahmet. “Tekke ve Zaviyelerin Seddi”. Hakimiyet-i Milliye. 03 Aralik 1925.
Antes, Peter. “Fransa’da Sekularizm ve Laiklik”. Din ve Devlet fliskileri Farkli Modeller, Konseptler ve
Tecriibeler. 9-16. Ankara: Konrad Adenauer Vakfi, 2003.
Atatiirk, Mustafa K. Atatiik’iin Sylev ve Demegleri I-III. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1997.
Aybars, Ergiin. Istiklal Mahkemeleri Cilt I-IT 1920-1927. {zmir: {leri Kitabevi, 1995.

Eskiyeni 42 (Eyliil/September 2020)



1050 * Diizce, Devletin Dini Alani Diizenlemesi Baglarminda Fransa ve Tiirkiye’de iki Kanun: ...

Baydar, Mustafa. Hamdullah Suphi Tanrigver ve Anilart. Istanbul: Menekse Kitabevi, 1968.

Daver, Biilent. Tiirkiye Cumhuriyetinde Layiklik. Ankara: Son Havadis Matbaas1, 1955.

Doganer, Yasemin. “Toplumsal Alanda Yapilan Atatiirk inkilaplar1 ve Etkileri”. Diinden Bugiine
Tiirkiye'nin Toplumsal Yapist. Ed. Mehmet Zencikiran. 203-235. Ankara: Nova Yayinlari,
2006.

“Haftanin  Sohbeti”. Haftalk Mecmua. 14 Eyliil 1925. https://dijital-kutuphane.mku-
tup.gov.tr/tr/periodicals/catalog/issue/41843.

Kara, ismail. “Sonug Yerine: Tekkeler Kapandi m1?” Dergah 16 (1996), 14-15.

Klein, Felix. “Religious Associations and the French Government™. The North American Review
178 (1904), 246-256.

Kogak, Cemil. Tek-Parti Déneminde Muhalif Sesler. istanbul: letisim Yayinlar, 2011.

Kuru, Ahmet. Pasif ve Dislayict Laiklik: ABD, Fransa ve Tiirkiye. Trc. Eylem C. Babaoglu. Istanbul:
Bilgi Universitesi Yayinlari, 2011.

Lewis, Bernard. Modern Tiirkiye'nin Dogusu. Ed. Cev Bogag B. Turna. Ankara: Arkadas Yayinlari,
2008.

Sakalli, Bayram. “Tekke, Zaviye ve Tiirbelerin Tiirk Toplumundaki Rolleri, Kapatilmalar1 ve
Tepkiler”. Tiirkiye Ginliigii 29 (1994), 202-217.

Saunders, David. “Anticommunautarisme and the Government of Religious Difference”. Eco-
nomy and Society 37/2 (2008), 151-171.

Stone, Judith F. “Anticlericals and Bonnes Soeurs: The Rhetoric of the 1901 Law of Associations”.
French Historical Studies 23/1 (2000), 105-128. https://doi.org/10.1215/00161071-23-1-103

Subasi, Necdet. Giindelik Hayat ve Dinsellik. istanbul: iz Yayincilik, 2004.

Seriye ve Evkaf ve Erkani Harbiyei Umumiye Vekaletlerinin ilgasma Dair Kanun. 429: § (1924).
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc002/ka-
nuntbmmc002/kanuntbmmc00200429.pdf. “TBMM Tutanak Dergisi”.ts.

Vakiflar Genel Mudirliigii. Cumhuriyet'in 50. Yilinda Vakiflar. Ankara: Vakiflar Genel Miidiirligii
Yaynlari, 1973.

www.dergipark.org.tr/tr/pub/eskiyeni



