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Fuat istemi”

Islam dininin ikinci temel kaynag: olarak kabul edilen Siinnetin Hz. Peygamber’den
(s.a.v.) sonraki nesillere aktarilmasina aracilik eden hadislerin sihhati ile ilgili birtakim
tartismalar gegmisten gilinlimiize kadar var olagelmistir. Bu tartismalardan biri birbirine
miitedriz gibi goriinen veya miitedriz olarak aktarilan hadisler etrafinda cereyan
etmektedir. Ayn1 konu ile ilgili Hz. Peygamber’den aktarilan birbirine zit rivayetlerin
hadis kaynaklarimizdaki varligi bilinen bir olgudur. Fakat bu rivayetlerin gercek
anlamda birbirleriyle celisip ¢elismedigi veya nasil yorumlanmasi gerektigi konusunda
alanin uzmani olmayan kimseler — maalesef alanla ilgili temel seviyede dahi bilgi sahibi
degiller- bu konuda her tiirlii s6zii soyleme hakkini kendilerinde bulmaktadirlar. Bu zit
gibi gorinen rivayetlerden hareketle Hz. Peygamber’in hadislerini toptan reddetmek
gibi ilmi olmayan yanlis bir duruma diigmektedirler. Bu diisiince ve tutumlari ile Hz.
Peygamber’i, hi¢cbir sey yapmadan gelip sadece Yiice Allah’in Kitab’in1 insanlara
okuyan siradan bir kisi, bir postact durumuna diisiirmektedirler. Ayrica on dort asirlik
bir ilmi ¢abay1 higce sayarak, biitiin Omiirlerini bu ilim ugrunda harcayan, hadis ve
siinnetin sahih olanlarint zayif ve uydurma olanlarindan ayirt etmek icin ¢abalayan
geemis alimlerimizin emeklerini bir kalemde silip atmaktadirlar. Bu tavirlarii
alimlerimizi birbirine zit rivayetleri ayni anda naklettikleri halde bu zithgin farkinda
olmayan, aklin1 kullanamayan cahil ve hatta yalancilikla itham edecek bir boyuta
vardirmislardir. Hadis inkarciligimin dillere pelesenk oldugu, hemen her dini tartismanin
malzemesi haline getirildigi giiniimiizde boylesi bir kitabin yaymnlanmis olmasi ve
elimizde bulunmasi 6nem arz etmektedir.

Kitabin ismi zaten ilk bakista dikkatleri lizerine ¢ekmekte ve merak uyandirmaktadir.
Fakat s6z konusu kitabin yalmzca Imam Safii’nin [htilafu’l-Hadis adli eseriyle
smirlandirilmis  olmast ve yalmzca Imam Safii’nin konuya bakismi ele aliyor
olmasindan dolay1 kitaptan bekleneni tamamiyla karsilamayacagi kanaatindeyim.
Kitabin oncelikle insanin zihninde uyandirdig: sey, birbirine miitedriz hadislerin tespiti
ve bu tearuzun ¢oziilmesi iken hakikatte calisma bu konuyu Imam Safii’nin goriis ve
diisiinceleriyle sinirlandirmaktadir. Yazar hakli olarak akademik bir ¢aligmanin vermis
oldugu sinirlandirmadan dolay1 konuyu daha genis bir sekilde ele alamamis, akademik
bir calismanin ¢izdigi ¢erceve iginde kalmak zorunda kalmistir. Kanarya, Yiiksek lisans
tezini bazi tashih ve diizeltmelerle basmistir. Kanaatimizce kitap olarak piyasaya
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stiriilmeye karar verildigi vakit iizerinde daha fazla calisilip, eser bir sahis ve kitap ile
sinirl tutulmayip daha genis tutulmus olsaydi ¢cok daha faydali olacakti. Buna ragmen
yazarin ¢ok kiymetli ve takdire sayan bir gayret ile Imam Safii’nin konuya yaklasimini
tespit ettigi ve alandaki ciddi bir eksikligi giderdigi kanaatindeyiz.

Ihtilafli Hadisler adli eser, Bayram Kanarya’nin 2011 yilinda tamamlamis oldugu
“Imam Safii’nin Ihtilafu’l-Hadis Isimli Eserinin Hadis Ilmindeki Yeri” adli Yiiksek
Lisans c¢alismasinin kitaplastirilmis halidir. 198 sayfadan miitesekkil olan kitap karton
kapakla kapli olup 13.5x21 cm boyutundadir.

Kitap, giris, iki bolim ve sonugtan olusmaktadir. Kanarya kitabin giris kisminda
aragtirmanin konusu, amaci, sinirlari ve ¢aligmada takip ettigi yontemi izah etmistir. S6z
konusu giriste Kanarya ihtilafu’l-Hadis ilminin tarihi siire¢ icerisinde poplarite
kazandigin1 ve miistakil bir hadis ilmine déniistiigiinii ifade etmistir. Imam Safii’nin
Ihtildfu’l-Hadis adli eserinin bu ilme katkisin1 ve imam Safii’nin bu eserde takip ettigi
yOntemi tespit etmeye calisacagini sézlerine eklemistir.

Kanarya birinci boliimde Muhtelifu’l-Hadis kavraminin anlam c¢ercevesi iizerinde
durmus ve bu alanda ge¢misten giiniimiize kadar yazilmis olan eserler hakkinda bilgi
vermistir. Ayn1 bdliime devamla Imam Safii’nin ZAtilafu’I-Hadis adli eserinin 6nemi ve
yazilis amaci, kitabin niishalar1 ve baskilari, kitabin referans kaynaklar1 ve metodolojisi
hakkinda bilgi vermistir. Kitabin genel olarak icerigi hakkinda malumatlar verdikten
sonra Imam Safii’nin /htildfi’I-Hadis adl eseri ile Ibn Kuteybe’nin Te vilu Muhtelifi’I-
Hadis adli eserini mukayese ederek birinci boliimii sonlandirmistir.

Ikinci boliimde yazar Imam Safii’nin hadislerdeki ihtilaflar1 gidermek icin takip ettigi
yontemler hakkinda bilgiler vermistir. S6z konusu béliimde yazar Imam Safii’nin
ihtilafli hadisler arasindaki ihtilafi gidermek i¢in Cem’/Te’lif, Nesh, Tercih, Tevakkuf
olmak {izere dort yontem takip ettigini ifade etmis ve bu yoOntemlere Safii’nin
kitabindan pek ¢ok ornekler zikretmistir. Sonu¢ ve Degerlendirme ile kitabini
bitirmistir.

Malum oldugu iizere Imam Safii’nin hem bu eseri hem de er-Risale adli eseri, bugiin
bizim akademik bir kitaptan bekledigimiz anlamda sistematik ve diizenli bir sekilde
tasarlanmamistir. Onun bu iki eserinde konularin oldukca daginik bir sekilde kitabin her
yerine serpistirilmis oldugu bilinmektedir. Bir konuyu izah ederken birden bire konu
disia ¢ikip ¢ok farkli bir konuyla ilgili tartismalara gecmektedir. Bazen bir hadisin
olmas1 gereken baglikta degil de ¢ok farkli bir baslik altinda zikredildigini gérmekteyiz.
Iste Imam Safii’nin eserlerinin bu mesakkatli ydniine ragmen Kanarya’nin her konu
basligi ile ilgili hadisleri ve Safii’nin fikirlerini toparlamayi1 basardigini sdyleyebiliriz.

Kanarya, Imam Safii’nin goriis ve diisiincelerini derli toplu bir sekilde aktarmayi
basarmigsa da bazi yerlerde tekrara diismekten kurtulamamistir. Ayni 6rnekleri birden
fazla kez hatta aynmi hadisleri bazen li¢ kez tekrar etmistir. Bu tekrar hadisesi aslinda
Imam Safii’nin bizzat kendi eserinden kaynaklanmaktadir. Safii aym ornekleri ihtiyag
hasil olmasi durumunda farkli basliklar altinda tekrar tekrar zikretmekte ve detayl
aciklamalar yapmaktadir. Bu durum Safii’nin kitab1 i¢in kabul edilebilecek bir durum
olsa da akademik bir tezde bulunmamasi gereken bir durumdur. Ciinkii ayn1 6rnek ve
ifadelerin iki ii¢ kez tekrar edilmesi okuyucunun bir siire sonra yorulup sikilmasina
neden olabilmektedir. Bundan dolayr yazar bu Ornekleri tekrara diigmeyecek ve
konularin da anlasilmasinin Oniine gegmeyecek bir tarzda harmanlayabilseydi daha
uygun olurdu.
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Kanarya birinci bolimde Muhtelifu’l-Hadis kavraminin anlam alan1 {izerinde
yogunlagarak kavram ile ilgili yapilmis olan bazi tanimlara yer vermistir. Bu ilim dalin1
tanimlamak i¢in birden ¢ok kavramin kullanildigini ifade etmistir. Bu ilim igin tarih
icerisinde Ihtilafu’l-Hadis, Muhtelifu’l-Hadis, Muhtelefu’l-Hadis, Te’vilu Muhtelifi’l-
Hadis, Miiskilii’l-Asar, Miiskilii’l-Hadis gibi terkiplerin kullanildig1 sonucuna
ulagmustir.

Yazar kavramsal cerceveyi cizdikten sonra hadisler arasinda goriilen tedruzun
sebeplerini siralamistir. (s. 25) Yazarin zikretmis oldugu bu dokuz maddenin tamami
hadisler arasindaki ihtilafin sebepleri olmayip, bu maddeler arasinda hadisler arasindaki
tedriizin gerceklesme sartlar1 ve miiteariz olan hadislere dogru yaklasimin yontemleri
de yer almaktadir. Yani hangi durumlarda hadisler ihtilafli sayilabilir ve s6z konusu
ihtilaf ger¢eklesmisse nasil bir anlayisla bu hadisleri ele almak gerektigine dair goriis ve
oneriler serdedilmistir. Kanaatimizce yazar “teariiziin sebepleri” ifadesini yazarken
biraz aceleci davranmistir. Yukarida ifade ettigimiz tlizere bu ifadeyi biraz daha genis
tutup daha kapsayici bir ifade kullanabilirdi. Konuya aciklik getirmek amaciyla sz
konusu maddeleri burada zikretmek yerinde olacaktir.

Kanarya’nin hadisler arasinda goriilen teariiziin sebepleri olarak siraladigi maddeler
asagidaki gibidir.

1. Miitedriz hadislerin, Makbul (sahih) olmalar: gerekmektedir. Yani hadislerden
biri sahih ve saglam, digeri zayifsa burada bir tedriizden bahsedemeyiz. Zira
sahih olan hadisin oldugu yerde zayif hadis tercih edilmez.

S6z konusu iddia bir ihtilaf sebebi olmayip, iki hadis arasinda ihtilafin bulunabilmesi
icin gerekli olan bir sarttir. Yani ancak sahih olan iki hadis arasinda ihtildf meydana
gelir.

2. Zayif hadisler arasinda bir tedriiziin olmasi, bu hadislerin muhtelif oldugu
anlamina gelmez. Hadislerde goriilen takdim-te’hirler ve sayi bakimindan
farkhiliklar da bu konuya ait degildirler.

Ikinci madde de aymi sekilde bir ihtilaf sebebi olmayip, ne tiir hadislerin ihtilafl
sayilacagr ve bu ilim dalinin arastirma konusu igerisine girecegine dair yapilan bir
sinirlamadir. Ayrica yazar burada hadis metinlerinde yer alan say1 farkliliklarinin bu
ilim dalmin arastirma alanma girmedigini ifade etmis fakat bu konuda Imam Safii’nin
bir rivayetini almis ve degerlendirmede bulunmustur. Yazarin iddia ettigi bu madde
“yani say1 bakimmdan farkliliklarm” bu konuya diger bir ifade ile Ihtilafu’l-Hadis
ilminin inceleme alanma girmedigi iddias1 ile Imam Safii’nin uygulamasimin gelistigini
ifade etmek isteriz. Zira Imam Safii eserinde say1 bakimindan farkli oldugu gerekgesiyle
ithtilafl oldugu iddia edilen hadisleri ele alip aralarini bulmaya ¢alismistir. Sayet yazarin
ifade ettigi gibi “say1 bakimindan farklilik” bu alanm konusu degilse neden Imam Safii
bu hadisleri te’vil etme cabasina girmistir. Ornek olarak yazarin “1.2.2. Abdest
Uzuvlarimin  Yikanma Sayisi” (s.95) bashigi altinda zikretmis oldugu hadisleri
verebiliriz. Kanarya konunun girisinde “Miitedriz goriinen hadislerden bazilari abdest
uzuvlarimin ytkanma sayist ile ilgilidir” ifadesiyle acik bir sekilde bizzat kendisinin sart
olarak ileri siirdiigi iddiayla celismektedir. Yazarin iddiasmna gore ihtilafli oldugu
gerekgesiyle tartisilan ve Imam Safii tarafindan telif edilen bu hadisin aslinda Imam
Safii tarafinda eserine alinmamis olmasi gerekirdi. Bu konuda yazarin kendi iddiasiyla
celismemek adina ya Imam Safii’ye bir tenkitte bulunmas1 ya da bu maddeyi iddialart
arasindan ¢ikarmasi gerekirdi.
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3. Miiteariz hadislerde muhteva birlikteligi olmasi gerekir. Farkli konulardan
bahseden hadisler birbirlerine muhalif gibi gésterilemez.

4. Teariiz, sadece hadisler arasinda degil, hadislerle diger ser’i deliller (Kur’dn,
sahih siinnet) arasinda da vuku bulabilir.

Uclincii ve dordiincii maddeler de ayni sekilde hadisler arasindaki teriiz sebeplerinden
bahsetmeyip, hadislerin ihtilafli olarak kabul edilmesi i¢in gerekli olan bir sarttan
bahsetmektedirler.

5. Hadislerin sihhati konusu i¢ctihadi oldugundan bir muhaddise gore muhtelif olan
bir hadis bir baska muhaddise gére muhtelif sartint tagimiyor olabilir.

Kanarya’nin ileri slirdiigli bu sartin tartismaya ag¢ik oldugunu veya kastinin ne oldugunu
acik bir sekilde ifade edemedigini s0ylemeliyiz. Hadislerin sihhati konusunun igtihadi
oldugu bilinen bir hakikattir. Muhaddislerin, “hadisin sthhatini tespit kriterleri” farkli
olabilmekte ve bir muhaddisin sahih kabul ettigi hadisi bir baska muhaddis sahih kabul
etmeyebilmektedir.

Hadislerin sthhatinin tespitinin ictihadi oldugu konusu ile ayni konu hakkinda birbirine
zit hiikkiimler bildiren hadislerin muhtelif olmasi konusu birbirinden farklidir. Yazar
ilgili maddeyi kisa tuttugu ve yeterince agiklamada bulunmadig: i¢in bu iki konunun
yeterince ayirt edilmedigini belirtmek gerekir. Ayni konuyla ilgili olan, ayn1 seylerden
bahseden ve birbirine zit olan iki sahih hadisteki muhalefetin kisiden kisiye veya
muhaddisten muhaddise degismesi miimkiin olabilecek bir durum degildir. Sayet
yazarin buradaki kasti “miiteariz oldugu iddia edilen hadislerden biri, sihhat sartini
tasimadig1 i¢in sahih kabul edilmediginden dolayr sahih olan diger hadisle teariiz
halinde olmast miimkiin degildir. Ciinkii zayif olan bir hadisin sahih olan bir hadisle
karsilastirilmasi ve teariiz iddiasinda bulunulmasi zaten imkan dahilinde olan bir durum
degildir” seklinde ise bu durumda kendisine katildigimizi1 sdyleyebiliriz. Ancak bunun
zaten birinci maddede zikredildigini ve dolayisiyla ayn1 maddenin tekrar edildigini de
hatirlatmak isteriz.

6. Muhtelifu’l-hadis problemine saghkli ¢oziim iiretmek icin miiskilu’l-hadis,
Fikhu’l-hadis, muhkem/miitesabih hadis ve dirdyetu’l-hadis ilimlerine vakif
olmak gerekir.

7. Miitedariz hadislerin arasini telif edebilmek i¢cin hadis geleneginde bu konuda
telif edilen eserleri ve bunlarin metodolojilerini bilmek onemli yarar
saglayacaktir.

8. Birbirine zit gibi goriinen hadislere karsi on yargili olma veya toptanci bir
vaklagim ile bunlari reddetme isabetli olmadig: gibi ilmi de degildir.

9. Hadislerin vuriud tarihi ve muhtelif hadisler arasinda neshin olup olmadigt
hususu, bu konuda tatmin edici ¢oziimler sunabileceginden rivayetlerin
kronolojik karsilagtirilmast ayrica 6nemi haizdir.

Yukaridaki maddeler hadisler arasindaki ihtilafin sebeplerinden bahsetmeyip, hadislerde
goriilen ihtilaflar1 ¢ézecek kisinin sahip olmasi gereken bilgi birikiminden ve takip
etmesi gereken yollardan bahsetmektedir. Hadisler arasindaki ihtilafi ¢6zmek isteyen bir
kisinin hangi alanlarda donanimli olmasi gerektigi, hangi alanlara vakif olmasi gerektigi
konusunda bilgi vermektedir. Ayrica hadisler arasindaki ihtilafi ¢6zmek isteyen bir
kisiye tavsiye niteliginde bir takim bilgiler serdedilmektedir.

Kanarya “2. Ihtilafu’l-Hadis Edebiyati” (s. 26) bashg altinda konuyla ilgili gegmisten
giniimiize kadar yazilmis yirmiye yakin eser ismini miellifleri ile birlikte
zikretmektedir. Kanaatimizce bu eserler hakkinda kisa bir tanitim yazis1 yazilip
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eserlerin bu alana katkis1 ve eksiklikleri kisaca ifade edilmis olsaydi ¢ok daha isabetli
olurdu. Clinkii literatiir taramasi ve tanitimi akademik camiada dikkate deger bir ¢alisma
olup, alana ¢ok ciddi katkis1 olabilmektedir.

Kanarya, ilgili kitaplar1 siralarken onuncu sirada “Ibn Hacer (6. 973/1565), Te ' vilii
Miiskili’l-Hadis” (s. 27) ismini zikretmistir. Oncelikle buradaki Ibn Hacer’den kastin
kim oldugunu anlamadigimizi belirtmek isteriz. Sayet bu kisi Ibn Hacer el-Askalani ise
dogum tarihinin yanlis verildigini ve onun 6liim tarihi igin “/bn Hacer (6. 852/1448)”
(s. 23) tarihinin yazar tarafindan daha 6nce yazildigimi sdylemeliyiz. S6z konusu alim
i¢in ikinci tarih dogru olup birinci tarihin yanls oldugunu sdyleyebiliriz. Sayet Ibn
Hacer’den kastettigi kisi Ibn Hacer el-Heytemi ise verdigi “Ibn Hacer (6. 973/1565)”
tarith dogrudur. Fakat isim karisikligi olmamasi i¢in miielliflerin nisbelerinin yazilmis
olmas1 gerekirdi. Hadis ilminde Ibn Hacer denilince akla gelen kisi ibn Hacer el-
Askalani oldugu icin Ibn Hacer el-Heytemi ismi igin 6zellikle nisbesi kullanilarak bu iki
bilgin birbirinden ayirt edilmeliydi. Kanarya’nin buradaki eserden kasti anladigimiz
kadariyla Ibn Hacer el-Askalani’dir. Ciinkii bu isimde bir eser Askalani’ye ait olup
Heytemi’nin bu isimde bir eseri yoktur. Dolayisiyla buradaki vefat tarihinin
degistirilmesi gerekir.

Kanarya’nin “Oysa Islam in temel kaynagi olan Kur’an ile ikinci kaynagi olan sahih
stinnet/hadislerin birbirine muariz olmasi teorikte miimkiin degildir” (s. 29) ifadesi
sanki pratikte miimkiinmiis gibi bir soruyu akla getirmektedir. Bu ifadenin boyle bir
diisiinceye mahal vermemesi i¢in daha diizgiin ifade edilmesi gerekirdi.

“Bu orneklerden anladigimiz kadari ile Safii, haber-i hassay: bir¢ok noktadan ortiisse
de hadis usulii kitaplarinda anlatilan haber-i vahid ile es tutmamaktadir. Ona gore
haber-i hassa, ¢esitli nedenlerden dolayr herkesin haberdar olamadigr hadis anlamina
da gelmektedir. Clnku bu hadisler umuma degil, bazi kisi ve gruplara ozel séylenmistir
ve ancak bu kisilerin bildirmesiyle bu hadisler bilinebilecektir.” (S. 66) yazar bu
ifadeleriyle imam Safii’nin “haber-i hassa” kavrami ile “haber-i vahid” kavramlarmnin
aynt anlami karsilamadigini ifade etmistir. Fakat bu iddianin dogrulugu tartigmaya
acgiktir. Bir hadisin “haber-i vahid” olarak kabul edilmesinin temel nedeni “cegsitli
nedenlerden dolayr herkesin haberdar olamadigi hadis” olmasindan miitevelliddir.
Zaten herkesin haberdar oldugu bir hadis olsaydi1 haber-i vahid degil miitevatir olmasi
gerekirdi. Dolayisiyla bu yonii itibariyle Imam Safii’nin kullandig1 bu kavram ile hadis
ustiliinde kullanilan kavram arasinda higbir fark olmadigim sdylemek isteriz. Ister “bazi
kisi ve gruplara o6zel séylenmis” olsun ister ashaptan yalnizca bazilarmin haberdar
oldugu bir hadis olsun her haliikarda bu durum haber-i vahidin kapsam alani igerisine
girmektedir. Imam Safii’nin haber-i hassa kavrami ile hadis usuliinde kullanilan haber-i
vahid kavrami arasinda herhangi bir fark olmadigini, ikisinin de ayni anlamda
kullamldigin1  sdylemek isteriz. Ayrica Imam Safii’nin bu kavrami kullandig
zamanlarda hadis usuliine dair terminolojinin daha olgunlagmadigi ve sayet hadis
usuliine ait terminoloji gelismis olsaydi Imam Safii’nin aym: kavrami kullanmis
olabilecegini sdyleyebiliriz.

Kanarya “Safii’nin ¢6ziim metodolojisinde mezkiir basamaklar takip edilmesine ragmen
eger hala hadisler arasinda bir uyusmazilik mevzu bahis ise bu durumdaki hadisler
miitedriz/zit goriinen hadisler olarak degerlendirilmelidirler” (S.77) ifadesiyle daha
once ifade ettigi Imam Safii’nin “Hz. Peygamber 'den varid olan hadisler arasinda bir
celiski olamayacagim, ¢eliski gibi goriinen rivayetlerin farkll yorumlanabilecegi” (S.28)
ifadelerinin celistigini gdrmekteyiz. Kaldi ki Imam Safii’nin kendi metodolojisine gore
¢ozlime kavusturamadifi ve miitariz/zit olarak biraktigi bir tek hadis dahi yoktur.
Yazarin aslinda burada farazi bir durumdan bahsettigini soyleyebiliriz. Ciinkii kendisi
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zaten “Safii’'nin yorumlayamadigr veya her iki muhtelif hadisle/rle amel etmeyip
ihtilafin devam ettigi izlenimini veren bir 6rnege rastlayamadik™ (. 190) ifadeleriyle bu
durumu agik¢a ortaya koymustur. Buradan da yazarin yukaridaki ifadesini degistirip
bunu salt Safil ile smirlamak yerine genel bir ifade kullanmasinin bu celiskiyi
giderecegi kanaatindeyiz.

Kanarya “1.1.1. Oliiye Aglama” (s. 90) bashg altinda birbirine muhalif olan iki hadis
zikretmis ve Imam Safii’nin bununla ilgili gériislerini belirtmistir. Fakat burada Imam
Safii’'nin Hz. Aise’nin rivayetinin son kismindaki “... Hz. Peygamber: Miimin,
vakinlarinin kendisine aglamasi sebebiyle azap gérmektedir, demedi. Fakat Allah, olen
kafirin yakinlarimin aglamast sebebiyle azabini arttirir” buyurdu. Hz. Aise devamla
“size Kur’'an yeter” dedi ve “Hig¢bir giinahkar, baska bir giinahkarin giinah yiikiinii
yiiklenmez” (6 Enam 164) ayetini okudu. Metnin devaminda Safii’ye “6len kafir,
akrabalarimin aglamasiyla azap goriir” hadisini nasil degerlendirdigi sorulmus, Safit
“Olenin amelinin azabt gerekli kildigini, ancak yakinlarimin aglamalarinin ise sadece
bir sebepten dteye gecemedigini ifade ettikten sonra: “yoksa olii, yakinlarimin aglamasi
sebebiyle azaplandirilir” demek degildir, demistir. Aslinda burada Imam Safii’nin
hadisin miiteariz olmadigini ispatlamak i¢in verdigi cevabin tatminkar olmadig1 agiktir.
Ciinkii Hz. Aise’nin okudugu ayet ile naklettigi hadisin son kisminin celistigi gayet
aciktir. Fakat s6z konusu hadislerin farkl tarikleri bir araya getirildiginde durumun bu
sekilde olmadig1 vuzuha kavusmaktadir. Fakat yazardan beklenen bu rivayet 6zelinde
bir elestiri yapmasi ve s6z konusu rivayetin son kismi ile ayetin acik bir sekilde
celistigini ifade etmesi ve Safii’nin verdigi cevabin bu celiskiyi gidermede yeterli
olmadigni itiraf etmesiydi. Ama yazar imam Safii’ye yénelik bu konuyla ilgili herhangi
bir elestiri yapmamustir.

Kanarya’'nin genel anlamda Imam Safii’ye yonelik herhangi bir elestiri igerisine
girmedigine dair bir genelleme yapma yoluna girecektik ki bizi bu genellememizden
alikoyan bir 6rnek ile karsilastigimizi itiraf etmek isteriz. Bu 6rnek yazarin, goriislerine
katilmadigi bir durumda imam Safii’yi elestirdigi gercegini bize gdstermistir. Soz
konusu 6rnek “1.3.1. Kadinlarin Camiye Gitmesi” (s. 104) bashig: altinda gegmektedir.
Imam Safii aslinda higbir sekilde birbiriyle ¢elismeyen iki farkli konu ile ilgili hadisleri
[htilaf varmis gibi ele almis ve kadinlarin kocalarinin izni olmaksizin mescide gidip
namaz kilmasimin Resulullah tarafindan yasaklandigi hiikkmiine varmistir. Halbuki s6z
konusu hadislerin birinde Hz. Peygamber kadinlarin mescitlere gitmelerine engel
olunmamas: gerektigini sOylemisken diger hadiste kadinin yalniz basma sefere
¢ikmasinin caiz olmadigini sdylemistir. Safil birbirinden bagimsiz iki farkli rivayeti
aralarinda ihtilaf varmig gibi ele alip bunlardan hareketle kadinlarin kocalarinin izni
olmadan mescitlere gidemeyecegi sonucuna ulasmistir. Kanarya bu konuda Imam
Safit’ye katilmadigin1 ve tarih boyunca gerek Hz. Peygamber’in uygulamalarinda ve
gerekse sonraki sirecte kadinlarin mescitlere gittigine dair delillerle itiraz etmistir. (s.
107-108)

Yazar “Imam Safii, kitabinda bazi hadisleri digerlerine tercih ettigini ifade etmistir. Bu
misallerden biri Ubade ile Usame 'nin rivayet ettigi hadis ile ilgilidir... Safii, Ubade nin
rivayetini  tercih sebeplerini maddeleyerek soyle aciklamaktadir.....” (S. 156)
ifadelerinden sonra bir sayfadan fazla bu tercihin sebeplerini agiklayip izah etmistir.
Fakat bu hadisin ne oldugunu sdylememistir. Imam Safii’nin bu kadar {izerinde durdugu
ve uzun uzadiya agikladigr hadisin ne oldugu dogrusu merak konusu olmustur. Halbuki
bu hadislerden ¢ok daha kisa gerekgelerle kabul edilen hadislerin metni verilmisken bu
hadisin metninin verilmesinin evleviyet tasidig1 kanaatindeyiz.
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Kanarya sonu¢ olarak Imam Safii’nin haber-i vahidi delil olarak kullandig1 ve
kullanilmas: gerektigi fikrini agik bir sekilde ortaya koymustur. Safii’nin bir hadisin
sahih olup olmamasinin oncelikli sartinin senedin saglamligi oldugunu ve “Hadislerin
Kur’an’a arzi”na temelde karsi oldugu sonucuna ulasmistir. Zira Safii’ye goére arz
ameliyesi, bircok hadisin Kur’an’a muhalefetten dolay1r reddedilebilecegi sonucunu
verecektir. Bunun yerine Kur’an’a uyumlulugu etimolojik olarak hissettiren
“Muvafakat” ifadesini kullanmay: yeglemistir. Bunu da “Muvafakatii’l-Kur’an” olarak
ifade etmistir. Ayrica o, Imam Safii’nin diger muhaddislerden farkli olarak Ihtilafu’l-
Hadis ilminin ilgi alanimna girmeyen ve sonraki alimlerin Miuskilii’l-Hadis olarak
isimlendirdikleri ve hadislerdeki kapali ifadeleri acikliga kavusturmak iizere olusturulan
bu ilmin arastirma alanina giren hadisleri de ele aldigin1 ifade etmistir. Aslinda bu
hadisler baska hadislerle de ihtilaf halinde degildir. Fakat Safii bu hadisleri tahlil ederek
buradaki kapali anlamlar1 izah etmeye ¢alismistir. Yazar, Imam Safii’nin bu ydntemiyle
her iki ilim alanini Thtilafu’l-Hadis ilminde mezcettigini ifade etmistir. (s. 190)

Netice itibariyle Sayin Kanarya’nin Yiiksek Lisans ¢alismasinin matbu hali olan Ihtilafli
Hadisler Imam Safii’'nin Yaklasim: isimli eserin hadis-siinnet alaninda giiniimiiz
Miisliimanlarinin ihtiya¢ duydugu bir boslugu kapatma yoniinde atilmis ciddi ve olumlu
bir adim olarak goriiyor ve yazara boylesine emek iiriinii olan bir ¢alismadan dolayi
tesekkiir ediyoruz.
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