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Oz

Bu ¢alismada, secilen bazi iilkelerde gelir dagilimi adaletsizligini ol¢mek icin kullamlan GINI katsayist ile
tilkelerin yaptigi liiks mal ithalati harcamalari arasindaki iligki incelenmistir. Talebin gelir elastikiyetinin 1 den
biiyiik oldugu mallar, literatiirde liiks mal olarak tamimlanmaktadir. Liiks mallara olan talep artisi, normal
sartlarda gelirin artis oramina kiyasla daha yiiksektir. Ancak, gelir seviyeleri diisiik olsa dahi bu liiks mallara
karsi yogun talebin oldugu duruma ziippe etkisi denilmektedir. Yapilan bu gosteris davranisi, tiiketimi soz
konusu iilkenin i¢ tiretimi ile saglanamayan veya o tilkede iiretilmeyen liiks mallara yogun bir bi¢cimde kayarak
liiks mal ithalatini arttirabilmektedir. Bu calismada GINI katsayist ile élgiilen gelir durumunun toplumun liiks
mal ithalati ile iligkisi irdelenmis ve secili iilkelerden hangisinin gésteris tiiketimi yaptigi arastirilmistir.
Calismada paneli olusturan iilkelerin bu nedensellik iligkisi Dumitrescu-Hurlin ve Konya nedensellik analizleri
ile incelenmigtir. Dumitrescu-Hurlin bir biitiin olarak paneldeki nedenselligi belirtirken, Konya’'da nedensellik
sayesinde iilke bazli katsayr ve isaret sonuglart alinabilmektedir. Bu sayede, iilke bazli sonuglar ortaya
konulabilmektedir. Analiz sonuglarina gore, bir biitiin olarak gelir dagilimindaki adaletsizlikten ithalat
degiskenine dogru bir nedensellik ¢ikmamisken, ithalattan gelir dagilimindaki adaletsizlige dogru bir
nedensellik ¢ikmistir. Ulke bazh olarak GINI katsayisindan ithalata dogru nedensellik analizi incelenmis ve
paneli olusturan 13 iilkenin 9 unda anlamli sonuglara ulasimustir.

Anahtar Kelimeler: Ithalat, Gelir Dagilumi Esitsizligi, Panel Nedensellik.

Abstract

In this study, the relationship between the GINI coefficient that used to measure the income inequality and
luxury goods import is examined for selected countries. In the literature, goods which demand elasticity is
greater than 1 are called luxury goods. In classical demand theory, the increase in demand for luxury goods is
higher than the increase in income. However, even if the income levels are low, the situation where there is a
high demand for these luxury goods is called snob effect. This conspicuous consumption can increase the import
of luxury goods because of lack of supply or/and high demand of luxury goods in domestic markets. In this study,
the relationship between the income status measured by the GINI coefficient and the imports of luxury goods in
the society was examined and it was investigated which of the selected countries consumed ostentation. In this
context, it is researched which of the selected countries have conspicuous consumption. In this study, this
causality relationship of the countries that make up the panel was investigated by the causality analysis of
Dumitrescu-Hurlin and Konya. While Dumitrescu-Hurlin indicates causality on the panel as a whole, Konya
causality allows country-based coefficient and sign results. Considering to the results of the analysis as whole
panel, there was no causality from income distribution to the import variable, but causality emerged from the
import to the income distribution. On a country basis, causality analysis from GINI coefficient to import has
been examined and significant results have been reached in 9 of the 13 countries that make up the panel.

Keywords: Import, Income Distribution Inequality, Panel Causality.
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1. GIRIS

Gelir ve tiiketim arasindaki iliskiyi berlirtmek agisindan iktisat literatiiriinde birgok ¢alisma yapilsa da,
Alman iktisatg¢1 ve istatistik¢i Ernst Engel’in 1857 yilinda yaptigi ¢alisma bu konu ile ilgili literatiirde
bir doniim noktasi tasimaktadir. Bu ¢alisma, literatiire Engel Kanunu olarak ge¢mistir. Bu kanuna
gore, tiikketicinin geliri arttiginda biitcesinden zorunlu mallar i¢in ayirdig1 pay azalirken, liiks mallar
icin ayirdig1 pay artig gostermektedir. Engel Kanunu sayesinde gelir ile harcama gruplar1 arasindaki
iligkileri inceleyen lineer ve lineer olmayan fayda fonksiyonlarindan tiiretilen Engel egrileri elde
edilmistir. Tiiketim fonksiyonuna bagli olarak hesaplanan gelir esnekliginin pozitif oldugu durum
analizdeki malin normal, negatif oldugu durum diisiik, sifir ile bir arasindaki durum zorunlu ve son
olarak 1’den biiyiik oldugu durum ise litks maldir (Altung vd., 2016: 378).

Talebin gelir esnekliginin 1’den biiylik oldugu bu liiks mallar veya iistiin mallarda talebin artis
orani gelirin artis oranina gore daha yiiksektir. Bir bagka ifade ile bir kiginin geliri %20 arttiginda o
mala olan talep %30 artmis ise, ilgili malin gelir esnekligi; %30 / %20 = 1.5 olmaktadir. Baz1
durumlarda gelir artmadiginda veya kisilerin gelirleri yiiksek olmasa da bu litkks mallara kars1 kisilerin
yogun talebi olmaktadir. Kisinin gelirinin yiiksek olmasa dahi bu mallara olan yogun istem durumuna
literatiirde ziippe etkisi veya Veblen etkisi, gosteris tiiketimi olarak isimlendirilmektedir. Liiks mallar
icerisindeki bu mallara da ayrica Veblen mali da denilmektedir. Bir bagka ifade ile Veblen mallari liiks
mallar icerisinde fiyat: arttik¢a talebi de artan mallar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla Veblen
mallar bir malin fiyati1 arttik¢a talep edilen miktar1 azalir seklindeki geleneksel talep kanununa zitlik
olusturmaktadir. Bu zithgm nedeni tiiketicilerin ortaya koydugu ziippe(snob) etkisinden dolay1
olusmaktadir. Bu ziippe etkisi de gosteris tiikketimi yaratmaktadir.

Gosteris tiiketimi, Amerikalr iktisatgr ve sosyolog Thorstein Veblen’in 1899 yilinda cikardigi
Aylak Smifin Teorisi kitabr ile popiilesmis ve literatiirde genel bir kabul gormiistiir. Gosterisci tiiketim
zenginligin bir ifade araci olarak liiks {iriin tiiketimini tesvik etmektedir. Tiiketiciler bazen sadece
fiyati yiiksek olan driinleri satin almayi tercih etmektedir. Gosteris¢i triinler sahiplerinin
zenginliklerini géstermek agisindan Veblen etkisinde satin alinir, yani bir tiriiniiniin fiyatinin yiiksek
olmasi, ona olan talebin artmasinin temel nedeni olmaktadir (Sahin ve Nasir, 2019: 384-386).

Bir toplumda insanlarin gelirlerini tek tek tespit etmek makro analizler agisindan zordur; ancak
bir lilkedeki gelir dagiliminin durumu aragtirmacilara kolaylik saglamaktadir. Bir bagka ifade ile
tilketim fonksiyonunun gelir kismi gelir dagilimini belirten bir degisken ile yer degistirmektedir. Bu
sayede toplumdaki gelir dagilimindaki adaletsizlik ile talep arasindaki (veya tiiketim harcamalari)
arasindaki iliski irdelenebilmektedir. Bu cercevede gelir dagilimindaki adaletsizligin dlciimii GINI
katsayist ile dlgiimlenebilmektedir. GINI katsayisi 0 ile 1 veya 0-100 degerleri arasinda yer alan bir
iilkede milli gelirin dagiliminin esit olup olmadiginin tespitine yarayan katsayidir. Bu endeks 1 (veya
100)’e ne kadar yaklasirsa o iilkede gelir dagilimindaki adaletsizligin veya esitsizligin artisinin da o
oranda oldugu belirtilmektedir.

Bir toplumda gelir esitsizligi durumunda, yiiksek gelir grubundaki hane halklar1 milli gelirden
cok yiiksek pay almaktadir. Boyle bir durumda ortalama tiiketim egilimi diisiik olmaktadir. Ciinkii
yiiksek gelir diizeyine sahip tiiketicilerin tiiketim egilimleri diisiiktiir. Diger taraftan, milli gelirin
dagilimi esit ise, diisiik gelir gruplarindaki insanlarda milli gelirden yiiksek pay alacaklardir. Bu diisiik
gelir gruplart i¢in tiiketim egilimleri yiiksek oldugundan, toplam milli gelir diizeyinden bagimsiz
olarak, toplumun tiikketim seviyesi yiiksek olacaktir (Arman, 2013: 43). Bu baglamda, liks tiiketim
mallari igin talebin bagimli, gelir dagiliminda adaletsizligi dlgen GINI katsayisinin bagimsiz degisken
oldugu fonksiyon su sekilde olusmaktadir;

Liiks Uriin Tiiketimi = ao + o GINI (1)

Esitlik 1°de GINI katsayisindaki artis gelir dagiliminda adaletsizligin oldugunu, dolayisiyla
yiiksek gelir grubundaki insanlarin milli gelirden yiiksek pay aldigim gostermektedir. Bu grubun
tilkketim egilimi diigiiktiir, dolayisiyla o1’in isareti negatif olmalidir. Ancak, burada isaret (+) ¢ikabilir.
Bu durumda gelir dagilimindaki adaletsizlik artisinin gerek yiiksek gelir gerekse de diisiik gelir
seviyesinde liiks iiriin tiiketiminin fazla oldugunu belirtmektedir. Bir bagka ifade ile (-) isaret zaten
diisiik gelirli insanlarin liikks mala olan talebinin olmayacagi ve zenginlerin de gerekli oldugunda o liiks

420



Akademik Arastirmalar ve Caligmalar Dergisi Journal of Academic Researches and Studies
Yil: 2020, 12(23): 419-430 Year: 2020, 12(23): 419-430

Makale Tiirii: Arastirma Makalesi Paper Type: Research Paper

mallan tiikettigini, ¢iinkii yiiksek gelir grubundakilerin tiiketim egilimlerinin diisiik olduguna
yorumlanabilmektedir. Ayrica, bir iist paragrafta ve Arman (2013)’de belirtilen durum tiim mallar igin
gecerlidir. Yani gelir durumundaki adaletsizlik yiliksek gelir grubunun liiks iirlin tiiketimini arttirabilir.
Son olarak, o; katsayisinin bagindaki isaretin pozitif olmasi ise iilkede gdosteris tiikketimine isaret
etmektedir.

Literatiirde gelir dagilimindaki adaletsizligin ticaret {izerine etkisini inceleyen ve bu konu ile
ilgili teorik temelin atildig1 calisma Mitra ve Trindade (2005)’nin ¢alismasidir (Fensore, 2018:112).
Mitra ve Trindade (2005)’in olusturduklari teorik ekonomik modelde iilkelerin hem gelir dagilimi hem
de kisi basina gelirlerinin uluslararasi ticaret akimlarini etkilediklerini ortaya koymuslardir. Mallar
liiks mal ve zorunlu mal olarak ayirarak daha yiiksek bir gelir dagilimindaki esitsizligin liiks mal
ithalatini arttirdigini, zorunlu mal ithalatini azalttigini ortaya koymuslardir.

Bu caligmada, Esitlik 1°deki liiks {iriin tiiketiminin sadece yurtici iiretimle saglanmadigi, hatta
birgogunun ithal mallar ile saglandig1 diisiiniilerek fonksiyonda bagimli degiskenin yerine lilks mal
ithalati konulmustur. Burada 6nemli sorun, hangi mallarin liikks mal oldugudur. Bir¢ok ithalat verisini
paylasan veri tabanlarinda mallarin liiks mal, normal mal, zorunlu mal veya diisiik mal gibi ayrimi
yoktur. Ciinkil bir lilkede normal olan mal, diger bir iilkede liikks olabilmektedir. Dolayisiyla analizde
liiks mallar segilirken, genel olarak kabul gormiis liiks mal denildiginde toplumda bir¢cok kisi
tarafindan liiks mal olarak tanimlanabilecek mallar alinmistir. Ayrica, her tilkenin tiim yillar agisindan
GINI katsayis1 mevcut degildir. Dolayisiyla iilke-yil kisitindan dolay1 13 iilke analize katilmustir.
Literatlirdeki ¢aligmalardan, genel anlamda, gelir dagilimindaki adaletsizligin ithalati arttiric1 yonde
etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Ancak, yapilan ¢caligmalarin bircogunda mallarin liiks veya normal
mal olarak ayristirllamadig1 da bir gercektir. Bu gercevede, yliriitiilen ¢alismay1 literatiirdeki diger
caligmalardan ayiran 6nemli noktanin, mallarin ayristirilarak analiz edilmis olmasidir. Ayrica, daha
once yapilan c¢alismalarda, yontem olarak, panel nedensellik yontemlerini kullanan c¢alismaya
rastlanilmamistir. Dolayisiyla, bu ¢alismay1 digerlerinden ayiran bir bagka énemli husus da farkli bir
ampirik yontemin kullanilmasidir.

Teorik ¢ergevesi ve amaci bu girig boliimiinde verilen ¢alismanin ikinci kisminda konu ile ilgili
yapilmis caligmalari belirten literatiir taramasi verilmistir. 3. Boliim veri seti ve 4. B6liim ekonometrik
metodoloji ve ampirik bulgulari igerdikten sonra, sonug kismi ile ¢aligma tamamlanmaistir.

2. LITERATUR TARAMASI

Literatiirdeki ¢aligmalarin biiyiik bir kismi1 gelir dagilimi adaletsizliginin ticaret {izerine etkisinden cok,
ticaretin gelir dagilimi {izerine etkilerini incelemektedir. Bu ¢aligsmalarin birgogu da uluslararasi ticaret
akimlarmin faktdr igeriklerini irdelemektedir. Ulkelerin gelir dagilimi esitsizliklerinin uluslararasi
ticaret kaliplaria ve ozellikle de liikks mal tiiketimi iizerine etkisini gosteren c¢alismalar ¢ok kisithdir
(Riker ve Vila-Goulding, 2012: 2). Bu baglamda yapilan literatiir taramasinda Mitra ve Trindade
(2005)’nin ortaya koydugu teorik ¢ikarsamadan sonra, literatiirde Dalgin vd. (2008) calismasinda
1955-1999 doénemi ve 137 iilke igeren panel veri seti olusturarak ortaya koyulan teorik modelin
ampirik testini kurduklar1 ¢ekim modelinde ithalat¢ iilkedeki gelir dagilimindaki adaletsizligin liiks
mal ithalatini arttirirken, zorunlu mal ithalatin1 azalttigini ortaya koymuslardir. Korgun (2016) Giiney
Kore’de 2000-2014 donemi i¢in yaptig1 calismada, gelir dagilimi adaletsizligindeki artisin Kore’nin
Avrupa Birliginden yaptig1 likks mal ithalatinin arttirici etkisini ortaya koymustur. Fensore (2018),
tiim diinyada 5000 iiriin kategorisinde 2000 y1l1 i¢in yaptig1 ¢alismada GINI endeksindeki artisin, yani
esitsizligin toplulastirilmig ticaret verisi dikkate alindiginda, ithalata pozitif etkisinin oldugunu ortaya
koymustur. Grande (2018), 41 iilke ve 1995, 2000, 2005 ve 2008-2011 arasi donem igin yaptigi
caligmasinda ithalatci iilkede gelir dagilimi adaletsizliginin ticareti hi¢ etkilemedigini bulmustur.
Hummels ve Lee (2018), ABD igin 1995-2010 aras1 ¢eyreklik verilerle yaptiklari ¢alismada, gelir
kaynakli harcama degisimlerinin, bir bagka ifade ile gelir dagilimindaki adaletsizligin ithalati %40
kadar azalttigin1 belirtmislerdir. Eppinger ve Felbermayr (2015), 145 {ilke ve 1995-1999, 2000-2004
ve 2005-2009 donemleri i¢in yaptiklart calismada gelir dagilimindaki adaletsizligin ticareti negatif
etkiledigini ortaya koymuslardir. Bojnec ve Ferto (2017), Avrupa Birligi iiyesi 27 iilke ve 2000-2011
donemini kapsayan calismalarinda tarim {driinleri ihracatina bakmislar ve gelir dagilimindaki
adaletsizlik artttkca yani GINI katsayis1 artisinin tarim diriinleri ihracatim pozitif etkiledigini
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belirlemiglerdir. Ciani (2017), Bulgaristan’in birgok sektorde yaptigi ihracati 2001-2006 dénemlerini
dikkate alarak yaptigi ¢alismasinda GINI katsayisindaki artisin imalat sanayi ithalatinda pozitif, gida
ithalatinda ise negatif etkisini gdrmiistiir. Imalat sanayi mallar icinde liikks mallarin varlig: dikkate
alininca, Mitra ve Trindade (2005)’nin teorik ¢alismasi ile ortiistiigii goriilmektedir. Adam vd. (2011),
59 {ilke 1970-1997 donemi igin yaptiklar1 calismalarinda, diisiik gelirli iilkeler i¢in esitsizlik arttik¢a
ithalatin dustiigiini, yiiksek gelirliler i¢in de arttigin1 ortaya koymuslardir. Dideh (2020), 69 iike ve
1995-2012 dénemi igin yaptiklari ¢alismasinda, GINI artisinin ihracati negatif etkiledigini ortaya
koymustur. Egger ve Habbermeyer (2018)’e gore iki iilkeli bir genel denge modelinde iilke ticaret
ortagl oldugu iilkeye gore daha yiiksek ve dengeli gelir dagilimi sergilediginde, bir kismu liiks
mallardan olugan gelismis mallarinda net ihracat¢i olmaktadirlar. Martinez-Zarzoso ve Vollmer
(2011), 104 ihracat¢1 ve 108 ithalatgi tilke igin 1980-2003 yillarim1 kapsayan ¢alismarinda
olusturduklar1 ¢ekim modelinde toplulastirilmis veride hem ihracatci hem de ithalatginin GINI
katsayisinda artigin ticareti pozitif etkiledigini gosterirken, sektorel bazli olarak otomotiv sektdrii
disindaki tiim sektorlerde ithalatginin  yiiksek GINI katsayisinin ticareti pozitif etkiledigini
gostermiglerdir. Ayni ¢alismada gene toplulastirilmis verileri OECD iilkeleri ve diger iilkeler ic¢in
incelemisler, ithalatci {ilke GINI’si igin her iki grupta da arti isareti yakalamislardir. Yang (2018),
Cin’in bolgeleri arasinda 2013 yili verilerini dikkate aldig1 ¢alismasinda, GINI katsayismin artiginin
ithalat1 artirdigini ortaya koymustur. Nigai (2016), 1996 yil1 92 iilke i¢in yaptig1 ¢aligmasinda yiiksek
bir gelir dagiliminda adaletsizligin ticareti arttirdigini ortaya koymaktadir. Konu ile ilgili ilerleride
yapilacak caligmalara yol gostermesi agisindan literatiirde ortaya konulan bu ¢aligmalar literatiir dzeti
seklinde ayrica Tablo 1°de gosterilmistir.

Tablo 1: Konu ile Ilgili Literatiir Ozeti

.- Gozlem Kullanilan
Yazar Ulkeler Yillari Yontem
. . . 2 iilke 2 malli homotetik
Mitra ve Trindade (2005) Teorik Model tercihleri dikkate alan model
Dalgin vd. (2008) 137 iilke 1955-1999 Cekim Modeli Panel EKK
Giiney Kore’nin 2000-2014 Driscoll-Kraay standart
Korgun (2016) Avrupa Birliginden hatalarin1  dikkate alan panel
Yaptigi ithalat regresyon
Fensore (2018) Tiim Diinya 5000 {iriin 2000 Cekim Modeli Panel EKK
41 tilke 1995, 2000 Cekim Modeli Panel sabit ve
Grande (2018) 2005 ve rassal etkiler
2008-2011
Hummels ve Lee (2018) ABD 1995—201Q Parvl'el EKK ve Panel arag
ceyreklik veriler  degisken regresyon
Eppinger ve Felbermayr 145 iilke 1995-1999 Pane_l PPMI__ (P_oisson pseudo
(2015) 2000-2004 maximum likelihood) ve Panel
2005-2009 Tobit
Bojnec ve Fert6 (2017) Avrupa Birligi-27 2000-2011 Cekim Modeli Panel EKK
Ciani (2017) Bulgaristan 2001-2006 Cekim Modeli Panel EKK
Adam vd. (2011) 59 iilke 1970-1997 Panel Sabit Etkiler
. 69 iilke 1995-2012 Panel Sabit Etkiler ve
Dideh (2020) Havuzlanmig EKK
2 iilke 2 malli homotetik
Egger ve Habbermeyer (2018) Teorik Model olmayan tercihleri dikkate alan
model
Martinez-Zarzoso ve Vollmer 104 ihracatg1, 108 1980-2003 Cekim Modeli Panel sabit
(2011) ithalate1 lilke etkiler
Yang (2018) Cin Bolgeleri 2013 Fuzzy Set (Bulanik kiime)
Nigai (2016) 92 iilke 1996 Kalibrasyon

Literatlirdeki ¢aligmalardan, genel anlamda, gelir dagilimindaki adaletsizligin ithalat1 arttirict
yonde etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Ancak, yapilan ¢alismalarin birgogunda mallarin liiks veya
normal mal olarak ayristirilamadig1 da bir gercektir. Bu ¢ercevede, yiiriitiillen ¢aligmayi literatiirdeki
diger ¢alismalardan ayiran 6nemli noktanin, mallarin ayristirilarak analiz edilmis olmasidir. Ayrica,
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daha once yapilan calismalarda, yontem olarak, panel nedensellik yontemlerini kullanan ¢alismaya
rastlanilmamustir. Dolayisiyla, bu ¢alismay1 digerlerinden ayiran bir bagka 6nemli husus da farkli bir
ampirik yontemin kullanilmasidir.

3. VERI SETi

Gelir dagilimi adaletsizligi ile liikks mal ithalati arasindaki iliskinin incelendigi bu ¢alismada, gelir
dagilimi adaletsizligini 6lgen GINI katsayis1 degiskeni Diinya Bankasinin Diinya Kalkinma
Gostergeleri (WDI)nden alinmistir. Bu degisken 0-100 arasinda deger almakta ve 100’e yaklasirsa o
iilkede gelir dagiliminda adaletsizlik veya esitsizlik artisinin oldugu belirtilmektedir. Bu calismada,
kullanilan ampirik yontemden dolayr miimkiin oldugunca dengeli bir zaman frekansini saglamak i¢in
13 iilkenin kesintisiz 17 yillik GINI endeksi verisine ulasilmis ve kullanilmistir. Bu iilkeler GINI
endeksi verilerinin bulunmasi yani sira genel anlamda orta gelir diizeyinde iilkeler ve gegmisinde
sosyalist piyasa ekonomisine veya dikta rejimlerine sahip olmus ve siire¢ icerisinde serbest piyasa
ekonomisine gecis yapan veya yapmaya ¢alisan ekonomilerdir. Caligmanin zaman boyutu 2001-2017
yillari1 kapsamaktadir. Analizde yer alan 13 {ilke ve bu {ilkelerin analiz dénemi boyunda kisi basina
gelir durumlarini bir baska ifade ile diinyada hangi gelir grubunda iilke oldugu Tablo 2’de
gosterilmektedir. Tabloya gore analizdeki {ilkelerin birgogunun orta gelir diizeyinde iilkeler oldugu
goriilmektedir.

Tablo 2: Analizdeki Ulkelerin Kisi basina Gelirlerine Gore Siniflandirilmasi

Ulkeler 20002 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 2017

Ermenistan D OD OD Ob OD OD OD OD OD ODb OD ODb OD OD OD D OD

Beyaz Rusya oD OD OD OD OD OD OY OY OY OY OY OY OY OY OY OD OD

Kosta Rika OY OY OY Oy OY OY OY OY Oy Oy Oy Oy Oy Oy oy oy oy

El Salvador oD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD

Gilircistan D D OD Ob Ob Ob Ob OD ODb OD OD OD OD OD Oy D D

Honduras oD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD

Endonezya D D OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD D D

Kazakistan OD OD OD OD OD OY OY OY OY OY OY Oy oY Oy Oy OD oD

Kirgizistan D b D b b b b b D D D D ODODbODD D
Moldova D D D D OD Ob Ob OD OD OD OD OD OD OD OD D D
Panama OY OY OY OY Oy OY Oy Oy OY Oy Oy Oy Oy Oy oy oy oy
Paraguay OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OD OY OY OD OD
Peru OD OD OD OD OD OD OD OY OY OYy OY Oy OY Oy OY OD OD

Kaynak: Diinya Bankasi1 Ulke Gruplar1 Analitik Simflandirma
(https://databank.worldbank.org/data/download/site-content/ OGHIST .xIs)
D: Diisiik Gelir, OD: Orta-Diisiik Gelir, OY: Orta-Yiiksek Gelir.

Analizde bagimli degisken olarak lilks mal ithalati alinmistir. Burada 6nemli sorun hangi
mallarin liks mal oldugudur. Bir¢ok ithalat verisini paylasan veri tabanlarinda mallarin lilks mal,
normal mal, zorunlu mal veya diisiik mal gibi ayrimi yoktur. Ciinkii bir iilkede normal olan mal diger
bir iilkede liiks mal olabilmektedir. Dolayisiyla analizde liiks mallar segilirken, genel olarak kabul
gormiis lilkks mal denildiginde, toplumda bir¢ok kisi tarafindan liiks mal olarak tanimlanabilecek
mallar alinmistir. Bu ¢er¢evede analizde yer alan iilkelerin ithalat verileri Uluslararasi Ticaret Merkezi
— Ticaret Haritasindan (International Trade Centre - Trade Map) alinmistir. Liiks mal ithalatinin
incelendigi bu ¢alismada, liikks mal triinleri i¢in mal gruplart incelenerek HS (Harmonized System)
mal siniflandirmasina gore Tablo 3’te verilen mal gruplarinin ithalat degerleri toplanarak s6z konusu
tilkenin liiks mal ithalati nominal dolar cinsinden bulunmustur.
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Tablo 3: Analizdeki Liiks Mal ithalat1 Icindeki Uriin Gruplar

Uriin Kodu icerigi

HS 2208 Alkol oran1 <%80 olan dallanmamus etil alkoller; yiiksek alkollii igkiler, likorler ve diger alkolli
icecekler (Viski, Rom, Cin, Vodka bu grubun igindedir.)

Kozmetik ve tuvalet miistahzarlari; giizellik, makyaj ve cilt bakim preparatlari (giines koruyucu
HS 3304 N N . ) - o
veya glines bronzlugu preparatlari dahil ilaglar hari¢), manikiir veya pedikiir preparatlari

HS 41 Kiirkler disindaki ham deriler

HS 42 Deri Egyalar; Kosum Takimlari, El ve seyahat ¢antalari, Hayvan bagirsagindan yapilan esyalar
HS 43 Kiirkler ve yapay kiirkler
HS 50 Ipek

Inciler, Degerli ve yar1 degerli taslar, degerli metaller, degerli metaller ile kapli metaller, taklit

HS 71 miicevherler, madeni paralar

Araglar; sadece kivilcimla ateslemeli igten yanmali pistonlu motor ve 3000cc iizeri silindir

HS 870324 S
kapasitesi

HS 8903 Eglence veya spor icin kullanilan yatlar ve diger gemiler

Kiymetli metal veya kiymetli metal kapli metale sahip olan Kol saatleri, cep saatleri,
HS 9101 o
kronometreler ve diger saatler.

HS 97 Sanat Eserleri, Koleksiyon Parcalar1 ve Antikalar

Tablo 3 incelendiginde analizde yer alan iiriinler birgok orta gelir diizeyindeki tilke igin liiks mal
sayilabilecek iirlinler oldugu disiiniilmektedir. Bir baska ifade ile insanlarin yasamlarini siirdiirmesi
icin gerekli olan zorunlu mallar oldugu diistiniilmemektedir.

LNITHALAT= f (LNGINI) 2)

Bu ¢er¢evede olusturulan veriler ile Esitlik 2°deki fonksiyon analiz edilmistir. Analizde yer alan
verilerin dogal logaritmas1 alinmistir. Analizde STATA 15, GAUSS 10 ve TSP paket programlari
kullanilmistir.

4. EKONOMETRIK METODOLOJi VE AMPiRiK BULGULAR

Bu ¢alismada, ithalat ve GINI indeksi arasindaki iligkinin nedensellik yonii ile iilke bazl1 nedenselligin
tespiti ve bu etkinin pozitif veya negatif olup olmadiginin isaret tespiti agisindan Dumitrescu-Hurlin
(2012) ve Koénya (2006) panel nedensellik testleri uygulanmigtir. Dolayisiyla ¢aligmanin ekonometrik
metodolojisini agiklarken panel veri analizinin tanimi, heterojenlik, yatay kesit bagimliligi, panel birim
kok testi ve son olarak, panel nedensellik testlerinin sonuglar1 ve metodolojisi ortaya konulmaktadir.

Calismada ilk olarak uygulanan yontem modelde kullanilan degiskenlerin egim katsayilarinin
homojenliginin test edilmesidir. Bu ¢ergevede Delta testi uygulanmigtir. Degiskenlerin homojen veya
heterojen yapiya sahip olmasi segilecek birim kok ve nedensellik testlerinin se¢imini etkilemektedir.

Pesaran ve Yamagata (2008) calismas: ile literatiirde yer alan Delta testi iki farkl esitlik ile
hesaplanmaktadir. Bunlar sirasi ile A (delta) ve Ay ; (diizeltilmis delta) esitlikleridir;

5= W (5r) @
fogy= VN [ BT @)

f Var(Z;t)

Esitlik 3 ve 4’te hesaplanan degerlerden hareketle yapilan delta testinde bos hipotez
hesaplanan egim katsayilarinin homojen oldugu seklindedir (Pesaran ve Yamagata, 2008: 57). Tablo
4’te delta testi sonuglari ortaya konmustur.
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Tablo 4: Delta Testi Sonuglari

Test Test Istatistigi Olasilik Degeri
A 10.338 0.000
B, 11.392 0.000

Tablo 4’teki sonuglara gore bos hipotez reddedilir, dolayisiyla olusturulan modeldeki
degiskenler heterojendir. Delta test sonuglarina gore heterojen olan serilerin yatay kesit bagimliliginin
arastirilmasinda Breusch ve Pagan LM testi sonuglar1 hem modelin hem de degiskenlerin yatay kesit
bagimliliginin testi i¢in ortaya konulmaktadir.

Seriye gelecek olasi herhangi bir i¢sel ya da digsal sokun varliginda yatay kesit birimlerinin
birbirinden etkilenip etkilenmedigi yani yatay kesit bagimlilig1 olup olmadig1 baska bir ifade ile seride
birimler arasinda korelasyonun varlig: ilerleyen asamalarda kullanilacak panel birim kdk testlerinin
tiirtinii belirlemektedir. (Eratag-Sonmez ve Saglam, 2019: 97), (Tatoglu, 2018: 105).

Breusch ve Pagan (1980) testi X*dagilimimi dikkate alan test istatistigi gelistirmis olup, her bir
birim i¢in kurulan es biitiinlesme ya da hata diizeltme modelinin kalintilar1 arasinda korelasyon olup
olmadigini sinanmasi igin kullanilmaktadir. Bu test yatay kesit sayisinin zaman boyutundan kiigiik
oldugu durumlar igin uygundur (Tatoglu, 2018: 237-238). Calismada yatay kesit boyutu 13, zaman
boyutu ise 17 oldugundan yatay kesit bagimlilig1 i¢in bu test se¢ilmistir (Tablo 5).

Tablo 5: Yatay Kesit Bagimlilig1 Testi Sonuglari

Test Test Istatistik Degeri Olasilik Degeri
Model LNITHALAT= f (LNGINI)
LM Testi 281.295 0.000*
LNITHALAT Degiskeni
LM Testi 123.633 0.001*
LNGINI Degiskeni
LM Testi 104.594 0.024**

*, **, FEE sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyleridir.

Tablo 5 incelendiginde, modelde yatay kesit bagimliliginin ve degiskenlerin her biri i¢inde
genel anlamda yatay kesit birimleri arasinda bagimliligin oldugu sdylenebilmektedir. LNITHALAT ile
LNGINI degiskenleri icin kesit bagimsizligi ifade eden sifir hipotezi kabul edilmemektedir. Bu
gergevede, caligmada yatay kesit bagimliliginin ¢ikmasi ikinci nesil birim kok testlerinden yatay kesit
bagimliligini dikkate alan CADF testinin yapilmasini gerektirmektedir.

Pesaran (2007), hata terimlerinin faktor yapilarini tahminleyen bir test yerine yatay kesit
bagimliligin1 dikkate alan ve kesit agisindan uyarlanmis bir test gelistirmigtir. CADF testi agsagidaki
regresyonun tahminine dayalidir;

AYyy = a;+ by + Z?il CijAY i+ dit + hiyie; + Z?io NaAVie—j + & (5)

Ho: bi=0, seri duragandir bos hipotezi altinda degiskenler icin elde edilen t istatistik degerleri,
Pesaran (2007) kritik degerleri ile karsilastirilir. CADF testi yatay kesit birimi sayisinin zaman
boyutundan biiyiik veya kii¢iik olmasi durumunda da etkin sonuclar vermektedir. CIPS istatistigi egim
katsayisinin heterojen oldugu degiskenler icin kullanilan ve her bir yatay kesit birimi i¢in hesaplanan t
istatistiklerinin ortalamasini ifade etmektedir (Eratag-Sonmez ve Saglam, 2019: 98-99). Tablo 6°da
CADF birim kok testi sonuclar1 verilmistir.
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Tablo 6: CADF Birim K6k Testi Sonuglari

.. Optimal Diize Optimal Diize
Ulkeler chikme Sabi{ Gscikme Sabit+Tgend
LNITHALAT Degiskeni Icin Sonuglar
Ermenistan 1 -2.42 1 -2.210
Beyaz Rusya 1 -2.28 1 -1.819
Kosta Rika 1 -3.45%** 1 -2.891
El Salvador 1 -1.89 1 -2.876
Giircistan 1 -0.810 1 -1.202
Honduras 1 -2.51 1 -2.294
Endonezya 1 -2.10 1 -2.216
Kazakistan 1 -2.94 1 -1.894
Kirgizistan 1 -1.81 1 -1.280
Moldova 1 -3.69** 1 -3.696***
Panama 1 -2.66 1 -2.913
Paraguay 1 -2.16 1 -1.749
Peru 1 -4 53** 1 -2.429
CIPS (PANEL) -2.56* -2.26
LNGINI Degiskeni I¢in Sonuglar
Ermenistan 1 -0.375 1 0.000
Beyaz Rusya 1 -3.001 1 -2.202
Kosta Rika 1 -7.042* 1 -4.887**
El Salvador 1 -2.241 1 -3.653***
Giircistan 1 -1.282 1 -0.825
Honduras 1 -4.936* 1 -4,051***
Endonezya 1 -0.527 1 -0.289
Kazakistan 1 -2.533 1 -1.777
Kirgizistan 1 -1.765 1 -3.007
Moldova 1 -1.867 1 -1.546
Panama 1 -1.042 1 -1.268
Paraguay 1 -4.254** 1 -4.865**
Peru 1 -2.330 1 -1.872
CIPS (PANEL) | -2.554* -2.326

Maksimum gecikme uzunlugu 4 olarak alinmis ve optimal gecikme uzunluklari, Schwarz bilgi kriterine gore belirlenmistir.
CADF istatistigi kritik degerleri, sabitli modelde -4.65 (%1), -3.57 (%5) ve -3.08 (%10) (Pesaran 2007, Tablo I(b), s:275) ;
sabit ve trendli modelde -5.46 (%1), -4.17 (%5) ve -3.63 (%10) (Pesaran 2007, tablo I(c), s:276).Panel istatistigi kritik
degerleri, sabitli modelde -2.52 (%1), -2.28 (%5) ve -2.16 (%10) (Pesaran 2007, tablo 11(b), s:280) ; sabit ve trendli modelde
-3.09 (%1), -2.83 (%5) ve -2.69 (%10) (Pesaran 2007, tablo II(c), s:281). Panel istatistigi, CADF istatistiklerinin
ortalamasidir. Tablolara bakarken N=15 ve T=15 durumundaki kritik degerler dikkate alinmustir. *, **, *** sirasiyla %1,%5
ve%10 anlamlilik diizeyleridir.

Birim kok test sonuglarina gére Ho birim kokiin varliginin oldugu yani duraganhigi isaret
etmektedir. Hem ithalat hem de GINI katsayis1 acisindan CIPS istatistikleri diizeyde ve sabitte verilen
kritik degerden mutlak degerce biiyiik oldugundan seri duragandir. Bir baska ifade ile mutlak degerler
dikkate alinmadiginda hesaplanan CIPS istatistikleri kritik degerlerden kiigiik oldugundan birim kokiin
olmadigini yani serinin duragan oldugunu belirten Ho hipotezi kabul edilmektedir. Ancak hem ithalat
hem de GINI katsayis1 agisindan CIPS istatistikleri diizeyde sabit+trendde verilen kritik degerlerden
mutlak degerce kiigiik oldugundan seri duragan degil yani birim kok icermektedir.

Birim koklerin varlig tespit edilen ¢alismada sirasiyla Dumitrescu-Hurlin ve Konya nedensellik
testleri yapilmaktadir. Bu iki nedensellik testinde seriler arasindaki es biitiinlesmenin varligi 6nemli
olmadigindan es biitiinlesme testleri yapilmamistir. Ancak, sabit ve diizeyde birim kokiin varliginin
olmamasi Dumitrescu-Hurlin testi 6ncesi 6nemlidir. Bundan dolayi, farkin1 almadan serilerin kendisi
ile nedensellik testi yapilabilmektedir.

Panel nedensellik testlerinin bircogu yatay kesit bagimsizligr varsayimi altinda tahmin
yapmaktadir. Dumitrescu ve Hurlin (2012) testi ancak hem yatay kesit bagimliginin oldugu hem de
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olmadigi durumda tahmin yapilabilerek etkin sonuglara ulasilabilmektedir. Dumitrescu- Hurlin (2012)
testi heterojen panellerde Granger nedensellik testi ile benzerlik gostermektedir. Bu test, Granger
nedensellik testi kapsaminda yatay kesit birimleri i¢in hesaplanan bireysel Wald testlerinin
ortalamasini ifade etmektedir. Bu test hem heterojenligi hem de yatay kesit bagimliligin1 dikkate
almaktadir. Dumitrescu ve Hurlin testi ayrica hem es biitiinlesik iliskinin varliinda hem de var
olmadigi durumda ¢alismaktadir (Ak¢ay ve Eratag, 2012: 18).

Tablo 7: Dumitrescu-Hurlin Panel Nedensellik Testi Sonuglari

Bos Hipotezler Test Istatistik Degeri  Olasiik Degeri
- . S e Zhnc 0.6132 0.5397
GINI endeksi, Ithalatin Granger Nedeni Degildir. Ztild 0.1097 0.9127
. - - D e Zhnc 6.4603 0.0000*
Ithalat, GINI endeksinin Granger Nedeni Degildir Ztild 43944 0.0000%

*, *%, *** sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlhilik diizeyleridir.

Tablo 7°deki sonuglar dikkate alindiginda, Ithalat GINT endeksinin Granger nedenidir. Yani Ho
hipotezi ikinci siradaki olan “Ithalat, GINI endeksinin Granger Nedeni Degildir.” Seklindeki bos
hipotezi reddetmekte, dolayistyla nedensellik iligkisinin y&niiniin liiks mal ithalat degiskeninden GINI
degiskenine dogru oldugu goriilmektedir. Ancak, bu ¢alismada &zellikle ilk nedensellik yonii iilke
bazli olarak arastirilmaya ¢alisilmaktadir. Yani bir biitiin halinde panelde GINI degiskeninden ithalata
dogru bir nedensellik s6z konusu degildir. Ancak, iilke bazli olarak nedenselligin ve isaretinin varligi
literatiirde K6nya (2006) nedensellik sayesinde gergeklesebilmektedir.

Konya (2006) goriiniirde iliskisiz regresyon analizine (SUR) ve paneldeki her iilke igin
hesaplanan Wald istatistigine dayanan yeni bir yaklasim Onermistir. Bu testte, SUR analizinde
bootstrap degerleri kullanilmaktadir. Bu yaklasimin iki 6zelligi vardir; birincisi panelin heterojen
oldugu ve iilkelerin birbirinden farkli 6zelliklere sahip oldugunu varsaymaktadir. Bu nedenle, her bir
iilke i¢in Granger nedensellik testinin uygulanabilmesine imkan vermektedir. Ikincisi, iilkeler arasinda
es zamanl korelasyona izin verdigi i¢in panel veriden elde edilen ek bilgiler kullanilabilir. Bir baska
ifade ile yatay kesit bagimlilig1 altinda ¢alisabilmektedir. Diger yandan bu yaklagim birim kdk ve es
biitiinlesme gibi 6n testler gerektirmemektedir. Ancak, yine de gecikme yapisinin belirlenmesi
gerekmektedir. Ayrica, kritik degerlerin elde edilmesinde Konya (2006) tarafindan 6nerilen degerler
kullanilmaktadir (Tiitiincii ve Pata, 2017: 217). TSP programi sayesinde panelin her bir birimi i¢in
katsay1 degerleri de elde edilebilmektedir. Bu cercevede Koénya nedensellik sonuglart Tablo 8’de
gosterilmektedir.

Tablo 8: Koénya Panel Nedensellik Testi Sonuglari

LNITHALAT=f(LNGINI) yani LNGINI— LNITHALAT

Ulkeler Katsay1 Wald Testi Bootstrap Olasilik Degeri
Ermenistan 1.12365 9.4534876 0.00211*
Beyaz Rusya 0.882256 2.7658889 0.09629***
Kosta Rika -4.83216 0.09629 0.00080*
El Salvador -0.853037 17.368350 0.00003*
Giircistan 1.12626 6.1532411 0.01312*
Honduras -0.102920 0.94568702E-01 0.75845
Endonezya 1.89672 14.641698 0.00013*
Kazakistan 0.781568 4.8425208 0.02777**

Kirgizistan 0.698308 1.5289856 0.21626
Moldova -1.02519 28.048053 0.00000*
Panama -5.77681 8.9620520 0.00276*
Paraguay -0.419230 0.38091139 0.53712

Peru -1.20823 2.1803157 0.13979

*, F*, *** sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyleridir.

Tablo 8°de yer alan sonuglara gére, GINI Ermenistan, Beyaz Rusya, Giircistan, Endonezya,
Kazakistan da liiks mal ithalatin1 pozitif olarak etkilerken Kosta Rika, El Salvador, Moldova ve
Panama’da ise negatif etkilemektedir. Bu durumda ilk grupta yer alan Ermenistan, Beyaz Rusya,
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Giircistan, Endonezya ve Kazakistan’da bireylerin gosteris tilketimi yaptiklar1 ve dolayisiyla Veblen
etkisinin goziiktiigii sdylenebilmektedir. Ancak, Kosta Rika, El Salvador, Moldova ve Panama’da ise
gosteris tiiketiminin var olmadigini, sadece zengin tabakanin bu harcamalar1 yapabildigini belirtmek
miimkiindiir.

5. SONUC

Gelir dagiliminda adaletsizlik olgusu gilinlimiizde c¢ogu iilke ekonomisinin temel sorunudur.
Ulkelerdeki gelir dagilimindaki adaletsizlik sonucunda, zenginler daha zengin olurken, halkin geri
kalan kismi milli gelirin daha diisiik bir kisminm1 paylasmak durumunda kalabilmektedir. Ancak, bu
noktada bir bagka sorun da bu diisiik gelir grubundaki insanlarin tiiketim tercihleri agisindan zengin
insanlardan farkli diisiinmeyip onlarin tiikettikleri mal sepetlerinde yer alan likks mallar1 tiikketme
egilimlerinin olmasidir. Literatiirde buna gosteris tiiketimi, olusan etkiye de ziippe veya Veblen etkisi
denilmektedir. Yapilan bu liikks mal tiiketimindeki iriinlerin yurticinde iretilmeyip ithal edildigi
durumda ise, bir baska sorun olarak dig ticaret agiklar1 s6z konusu olabilmektedir. Dolayisiyla bu
caligmada, gelir dagiliminda adaletsizlik ile tilkelerin yaptig1 liikks mal ithalati harcamalar1 arasindaki
iligki incelenmistir.

Yapilan ¢aligmalarin birgogunda gelir dagilimindaki adaletsizligin ithalat {izerine pozitif etkisi
oldugu goriilmekte, ender olarak, yapilan liiks mal ithalati izerine etkisinde de gene pozitif sonuglarin
ciktig1 gézlenmektedir. Bu ¢alismada, 13 {ilkenin 2001-2017 dénemi igin bu iliski Dumitrescu-Hurlin
ve Konya nedensellik testleri ile incelenmistir. Dumitrescu-Hurlin’de gelir dagilimindaki adaletsizligi
belirten GINI katsayisindan liikks mal ithalatina gére iliski ¢tkmaz iken, iilke bazli katsayilar1 ortaya
koyabilen Konya nedensellik testinde analizdeki bu 13 iilkeden 9’unda GINi’den liikks mal ithalatina
dogru bir nedensellik c¢ikmigtir. Ancak, bu iilkelerden Ermenistan, Beyaz Rusya, Giircistan,
Endonezya ve Kazakistan’da GINI katsayisi liikks mal ithalatim pozitif anlamda etkilemektedir. Bu
durum, literatiirde Dalgin vd. (2008) ve Mitra ve Trindade (2005), Korgun (2016) calismalari ile
ortiismektedir. Ancak, Kosta Rika, El Salvador, Moldova ve Panama’da ise GINI katsayisi likks mal
ithalatin1 negatif anlamda etkilemektedir. Bu durum ise, literatiirde Hummels ve Lee (2018), Martinez-
Zarzoso ve Vollmer (2011) ve Eppinger ve Felbermayr (2015)’in ¢aligmalar ile Ortiismektedir.
Honduras, Kirgizistan, Paraguay ve Peru’da ise, nedensellik iliskisi ¢ikmamistir. Bu da literatiirde
Grande (2018)’nin g¢alismasi ile ortiismektedir. Ilk gruptaki iilkelere bakildiginda, analiz dénemi
icerisinde bu {iilkeler sanayilesmekte olan veya serbest piyasa ekonomisine doniisiim siirecinde olan
doniisiim ekonomileridir. Ozellikle ekonomi tarihinde kolektivizmin uygulandig1 bu iilkelerde sosyal
gruplarin ayrimindan ¢ok bir arada {iretim ve tiiketim kaliplarinin olustugu goriilmiigtiir. Ancak,
kapitalizmin dinamikleri sosyal gruplarda farklilasma istegi ve bu sosyal gruplara dahil olabilme
arzusu birlesimi ile tiiketim kaliplarini degistirerek gosteris tiikketimini arttirdig1 diisiiniilmektedir. Ilk
gruptaki bu tilkelerde Veblen Etkisi ciddi anlamda hissedilmektedir. Esitsizligin var olmasi ve daha
genis gelir farklarinin bu toplumlarda olugsmasimin nedeninin bu {ilke ekonomilerinin bu tarihsel
stirecteki sistem degisiminden kaynaklandig diistiniilmektedir. Bu iilkeler, serbest piyasa ekonomisine
entegrasyon siirecini basari ile atlatip gosteris tiketimini azaltarak tasarruf yapabilir duruma
geldiginde bu sorunun c¢oziilebilecegi diisiiniilmektedir. Kosta Rika, El Salvador, Panama ve
Moldova’y1 igeren ikinci gruptaki iilkelerde ise, gelir dagilimindaki adaletsizligin artisinin ithalati
arttirmamasi iki yonlii yorumlanabilmektedir. Tlki segilen iiriinlerin bir kisminin bu iilkelerde liiks mal
degil zorunlu veya normal mal olabilecegidir. Ikincisi Latin Amerika iilkelerinde Veblen etkilerinin
olmayisidir. Yani gelir dagilimindaki adaletsizlikten dolay1 yiiksek gelir grubundaki hane halklar1 milli
gelirden ¢ok yiiksek pay almakta ve bu grubun zaten ortalama tiiketim egilimi diisiik oldugundan
bunun sonuglara yansimasidir. Bir baska ifade ile zaten diisiik gelirli insanlarin liilks mala olan
talebinin olmadig1 ve zenginlerin de gerekli oldugunda o liikks mallan tiiketmesinin sonucu olarak bu
toplumlarda  gdsteris  tiiketiminin  olmadigi  sonucuna ulasilabilmektedir. Bu  durumu
siirdiirebilmelerinin; tasarruflarini arttirmalar1 iiretim ve tiiketim desenlerini Ortiistiirebilmeleri
acisindan bu iilkeler i¢in faydali olacag: diisiiniilmektedir. Bu cer¢evede ilk grup iilkelerde politika
yapicilar faiz kanali ile tasarruflan arttirabilir ve ayrica litkks mal tiiketimini 6zendirmemek agisindan
liiks mal gruplarini tespit edip bunlardan 6zel tiiketim vergileri alabilirler. Ikinci grup iilkelerde ise
Veblen etkisinin olmadig1 géziikmektedir. Dolayistyla politika yapicilar agisindan sadece bu durumun
stirdiiriilebilirligi 6nemlidir.
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Sonug olarak, GINI ile liiks mal ithalati arasindaki iliskiyi belirten bu ¢alismada, ele alinan
tilkeler i¢in tiiketimde Veblen etkisinin hem oldugu hem de olmadigi ortaya ¢ikmistir. Bu ¢aligmanin
ilerideki ¢aligmalara yon verebilmesi agisindan iki 6neride bulunmak miimkiindiir. Bunlardan birincisi,
gelecekte arastirmacilar GINI katsayisindaki iilke sayisini dengesiz panel teknikleri sayesinde
arttirabilirler. Tkincisi ise, veri tabanlarinda liiks mal ithalat: diye bir olgu olmadigindan, her bir iilke
icin mal gruplarmin yurtigi tiiketim seviyelerini dikkate alarak, o tilkenin bir 6nceki ve bir sonraki yil
gelir diizeylerini de hesaba katabilirler. Sonrasinda, elastikiyet manti§indan iirliin gruplarmi liiks,
zorunlu, normal mal seklinde siniflandirip oradan liiks mallar1 ¢ekip onun ithalat degerleri dikkate
almabilir.
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