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Islam hukuk ustiliinde ser’t hitkiimlerin temel dayanagi Kuran ve Siinnettir. Bu iki kay-
nakta hikmt bulunmayan meselelerle ilgili ictihatlarin dayanagi ise icma, kiyas, istih-
san, istishab, mesalih-1 miirsele, sedd-i zerayi ve diger yontem nitelikli delillerdir. Klasik
Islam hukuku kaynaklarina baktigimizda yukaridaki igtihat yontemleriyle ulasilan bir-
¢ok hitkiim oldugunu gérmek mumkuindir. S6z konusu kaynaklar incelendiginde bazi
hiikiimlerin yukaridaki delillerden ve metotlardan baska, el-as/ kelimesiyle ifade edilen
esas ve kaidelere dayandirildig gériilmektedir. Kelime olarak bir seyin esast, dayanagt
gibi anlamlara gelen el-as/ (el-usil) fikih kavrami olarak delil ve kiilli kaide manasinda
kullanilmaktadur. Fikih kitaplarinda bazi ctiz’i meseleler kiilli kaidelere dayandirilmugtir.
Hanefi mezhebine mensup miictehitlerin ibadet konularyla ilgili bircok meseleyi s6z

konusu asillara dayandirdiklarini tespit ettik ve ¢alismamizda bununla ilgili 6rneklere
yer verdik. Bu 6rnekleri Serahsi’nin(6. 483/1090) el-Mebsiit adli eserinden sectik.
Anahtar Kelimeler: cl-Asl, Kiilli kaide, Hanefi Mezhebi, Ictihat, el-Mebstit.

ABSTRACT
The Effect of General Rules In The Hanafis’ Ijtihads About Worship

The main bases of canonical judgments according to the method of Islamic Law are the
Qur’an and the Sunnah.However, the bases of jurisprudences about the issues which
are not judged within the Qur’an and the Sunnah are ijma,qiyas, Istihsan, Istishab,
masalih-i mursala, Sedd-1 Zerayi and the other evidences. When we look at the sources
* Bu makale, biiyiik oranda Mehmet Ozkan’in “Hanefilere Gére Tbadetlerin Uygulamasina Tliskin

Ictihatlar” (Bursa 2012), adh kitabinin 387-420. sayfalarindaki bilgiler esas alinarak hazirlanmugtir.

“Yrd. Dog. Dr., Balikesir Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi islam Hukuku Anabilim Dalt Ogretim
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of the classical Islamic Law, itis possible to see that there are lots of judgments attained
through the methods of jurisprudence mentioned above. When the sources under
consideration are studied, it is noticed that some judgments are based on the principles
defined as “el-asl” “El-asl”, which has the meanings such as the basis, the support of
something as a word,is used in the meaning of proof and the universal principles of
Islamic Law as a term of Figh. In Figh books, some partial questions are based on the
universal principles of Islamic Law: We fixed that the interpreters of Islamic Lawwho are
the members of Hanafi School of Law depended most of the related questions about
the worship subjects on the bases mentioned and we included relevant samples in our
study. We selected these examples from Serahsi’s (d. 483/1090) work titled el-Mabsiit.
Keywords: “Fl-asl”, the universal principles of Islamic Law, Hanafi School,

Jurisprudence, al-Mabsut.

Giris

Bu ¢alismada ilk Hanefi fikih kitaplarinda sikca karsilasilan el-as/ kavrami ve
bununla bazen ayni bazen de yakin anlamda kullanilan kalli kaide ve fikih kai-
deleri hakkinda kisa bir degerlendirmeden sonra ilk Hanefi fikih kitaplarindan
biri olan Imam Serahsi’nin (6. 483/1090) el-Mebsiit adli eserinden ibadetlerle

ilgili killi kaide uygulamalarina iligkin 6rneklere yer verilecektir.

Sozlikte kok, dip, temel, kaide, kaynak, bir seyin esasi, dayanagi gibi anlam-
lara gelen asil (el-asl), fikih terimi olarak genellikle delil ve kalli kaide manasinda
kullanilir. Delil kitap, stinnet, icma, kiyas gibi ser’t hikiimlerin dayanak ve kay-
naklarint ifade etmek icin kullanilir. KGlli kaide ise, cliz’l meselelerin kendisine

dayandigt asillardir.!

Killi kaideler Islim hukukunun genel prensipleri olarak kabul edilmistir.
Kiilli kaidelerin ilk dénemde yazilan fikhi eserlerde el-asl, el-aslu’l-ma hiid,
ez-zabir, el-mezheb, “el-cami‘ve el-kryds gibi ifadelerle daginik bir sekilde mev-
cut oldugu biliniyor ise de, bugiin oldugu sekilde ortaya ¢ikist hicri dérdiin-
cii astin baglarina rastlamaktadir. Islam tesri tarihini inceleyen eserleri gbzden

gecirdigimizde, bunlarin Islam hukuk tarihini birkac devrede ele aldiklarini

! Ahmet Ozel, “Asil”, DIA, Istanbul 1991, III, 473.
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gormekteyiz. Bunlar fikhin tekvin edildigi Restlullah, tefsir edildigi sahabe ve
tedvin edildigi muictehid imamlar donemleridir.? S6z konusu donemlere taklit
devri veya fikhin gerileme devri adiyla dordiinct bir dénem daha eklenmekte-
dir. Bu dénem, Islami ilimler sahasinda bilhassa Maveratinnehir ve cevresinde
biyiik bir inkisafin oldugu, Kerhi (6. 340/952), Debutsi (6. 430/1039), Pezdevi
(6. 482/1089) ve Serahsi (6. 490/1097) gibi Hanefi fakihlerinin yetistigi, ustl,
fird ve kulli kaideler sahasinda degerli eserlerin telif edildigi verimli bir d6-

nemdir.

Bu aynt zamanda mezhep imamlart ve onlarin talebeleri tarafindan verilen
binlerce fetvanin tasnife tabi tutuldugu bir dénem olmustur. Bu dénemde fet-
valarin ¢cogalmasi, bunlari belli kaide ve esaslar altinda toplama ihtiyacini ortaya
ctkarmustir. Bu isi ilk olarak Hanefi ustl-i fikih alimlerinden Kerhi’nin baslattigt
bilinmektedir.

Bu eserlerin ilk olarak Hanefiler tarafindan yazilmis olmast olduk¢a anlam-
lidir. Hanefi mezhebi genellikle bulunduklart dénemde bazi Islim devletlerinin
resmi mezhebi olmus ve yiizyillar boyunca tatbikatta kalmistir. Bu durum mah-
kemelerde pek ¢ok meselenin Hanefi mezhebine gore karara baglanmasina yol
acmustir. Fikhi mesele sayisinin artmasiyla birlikte fer’i meseleleri belli kaideler

altunda toplama ihtiyact dogmustut.’

Daha ¢ok furt-i fikih kitaplarinda gérulen kaidelerin, gelisim seyri bakimin-
dan furG ahkamin olgunlagsmasini izleyen dénemde tespit edilmeleri, bu mal-
zemenin timevarim yontemiyle incelenmesi sonucunda bir araya getirilmesiyle
actklanabilir. Fikih kaidelerinin olusumunda 6nemli fakt6rlerden biri, Kur’an ve
Stinnet kiltiirt icerisinde yetisen fakihlerin bu iki kaynakta gecen nasslarin is-
tikrasiyla ulastiklari ilkesel yaklasimlar ve ictihatlar, karsilastiklart fikhi meselele-
ti ¢6zime kavusturmada sahabenin tutumu ve onlardan aktarilan veciz ifadeler,

mezhep bilginlerinin eserlerindeki hakim distunceler ve buralarda zikrettikleri

? Bkz. Ahmet Yaman, “Sahdbenin Fikhi Mezheplere Kaynakli3r”, Necmettin Erbakan
Universitesi ﬂahiyat Fakdltesi Dergisi, sayt: 38, 2014, s. 12.

3 Mustafa Baktr, “Islam Hukukunda Killi Kaideler”, Atatiirk Universitesi Hahiyat Fakdiltesi,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erzurum 1988, s. 17.
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kaidelerdir. Diger bir faktor ise ser hiikimlerde gozetilen maksatlarin, ustl-i
fikih ilkelerinin, akli ilkelerin, benzer hitkimler arasindaki ortak illetlerin ve dil

kurallarinin Islim hukukculart tarafindan timevarim yoluyla tetkik edilmesidir.*

Hanefilerin el-as/ kelimesine yiikledikleri anlam bazen delil, bazen de fikih
kaidesi seklinde olmustur. Mesela, bir hiikmii zikrettikten sonra “bu konuda
asil olan sudur” diyerek hitkme dayanak kildiklar ayet, hadis, sahabe s6zii, icma
veya diger delilleri zikretmislerdir. Yine onlar ayni terimi Yakin sek ile zail ol-
maz®, Zariret sebebiyle sabit olan hiikiim, zariivet miktarinca takdir edilir™
gibi fikih kaidesi anlaminda da kullanmislardir.

Hanefi mezhebinde her hangi bir gériisiin nakledilmedigi konularda, mez-
hebin metot ve usulii ¢ercevesinde yeni ¢ozimler getiren miictehitlerden biri
olan Kerhi’nin, kaide yerine el-as/ tabirini kullandigint gérmekteyiz. el-Us#l adl
risalesinde Kerhi, Hanefi mezhebine mensup alimlerin kitaplarina kaynaklik tes-
kil eden baz1 asillara yer vermistir. O, bu eserine s6z konusu ilkelerle ilgili olarak
“Ashabimizin kitaplarina kaynaklik teskil eden asillar” ctimlesiyle baglamistir.”
Konuyla ilgili yazilan ilk eser olan Kerh’nin bu risalesi otuz dokuz asl’% icer-
mektedir.® Bu asillardan bazilart ustl kaidesi niteliginde iken, cogu fikih kaidesi
seklindedir.

Ik dénemlerde el-asl adi verilen, sonraki donemlerde ise kaide, killl kaide,

zabit, nazariye el-esbah ve’n-nezdir gibi adlarla fikih kitaplarinda yerlerini alan bu

* Necmettin Kizilkaya, “Hanefl Furtu Fikih Eserlerinde Fikhi Kaidelerin Uygulama Alanina
Bir Ornek Olarak Bedaiu’s Sanai’ ” Islam Hukuku Aragtirmalari Dergisi, sy. 8, 2006, s. 78-
98.

5 Serahsi, , Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl (6. 483/1090), el-Mebsit, Cagr1 Yayinlari, Istanbul
1983, 1, 121.

¢ Serahsi, el-Mebsit, 111, 117.

7 Kerhi, Ebi’l-Hasen Ubeydullah b. el-Hiiseyn (6. 340/952), er-Risale, (Debtsi’nin Te’sisii’n-
nazar’t ile bitlikte basili), Misir ty., s. 80.

$ Tbadet konularini da ilgilendiren asillardan bazilart sunlardir: “Kesin bilgi ile sabit olan sey,
stphe ile ortadan kalkmaz.”, “ Zahiren sabit olan bir bilgi ile yakinen sabit olan bir bilgiyi bir
birinden ayirmak gerekir.”, “Hitkmun illeti ile hikmetini birbirinden ayirmak gerekir. Ctinki
hiikmiin illeti mucip ise de hikmeti mucip degildir.” (Bkz. Kerhi, er-Risale, s. 80 vd; Ali
Pekcanli, Fikhi Risaleler, Fk Kitap, Istanbul, 2012, s. 41-69)
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ilkeler Kerh’den sonra mustakil calismalara konu olmustur. Hanefi mezhebi icin-
de bu konuda yapilan calismalara, Ebt Zeyd ed-Debisi’nin (6. 430/1039), Te’si-
sii’n-nazar; Ibn Niiceym’in (6. 970/1563), el-Esbah ve’n-neziir” ve Ebh Said
el-Hadimi’nin (6. 1176/1762) Mecamin’l-hakdik adli esetlerini 6rnek verebilitiz.

Hicri besinci ylizyilda yazilan ve konuyla ilgili en giizel eserlerden sayilan
Debasi’nin Te’sisii n-nazar, fikih kaidelerini iceren bir kitap olmast yaninda
karsilastirmali hukuk kitabi olma 6zelligini de tasimaktadir. Seksen yedi ashn
(kaidenin) yer aldigt bu eser, Hanefi miictehitlerinin kendi aralarindaki ihtilafla-
rinin dayanagt olan kaidelerle, Hanefiler ile Ibn Ebi Leyla (6. 148/765), imam
Malik (6. 179/795) ve Imam Safii (6. 204/819) arasindaki ihtilaflarin dayanag:

olan kaideleri icermektedir.’

Hanefi mugtehitlerinden Kasani (6. 587/1191) de fikhi meseleleti ¢6ziime
kavustururken asillardan yararlanmistir. Mesela ibadetlerle ilgili kullandigy asil-
lardan biri, arastirma sonucunda kible niyetiyle bir cihete yonelerek namaz kilan
kimsenin sirtin1 Kabe’ye cevirdigi sonradan ortaya ¢tkmast durumunda Hanefi
mezhebine gére namazi gegerli olur. Kasani, mezhebin bu goristini agiklarken

bunu “gi¢ yetirilemeyecek sorumluluk mimtenidit” kaidesine dayandirmistir.'

Ibn Niiceym’in fikih kaideleriyle ilgili el-Esbah ve’n-nezdir adl eserinde de
yirmi bes kaide vardir. Bunlardan altisini “Zarar izale olunur”; “Adet muhak-
kemdir.”, “Sevap, ancak niyet sebebiyledir.” gibi temel kaideler olustururken on

dokuzunu da diger kaideler olusturmaktadr.'

Hadimi ise, yukarida zikrettigimiz eserinin son kisminda bir kismzt usul kai-

desi olmak tzere yaklastk ytz elli dort fikth kaidesine yer vermistir.'

?Bkz. Debtisi, Eba Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muhammed (6. 430/1039), Te’sisi'n-nazar,
Mistr, ty. Bu kaidelerden 41’1 Hanefl miictehitlerin kendi aralarindaki ihtilaflars, 33 tanesi de
Hanefilerle diger mezhep miictehitleri arasindaki ihtilaflar ile ilgilidir. Geri kalan on t¢t ise diger
meselelerin dayandigi kaidelerdir.

1 Kasani, Aldiiddin Ebt Bekr b. Mesad b. Ahmed (6. 587/1191), Bedayius-sandyi‘fi tertibi’s-
serdyi (nst. Ali Muhammed Muavvez-Adil Ahmed Abdiilmevcad) T, 552-553, Beyrut 1997.

1 Bkz. Ibn Niiceym, Zeyniilabidin (6.970/1563), el-Esbah ve’n-nezair, Misir 1904, s. 2—6.

12 Bkz. Hadimi, Eba Said (6.1176/1762), Mecamiu’l-hakdik, Istanbul ty.; Ayrica bkz. Nedvi,
Ali Ahmed, el-Kavaidii'I-fikhiyye, Darw’l-kalem, Beyrut 1994, s. 162—171.
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Hukukun temel prensipleri olan bu kaideler Mecellede doksan dokuz mad-
de olarak tespit edilmistir.!> Mecellede yer alan bu kaideler iizerine gesitli calis-
malar yapilmistir. Bunlar arasinda Mustafa Yildirim’in Mecelle’nin Kiilli Kaide-

leri adli eseri sayilabilir.'*

Fikih kaideleriyle ilgili gtinimtizde yapilan ¢alismalara da Mustafa Baktir'in
Islim Hukukunda Kiilli Kaideler adli doktora teziyle, Ali Ahmed en-Ned-
vi’nin fikih kaidelerini tafsilatl olarak ele aldigs el-Kavaidi’l-fikbiyye adli eseri-
ni 6rnek verebiliriz. Necmettin Kizilkaya’nin Hanefi Mezhebinde Kava id Iimi
ve Gelisimi adli doktora calismast bu konuda tilkemizde yapilan en kapsamli
calismadir. Bu calisma Hanefi Mezhebi Baglaminda Islam Hukukunda Kiilli
Kaideler adiyla basilmistir.'> Bunlarin yani sira fikih kaidesi, kiilli kaide ve el-asl
kavramlariyla ilgili cok sayida lisansiistii calisma yapilmis, makaleler yazilmistir.'

Kiilli kaidelerin “miistakil bir kaynak” olup olamayacag1 tartistimistir. Islam
hukukgularinin ¢ogunlugu bunlarin killi degil, aglebi olmalari dolayistyla miis-
takil hitkiim kaynagi olmayacagt goriistindedir. Onlara gore, belki bu kaidelerin
dayandigi nass veya icmaa dayanarak ictihatta bulunulabilir, fakat dayanags nass
degil de rey olan asillara binaen hiikiim verilemez.!” Mustafa Baktir, Islam Hu-
kukunda Kiilli Kaideler adli doktora ¢alismasinda Eba Said el-Hadimi, Ismail
Hakki Izmirli, Seyyid Bey ve Mahmut Hamza gibi son dénem usil alimlerinin

kulli kaideleri fikhin mustakil delilleri arasinda saydiklarint ifade etmistir.'®

13 Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanly Hukuku Kiilliyati, Dicle Universitesi
Hukuk Fakiltesi Yayinlari, Diyarbakir 1986, s. 98-109; Mecelle ahkaminin tahlili igin bkz.
Osman Kasiket, Islam ve Osmanli Hukukunda Mecelle, Osmanli Arastirmalari Vakfi
Yayinlari No: 6, Istanbul 1997.

14 Bkz. Mustafa Yildirim, Mecelle’nin Kiilli Kaideleri, Tzmir Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari-17,
Izmir 2009.

15 Bkz. Necmeddin Kizilkaya, Hanefi Mezhebi Baglaminda Islam Hukukuna Kiilli Kaideler,
Iz Yayincilik, Istanbul 2013.

16

Fikih kaideleriyle ilgili literatiir degerlendirmesi ve tarihsel gelisim icin bkz. Kizilkaya, Hanef?
Mezhebi Baglaminda Islam Hukukuna Kiilli Kaideler, s. 128-38, 142-288.

"Kaynaklar icin bkz. Mustafa Baktir, “Islam Hukukunda Kiilli Kaideler”, Atatirk Universitesi
ﬂahiyat Fakiiltesi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erzurum 1988, s. 18-21.

18 Baktir, “Islam Hukukunda Killi Kaideler”, s. 19-21.
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B. Hanefilerin Ibadet Konularindaki I¢tihatlarina Kiilli Kaidelerin
(El-Asl) Etkisi

1l dénem Hanefi usdl kitaplariyla miidellel fiira itaplarinda el-as/ diye ifa-
de edilen ve bircok hitkme dayanak kilinan asillardan (k#/li kaide) bazilarini,
ibadet konularindan verecegimiz 6rneklerle birlikte zikretmek istiyoruz. Cinka
bu asillardan bazilart ser? delil anlaminda kullandmustir. Serd delil ile es anlamlt
kullanilan asillarin mistakil kaynak olmalart konusunda bir ihtilaf yoktur. Fikih
kaidesi anlaminda kullanilan asillar ise, her ne kadar fiirG meselelerden yola ¢iki-
larak sonradan tespit edilmis olsalar da bunlar esasen miigtehitlerin ictihatlarini
ortaya koyarken riayet ettikleri yazili olmayan ilkelerdir. Rey ve i¢tihat Griina
olan bu ilkeler Hanefi kitaplarinda yer alan bircok ictihadin dayanaklari arasin-
da gosterilmistir. Ser? delil niteligi tasimamalari itibariyle bu asillar tek baslarina
yeni bir hitkme kaynaklik etmeseler de diger delillerle birlikte s6z konusu yeni
htikmtn delilleri arasinda sayilmislardir. Burada bu ilke ve kaidelerin ibadetler
konusunda Hanefilerin ictihatlarina ve otaya koydugu hiikimlere etkileri Serah-

stnin el-Mebsit adli eserinden Srnekler verilerek ortaya konmaya calisilacaktir.

1. “Zaruret sebebiyle sabit olan sey, zaruret miktarinca takdir olunur.”"

(Ruay iy 5 g puall il

Hanefilere gore itikafta bulunan kisi itikaf yerini ancak tuvalet ihtiyacin
gidermek ve Cuma namazi kilmak icin terk edebilir. Delilleri ise Hz. Aise’den
tivayet edilen “Resilullab, itikafa girdigi yerden ancak beseri ibtiyaglar: nede-
niyle ¢itkards.” hadisidir.”” Clinki bu ihtiyacin itikaf siiresince meydana gelece-
g1 bilinmektedir. Cuma namazi i¢in disart ¢tkmak da itikaf zamaninda bilinen
bir ihtiyagtir. Dolayistyla bu iki sebeple itikaf mahalli disina ¢itkmak adete gore
mistesna tutulmustur.”’  Mu’tekif, cuma kilinan bir camide itikdfta bulunmu-
yorsa cuma namazt i¢in bagka bir camiye gider ve namazini kildiktan sora itikaf

mahalline déner. Itikdfina cuma namaz kildigi camide devam etmesi uygun

19 Serahsi, el-Mebsdt, 111, 117.
% Bky. Tirmiz, Savm, 80; Buhari, itikaf, 3; Eb& Davad, Siyam ,78.
2! Serahsi, el-Mebsit, 111, 117.
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olmaz. Cunki itikaf yapan kimse itikafini bir mescitte yerine getirmeyi borg-
lanmustir. Dolayistyla onu iki mescitte tamamlamast dogru olmaz.” Hanefiler
itikaf mahalli disinda cuma kilinan camide kalinacak siire konusunda da goris
beyan etmislerdir. Mesela, Hasan b. Ziyad’a gére mu’tekifin, stinnetleriyle bir-
likte cuma namazint kildiktan sonra beklemeden oradan ayrilip itikaf mahalline

donmesi gerekir. Cunkii disart ¢ikmak ihtiyag sebebiyle olmugtur.”

Sonug olarak mu’tekifin, mescitte giderilmesi miimkiin olmayan s6z konusu
ihtiyaglarint gidermesi igin zaruret miktarint gézetmesi gerekir. Bu meselede
“Zaruret sebebiyle sabit olan sey, zaruret miktarinca takdir olunur.” kaidesi**

hiikme etkili olmustur.

2. “Bir seyin ¢ogu, bitiinii yerine kaimdir.”?® (JS) alia ag&s JiSY)

Hanefi mezhebine gore, Ka’be’yi ‘tavaf turlarinin ¢cogunun yapilmast’ ih-
ramdan tam anlamiyla ¢tkmanin caiz olmasit konusunda ‘tavafin tamami’ yerine
sayilmustir. Hanefiler delil olarak su izahit yapmuslardir: Kur’an'da acik olarak
belirtilen husus Beytullah’t tavaftir. Tavaf ise Beytullah’in etrafinda d6nmek-
ten ibarettir. Bunun agik ifadesi, tavafin tekrar edilmesini gerektirmemektir.
Resulillah’in ifade ettigi ‘yedi kez dénme’ ise tavafin ancak bu sekilde ‘gecerli’
olacagi anlaminda degil ‘tamam’ olacagi anlamindadir. Bu nedenle ihramdan
ctkmanin cevazi bakimindan tavafin ¢ogu yapildiginda tamami yapilmig sayilir.*

Ayni sekilde, tavafin ¢ogu yapildiktan sonra sa’y yapilmasi da caizdir.”’
Bu kaideyle ilgili bir 6rnek de cemaatle namaz konusundadir. Imama riikida
yetisen kimse o rekatin ¢oguna yetismis sayilir. Bu kisi, rekatinin tamaminda

imama uymus gibi kabul edilir.”®

22 Serahsi, el-Mebsit, 111, 118..

» Serahsi, el-Mebsiit, 111, 118.

2 Serahsi, el-Mebsit, 111, 117.

% Serahsi, el-Mebsiit, 1, 63, IV, 45, 51,
% Serahsi, el-Mebsiit, 1V, 42,43.

%7 Serahsi, el-Mebsit, 51.

2 Serahsi, el-Mebsiit, IV, 43.
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Oruc konusunda su 6rnek verilebilir: Nafile orug tutan kimse zevalden 6nce
oruca niyet ederse giniin ¢ogundaki niyetin varligi sanki gintn tamaminda
varmis gibi kabul edilir. Hanefilere gére Ramazan orucunda da hikim ayni
sekildedir.”” Buna gore, Ramazan orucuna safak soktikten (fecrin dogusundan)
sonra niyet etmek caizdir. Hanefiler bu ilkeye dayanarak niyetin en ge¢ giindi-
zun ilk yarisindan 6nce yapilmasi gerektigini, giintin yarisint veya yaridan fazla-
sini niyetsiz gegireceginden dolay1 bundan daha ge¢ bir zamanda (zeval vakti ve

daha sonrast) yapilan niyetin caiz olmayacagint sdylemislerdir.”

Imam Ziifer (6. 158/775) disindaki Hanefi miictehitlerine gére, yolcu icin
de aynt hikiim gecerlidir. Yolcu zevalden 6nce memleketine gelirse, eger daha
once yiyip i¢mediyse niyetlenir ve Ramazan orucuna devam eder. Cinku bir
kimsesin eda vaktinin ¢ogunda ikamete niyet etmesi, biitiin vakitte ikamete ni-
yet etmesi gibidir. Bu durumda, mukim ile zevalden 6nce evine dénen yolcu
arasinda hem ikamet bakimindan hem de orug¢ bakimindan bir fark yoktur.
Zevalden 6nce niyetlenir ve orucuna devam eder.’! Imam Ziferin izahin ise
sOyledir: Yolcunun, giiniin ilk vaktindeki imsaki, farz orug icin bor¢ degildi.
Dolayisiyla bu imsakin farz orug sayilmast niyetin bulunmasina baglt degildir.

Mukimden farkli olarak yolcu hakkinda niyet, gtinin ilk vaktinde var sayilmaz.*

3. “Orucu bozmanin kefareti bir cezadir, suphe ile duser.”

(gl 16 A58 a5 &)

Orug konusuna has olan bu kaidenin etkili oldugu hiikiimlerden biri Rama-
zan ayinda oruglu olan yolcunun memleketine dondiiginde orucunu, “yolcu-
nun orug¢ tutmasinin caiz olmadigt” seklindeki bir fetvaya dayanarak bozma-

sidir. Hanefilere gore bu kisiye kefaret gerekmez. Ciinkt bu “fetva”, kefareti

dustiren bir “stiiphe” olarak degerlendirilir. Siphe ise orug kefaretini dtstrtr.™

» Serahsi, el-Mebsiit, IV, 43.
3 Serahsi, el-Mebsiit, 111, 62.
3 Serahsi, el-Mebsit, 111, 62.
2 Serahsl, el-Mebsit, 111, 63.
3 Serahsi, el-Mebsiit, 111, 74.
3 Serahsi, el-Mebsiit, 111, 92.
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Diger bir 6rnek oruglunun, agzinda kalan nohut tanesi buytklugindeki ye-
mek kirintisint yutmast durumunda kefaret gerekip gerekmeyecegi konusudur.
Ebt Yusuf’a gére bu durumda orug¢ bozulur, kaza gerekir kefaret gerekmez.
Ebt Yusuf, nohut tanesi kadar bir miktart topraga benzetmis ve gida niteligi
tastmayacagini soylemistir. Ayrica o, agzin vicudun i¢ kismina mi yoksa dis
kismina mt dahil edilecegi konusundaki ihtilaflart dikkate almis ve bunun orug
konusunda stipheye yol acacagini sdylemistir. Kefaretler ise stipheyle diisecegi

icin bu meselede kefaret gerekmeyecegini soylemistir.”

Baska bir 6rnek Ramazan ayinda orugluyken unutarak yiyip icen veya unu-
tarak cinsel iliskide bulunan ve bunlar sebebiyle orucunun bozuldugunu zan-
nederek yemeye ve igmeye devam eden kimsenin durumudur. Hanefiler’e gére
bu kisiye sadece kaza gerekir, kefaret gerekmez. Ciinkii onlara gére bu kisi, ger-
cekten stuphe edilecek bir konuda siipheye diismistir. Zira bunlari yapmakla
orucun ritkni ortadan kalkar. Ritkiin olmayinca da ibadet devam etmeyecegine
gbre adamin, orucu konusunda stipheye diismesi normaldir. Dolayisiyla bura-
da, stuphe sebebiyle kefaret diser.”® Ancak bu durumda orucun bozulmayaca-
gina dair o kisiye bir hadis/haber ulasir ve bu halde yeme i¢cmeye devam ederse
Imam Muhammed’e gore, hem kaza hem de kefaret gerekir. Ciinkii o kisinin
zannt Resultllah’in s6zu ile ortadan kaldirilmistir. Zira Resalullah bu durumda-

ki kimseye “orucunu tamamla™’

buyurmustur. Hasan b. Ziyad kanaliyla Eba
Hanife’den gelen rivayete gore ise bu kisiye unutarak yiyenin orucunun bozul-
mayacagina dair hadis ulasmis olsa bile kefaret gerekmez. Ctunkd haber-1 vahid,
kesin bilgi ifade etmez. Dolayistyla onunla, siiphe ortadan kaldirmaz.™

4. “Kesin olarak sabit olan sey, stiphe ile ortadan kalkmaz.””

(Sl 013 ¥ ool

% Serahsi, el-Mebsiit, 111, 94.
% Serahsi, el-Mebsit, 111, 79.
7 Buhati, Savm, 26; Muslim, Styam, 171.
3 Serahsi, el-Mebsiit, 111, 79.
% Serahsi, el-Mebsiit, 111, 64.
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Bu konudaki 6rneklerden biri abdest hakkindadir. Hanefilere gére abdest al-
digint bilen fakat bozulup bozulmadigi konusunda sipheye diisen kimse abdestli
kabul edilir. Abdestsiz olup da abdest alip almadigindan stiphe eden kimse ise ab-
destsiz kabul edilir. Clinki stphe, yakin (kesin bilgi) ile sabit olan bir durumu or-
tadan kaldiramaz. Kesin olarak biline sey (yakin) de stphe ile ortadan kalkmaz.*

Diger bir 6rnek kadinlarin 6zel halleri ile ilgilidir. Tlk defa kan géren miira-
hika*' bir kiz veya kadinin EbG Hanife’ye gére namaz ve orucuna ara vermesi
gerekir. Imam Muhammed’e gore ise, kanama ii¢ giinii dolduruncaya kadar na-
maz ve orucuna devam eder. Ciinki yakin olan taharet halidir. Kanin adet kant
oldugu ise suphelidir. Zira ti¢ giin dolmadan kanin kesilmesi ihtimali s6z konu-
sudur. Bu durumda kanamanin adetten degil 6ztirden kaynaklandigs anlagilir.
Imam Muhammed bu meselede, “Sekk ile yakin zail olmaz” seklindeki fikth
kaidesine dayanarak murahikadan gelen kanin ti¢ giinden az olmast durumun-
da namaz ve orug ibadetlerine devam etmesi gerektigine hitkmetmistir.** Eger
mirahikanin kant on giiniin sonunda kesilirse EbG Yusuf’a gére, bu durumda
ihtiyat esas almnir. Bu durumdaki kiz Ggtinct giintin sonunda gusleder, sonraki
yedi giin boyunca oruglarint tutar, namazlarini kilar. Daha sonra da ihtiyaten,
yedi giin boyunca tuttugu orug ve kildigt namazlart kaza eder. Cinki ibadetlerde

ihtiyat vaciptir.

Imam Serahsi bu ictihatlar naklettikten sonra yaptigi degerlendirmede Eba
Yusuf’un goriistini zayif bulmustur. Ona gore dogrusu, kant gérir gérmez
namaz ve orug ibadetini birakmast gerektigini soyleyen Eba Hanife’nin gori-
sudir. Cunki murahika her an ergen olabilecek yastadir. Kizlarda ergenligin

alameti de adet kanidir.*

4 Serahsi, el-Mebsit, 1, 86.

! Ergenlik caginin baslayabilecegi zamana (erkek icin on iki, kiz icin dokuz yasina) ulasip da
hentiz ergen olmayan kisiye hakikaten veya hitkmen ergen olacagi zamana kadar erkege
murahik, kiza da miirdhika denir. (Bk. Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigi,
Ragbet Yay, Tstanbul 1998, s. 336.)

# Serahsi, el-Mebst, 111, 153, 154.
# Serahsi, el-Mebst, 111, 153, 154.
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Aksam vakti pamugu (ped) temiz olaniyla degistirerek yatan adetli kadin sa-
bah uyandiginda onu, koydugu gibi temiz bulursa yatst namazint kilmasi (kaza
etmesi) gerekir. Clinkii koydugu pamukta her hangi bir lekenin olmamasi, ade-

tinin sona erdigi konusunda “yakin” ifade eder.**

Bu kaideyle ilgili baska bir 6rnek de orug¢ konusuyla ilgilidir. Bir kimse sahu-
ru geciktirmesinden dolay: fecrin dogup dogmadigi konusunda stipheye diigse
ve buna ragmen yemeye devam etse orucu tamam olur. Cinkid fecrin dogusu
konusunda “stiphe” s6z konusudur. Gecenin devam etmesi ise “yakin”dir. Sek ile
yakin zail olmaz.*® imam Serahsi’ye gére, bu durumdaki kimsenin glip reyi, vak-
tin ‘sahur vakti’ yoniinde oldugu halde gercekte fecir dogmussa o orucu ihtiyaten
kaza etmesi mistehaptir. Ctink ibadetlerde ihtiyat esastir. Fakat Hanefi Mezhe-
binde zahiru’r-rivaye gbrise gore, orucu kaza etmesi gerekmez. Cunki kazanin

sebebi konusunda yakin bilgiye sahip degildir. Asil olan gecenin devam ettigidir.*

Hanefl miigtehitlerinden Kasani, oruclunun giinesin dogusu ile batist hak-
kindaki stiphesinin oruca etkisi bakimindan farkli oldugunu izah ederken “Ke-

sin olarak sabit olan sey, stiphe ile ortadan kalkmaz” kaidesini esas almistir.”’

5. “Bir seyin fesadi, ser’an onun aslinin bekasina engel olmaz.”*

(lo s Al pliy adad ¥ Sludl) dic)

Hanefi mezhebine gore, hangi yil oldugunu belitleyerek bir yil boyunca orug
tutmay1 adayan bir kimse, Ramazan ve Kurban bayrami giinleriyle tesrik giin-
lerinde orug tutmaz. Cunkt bu ginlerde orug tutmak dinen yasaklanmistir.
Kulun adakta bulunarak bir ibadeti kendisine vacip kilma yetkisi vardir. Fakat
yasaklanmis bir seyi kaldirma yetkisi yoktur. Serahsi’nin ifadesine gére, Hanefi-

ler daha sonra bu oruglarin kaza edilmesi gerektigi gorusundedir.”

# Serahsi, el-Mebsdt, 111, 151-152.
* Serahsi, el-Mebsit, 111, 77.

16 Serahsi, el-Mebsit, 111, 77-78.

¥ Kasani, Beddin’s-Sanai, 11, 634.
* Serahsi, el-Mebsiit, 111, 96

* Serahsi, el-Mebsiit, 111, 95.
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Imam Ziifer ve Imam Safil’ye gore ise o giinlerin kazast gerekmez. Ciinkii
bu ginlerde orug¢ tutmak mesru degildir. Bu glinlerde oru¢ tutmak mesruiyet
bakimindan gece orug tutmak gibidir. Mesru olmayan bir seyi adamak ise uy-
gun degildir.”’ Zifer ve Safi’nin delili Hz. Peygamber’in Kurban Bayrami1 ve

tesrik giinleri icin “Bunlar yeme i¢me giinleridir.” seklindeki hadisidir.’!

Hanefiler goruslerini soyle izah etmislerdir: Hz. Peygamber bu gtinlerde
orug tutmayi yasakladiysa da bu yasak, tutulan orucun mesrulugunu ortadan
kaldirmaz. Genel uygulamanin aksine bu giinlerdeki imsakin mesrulugu, di-
ger gunlerdeki imsakin mesrulugu gibidir. Hadisteki yasak,”® orucu fasit kilar.
Bu nedenle vacip oruglarin bu ginlerde tutulmast uygun olmaz. Fakat “fesat,
ser’an orucun aslinin bekasina mani olmaz”. Bu tpki thramint ifsat eden bir
kimsenin durumu gibidir. [Thrami fasit olsa da dinen hac fiillerini (vakfe, tavaf
gibi) yapmasi gerekir. Hanefiler, o giinlerde orug tutulmamasi gerektigini, neh-
yedilen bir seyin yapilmasint engellememek suretiyle kisinin giinaha girmesine
mani olmayt amaglamislardir. Onlara gére buna ragmen bu giinlerde orug tu-

tarsa adagini yerine getirmis olur.”

Hanefiler bu meselede, oru¢ tutmanin mesru olmamast nedeniyle, tutulan
orucun fasit olmasinin, orucun aslini ortadan kaldirmayacagini, “Bir seyin fe-

sadi, $er’an onun aslinin bekasina engel olmaz.” kaidesine dayandirmuglardur.

Bu kaidenin etki ettigi ictihatlardan biri de giines dogarken namaz kilmay:
adayan kimsenin durumudur. Bu sekilde bir adakta bulunan kisi, namazint mes-
ru olan baska bir vakitte kilmasi gerekir. Buna ragmen adadigi vakitte kilarsa
adagt yerine gelmis olur. Cinku bir seyin fesads, onun ser’an aslinin bekasina

engel degildir.*

% Serahsi, el-Mebsit, 111, 95.
5 EbG Daviad, Savm, 50; Timizi, Savm, 58.

52 Hz. Peygamber kurban ve tesrik giinlerinde orug tutulamayacagi konusunda “Bunlar yeme
i¢me giinleridir” buyurmustur. (Ebd Davad, Savm, 50; Tirmizi, Savm, 58)

> Serahsi, el-Mebsit, 111, 96.
> Serahsi, el-Mebsiit, 111, 96.
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6. “Baglamak tamamlamay1 gerektirir.”> ( alaiD a 3la £ g 5dd) (1))

Bayram glinii oruglu olarak sabahlayan kimsenin durumu Hanefi migte-
hitleri arasinda tartislmistir. Bu durumdaki kimse orucunu bozarsa Eba Ha-
nife’ye gore kaza etmesi gerekmez. Cunkii bayram giini oldugu icin devam
etmesinde masiyet (ginah) s6z konusudur. Bu durumda zaten eda edilen kisim

56

da fasit olmus olur. Bu, adak orucuysa o zaman tamamlamasi gerekir.

Ebt Yusuf ve imam Muhammed’e gére ise; bayram giinii oruglu olarak sa-
bahlayan kimse orucunu bozduysa onu daha sonra kaza etmesi gerekir. Onlar
bu ictihatlarint * (Ibadete) baslamak tamamlamayt gerektirir.” ilkesine dayan-
dirmuslardir. Ciinkt bu giinlerde orug tutmanin yasak olmasi oruca baslamanin
sthhatine mani olmaz. Dolayisiyla orucu bozmak kazay: gerektirir. Mekruh va-
kitlerde namaza baslamak da boyledir, baslanmigsa tamamlanmalidir.”” Yine bu
ilkeye gore, diger glinlerde baslanan orucu tamamlamak esastir, bozulursa daha

sonra kaza etmek gerekir.™

Bu ilke ile ilgili diger bir 6rnek, bir kadinin nafile orucunu bozduktan sonra
adet olmast durumunda o ginin orucunu kaza edip etmeyecegi konusudur.
Hanefilere gore bir kadin nafile oruca niyetlenerek sabahlasa sonra onu bozsa
sonra da adet gorse bozdugu orucu bagka bir giinde kaza etmesi gerekir. Imam
Zifer’e gore kaza etmesi gerekmez. Ciinki ona gore, giiniin sonunda gortlen

adet, oruca engel olma agisindan basinda gortlen adet gibidir. ¥

Zifer disindaki Hanefiler i¢tihatlarint soyle temellendirmislerdir: Baslangic-
ta orucun edast i¢in bitiin sartlar olusmustur. Basladigi orucu bozdugunda ise
kazasi, zimmetinde bir bor¢ olarak vacip olur. Bozduktan sonra ortaya ¢ikan
adet hali, o orucun, zimmetinde bor¢ olarak kalmasina mani olmaz. Eger oru-

cunu bozmadan 6nce adet olsayd: bunun htkme etkisi olurdu. Ayrica, oruca

% Serahsl, el-Mebsit, 111, 70.
5 Serahsi, el-Mebsiit, 111, 97.
57 Serahsi, el-Mebsiit, 111, 97.
% Serahsl, el-Mebsit, 111, 97.
% Serahsi, el-Mebsiit, 111, 83-84.
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baslamak, adamak gibidir. Sayet o giin oru¢ tutmayt adamis olsayd: ona kaza
gerekirdi. Hanefilere gére bu mesele, teyemmiimle nafile namaza baslayan kim-

senin suyu gordigunde o nafile namazi kaza etmesine benzer.”

S6z konusu kaide ile ilgili 6rneklerden biri de kadinin nafile namaza basladi-
ginda adet gérmesi durumudur. Hanefilere gére bu durumdaki kadin temizlen-
diginde onu kaza etmesi gerekir. Cinki baglamak eda etme konusunda adakta
bulunmak gibidir, baglayicidir. Eda edilmezse kazast gerekir. Farz namazlar i¢in
aynt sey gecerli degildir. Bu nedenle farz namazi kilarken adet olan kadin daha
sonra onu kaza etmez. Clnki farz, adet hali ile sakit olmustur. Ayrica farz na-

maz adaga konu olmayan bir namazdir. Bu bakimdan adaga kiyas edilemez.!

7. “Astlla halef bir arada bulunmaz.”® (Cs$ ¥ da¥) 9 AN G gandl)

Hanefi mezhebine gore, hamile ve emzikli kadin, orug sebebiyle kendisinin
veya cocugunun saghigindan endise ederse orug tutmayabilir veya bozabilir.”” De-
lil ise Hz. Peygamber’in su hadisidir: “Allah Teala yolcudan orucu ve namazin
yarisiny kaldirmastir; gebe kadilarla emzikli kadinlardan da orucu kaldirmas-

tor. %

Hanefi mezhebine gére bu durumdaki kadinlara sadece kaza gerekir, kefa-
ret gerekmez. Kaza etmek yerine fidye vermek isteseler bu caiz olmaz. Imam
Safif’ye gore ise, kadin kendi sagligt hakkinda endise duyarak tutmazsa fidye ge-
rekmez, kaza gerekir; cocugun saghgint dusiinerek tutmazsa o zaman kaza degil
fidye gerekir. Her ikisini distinerek tutmazsa hem kaza hem de fidye gerekir.

Imam Safii, delil olarak Tbn Omer’in bu konudaki gorisiinii almistir.®’

% Serahsi, el-Mebsiit, 111, 83-84.

o1 Serahsi, el-Mebsit, 11, 15.

62 Serahsi, el-Mebsit, 111, 100.

6 Serahsi, el-Mebsit, 111, 98-99.

 Tbn Mace, Styam, 12; Tirmizi, Savm, 21; Ebt Davad, Siyam, 43.

% Serahsi, el-Mebsiit, 111, 99; Bkz. Safii, Muhammed b. Idris (6. 204/820), el-Umm, Beyrut
1990/1410, VII, 226. Aytica hamile ve emzikli kadinin orucu konusuyla ilgili degetlendirmeler
icin bkz. Mehmet Dirik, “Islam Fikhinda Ceninin Yasama Hakkint Koruyan Diizenlemeler”,
Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, Ekim 2013, sy: 22, s. 49-52.
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Hanefiler bu durumun, hasta ve misafire kiyasla fidyeyi degil sadece kazay:
gerektirecegini sOylemislerdir. Hem kaza hem de fidye gerekir demek dogru
degildir. Cinki fidye orucun yerine mesru kilinmustir. Oysa orugla (asil) onun
yerine gecen seyi (fidye) birlestirmek caiz olmaz. Ayrica fidye orug¢ tutmaya
glicli yetmeyenlere nass ile saglanan bir kolayliktir. Hamile ve emzikli kadinlar
ise bu durumlart sona erdikten sonra orug tutmaya giicleri yetecekleri bir vakit-

te oruclarint kaza ederler.*

8. “Niyetin sart kilinmast, fiilin ibadet olmast icinditr.”*’

(A8 Jadl) smayd 44 Jo) i)
Bu kaide Hanefl mezhebine gore ibadetlerde niyetin esas oldugunu goster-
mektedir. Bu ilke ‘ibadet ve ihlas ancak niyetle gerceklesit’ seklinde de ifade edil-
mistir.”®
Hanefilere gore, ister Ramazan ayinda ister Ramazan ay1 disinda olsun, ni-
yet edilmedikge oruglu olunmaz. Onlara gore, bir fiilin ibadet olmast igin ni-
yet sarttir. Zira ihlas ve kurbet (ibadet) ancak niyet ile hasil olur. Niyetin sart
olusunun delili ise, “Halbuki onlara ancak, dini yalniz O’na bas kilarak ve
Hanifler olarak Allab’a kulluk etmeleri, namaz kilmalari ve zekat vermeleri

emrolunmustu. Saglam din de budur.” ayetinin ifade ettigi mana ile “muhlisi-
ne”(dini yalniz Allah’a has kilarak) lafzidir.”

Hanefl mezhebine gére, saiime hayvanlarinin zekatini 6demeden 6len bir
kimsenin evine zekat memuru gelse varislerinin elindeki bu hayvanlardan, 6len
kisi adina zekat alamaz. Ancak 6len kisi 6lmeden 6nce zekatinin verilmesini va-
siyet etmis ise zekat, terekenin ugte bitinden alinir.”! Hanefiler goruslerini soyle
izah etmislerdir: Zekat miikellefi 6ldiikten sonra mallarinin milkiyeti kendisin-

den cikar, varislerine intikal eder. Varis, murisinin zekatint ifa konusunda naib

% Serahsi, el-Mebsit, 111, 99-100.
%7 Serahsi, el-Mebsiit, 111, 86.

% Serahsi, el-Mebsit, 111, 86.

9 Beyyine, 98/5.

70 Serahsi, el-Mebsiit, 111, 86.

! Serahsi, el-Mebsiit, 11, 186.
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kilinamaz. Ciinki farz olan sey bir ibadettir. Ibadet ise, hakikaten veya hitkmen
tzerine farz olan kimsenin niyeti ve fiili olmaksizin gerceklesmez. Murisin va-
siyeti olmadigt i¢in bu niyabet cebri bir sekilde gerceklesmis olur. Bu sekilde
ibadet eda edilmez. Bu nedenle varisten murisinin zekatini talep etmek caiz
degildir. Fakat vasiyet ederse terekenin tcte birinden 6denir.”” Burada Hanefi-
lerin ibadetlerin ifasinda miikellefin niyet ve fiilini esas aldiklari gérilmektedir.
Ayrica mali nitelikli ibadetlerde niyabetin ancak mukellefin izni veya vasiyetiyle

caiz olacagi goriisunde olduklart anlagiimaktadir.

9. “Saime hayvanlarda zekatin vacip olmasi, ayni varlik olmalart itibariyle-
die?™ (cd) el dailud) L 31S 3 sas o)

Saime hayvanlardan zekat verilebilmesi i¢in bir yil ge¢mis olmast sartt vardir.
Miikellef, bir y1l dolmadan bir giin 6nce saime hayvanlarinin tamamini veya bir
kismini ister kendi cinsi isterse baska bir cins hayvan mukabilinde satsa, Hanefi-
lere gbre yil sartt bozulur, kesintiye ugrar.” Onlar bu konuda “Saime hayvanlarda
zekatin vacip olmast ayni varlik olmalart itibariyledir.” kaidesini esas almislardur.
Nisap ve nema konusunda da durum bu sekildedir. Her ikisinde de ‘ayn’ dikkate
alinir.” Nisap miktarina ulasan saimelerin kiymeti 200 dithem degerine ulagmasa
da yukaridaki kaideye gore zekat vacip olur. Sayet hayvanlar ticari maksatla elde
bulunduruluyorsa o zaman ‘ayn’a degil kiymete itibar edilir. Kiymetleri 200 dirhe-

me ulagmissa sayilart nisap miktarina ulasmasa bile zekat vacip olur.”

Bu kaideyle ilgili diger bir 6rnek de kor, arik ve kiigiik saime hayvanlarin ni-
saba dahil edilip edilmemesi meselesidir. Hanefilere gére, bunlar zekat nisabina
dahil edilir fakat zekat olarak verilemezler. Hanefiler bu tiir hayvanlarin ayn
olmalari itibariyle saytya (nisab) dahil etmislerdir.”” Delilleri ise Hz. Omer’in

sézudir. Insanlar zekat memurlarint Omer’e sikayet edip: “Onlar zekat icin

72 Serahsi, el-Mebsiit, 11, 185-186.
7 Serahsi, el-Mebsiit, 11, 166.
™ Serahsi, el-Mebsiit, 11, 166.
75 Serahsi, el-Mebsiit, 11, 166, 167.
76 Serahsi, el-Mebsit, 11, 178.
77 Serahsi, el-Mebsit, 11, 172-173.
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kiictik kuzulart hesaba katiyorlar fakat onlari almiyorlar” dediklerinde o s6y-
le demistir: “Coban omuzunda getirse bile kiiciik kuzuyu zekit icin say. Biz
korpe yavrulu hayvan, etlik olarak besleneni, gebe olani, damizlik kogu size

birrakmadik mi? Bu, malin en degerlisi ile en diisiigii arasinda orta yoldur.””®

10. “Malda Allah hakkinin sabit olusu, o malin satistna engel olmaz.””

(4 gl Jlsn g ¥ Juall (2 5 0 3 3l o)

Bu kaidenin 6rneklerinden biri zekati verilmeyen saime hayvanlarin satist
konusudur. Hanefi mezhebine gore bir kimsenin, tizerinden bir yil ge¢mis sai-
me hayvanlarini, zekatlarint vermeden satmasi caizdir.* Hanefiler, i¢tihatlarina
esas olarak Hakim b. Hizam hadisini almislardir. Buna gore; Hz. Peygamber,
kendisine bir kurbanlik almasi icin Hakim’e bir dinar vermis, O da bir dinara
kurbanlik almis ve onu iki dinara sattiktan sonra tekrar bir dinara bir koyun al-
mus, Hz. Peygamber’e bir koyun ve bir dinar getirmisti. Hz. Peygamber, “Allab
senin alis verisini bereketlendirsin® diyerek onun yaptig1 bu alis verisi onayla-

mustir.”!

Serahsi bu hadisi zikrettikten sonra su agiklamay1 yapmustir: “Bu hadisten
Hz. Peygamber’in, tizerinde Allah hakk: olan kurbanligin satisina cevaz verdi-
g1 anlasilmaktadir. Biz bu uygulamadan hareketle su ilkeyi benimsedik: ‘Malda
Allah hakkinin sabit olusu, o malin satisina engel olmaz’. Dolayistyla boyle bir
satts batil degil nafizdir.””*

Bu konuda bagska bir 6rnek de toprak mahsullerinin zekatiyla ilgilidir. Hanefi
mezhebine gore Osri verilmeden 6nce toprak mahsuliiniin satilmast durumun-
da onun sri miisteriden veya satictdan alinir. Eger musteriden alinirsa misteri

Osur bedelini saticidan geri alir. Zekat memuru isterse 6srii saticidan da alabilir.

" EbG Bekr Ahmed b. Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki (6. 458/1066), es-Siinendi’l-kiibrd, thk.
Muhammed Abdtikadir Atd, Daru’l-ktutibi’l-imiyye, Lubnan-Beyrut, 1424/2003, V, 169;
Bkz. Serahsi, el-Mebsiit, 11, 172-173.

" Serahsi, el-Mebsit, 11, 173.

80 Serahsi, el-Mebsiit, 11, 173.

5 Bk, Ebd David, Bityd, 28; Tirmiz, Biiyd, 34.
82 Serahsi, el-Mebsit, 11, 173-174.
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Yani her iki durumda da satilan mahsuliin zekatt alinir. Ciinkd tarladan cikarilan
mahsuliin onda biri fakirin, onda dokuzu da mal sahibinindir. Hanefilere gore
bu meselede mahsuliin onda dokuzluk kisminin satist gegerli olurken onda bir-
lik stir miktarinin satist nafiz degildir. 1/10’luk Sstir miktart yukarida ifade
edildigi gibi zekat memuru tarafindan musteriden veya satictdan alinir.* Sonug
olarak Osrii verilmeden 6nce yapilan satis islemi hukuken gecerlidir. Zekatin
6denmemis olmast satts muamelesinin gegerliligine engel olmaz. Fakat daha

sonra satist yaptlan malin 6sri 6denir.

11. “(Saimelerde) nisabin baslangict temel kilinir, ondan fazlasi buna bina
edilir.”® (L g sl sy La g Slal Jray Glalll J g )

Nisabt asan bir malin az bir kismi telef olsa, Eba Hanife ve Eba Yusuf’a
gore helak olan kisim, nisaptan degil nisab1 asan kistmdan kabul edilir. Bu kayip

sebebiyle nisapta bir azalma olmadi1 stirece zekat sakit olmaz.®

Imam Muhammed ve Ziifer e gére ise, telef olan kisim sadece nisabt asan
kisimdan degil malin tamamindan kabul edilir. Onlarin delili “Bes deveden do-
kuz deveye kadar bir koyun zekat verilir.” hadisidir. Bu hadis zekatin, besten
dokuza kadar olan develerin tamami igin gegerli oldugunu haber vermektedir.
Bu ise, artan malin (nami), zekattan muaf olmadigi anlamina gelir. Nisabin

Uzerindeki mal da artan mal (nami) olduguna gore o da zekattan hali olmaz.*’

Ebt Hanife ve Ebu Yusuf ise bu meselede, Amr b. Hazm hadisini esas
almiglardir. Bu rivayete gére Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “Bes saime
devede bir koyin zekat vardir. On oluncaya kadar fazlasinda bir sey yok-
tur.”® Buna gore Hz. Peygamber, bes saiime deveden bir koyunun zekat olarak
verilmesini emretmistir. Sayt 10’a ulasincaya kadar aradaki develerden zekat ge-

rekmez. Bu hadis, ‘nisabi asan kismin’ viiciba dahil olmadigina dair bir nasstir.

8 Serahsi, el-Mebsiit, 11, 206.

8 Serahsi, el-Mebsiit, 11, 176.

8 Serahsi, el-Mebsiit, 11, 176.

8 Bkz. Buhari, Zekat, 33.

87 Serahsi, el-Mebsiit, 11, 176.

8 EbG Davad, Zekat, 4; Tirmizi, Zekat, 4; Nesai, Zekat, 9.
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Imam Serahsi bunu séyle izah etmektedir: Nisab1 asan kisim, nisaba tabidir.
Dolayistyla asil ve asla tabi olan malda az bir miktarda helak meydana gelse,
helak olan kisim asildan degil ona tabi olandan sayilir. Yani azalma asilda de-
gil ona tabi olanda meydana gelir. Bu mesele, ‘mudarabe’ye® benzer. Soyle ki,
mudarabe ustlt ortaklikta kar elde edildikten sonra bunun bir kismi1 helak olsa
helak olan kisim sermayeden degil kardan dusuliir. Dolayistyla kardan bir mik-

tart helak olmus sayilir.”

Ebua Hanife’nin bu konudaki ilkesi sudur: “Nisabin evveli asildir, sonrast
ona tabidir.” Helak olan da ilk nisab tzerine ziyade olan seyden sayilir ve sanki
hi¢ milkiyetinde degilmis gibi kabul edilir. Mesela, bir adamin 35 devesi olsa
ve tizerinden bir yil gectikten sonra bunlardan 15’1 kayip veya helak olsa Eba
Hanife’ye gére bu kimse, kalan 20 deve icin zekat olarak dort koyun vermesi
2991

gerekir. Helak olan miktar hi¢ yokmus gibi kabul edilir.

12. “Kisinin mukim olmast asil, seferi olmast arizidir.””?

(vaLs Al Jual s sall Z.AGY‘ O)

Miiteahhiran Hanefl ulemast Islam tilkesinde cadirlarda yasayan gocebe hal-
kin mukim mi yoksa seferi mi sayilacagi konusunda ihtilaf etmislerdir. Bazilart
onlarin stirekli yer degistirmeleri sebebiyle asla mukim sayilamayacagini, seferi

olacaklarini séylemislerdir. Ornek olarak da gécebe hayat siiren bazt Arap ka-

bileleriyle Turkleri zikretmislerdir.”

Aralarinda Serahsi’nin de bulundugu diger Hanefi mugtehitleri ise, s6z ko-
nusu insanlart mukim kabul etmislerdir. Ctinkt onlara gére kisinin mukim ol-
mast asildir, seferilik ise arizi (gecici) bir durumdur. Ayrica gégebe hayatt stiren
insanlar bir yerden diger bir yere giderken seferilige niyet etmezler. Onlarin

yasam bicimi bu sekildedir. Dolayistyla asil itibariyle mukimditler.”*

% Mudarabe, emek-sermaye ortakligt demektir.
% Serahsi, el-Mebsiit, 11, 176.

1 Serahsi, el-Mebsiit, 11, 176.

92 Serahsi, el-Mebsiit, 1, 249.

% Serahsi, el-Mebsiit, 1, 249.

% Serahsi, el-Mebsiit, 1, 249.
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Sonug

Calismamizda yer verdigimiz asillardan bir kismint kavaid kitaplarinda fikih
kaidesi, kiilli kaide gibi basliklar altinda yer alan fikih ilkeleri arasinda gérmek
miimkiindiir. Ibadet konulariyla ilgili bu érnekler Hanefi fikih kitaplarindaki
asillardan sadece bir kacidir. Hanefilerin el-as/ kelimesine yiikledikleri anlam
bazen ayet, hadis, sahabe sozii, icma gibi ser’t deliller, bazen de fikih kaidesi
seklinde olmustur. Sectigimiz 6rnekler daha ¢ok kulli kaide seklinde nitelendi-
rebilecegimiz asillardir. Tk dénem fiira kitaplarinda gérdiigiimiiz s6z konusu
asillarin fakihlerin zihninde ana ilkelere dayanan bir fikih anlayisinin varligin
gosterdigini soyleyebiliriz. Bu anlayis kavaid literatiriiniin olusmasinda etkili

olmustut.

Taharet, namaz, orug, itikaf, hac, zekat, fitre ve diger ibadetlerin uygula-
mastyla ilgili bircok meselede Hanefiler el-asl, el-mezheb, ez-zabir, el-mezheb,
el-cimi‘ ve el-kryds gibi lafizlarla adlandirdiklari fikih kaideleriyle fetva ve ig-
tihatlarini temellendirmeye ¢alismislardir. Bu yontem yapilan igtihatlari ayet,
hadis, sahabe s6zii veya sahabenin icmai gibi delillerden birine dayandirdiktan
sonra, o ictihadi desteklemek i¢in ayrica s6z konusu asillart ek bir delil olarak
zikretmek seklinde gerceklesmistir. Imam Serahsi ve Kasani gibi Hanefi fikth
bilginlerinin fira kitaplarinda mezhep icindeki farkli gorislerden birinin tercih
edilmesi durumunda, tercih sebebi olarak bir takim asillarin dikkate alindigr da
gorilmektedir. Tercih ictihadi baglaminda degerlendirilebilecek bu tir yonte-
min 6zellikle Imam Serahsi’nin el-Mebsiit adli eserinde stk kullanildig gériil-

mektedit.

Kiilli kaide olarak da nitelendirilen asi/lar (ilkeler) miictehitlerin ictihatlarina
yon vermek suretiyle fikhin zenginlesmesine katkida bulunmustur. Islam huku-
ku, insan hayatinin her alaniyla bagt olan bir bilim dalidir. Hayatin her alaniyla
ilgisi olan bir bilim dalinda, hukuka iliskin butin teferruatin 6grenilebilmesi
neredeyse imkansizdir. Bu sebeple fakihler ¢6zmekle karst karsiya kaldiklar
meseleleri belli 6l¢ttler cercevesinde bir araya getirerek bunlardan kalli nitelik-

te kurallar belirlemisler ve ortaya ¢ikan yeni meselelere bu kurallar yardimiyla
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daha kolay ve daha etkin ¢oziimler getirmeye calismislardir. Ibadetlerle ilgili
konularda da s6z konusu esaslarin 6nemli 6l¢tide dikkate alindigini arastirma-
mizda tespit ettik, bazt 6rneklere yer verdik. Geg¢miste oldugu gibi bugiin de
bu ilkelerin gunlitk hayatta karsilastigimiz meselelerin ¢6ziimunde yol gosterici

olma 6zelliklerini stirdirduklerini sdyleyebiliriz.
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