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Bizde genel olarak her alanda, 6zel olarak
sosyal bilimlerde elestirinin bir kuram ola-
rak gelismedigi goriilmektedir. Daha dogru-
su bir kisi veya eser tizerine yapilan elegtiri-
lerin 6rnekleri bulunmasina ragmen Elestiri
nedir, nasil yapimalidir? Bu konuda hangi
dlgiiler esas alinmalidir? Metni esas alan bir
elestirinin swrlart nerede baslayip nerede biter?
Sadece olgulardan hareketle bir eserin yaninda
veya karsisinda nasil  durulabilir?  Diinyada
bununla ilgili ne tiir anlayislar bulunmaktadir?
gibi sorulara cevap veren sistemli diisince
bigimlerine ¢ok rastlanmamaktadir. Bulu-
nanlar da daha c¢ok terciime niteligi gés-
termektedir. Bu konuda Berna Moran’in ilk
baskisi 1972'de yapilan Edebiyat Kuramlari ve
Elestiri' adl caligmasi; Tahsin Yiicel tarafin-
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dan Tiirkgeye gevrilen Elestiri Kuramlari?;
Mehmet Rifat'in hazirladigi Elestirel Bakis
Agilar?® gibi kitaplar ile Tirk Dili'nin®, Dil
Dernegi'nin’ ve Hece Dergisi'nin® Elestiri
Ozel Sayilan akla ilk gelen genig kaynaklar
arasindadir.

Elestiri eksikliginin yarattigi tek prob-
lem, metin kusurlarinin diger baskilarda da
devam etmesi degildir. Yazilanlarin okun-
madig veya okunup da elestiril(e)medigi
ortamlarda bilimsel etigin sinirlart  da
kisiden kisiye degisiklik gostermektedir.
Aslinda higbir metnin kendinden &nceki-
lerden bagimsiz olamayacagl herkesge
malumdur. Clinkii dogrudan veya dolayli
olarak bir metinle bagka metinler arasinda
birtakim iligkiler kurulmasi olagandir.
Burada 6nemli olan; metinler arasiligin
bittigi, intihalin basladigi noktay: birbirin-
den ayirabilmektir. Aksi takdirde, dlimden
sonra bile "miintehil” damgasi ile miihir-
lenme ihtimali bulunmaktadir. Ustelik
kisiyi sadece hicve degil, bir gesit mizaha
da konu olma tehlikesi hep beklemektedir.

Ttirkoloji merkezli digtintildigtinde bu
konuda Orhan Saik Gokyay'in Destursuz
Baga Girenler”i; Sinasi Tekin’in Istikakcinin
Kosesi®; Osman Fikri Sertkaya'nmin  Tiirk
Dili'nde yayimlanan “Mega Profestre
Cevap”® baglikli iki yazisi ile Talat Tekin’in
ayni dergide bunlara cevaben yazdigi
"Siiper Dogente Yanit"'® baglkli iki maka-
lesi; yine Osman Fikri Sertkaya’'nin, Talat
Tekin’in calismalarini konu alan “Bir intihal
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Daha Var... Sdyle Canim Ne Dersin?"!!
baglikli yazi dizisi, hicvi ironiyle birlegtiren
calismalardandir. Benzer tslup 6zelligi gos-
teren en son galigmalardan biri de Dogan
Kitap yayinlari arasindan c¢ikan Tarif-Lenk
adl elegtiriler kitabidir.

Kullanilan dilin kendine has 6&zelligi,
daha kapaktan itibaren dikkati gekmekte-
dir. Kitabin adi, yazarinin da bazi konugma-
larinda'? ifade ettigi gibi Timurlenk’ ten
milhemdir. Clnki “Aksak Timur” olarak
bilinen bu hitkkiimdarin en carpict 6zellikle-
rinden biri, zalimligidir. Hakan Erdem de bu
noktaya gdnderme yaparak aksak ve zalim
bir tarihi anlatmay1 amaglamaktadir.

Daha ¢ok Osmanli’da Koleligin Sonu adh
akademik caligmasi ve Kitab-1 Duvduvani,
Unomastica Alla Turca, Zaman Coktii romanla-
riyla taninan Y. Hakan Erdem Sabanci Uni-
versitesi, Sanat ve Sosyal Bilimler Faklte-
sinde Ogretim tyesidir. Tari-Lenk, yazarin
yayimlanan en son kitabidir. Caligmasinin
cikis noktasint “...elestiri ortamindan uzak bir
sekilde tarih metinleri iiretilirse ortaya ¢ikabilecek
sonuglart irdelemek.” (s. 19) seklinde Ozetle-
yen yazar, boyle bir hedefle yola ¢ikildigin-
da Tirkiye'de gerek akademik, gerekse
popliler tarih yayinlarinin ¢ok fazla malze-
me igerdigini belirtmektedir.

Kitap, “Tegekkir” ve “Girig” bolimlerin-
den sonra tematik olarak diizenlenmig yedi
ana bolimden ve her bolimiin altinda yer
alan ara bagliklar ile "Son?” ve “Kaynak-
ca"dan meydana gelmektedir.

“Sadelestirme incileri ve incelikleri”
basligini tagtyan 1. béliimde, Osmanlica bir
metnin  glinimiz Tirkgesine gevrilirken
nasil bozuldugu, basitlestirildigi, kisaltildigi
veya cogaltildigi, anlaminin nasil degistiril-
digi; 6zel adlar, unvanlar, lakaplar, riitbeler,
mevkiler igin dogru kargiliklar bulmanin ne
kadar zor oldugu soylenmektedir. Ayrica
yapilan gevirilerin kimi zaman bttiin tarih-
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selligi nasil silip gotiirdiiglinden de sikayet
edilmektedir. Ctinkii bazi durumlarda bir
metnin dilinden hareketle onun ne zaman
yazildigi hakkinda bir kanaate varmak
mumkinken dili degistirilen bir metinde
bunun yapilamayacagi vurgulanmaktadir.

Hakan Erdem’in burada incelemeye
aldigr dort eser vardir. Bunlardan ilki Ah-
met Refik'in Gliven Akgag tarafindan gevri-
len Osmanli Devrinde Hoca Niifuzu; ikincisi,
Mehmed Arif Bey’in Nihat Yazar tarafindan
sadelestirilen Basimiza Gelenler'i; Gglncist
Ahmet Cevdet Paga'nin Diindar Gilinday
tarafindan sadelegtirilen Tarif-i Cevdet'inin
6. cildi; dordiinciisti ise Hifz1 Veldet Veli-
dedeoglu’'nun hazirladigt Soylev'dir. Erdem,
karsilagtirmalar yapmis ve bu bolimde
tespit ettigi problemlerin pek ¢ogunu séz
konusu metinlerin asillarindan hareketle
ortaya koymustur.

“Cevriyazi hosluklart” baglgini tasi-
yan II. bélim, bu yontemle Gretilen metin-
lerin sorunlarint konu almaktadir. Yazara
gbre bu sorunlari, gevriyaziyr yapanin asil
metindeki kelimeleri hi¢ okuyamamast,
yanlis veya eksik okumasi, alternatif oku-
yuglar icinde dogru olmayani, mesela giig
yerine gd¢ gibi baglama uymayani segmesi;
noktalama igaretleri ile anlami bozmasi;
dogru yapilmis olsa da gevriyazili metni
anlamamasi seklinde siniflandirmak mtm-
kiindir.

Erdem’in bu bolimdeki ilk elestirisi
“Yusuf bin Abdullah (Efdal Sevingli), Bizans
Soylenceleriyle Osmanlt Tarihi. Tarth-i al-i
Osmdn, Dokuz Eylil Yay., izmir, 1997”
kiinyeli eserle ilgilidir. Efdal Sevingli, asil
metni karsi sayfaya verdigi icin Erdem,
burada kargilagtirma imkéani bulmus ve
okuma, anlama yanliglarini tespit edebil-
mistir. Ikinci elestirinin kiinyesi, “Hayrullah
Efendi (Belkis Altunis Giirsoy), Avrupa
Seyahatnamesi, Kiltir Bakanligt Yay., Anka-
ra 2002"dir. Burada Musir'in, eski Musul
veya Kizilelma'min Kizil Almé okunmasi gibi
ozellikle anlami bozacak nitelikteki 6rnek-
lere dikkat cekildigi gortilmektedir. Bu
basliktaki son elestiriler ise “"Abdurrah-
man Glizel, Abdal Misd Veldyetndmesi, Ttirk
Tarih Kurumu, Ankara, 1999” hakkindadir.



lll. bolim, “Hatalar, yanlslar, bilgi-
sizlik, bariz cehalet ve bilgiclik” basli-
Siyla verilmistir. Erdem’in burada 6zellikle
dikkat gekmek istedigi husus, bilgi yanligla-
riyla dolu kitaplarin nasil olup da yiz binler
satabildigidir. Ona gbre bu tir yayinlar,
yazili ve goérsel basinin gayretleriyle birer
marka haline getirilmektedir. Burada mer-
cek altina alinan ilk eser, Ahmed Akgiindiiz
ile Said Oztiirk'tin birlikte hazirlamig olduk-
lart ve 240.000 adet satildigi iddia edilen
Bilinmeyen Osmanli adli soru-cevap tarzinda
diizenlenmig kitaptir. Konferanslarda dinle-
yicilerin yazili olarak sunduklari sorulardan
meydana geldigi ifade edilen bu galismada
sadece verilen bilgiler degil, sorularn ken-
disi de Erdem tarafindan sorgulanmaktadir.

Bu boliimde incelenen ikinci yayin, So-
ner Yalgin'in 2004'te basilan ve bir senede
elliden fazla baskisi yapilmig olan Efen-
di/Beyaz Tiirklerin Sirri adli kitabi ile ayni
eserin devami olan Beyaz Miisliimanlarin
Biiyiik Strri/Efendi 2' dir. Erdem, s6z konusu
calismalarda onomastikten hareketle yapi-
lan antisemitizm ile ilgili agiklamalari konu
almamakta; sectigi bagliga uygun hata
tipleri {izerinde durmaktadir. Ozellikle iki
kitap boyunca Soner Yalgin'in pek cok
olguyu nasil yanlig yorumladigina; sadece
tarih alaninda degil cografya, sosyoloii,
dilbilim, etimoloji, antropoloji gibi pek ¢ok
disiplinin uzmani gibi davranip ne kadar
sorunlu bilgiler verdigine dikkati cekmekte-
dir.

IV. bolim, “Referans verme ve refe-
ranssiz metinlerin sorunlar1” olarak
adlandirilmigtir.  Erdem’in  burada  altini
gizmek istedigi husus, basliktan da anlagi-
lacagi Ulzere referans vermenin Gnemidir.
Bunu vurgulamak igin diinyanin iyi Giniversi-
telerinde bulunan writing center, yani yazma
becerileri merkezlerini isaret etmektedir.
Clinki bu merkezlerde akademik bir yazinin
nasil yazilacagi, kaynaklarin nasil gdsterile-
cegi, izlenecek yontemin ne olacagi, alinti-
lama yapilirken ne zaman tirnak kullanila-
cagl, neye referans verilip neye verilmeye-
ceginin Ggretilmesi, konuya verilen 6nemi
gbstermektedir. Burada ayrica referans
vermenin de vermemenin de birtakim oku-
malara agik olduguna deginen yazar, bu

baslik altindaki sorunlari gdyle 6zetlemek-
tedir: yanlis alintilama, aktarma, ozetleme;
yanlis, eksik veya yetersiz referans verme, hig
referans vermeme.

Bu bolimin ilk dikkati, Turkkaya
Atadv'iin editorliglinde ve yine Tirkkaya
Atadv, ilber Ortayl, Stanford Shaw'in
danismanhginda hazirlanan  Osmanli'nin
Son Ddneminde Ermeniler adli kitap tizerine-
dir. Daha dogrusu, makalelerden olusan
kitapta tek bir dipnot kullanilarak yazilan
ve Erdem tarafindan altin dipnot olarak
nitelenen bir makale {izerinedir. S6z konu-
su makale, Yilmaz Oztuna'min “Ermeni
Sorununun Olustugu Siyasal Ortam” bas-
likli yazisidir. Bilimsel bir yayin kabul ettigi
icin bu yaziyla ilgilendigini ifade eden
Erdem, yazida pek ok sayisal ve istatis-
tiksel verinin bulundugunu, ancak bunlarin
bile referanssiz verildigini, halbuki en
kuvvetli bir hafizanin bile burada referansa
ihtiyag duyacagini sdyleyerek sorunun bir
tlriint ortaya koymaktadir.

incelenen baslikta ikinci olarak ilber
Ortayli'nin  poptler yaymlari {zerinde
durulmaktadir. Erdem, popiiler yayimlarda
referans aranmadigini; ancak &zellikle yer,
kisi, kavim, stilale adlari, tarihler, deyimler
veya terimleri akilda tutmanin da kolay bir
is olmadigini, dolayisiyla Ortayli'nin bu
noktalarda zaman zaman hafizasina yenil-
digini 6rneklendirmektedir. Bunun disinda,
Ortayli'nin  konugmalarinin ¢dztimlenme-
siyle olusan kitaplarinda, ¢éziimleyenler-
den kaynaklanan birtakim hatalar bulun-
duguna da dikkat cekilmektedir. Erdem,
incelemesinin devaminda ise Ortayli'nin
yalniz poptiler yayinlarinin degil, bilimsel
calismalarinin da elestirilecek ¢ok tarafi
oldugunu sdylemekte ve hatta bilimsel
yayinlarinda bulunup poptiler metinlerinde
diizeltilen bazi hatalarindan da bahset-
mektedir. Mesela, bir Memluk zaferi olan
Ayn Célut Meydan Savasi'nin Ortayli tara-
findan Mogol zaferi olarak yansitildigini,
ancak bunun Tarihimiz ve Biz adli poptler
yayinda duzeltildigini ifade etmektedir.

Kitabin V. bolimi, “Ayni yazarlar,
degisik metinler: Muhtelif edisyonlar”
basligini tagimaktadir. Burada bir kitabin
degisik baskilari arasindaki farklar, yani
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yazar tarafindan eserin sonraki baskilarinda
yapilan degigiklikler ele alinmaktadir. Er-
dem, bu durumun ¢ok mesru oldugunu,
gecmiste de orneklerinin - bulundugunu,
eserini alti kez telif eden Osmanli tarihgisi
Hasanbeyzade ile Cevdet Paga’dan hare-
ketle orneklendirmektedir. Ancak burada
daha cok Ne olmustur da yazar yeni edisyonda
metnini degistirmistir? Yeni verilere ulasmis ve
metnini giincellemek veya genisletmek ihtiyact mi
hissetmistir? Eski edisyondaki yanlislart mi
diizeltmistir? Yoksa tam tersine dnceki edis-
yondaki bazi malzemeyi mi ¢tkarmistir? Bu buda-
ma islemi bir sansiir veya otosansiirden mi kay-
naklaniyor? gibi sorulara cevap aranmakta-
dir.

Bu boliimde incelenen ilk eser, Halide
Edib Adwvar'in Tiirkiin Atesle imtihan’dir. Bu
metin, aslinda yazarn 1928'de ingilizce
olarak yazdigi eserinin, 1962'de Tiirkgeye
tercime edilmis bigimidir. Halide Edib,
eserinin tercime olmadigini iddia etse de
bu konu bagka arastirmacilar tarafindan
tartigilmig ve Ingilizce metinde Cumhuriye-
tin kurulusuna iligkin Kemalist mitlerin
sorgulandigi, Tirkgeye uyarlanmig bigimde
ise aksi gortslerin bulundugu sdylenmistir.
Burada 6nemli olan bir bagka durum ise
Halide Edib'in s6z konusu terctimeyi tek
bagina degil, Vedat Giinyol'la birlikte yap-
masi, ama kitabin Tirkge baskisinda bun-
dan bahsedilmiyor olmasidir.

Uzerinde durulan ikinci calisma, Ahmet
Akgiindiiz'iin pek gok baskisi bulunan islam
Hukukunda  Kolelik-Cariyelik  Miiessesesi  ve
Osmanli'da  Harem adli kitabidir. Kitabin
bitin baskilarini toplu olarak degerlendir-
digini ifade eden Erdem, burada o6zellikle
yazarin énemli kaynaklart gérmedigi, dogru
referans vermedigi ve yazdiklarinin pek ¢ok
yanlis igerdiginden soz etmektedir.

“Soyle canim ne dersin? Bir intihal
daha var...” baghkli VI. bolim bilimsel
hirsizlik, ilmi sirkat, asirma, araklama, kesme-
yapistirma veya intihal olarak tanimlanan
olguyu konu almaktadir. Erdem, burada
tespit ettigi intihal tiplerini dokuz madde
hélinde siralamakta ve her tespitine bir ad
vermektedir. Buna gore bagkasinin yazdik-
larini istinsah eder gibi aynen almaya kiirekle
¢alma; cimle ctimle aldig halde tirnak kul-
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lanmayip durumu tek bir dipnotla gegis-
tirmeye Arsen Liipen; baskasinin metnini
ufak tefek kelime degisiklikleriyle kullanip
hi¢ referans gostermemeye Siiliin Osman
veya sdgiis; birden fazla kaynaktan aldikla-
rini tirnak igine koymadan ve referanslan-
dirmadan verip son ctimlede en son kul-
landigi kaynagi gostermeye bir koy ii¢ al;
“filandan aktaran” demek yerine gérmedigi
kaynagi gormis gibi yapmaya perdeleme; bir
veriyi ilk defa kendisi ulagsmig gibi yansit-
maya ilk giinah; baskasinin metninde ctim-
lelerin, paragraflarin yerini degistirerek
kendi ctimlelerini aralara serpigtirmeye,
ancak kaynak gosterme-meye Ying Yang;
metnin baskasina hazirlatiimasina ifale;
olmayan bir metni zihninde canlandirip
tirnak iginde vermeye Thucydides yontemi
demektedir.

Bu bolimde ilk olarak Salahi R. Son-
yel'in Minorities and the Destruction of the
Ottoman Empire adli ¢aligmasi ile Benjamin
Braude ve Bernard Lewis'in editorliiginde
cikan Christians and Jews in the Ottoman
Empire adli ¢ok yazarli kitap karsilastiril-
makta ve Sonyel'in yaptigi intihal ttirlerin-
den bahsedilmektedir. ikinci olarak The
Cambridge History of India adli gok yazarli
kitapla Y. Hikmet Bayur'un tek basina yaz-
dig1 tg ciltlik Hindistan Tarihi ele alinmakta
ve burada da Bayur'un s6z konusu eser-
den yaptigi referanssiz alintilamalara isaret
edilmektedir. Uglinci olarak Cengiz Or-
honlu’'nun 1987’de basilan Osmanli impara-
torlugunda Asiretleri iskdn Tesebbiisii (1691-
1696) adli galismasi ile Yusuf Halacog-
lu'nun 1988'de basilan VIII. Yiizyilda Os-
manlt  imparatorlugu'nun iskdn Siyaseti ve
Agsiretlerin Yerlestirilmesi adli kitabi ele alin-
makta ve Halagoglu'nun metni tartigilmak-
tadir. Dordiinci olarak ilber Ortayl'nin ay-
ni zamanda doktora tezi olan Tanzimattan
Sonra Mahalli idareler’i ile Musa Cadirci’nin
Tanzimat Doneminde Anadolu Kentlerinin Sos-
yal ve Ekonomik Yapilar: Gizerinde durulmak-
ta ve Cadirci’daki problemlere dikkat ¢ekil-
mektedir. Son olarak Ahmet Akglindiiz'tin
ilk kez 1995’te basilan Isldm Hukukunda
Kolelik-Cariyelik  Miiessesesi  ve Osmanli’da
Harem adli kitabi ile Hasan Tahsin Fend-
oglu'nun 1996'da basilan isldm ve Osmanl
Hukukunda Kolelik Cariyelik. Kamu Hukuku



Agistndan Mukayeseli Bir inceleme adh kitabi
karsilagtirilmaktadir. Burada ise akademik
ve bilimsel standartlardan sapanin, kitabi
daha sonra yayimlanan Fendoglu degil,
Akgiindiiz oldugu vurgulanmaktadir.

“Uydurma metinler” bagligi verilen
VII. bélimde, 6zellikle anilar ve oto biyog-
rafilerde gorilen uydurma metinlere isaret
edilmektedir. Buradaki ilk inceleme, ismet
Bozdag tarafindan ilk kez 1946'da Bursa'da
yayimlanan ikinci Abdiilhamid’in Hatira Defteri
ve Mithat Pasa’nin Taif Zindanindan Gonderdigi
8 Mektup ve sonra 1975'te Istanbul'da
yayimlanan  Abdiilhamid'in  Hatira  Defteri
(Belgeler ve Resimlerle) adli kitaplar hakkinda-
dir. Erdem, burada o6zellikle ikinci Bozdag
yayimninin sahte oldugu hakkinda ¢ok yazilip
cizildigini; hatta metnin arkasina konulan
11 sayfalik Osmanlica metnin de Yavuz
Senemoglu tarafindan sonradan kaleme
alindigini anlatmaktadir.

ikinci elestiri 2002 yilinda yine ismet
Bozdag'in yayina hazirladigi Osmanlt Hane-
dani Saray Notlart (1808-1908) adli kitap
izerinedir. Yazar tarafindan kurgusal oldu-
guna dair bir agiklama yapilmayinca kitabin
gercekligi  hakkinda ciddi sorgulamalar
basglamis ve bunun Uzerine yazar, 2003
yilinda Hanzade. Siirgiinde Bir Sehzadenin
Giinliigii adli yeni bir kitap yayimlamistir.
Ancak bu defa kitabin yazari Mehmet Ferit
Ulusoy olarak gosterilmistir. Hakan Erdem
bu yayinlarin gergekligini tartigirken ayni
zamanda Ulusoy'un da gergek bir karakter
olup olmadigini sorgulamaktadir.

"Son?” bolimiyle kitabinin sonuna
gelen Erdem, baslikta kullandigl soru isare-
tiyle 6nce okuru disgtindiirmekte ve hemen
icerde “son yok” sozleriyle teknik olarak
bitmeyen bir metin yazdiginin altini ¢izmek-
tedir. Nitekim bu bolimde bile iki noktaya
dikkatleri gekmektedir. Bunlardan biri,
Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin 30 Mayis
2008'de Anayasa Mahkemesi bagkanligina
sundugu esas hakkindaki gorigleridir. Bir
tarihgi olarak bu metinle ilgilendigini belir-
ten Erdem, buradaki muhtelif tarih gén-
dermelerinden ikisi tizerinde durmaktadir.
Diger dikkati ise adeta bir sehir efsanesi
gibi dilden dile yayilan Edebali’'nin vasiyeti
meselesiyle ilgilidir. Yazar, gercekte boyle

bir nasihatin bulunmadigini; Tarik Bug-
ra'nin, Osmancik romaninda bunu Edebali
karakterine soylettigini ve aslinda bunun
Besir Ayvazoglu tarafindan yazildigini,
ancak yine de hatanin devam ettirildigini
ifade etmektedir.

Tarih-Lenk, akademik yazi yazmanin
zorluklarini hatirlatan, arastirmaciyr daima
dikkatli olmaya davet eden ve ayni za-
manda yoéntem konusunda fikir veren bir
kitap. Arginla Halep yolunu dlgmeye calis-
tigin1 soyleyen Y. Hakan Erdem’e elegtiri
literatrine sagladigi katkilardan dolayi
tesekkiir ederiz.

* %k k%

Kumanologiya: Opiti za Re-
konstruktsiya

Osman Karatay®

Valeri Stoyanov, Kumanologiya: Opiti za
Re-konstruktsiya  (“Kumanbilim:  Yeni-
den-kurma Denemeleri), Ak. izd. Prof.
Marin Drinov, Sofiya, 2006.
20. yy'in ilk yarist bltiin diinyada tarihgili-
gin buylk adamlarinin ¢agl idi. Savas
sonrasina da o btiytikler damgasini vurdu.
1950’lerden itibaren goérdigiimiiz énemli

" Yrd. Dog.'Dr.‘Osman Karatay, Ege Universitesi, TDAE,
Bornova - IZMIR.
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