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OZET

Son on y1l icinde Louvain’deki “Din Psikolojisi Merkezi”, cagdas
konular icerisinde Tanr1 temsilinin aracilar1 olarak anne-baba
figlirleri iizerine yapilan ampirik ¢calismalara odaklanmistir. Ko-
nuyla ilgili gelistirilen 6l¢gme araci, adi gecen kavramlara iliskin
36 o6zelligin bir listesini icermektedir. Bunlardan 18 6zellik a¢ik-
¢a babayla ilgilidir. Yani bir diger ifadeyle, genellikle Baba figii-
rine atfedilen nitelikleri kapsamaktadir. Diger 18'i ise ilk olarak
anne-baba goriintiisiinii ve daha sonra da, Tanr1 figlirtiyle ilintili
anneye ait niteliklerden olusmaktadir. Arastirmada kullanilan
s6z konusu 6lgme araci, tek kutup tizerinde 7 dereceli bir 6lgek-
tir. Ulasilan verilerin analizinde ise, baslica semantik uzakliklar
acisindan elde edilen kavramsal goriintiileri karsilastirmak i¢in

Bu ¢alisma, Antoine Vergote & Catherine Aubert’in “Parental Images and Representations of
God” baslikli ortaklasa kaleme aldiklar1 makalenin terctimesidir. {Kaynak: Vergote, A. & Au-
bert, C. (1972). Parental images and representations of God. Social Compass, 19 (3), 431-444}
Antoine Vergote ve Catherine Aubert tarafindan yapilmis bir tarama ¢alismasi: Bu makale,
Louvain’de bulunan ‘Din Psikolojisi Merkezi'nde yiiriitiilmiis olan asagidaki arastirmalarin
timiini kapsamaktadir: + M. R. Pattijn & A. Custers, “Het Vadersymbool en het Moeder-
symbool in de Godsvoorstelling”, (Psikoloji Yiiksek Lisans Tezi), Louvain-1964 + M. Bonami,
“Etude Differentielle sur la Correspondence Entre les Images du Pere, de la Mere et de Dieu”,
(Psikoloji Yiiksek Lisans Tezi), Louvain-1966 + A. Tamayo & L. Pasquali, “Symbolization of
the Image of God by the Parental Images: Genetic and Differential Study”, (Psikoloji Yiuksek
Lisans Tezi), Louvain-1967 + A. Tamayo, “Structure Psychologique des Images Parentales et
leur Symbolisme Religieux: Etude Interculturelle”, (Psikoloji Doktora Tezi), Louvain-1970 +
L. Pasquali, “The Parental Images and the Concept of God: Formulation of a Measurement
Instrument in the Psychology of Religion”, (Psikoloji Doktora Tezi), Louvain-1970

Not-1: Ceviren tarafindan, metnin daha iyi anlasilabilmesi i¢cin makaleye ana ve ara basliklar
eklenerek numaralandirilmis ve -metnin orijinal dipnotlarinin disinda- parantezli harf
sistemi kullanilip dipnot verilerek metinde gegen teknik kavramlarin kisa ag¢iklamalari
yapilmistir. Ayrica, orijinali Fransizca olan makale ézetinin, Tiirkge ve ingilizce cevirisi de
verilmistir.

Not-2: Bu makale ¢evirisinde, teknik agidan kavram kargasaligina yol agmamak ve ilgili ka-
vramlarin igeriklerine iliskin birlikteligi saglamak amaciyla, kullanilan psikolojik kavram-
larin ingilizce orijinallerinin Tiirkge karsiliklari/cevirileri icin Tiirk Psikologlar Dernegi’'nin
yayinladig ‘Psikoloji Terimleri S6zItigi’ referans alinmistir (bkz. Ayvasik, H. B. ve ark., 2000).
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nicellestirme oOl¢limleri yapabilmek ve bunlarin anlamlarinin
yiiklenmesine olanak saglayabilmek amaciyla Osgood semantik
farkhiliklar teknigi kullanmilmistir. Konuyla ilgili olusturulan se-
mantik 6lgek, dnce Flemenkce olarak gelistirilmis ve daha sonra
da, Fransizca, ispanyolca ve Ingilizce’ye uyarlanmistir. Arastir-
manin en 6onemli sonuglarindan birisi, anneye iliskin figiiriin
acikligina karsin babaya ait figiirtin biiyiik deneysel karmasik-
liga sahip olmasiydi. Dolayisiyla, Tanrisal figiir tizerinden Baba
imgesinin sembolik giicliniin olusturulmasiydi. Bu yapilan genel
analize ek olarak, calisma kapsaminda kullanilan ¢esitli arastir-
malar, cinsiyet, yas ve entelektiiel ge¢misleriyle iliskili degisken-
lere dayanan ayrimsal ¢alisma igcerisinde tolere edilmistir. Calis-
manin ileriki asamasinda, 32 6zelligi de icine alan daha kapsam-
I1 bir tasarim yapilmis ve 6zellikle bir dizi faktor analiziyle de bu
dogrulanmistir. ingilizce yiiriitiilen bu arastirmada, Felemenkge
konusan Belgika 6rneklemi lizerinde uygulanan orijinal anket,
Kuzey Amerika zihniyetini daha yakin bir bigimde yansitmistir.
Sonug olarak, daha 6nceki arastirmalardan toplanmis tim ve-
rileri dikkate alarak biz, dért kitay1 kapsayan kiltiirlerarasi bir
calismay istlendik. Boylelikle konuyla ilgili 6nceki arastirma-
lardan elde edilen sonuglarin, kiiltiirel faktorlere ne dl¢tide da-
yandigini dogru bir bicimde tespit etmeyi amagladik.

Anahtar Kelimeler: Din Psikolojisi, Anne-Baba imgeleri, Tanr
Temsilleri

ABSTRACT
Parental Images and Representations of God

Over the past decade, the “Centre for Psychology of Religion” of
Louvain has focused on the empirical study of parental figures
as mediators of the representation of God in contemporary
subjects. The developed instrument consists of a list of 36
qualities, 18 paternal qualities that is to say, generally attributed
to the figure of the Father, and 18 maternal qualities that subjects
must first involve the two parental images and then to the figure
of God. And on a scale unipolar to 7 degrees. Data analysis was
conducted mainly through the technique of Osgood differential
semantics, allows the imposition of meanings and quantitative
measurements to compare the profiles in terms of semantic
distance. The semantic scale was developed in the Dutch and
later adapted into French, Spanish and English. One of the most
important results was the establishment of greater experimental
complexity of the paternal figure compared to the sharpness of the
maternal figure and, therefore, the symbolic power of the largest
image of the Father in mediating the divine figure. In addition to
this overall analysis, the various researches indulged in a very
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thorough differential study, based on the relevant variables of
sex, age and intellectual background. Then we devised a more
complete (32 qualities) and especially better validated through a
series of factor analysis. This survey, conducted in English, reflects
more closely the North American mindset that made the original
questionnaire on a Dutch-Belgian population. Finally, collected all
data from previous studies, we undertook a cross-cultural study,
involving four continents, in order to ascertain to what extent
the results obtained by previous research were dependent on
cultural factors.

Keywords: Psychology of Religion, Parental Images,
Representations of God

GIRIS

Yaklasik on yildir, Louvain’de bulunan Din Psikolojisi Merkezi'nde, an-
ne-baba imgelerimiz yoluyla ortaya ¢ikardigimiz giincel Tanri temsillerini,®
ne boyutta ve hangi modellemelere gore olusturdugumuzu tespit edecek po-
zitif bir metod tizerinde ¢alisilmakta ve s6z konusu bu metod, gelistirilmek-
tedir.

Tim dinler tarihi ¢alismalari, kutsal olanla iliskilendirilen bazi insan ka-
rakterlerinin 6nemini vurgulamaktadir. Bunlardan 6zellikle Yahudi ve Hiris-
tiyan Ogretileri, Baba imgesini, Hz. isa’nin babasi olarak da kabul edilen ya-
ratici, s6ziin ve se¢cimin tek sahibi olan Tanr1’nin sembolik bir aracisi olarak
érnek gostermektedir. Ote yandan antropolojik, psikolojik ve etnolojik ice-
rikli calismalar, Baba figiirtiniin karmasik bir yapiya sahip oldugunu ortaya
koymustur. S6z konusu bu figiir, kiiltiirel yapi, sosyal kaynaklar ile genetik ve
cinsel igerikli baz1 psikolojik gergekliklerden etkilenmektedir. Buna karsin
babalik olgusu da, kiiltiirel kalip ve modeller ile bireyin psikolojik icerikli
kimlik gelisimini bicimlendiren 6nemli bir kavramdir. Bu baglamda sayet ba-
balik fonksiyonu Tanr1’ya ytiklenirse, dinin de, etkilesimsel agidan kiiltiir ve
kisilikle ¢ift yonlii bagimli bir iliski siirdiirdiigtinii varsayabiliriz. Gliniimiiz-
de ise, babalik olgusunun kiiltiirel ve psikolojik anlami, en tartismali gercek-
liklerden biridir. Iste bu ¢calismada, babalik kavraminin psikolojik ¢agrisim-

[a] Temsil/Representation: Bireyin zihninde olaylari, olgular1 ve nesneleri temsil eden, sem-
bollestiren veya onlarin yerini alan kavram, imge veya diisiince ile bunlara iliskin bellek
izleridir. Bilissel psikolojide birey zihninin, nesneleri dogrudan olusturmadigi, dolayisiy-
la s6z konusu nesneleri, temsil ettigi diistintilen fikirler ve imgeler araciligiyla kavradig:
ve somutlastirdigl kabul edilmektedir. Bu baglamda oldukga 6znel bir siireci iceren temsil
olgusu, bireysel yasantiya bagh olarak toplumsal bir ortamda sekillenmektedir (Budak,
2000: 740-741). Bu kapsamda metinde gecen “Tanr1 Temsili/Representation of God”: Bi-
reyin, kisisel yasantisina baglh olarak icinde yasadig1 psiko-sosyo-antropo-teolojik ortam-
da/baglamda, inandig1 askin varliga iliskin olusturdugu kavram, imge, diisiince ve bellek
izlerini ifade etmektedir.
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larinin ve bunun Hiristiyanlarin Tanri’sina aract olma konusundaki gercek
guciinin incelenmesi amacglanmaktadir. Dolayisiyla bu yoniiyle arastirma,
pozitif ve yorumlayici bir ¢calismadir. Boyle bir yaklasimla biz, Babanin anla-
min1 ve Hiristiyan gelenegi icerisindeki baba-erkil imgenin Tanr1’ya transfer
edilmesiyle ne anlatilmak istendigini tam olarak 6grenmek istedik. Bu ca-
lismayla, bir¢ok ideolojik tartismanin ihtiyaci olan pozitif bilgilendirmenin
ortaya ¢ikacagini umuyoruz.

Elbette ki bu ¢alismada, ‘anne-baba imgesi'l™ ifadesi, salt olarak gercek
psikolojik anlamiyla kullamilmaktadir. Ornegin; zihinsel bir temsil olarak
imge, Kkisilerarasi iliskileri agiklamakta ve bu sebeple duyussal ve kisisel
kimlik yapisi alanlariyla ilgili egilimleri icermektedir.

Psikolojik icerikli bir arastirma olan bu ¢alisma, anne-baba imgesi sunu-
munun, arzular, duyussal deneyimler, ahlaki ve vicdani yapilar ile bireysel
kimliklerin giderek gelismesi kapsaminda, katilimcilar icin ne anlama geldi-
gini analiz etmektedir. Ayrica bu arastirma, bireyin asla psisik dinamiklerin
gizli bir s1g1inag1 olmamasi baglaminda kiiltiirel iligkilerde psikolojinin ne ka-
dar 6nemli bir yere sahip oldugunu vurgulamaktadir.

Tipki Freudyen psikanaliz!® gibi, anne-baba figlirlerinin bireysel kimlik-
ler tizerindeki etkilerini olduk¢a yakindan inceleyen bu calisma, psikanalize
cok sey borc¢lu olsa da, tam olarak ona dayanmamistir. Bunun yani sira, 6n-
celikle bilin¢li konular igerisinde bir aciklama niteligi tasiyan bu arastirma,
bilingsiz bigimlenmelerin problemlerini de dikkate almayan pozitif bir ¢a-
lismadir. Boyle bir yaklasimla, konuyla ilgili bazi sonuglara iliskin Freudyen
tezlerin tartisilmasi da, sinirlandirilmis olacaktir.

Bu ¢alismadaki amacimiz, arastirmaya iliskin olarak ‘Tanri imgesil¥ olu-
sumunda anne ve baba imgeleri rol oynar mi1? Eger oynar ise bunun boyutu
nedir?’ gibi sorularla ortaya ¢ikan problemlere tiimiiyle nesnel olarak yak-
lasmaktir. Bu nedenle bu calismada biz, 6zellikle annelige iliskin bir dizi
aciklama yapan Jung'un!®! calismalarini da dikkate aldik.

[b] Anne-Baba Imgesi/Parental Image: Bireyin zihninde varhigin1 devam ettiren, ancak
bilissel olarak genel veya 6zel ayrintilarda gercege uymasi gerekmeyen resmedilmis bir
anne-baba temsilidir (Budak, 2000: 246).

[c] Psikanaliz/Psychoanalysis: Psikoloji bilimi igerisinde bir insan gelisimi ve davranisi
ekoludiir. Psikoloji tarihi acisindan bakildiginda ise, baslangi¢ta S. Freud tarafindan
ortaya atilan psikanalitik teorinin daha sonraki siirecte bir¢ok farkl alt ekollerinin or-
taya ciktigl goriilmektedir. Ancak hepsinin ortak noktasi; bireyin kisilik gelisimine ve
davranislarina dinamik bir bakis acisiyla yaklagsmalaridir. Hepsi de ¢gocukluk doneminin
ve bu donemde yasanilan deneyimler ile bilingalt1 etkenlerinin hem Kkisiligin hem de pa-
tolojinin gelismesinde belirleyici bir rol oynadigini savunmaktadir (Budak, 2000: 619).

[d] Tanriimgesi/Image of God: Bireyin zihninde varligini devam ettiren, ancak bilissel olarak
genel veya 0zel ayrintilarda gercege yakin ama mutlak anlamda gercege uymasi gerek-
meyen bir Tanri (askin/kutsal varlik) temsilidir.

[e] Carl Gustav Jung (1875-1961): isvicreli bir psikiyatr olan Jung, Freud’un ekoliine bagla-
nan ilk 6grenci olmustur. Mitoloji ve gizemcilik alaninda oldukg¢a derin bir bilgi biriki-



Anne-Baba Imgeleri ve Tanri Temsilleri 141

Calismanin basinda, anne-baba imgelerine dayandirilarak deneklerin dii-
zeylerinin ne oldugunun sorulmasina iliskin karar verme problemiyle karsi
karsiya geldik. Bu baglamda ge¢mis tecriibeler tarafindan bigimlenen ‘bellek
imgesi’? kavrami veya bireyin kiiltiirel arka planindan, arzu ve timitleri ile
aile bireylerinin karsilikli etkilesiminden ortaya ¢ikan unsurlar1 kapsayan
‘sembol imgesi’ kavrami tercih edilebilirdi. Arastirma bulgulari tizerinde bi-
reysel farkliliklarin etkilerini azaltmaya daha uygun olmasi sebebiyle, aras-
tirmacilar tarafindan ikinci segenek olan sembol imgesi kavrami daha yaygin
olarak kullanilmaktadir. Ote yandan bu arastirmada, deneklerden anne-ba-
balarini, bildikleri gibi degil diistindiikleri gibi tanimlamalari istenmistir.

1. ARASTIRMADA KULLANILAN OLCME ARACLARI

Arastirmada kullanilan 6l¢gme araci, asagidaki iki teknikten elde edilmis-
tir: (1) Q siralama teknigi gibi degerlendirme 6lgekleri; (2) Anlamlar i¢in
nicel dlgtimleri diizenli olarak uygulamak ve aradaki terimlerde yer alan ka-
rakterleri karsilastirabilmek amaciyla Osgood ve arkadaslar tarafindan ge-
listirilen Osgood semantik farkliliklar teknigidir. Ad1 gecen bu teknik, bilgile-
rin analizinde bizim temel aracimiz olmustur. Boylelikle denekler tarafindan
Anne, Baba ve Tanri imgelerinin tanimlanmasi sayesinde 6l¢gek metodu ve
kontrolli ¢agrisimlarin bir kombinasyonu saglanmistir.

Anket formunun birinci ve su ana kadar genel olarak kullanilan versiyo-
nu, 18 adedi babayla ilgili, 18 adedi de anneyle ilgili sifatlar1 kapsayan ortak
isimler ve dolayl anlatimlarla ifade edilen 36 nitelikten olusan bir listedir.
Basariyla sonuc¢lanan bu anket uygulamasinda, ilk olarak Belgika toplumu-
nun konusma dili olan Felemenk¢e kullanilmistir. Dolayisiyla deneklerden
oncelikle, anne-baba imgeleri ve daha sonra ise Tanri imgesi olmak tlizere
toplam bu 36 niteligin her birini, tek stitunlu ve yedi diizeyli bir 6l¢ek tizerin-
de iliskilendirmeleri istenmistir.

Calismanin bu asamasinda, Osgood, iki stitunlu bir 6lgek kullanmisken bu
calismada nic¢in tek siitunlu bir 6lgek kullanilmistir? Seklinde bir soru ortaya
atilabilir. Olcek maddelerinde 6nemsiz farkliliklar meydana geldiginde ve bu
lic imge ve kavramlarla ilgili maddeler tizerindeki degisiklikler tamamlandi-

mine sahip olan Jung, bu alanda simgeligin roliinii arastirmaya baslamistir. O'na gore;
horanta zinasina bagh isteklerin cinsellikle bir ilgisi yok, ¢cocuktaki fantazm mitolojisi-
nin bir iirtinii olup yeniden dogus isteminin, ilk 6érnekleri/arketipini canlandirmak i¢cin
basvurdugu bir gerileme belirtisidir. Jung’un, hocasi olan Freud ile anlasmazligi ‘libido’
konusunda daha da belirginlesmis olup bir siire sonra Freud ile yollar:1 ayrilmistir. Jung,
olusturdugu derinlik psikolojisinde biling, kisisel bilingdis1 ve kollektif bilingdis1 olmak
uzere Ug ayr1 boyuttan soz etmistir (Giiriin, 1996: 79-81).

2 “Bellek imgesi/Memory-Image” ve “Sembol Imgesi/Symbol-Image” ifadeleri, A. Ver-
gote’nin ‘Dindar insan: Dinsel Tutumlar Uzerine Psikolojik Bir Calisma’ adli kitabindan
uyarlanmistir. [The Religious Man: A Psychological Study of Religious Attitudes, Dublin,
Gill & Macmillan, 1969 ve Dayton (Ohio), Pflaum Press, 1969].
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ginda, karsit boyutlar: tam anlamiyla meydana ¢ikarmak oldukea zor oldugu
icin boyle bir yontem benimsenmistir. Bunun yani sira ayrica her bir imge,
karsithigin iki siitununu igerebilir. Bu durum da, s6z konusu bu kavramlarin
degerini arttirmaktadir. Burada diizeylerin toplami, -yani 7 puan- dikkate
alindig1 stirece, tereddiitlerin ve rastsal secimlerin etkisini miimkiin oldu-
gunca azaltan bir bakis agisiyla sec¢ilm yapilmis olur.

Simdi ise anket formunun olusturulmasinda yaptigimiz ¢esitli asamalari
kisaca tanimlayalim:

1. Aynen Tanrr'ya tahsis edilenlerde oldugu gibi Baba ve Anneyle baglan-
tilandirilan 6zelliklerden biiyiik bir veri elde etmek amaciyla psikoloji,
felsefe, fenomenoloji ve din alanindaki ¢alismalar ile konuyla ilgili ro-
manlardan bilgiler derlenmistir.

2. Yukarida sozii edilen bu 6zelliklerin ana kategoriler ve alt kategori-
ler seklinde gruplandirilmas: 6znel faktérizasyon metodu/subjective
factorisation method’dur. ileride, anket formunun yeniden islenmesi
stirecinde kullanilan bu metod, faktér analizlerinel! daha saglikli bir
sekilde 6ncelik tanimistir.

3. Yetkili bir grup uzman tarafindan siralanan iki kutup ve 10 diizeyli 6l-
cek, baba ve anne imgelerinin olusturdugu iki kutbu kapsamistir.

Oznel faktdrizasyonun bu iki tarafli islemi ve uzmanlar tarafindan test
edilerek 15’i Baba, 15’i de Anneyle ilgili 6zelliklerin denenmesi, tercih edilen
bir uygulamadir. Bu taslak form, tatmin edici 6nemli sonuglar ortaya koyan
ancak aralarinda, 15 yerine 18 gibi iki grubun her birine eklenmis olan 3
ozelligin de bulundugu baz1 degisiklikleri kapsayan ortak bir teste yonelik
olarak uygulanmistir.

Bu doyurucu sonuglar bize, herbir 6zellik grubunun kendi kavramlari
kapsaminda yiiksek diizeyli bir yogunlukla uygulandigin1 géstermistir. Bu
baglamda Anne kavrami, konuyla ilgili arastirilan 6zellikler icin bir ‘malze-
me’ olarak degerlendirilmistir. Bunun yani sira yine konuyla ilgili arastirilan
ozellikler i¢cin Baba kavrami ise, “babasal-babaerkil’ olarak diistiniilmelidir.
Dolayisiyla, 6zelliklerin yliksek doyum noktasina ulasmasini, onlarin kendi-
lerine karsilik gelen kavramlar icerisinde ifade edebiliriz. Bu anlamda 6zel-
liklerin her bir grubu, ayn1 zamanda kendi kavramlarina daha genis 6lciide
baghdir. Bu durumda, ad1 gecen kavramlarin karsilastirilmasi, arastirmada

[f] Faktor Analizi/Factor Analysis: Cok degiskenli bir analiz teknigi olan faktor analizi, bir
degisken setini daha az sayida iliskisiz ve anlam ifade eden hipotetik degiskenle goster-
meyi amag¢ edinen psikometrik bir tekniktir. S6z konusu bu teknikle, degiskenler arasin-
daki iliskinin aciklanarak birbirleriyle ytliksek iliskisi olan degisken gruplar1 belirlenir.
Ad1 gegen bu teknik kapsaminda kullanilan bazi faktor analizi ¢esitleri vardir. Bunlar
icerisinde en ¢ok kullanilan faktorlestirme teknigi ise temel bilesenler analizidir (Kokli,
2002: 49).
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kullanilan 6l¢cekteki maddelerin tanimlanmis giicli konusunda yorum yapma
olanagi vermektedir.

Calismanin daha sonraki siirecinde, Felemenkce olarak diizenlenen anket
formu, bir dizi siirecten gegirildikten sonra Fransizca, ispanyolca ve ingiliz-
ce’ye uyarlanmigtir:

1. Anket formunda yer alan her bir maddenin g¢evirisi, her iki dili de ¢ok
iyi diizeyde bilen uzmanlar tarafindan yapilmistir. Soru olarak kullani-
lan herbir maddenin ¢evirisi yapilirken son tercih olarak miilakatlar ve
On arastirmalar izlenmistir.

2. Bireysel veya grup tartismalari baglaminda miilakatlar siiresince ¢eviri
test edilerek, denekler tarafindan maddelerin anlasilabilirligi kontrol
edilmistir. Ayrica yine boyle bir uygulamayla, bir veya diger kavramin
anlamlarini degistirme olanagiyla birlikte maddelere ytiiklenen anlam-
lar1 tam olarak belirleyip imgelere uygulamaya c¢alismanin yani sira
duygusal olarak yan anlamlarini kesfetmek de amaglanmistir.

3. Deneysel pratikler, istatistiksel veriler elde etmeyi, heniiz ¢6ziilmemis
problemlere tanimlayici cevaplar bulmayi, uygulama kosullari ile yo-
nergelerin anlasilabilirligini test etmeyi amag¢lamaktadir. Ayrica yine
bu tiirden ¢alismalar, 6lcek maddelerinin tanimlayici glicleri konusun-
da oldugu gibi kavramin yerini tutan maddelerin doyum diizeylerini
arastirmayi1 da amaclamaktadir.

Bu ¢alismada kullanilan anket icerisinde, gecgerlik®l ve giivenirlik® aci-
sindan standartlastirmanin gerektirdigi i¢sel, dissal ve icerik gibi li¢ temel
ihtiyaci da giderecek degisik versiyonlarin oldugunu séyleyebiliriz. Bir anket
formundan 6tekine bir¢cok benzerlikler gosteren ve bir anket formuyla 6z-
deslesen anket yonergeleri, standartlastirma ac¢isindan yiiksek bir yarar sag-
lamaktadir. Burada anket maddelerinin biri veya hepsi tanitilmaktadir. Ote
yandan anketin cevaplama siireci de, bir kutuplu ve yedi diizeyli bir 6lcek
formatinda ayni bicimde yapilmaktadir. Anket formundaki sayisal diizen-
lemeler, anket metnini diizenleyen kisinin 6znel diizenlemeleri yapmasini
engeller. Sonug¢ olarak bu ¢alismada bilgi toplama siireci, 6zellikle istatistik-
sel yontemlerle yapilmistir. Veri toplama aracinin giivenilirliginden vazge-
cilemez. Bu 6nerge kapsaminda konuyla ilgili hi¢cbir ¢alisma yapilmamistir.
Bunun yani sira ayni arastirma bulgular1 kapsamindaki karsilastirmanin
sonuglari, 6n arastirma bulgular1 ve bu ¢alismalarda kullanilan anket for-
munun tanimlanmis ve birbirini takip eden versiyonlar1 arasinda kismen

[g] Gegerlik/Validity: Bir degiskenin 6l¢iilmesi isteneni 6l¢gme derecesidir (Koklii, 2002: 53).

[h] Giivenirlik/Reliability: Bir 6l¢gme aracinin 6l¢gme sonuglarindaki kararlilik derecesidir.
Ayni 6l¢gme aracinin, ayni deneklere iki kez uygulanmasi durumunda, bu iki 6l¢gme sonug-
larinin tutarliligy, o 6lgegin giivenirligini gosterir (Kokli, 2002: 59).
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de olsa giivenirligi saglamaya yonelik baz1 belirtiler vardir. Olcme aracinin
ic gecerligi ise; (a) anket maddelerinin, kavramlara uygun diisecek diizeyde
doyurucu olmalar, (b) 6zelliklerdeki detaylarin imgeler araciligiyla, (c) im-
gelerdeki ayrintilarin da 6zellikler araciligiyla ayirt edilmeleri gibi bu ti¢ 61-
ciite gore tanimlanmistir. Tiim arastirmalarimizda bu 6lgiitler vardir. Bu ca-
hismadaki gegerlilik durumu, konuyla ilgili degisik calismalari karsilastirarak
Olctilmustiir. Fakat yine de, konuyla ilgili ¢esitli ¢calismalarin 6rneklemleril?
arasinda bazi farkliliklar oldugu i¢in bunu yaparken dikkatli olmak gerek-
mektedir. Bunun yani sira 6lgek maddelerinin gevirisi sirasinda bazi anlam
kaymalar1 ortaya ¢ikabilmekte ve siireg¢ icerisindeki bazi1 duyussal ¢agrisim-
lar kaybolabilmektedir.

Ote yandan biitiin ¢calismalarda, konuyla ilgili tanimlamalarin ayni oldu-
gu soylenebilir. Calismada kullanilan anketteki tiim maddelerin metinsel ¢e-
virisinden daha ¢ok anne-baba sembollerinin kiiltiirel agidan esdegerlerini
bulmaya ¢alistik. Bu baglamda icerigin gecerligi, sonuc¢landirilmis anketlere
dayal literatiir ¢calismalari tarafindan dogrulanmistir. Literatiir igerisindeki
maddeler; kiiltiirel gelenegin belirgin goriintimleri 1s181inda dogrulanmis gibi
gorinmektedir. Bunun yani sira, kavramlarin temel boyutlar i¢in bir araya
toplanmis 6zelliklerden meydana gelen anket listesinin bu yolu izledigini is-
patlamaya izin veren istatistiksel kanitlar yoktur.

2. KONUYLA ILGILi AMPIRiK ARASTIRMALARDAN
ELDE EDILEN VERILER

Olgme araclarinin olanaklari ve ¢calismalarin orijinalliklerini goéz éniinde
bulundurarak Louvien Arastirma Merkezi'nde, konuyla ilgili yapilan bir¢cok
arastirma arasindan bes adet ¢alismay1 sectik. S6z konusu bu arastirmalar-
dan ozellikle li¢ adedi birbiriyle karsilastirilabilir 6zelliktedir. Dolayisiyla
bunlardan Felemenkge olan orijinal ¢alisma ile bu ¢alismanin Fransizca ko-
nusan Belgikali deneklerde uygulanarak Fransizca’yva ve Amerikal1 denek-
lerde uygulanarak Ingilizce’ye uyarlanan versiyonlar: kolaylikla birbirleriyle
karsilastirilabilir. Ote yandan ézellikle secilen bu calismalardan dérdiinciisii,
etki ve kapsam alani ¢ok genis olup Avrupa, Afrika, Amerika ve Asya kita-
larindan denekleri iceren kiltiirlerarasi bir ¢alisma 6zelligini tasimaktadir.
S6z konusu bu ¢alismada, arastirmay1 bicimlendiren verilerin, kiltiirel fak-
torlerden ne diizeyde etkilendiginin kontrol edilmesi hedeflenmistir. Ote
yandan Amerikali denekler tizerinde uygulanan besinci arastirma ise, 6nce-
likle diizeltilmis ve genisletilmis anket 6l¢timlerimi iceren yeni bir gelisme-
yi ortaya cikarmistir. S6z konusu bu gelisim iki yonde olmustur. ilk olarak
bu ¢alisma, 6zellikle Kuzey Amerika bolgesiyle ilgili yeni boyutlar: veya hi¢

[i] Orneklem/Sample: Ampirik arastirmalarda, bir evrenin tiim ézelliklerini yansitan alt
gruptur (Kokli, 2002: 106).
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olmazsa anket formunun orijinal versiyonu kapsaminda olmayan boyutlari
biitiinlestirmistir. Ikinci olarak ise bu arastirmada, 6znel faktérizasyon me-
todunun yerine faktér analizi metodu kullanilmistir.

Tim bu arastirmalarda kullanilan 6rneklemler, genis olarak Katolik bir
cevrede ve Katolik egitiminin verildigi 6grenci evrenindenl! ¢ikarilmistir.
Konuyla iliskili olarak, deneklerin cinsiyet, yas ve entellektiiel gegmisleri ol-
mak lizere toplam ii¢ degisken degerlendirmeye alinmistir. Ote yandan Fran-
sizca konusan Belgikalilar tizerinde yapilan ¢alisma ise sadece evli olan aile
reisleri ve is hayatina aktif olarak katilan yetiskin denekleri kapsamaktadir.

Yukarida s6zi edilen ilk li¢ calismadan belli 6l¢iide bazi bulgulara ulasila-
bilir. Bu baglamda c¢alismalardan elde edilen yogunluk puanlari, bize asagi-
daki sonuclari kesin ve agik olarak géstermektedir:

1. Babaya ait 6zelliklerle karsilastirildiginda anneye ait 6zelliklerin daha
ilgi ¢ekici oldugu bulunmustur. S6z konusu bu bulgu; anneye ait 6zel-
liklerin, babaya ait 6zelliklere gore li¢ imge ile daha ¢ok baglantili ol-
dugunu gostermektedir. Ayrica bu fenomen, sembolik olarak asagidaki
esitliklere c¢evrilebilir: “Mm>Pp”. [Anneye ait 6zelliklere ‘m’, Anne im-
gesine ‘M’ seklindeki bir yilikleme, belirtilen babaya ait 6zelliklerin ‘p’,
Baba imgesine ise ‘P’ seklinde yapilan yiiklemeden daha yaygindir. Ayni
sekilde yine “Pm>Mp” formiiliinde, Baba imgesinin anneye ait 6zellik-
lerle birlesmesi, Anne imgesinin babaya ait 6zelliklerle birlesmesinden
daha yaygindir. Son olarak ise, “Dm>Dp” seklindeki bu esitlik, Ameri-
kan arastirmasi kapsaminda dogrulanmamaistir. Zira s6z konusu bu ¢a-
lismaya gore Tanri imgesi, anneye ait 6zelliklerden daha ¢ok babaya ait
ozelliklerle birlesmektedir (Dp>Dm)].

2. Ozelliklerin bu birbirlerinden farklilik gésteren dagihimlari, her bir an-
ne-baba imgesiyle baglantili yapiya a¢iklik getirmektedir. Anneyle ilgili
imge, cok acik bir sekilde kendi karakteristik 6zelliklerine uygun bir
bicimde tanimlanmis olarak sonuglanmistir. Ote yandan buna karsin
Baba imgesindeki, babayla ilgili boyutun Anne imgesindeki babayla
ilgili boyuttan daha 6énemli olmasina ragmen, Baba imgesinin daha ve-
rimli ve daha karmasik bir icerige sahip oldugu saptanmistir.

3. Gergekte “Mp>Mp ve Dm=>Pm” seklinde formiillestirilebilecek olan
Tanr1 imgesi, dengeli bir bicimde Baba imgesinden daha karmasik bir
yapiya sahiptir. Aslina bakilirsa tespit edilen 6zellikler, Tanri imgelerin-
den daha ¢ok anne-baba imgelerine atfedilmistir. Ayrica yine saptanan
bu 6zellikler, birbirine taban tabana zit olan imgelerden daha ¢ok Tanr1

[j] Evren/Population: Bazi genel gozlenebilir 6zellige sahip oldugu kabul edilen verilerin
toplandig1 bireyler vb. 6l¢meler setidir (Kokli, 2002: 45-46).
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imgesiyle iliskilendirilmistir. Bunun yani sira, babaya ait bazi 6zellikler,
Baba imgesinden daha c¢ok gii¢lii bir bicimde Tanr1 imgesine boliistii-
riillmiistiir. Baz1 psikolog ve psikanalistlere gore s6z konusu bu 6zellik-
lerin, Babalik kavraminin ana ¢atisini olusturan 6geler olan bilgi, giic,
iktidar, adalet, otorite, model, kanun ve diizen gibi 6zellikler olmalari
oldukgea ilginctir. Bunun 6tesinde, yogunluk puanlarindaki korelasyon
faktorleri, babayla ilgili 6zelliklerin Anneye ve Tanr1'ya ¢ok degisik bir
bicimde yiiklendigini gostermektedir. Benzer 6zellikler i¢in Baba ve
Tanr1 arasindaki korelasyon rastsal iken “rDp Dm” korelasyonu, ista-
tistiksel agidan anlamsiz olarak saptanmistir. S6z konusu bu durum,
arastirmacilari, anne-baba yapisi ve Tanrisal yapi olarak isimlendirilen
babaya ait 6zellikler i¢in iki yonli yap1 varsayimini formiile etmeleriy-
le sonuclanmistir. Dolayisiyla bu ¢alismada yer alan besinci arastirma,
sozi edilen bu hipotezin aydinlatilmasina imkan saglamistir.

Simdi ise katilimcilarin ‘cinsiyet, yas ve entelektiiel gegmisleri’'nden olu-

san konuyla ilgili degiskenlere donelim:

1. Konuyla ilgili incelenen tiim alan arastirmalarinda, kizlarin puanlar,

erkeklerden daha yiiksek bulunmustur. Bununla birlikte Fransizca ko-
nusan Belcikal1 denekler ile Amerikali deneklerin tutumlar1 arasinda
onemli bir fark dikkati cekmektedir. Bu noktada, kendi cinsiyetlerine
iliskin anne-baba imgelerine eski degeri verilirken; baska bir ifadeyle
en yliksek puanlar, deneklerin cinsiyetine bagl olurken; ikinci asamada
ise, hem erkeklerde hem de kizlarda anne-baba imgesi daha biiytik bir
deger kazanmistir. Ote yandan, erkek denekler, daha kesin ve acik bir
sekilde babalarin1 daha babaya 6zgii; annelerini de daha anneye 6zgi
ozelliklerle betimledikleri i¢cin anne-baba imgelerini, kizlardan daha
net bir bicimde tanimlamislardir. Buna karsin kiz denekler ise, Baba
imgesinin anneye 6zgili boyutuna, Anne imgesinin ise babaya 6zgti bo-
yutuna erkek deneklerden daha fazla egilim gdstermislerdir. Dolayisiy-
la kiz denekler, babaya 6zgii degerlere iliskin giincel ¢alismalarin bir
sonucu olarak yorumlanabilicek bir 6zellik olan anne-baba rolleri ve
fonksiyonlar1 arasindaki farklilasmay1 kesin bir sekilde ¢6ziime kavus-
turmaktadirlar. Bunun yani sira, Tanri imgesine iliskin Amerikali erkek
denekler, babayla ilgili imgelere sahipken; Amerikali kiz denekler, Tan-
r1 imgesinin her iki boyutunun da altimi cizdikleri i¢in bu olgu, Tanri
imgesiyle baglantili olarak tekrar ortaya ¢ikmistir.

. Konuya genetik bakis acisindan yaklasildiginda ise, 16-18 yaslar1 ara-

sin1 kapsayan ‘ge¢ ergenlik’ ile 18-20 yaslar1 arasini kapsayan ‘ergenlik
sonras!l’ donemleri arasinda bir doniisim meydana gelmektedir. Yasla-
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r1 ilerledikge her iki cinsiyete ait olan Amerikali denekler, anneye 6zgi
degerleri, daha yogun olarak Tanr1 imgesiyle biitiinlestirirler. Boyle ya-
parak bu denekler, Tanr1 imgesinin daha yogun, daha karmasik ve belki
de daha bireysel olmasini saglamis olurlar. Bunun yani sira, 6grenciligi
devam eden yetiskin denekler ile yaslar1 35-38 arasi olan evlj, aile reisi
ve aktif olarak is hayatini devam ettiren yetiskin denekler arasinda ko-
nuyla ilgili herhangi bir istatistiksel farklilik saptanamamistir.

3. Deneklerin entelektiiel ge¢mislerini iceren ticiincii faktoriin etkisi, ko-
nuyla ilgili yapilan ¢alismalarda ¢ok net olmadig: gibi, s6z konusu bu
faktor, bir arastirmadan digerine tek yonlii bir tutarhilik géstermemistir.

Calismanin bu asamasinda, uzaklik puanlarinin analiz edilmesi, bize asa-
gidaki bu ilk sonuglari ortaya ¢ikarmamiza yardimeci olmustur:

1. Genel anlamda Baba, Tanr1 imgesiyle baglantili olarak en tutarli sem-
boli ifade etmektedir. Anne imgesinden daha yogun ve daha karma-
sik oldugu i¢cin Baba imgesi, babayla ilgili 6zellikleri birlestirebildigi
kadariyla Tanr1 imgesine daha yakindir. Bunun yani sira babayla ilgili
ozelliklerin birlesmesi noktasinda Anne imgesi, Tanr1 imgesinden uzak
iken; anneyle ilgili 6zelliklerin biitiinlesmesinde Baba imgesi ise, Tanr1
imgesine daha yakindir.

2. Ote yandan Baba, Tanr1 imgesine uygun olan tek sembol degildir. ikin-
ci olarak anne-baba imgelerinin her ikisi de, kendi 6zgiinliikleri cer-
cevesinde cisimlestirilmislerdir. Konuyla ilgili imgelere karsilik gelen
ozellikler kadar Tanr1 imgesi de, 6zellikle Fransizca konusan Belgikali-
lar arastirmasindaki Anne imgesi ve Amerikalilar tizerine yapilan alan
arastirmasindaki Baba imgesinde oldugu gibi her bir imgeye daha ya-
kindir.

3. Anneye iliskin 6zellikler, istatistiksel olarak Babayla ilgili 6zelliklerden
daha az farklilasmaktadir. Aslinda onlarin yapilanmasi, ii¢ imge iceri-
sinde ¢cok benzer bir tablo ortaya ¢ikarmistir. Dolayisiyla bu durum,
anneyle ilgili 6zelliklerle baglantili imgeler arasindaki uzaklik puan-
larinin genellikle diisiik diizeyde olmasini da agiklamaktadir. Babayla
ilgili 6zelliklere gelince, Baba ve Tanr1 imgeleri arasindaki ¢cok kii¢ciik
uzakliklar ve siklikla da en kii¢liik uzaklig1 kapsarken; s6z konusu bu
ozellikler, Anne ve Tanri imgeleri arasindaki uzaklig1 arttirmaktadirlar.

Konuyla ilgili yapilan kiiltiirlerarasi bu arastirmanin éncelikli amaci, hem
kiltiiriin anne-baba ve Tanri imgeleri lizerindeki 6nemli etkilerini; hem de
anne-baba imgelerinin, Tanr1 imgesiyle iliskilerindeki esas glicinii ortaya
koyarak ac¢iga cikarmakti. Hemen gergekte suna da vurgu yapmak gerekir
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ki; cografi kapsamda ele alinan Avrupa, Afrika, Amerika ve Asya’da yer alan
alt1 topluluk, anaerkil topluluklar icerisinde yer almayip, ailedeki otorite so-
rumlulugunu babanin temsil ettigi ¢ekirdek tipi ailelere™ sahip toplumlar
icerisinden se¢ilmislerdir. Bunun yani sira, bu alt1 topluluk icerisinde yasa-
yan ¢ocuklar, yasamlari boyunca sadece bir annelik figlirii/maternal figure
ile yakin bir iliski i¢cerisinde olmuslardir.

Bu calismay1 yapan arastirmaci, ¢alismasinda, 6l¢gme araglarinin Fran-
sizca, Ingilizce ve Ispanyolca uyarlamalarini kullanmistir. imgelerin yapisi
ile kiiltiirtin bu yap1 lizerinde ortaya ¢ikardig: etkiyi daha iyi anlayabilmek
amaciyla arastirmaci, -istatistiksel islemler kapsaminda- her imge i¢in birer
adet olmak tlizere her toplum icin licer adet faktor analizi serisi kullanmis-
tir. S6z konusu bu islem, her bir faktoér analizinden ¢ imge ile alt1 toplu-
lukta gozlenen varyansin % 52’sinden daha fazlasini agiklayan dort faktor
uzerinde calisilarak gergeklestirilmistir. Bu bilgi isleme siireci, Tucker uyum
orani baglaminda istatistiksel ve semantik olmak tizere iki temel kriter tize-
rine gruplanan 72 faktor ortaya ¢ikarmistir. Calismada daha sonra saptanan
bu faktorlerin psikolojik cercevesi belirtilmistir. Bu kapsamda arastirmada,
belirlenen faktorlerin semantik analizini yapmak amaciyla tartisma oturum-
larinda yer almasi icin 450 denek davet edilmistir. Yapilan bu islemler sonu-
cunda belirlenen faktorlerin, li¢ imge i¢in tek s6zciikle degerlendirilmedik-
leri ortaya ¢ikmistir. Fakat her bir deger, 6zel bir ¢agrisimla desteklenmis-
tir. Tespit edilen bu faktorler, Tanr1 imgesine uygulandiginda ise, genellikle
Baba ve Anne ¢agrisimlarinin her ikisini de temsil etmislerdir. Hatta bazen
de, Tanr1 imgesiyle 6zel bir baglantisi olan yeni bir boyutu da kapsamislardir.

Tim bu yapilan analizler sonucunda, ¢ekirdek/merkezsel ve yan/cevre-
sel olmak iizere iki temel faktor grubu ortaya ¢ikmistir. Burada da, iki ¢ekir-
dek faktor vardir. Bunlardan birincisi, anneyle ilgili olanidir.* S6z konusu bu
faktor, alt1 topluluk icerisinde ortaya ¢ikan temelde ti¢ imge icerisinde kut-
sallastirilmistir. ‘Cocuk-icin-olmak’ seklinde isimlendirilen bu faktér, Anne
imgesine 6zgii olarak degerlendirildiginde; ¢ocugu agirlayan, onun bakimi-
n1 Ustlenen ve onun yasamina katilan aktif fakat sahip olmayan bir varhk
anlamini tagimaktadir. Ayni sekilde Baba imgesi de, kendi tarzinda ‘¢ocuk-i-
cin-olmak’ boyutunu yiliklenmistir. S6z konusu bu boyutta Baba, ¢cocuguna
kendisini, bir model, 6zdesim™ kurmaya bir davet ve onu kabul séylemi ola-

[k] Cekirdek Aile/Nuclear Family: Geleneksel aile tipinden farkl olarak, anna-baba ve ¢cocuk-
lardan meydana gelen aile tipine denir (Budak, 2000: 179, 319).

3 Bu faktor, temelde anneyle veya babayla ilgili maddeler tarafindan belirtilen bir anlam
tasimasina gore anneyle veya babayla ilgili oldugu ifade edilen faktordiir.

[1] Ozdesim/Identification: Bireyin sosyal bir kimligi, kendi benligine katma siirecidir.
Ozdesim siireci, her zaman kimlik sunan ve sunulan kimlige 6zenen olmak {izere en az
iki tarafi gerektirir. Bireyler arasindaki 6zdesim kurma, genellikle basarilariyla dikkati
ceken bireylerle kurulur (Budak, 2000: 576).
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rak sunmasinin yani sira 6zerkligin,[™! gelecegin, mutlulugun ve basarinin
bir sembolii olarak da sunmaktadir. Ayrica ¢ocugun anlam diinyasina, ona is
yasamini, sosyal ve akilc1 diinyay1 anlatmak i¢in de girmektedir. Sonug olarak
Baba, kendi ¢alismalariyla hayatta kalabilmesini giivence altina almaktadir.
So6zii edilen bu faktor, Tanr1 imgesine 6zgili oldugunda ise, iki farkli fakat ayni
zamanda Baba ve Anne sembollerinin yapilariyla iliskili oldugunda birbirile-
rini tamamlayan anlami da cisimlestirmektedir. Burada Tanri, tam bir hazir
bulunusluktur. Es zamanl bir bigimde Tanri, insani1 dinleyerek onun arzula-
rin1 yatistirir ve konusarak onu, Tanri’'nin oglu olduguna inandirir.

ikinci merkezi faktér olan ‘kanun’ icerigine sahip babayla ilgili faktor, bi-
rincisiyle tam olarak simetrik degildir. S6z konusu bu faktériin, alt1 toplulu-
gu kapsayan drneklemdeki Baba ve Tanri sembollerinin esas bileseni oldugu
yeterince dogrudur. Fakat bu, sadece dort topluluk i¢cerisinde bulunan Anne
semboliiniin ikincil bir parcasidir. S6z konusu bu durum, diger Babayla ilgili
boyutlarin Anne imgesi tizerinde oynadiklari ikincil rol ile paralellik goster-
mektedir. Aslinda, burada Anne, Babayla ilgili bazi temel yonleri cisimlestir-
mis, ancak s6z konusu bu yo6nleri kendisininmis gibi tistlenmemistir. O, an-
nelik degeri ytiklerken ve babayla ilgili kokenini belirtirken bunlar1 ¢cocugun
yasamina yansitir. Bunlarin yani sira, Baba semboliiniin bir bileseni olarak
‘kanun’ faktori, alti topluluk icerisinde de tamamiyla ayn1 degildir. Elbette
ki bu faktoriin semantik puani, her yerde bulunmustur. Bu faktor, es zamanli
olarak bir uzaklik 6lciimii sunan ve ¢ocuga bagimsiz bir varolus ytikleyerek
serbestlik veren bir kanunu ifade etmektedir. Fakat calisma kapsamindaki
her bir toplum, s6z konusu bu faktére bir dereceye kadar farkli bir icerik
katmistir. Kanun yapici bir Babayla ilgili olarak Endonezyalilar, bunun gticii-
ni, Amerikalilar ise bilgisine vurgu yaparken; Kongolular ve Filipinliler de,
siddetinin altin1 ¢izmislerdir. Sonugta, Kongolular ve Belc¢ikalilar arasinda,
s6z konusu bu faktoriin iki ucu vardir. Ad1 gecen bu iki toplum da, kanun ya-
piciligin babasal fonksiyonu ile koruma ve kabul etme olarak isimlendirilen
anneye iliskin fonksiyonlarin bazi tanimlanmis yonleri arasindaki karsitligin
altini cizmislerdir.

Tanrisal kanuna/divine law gelince, o, babaerkil kanunun otoriter karak-
terinden yoksun olarak babaerkil kanun motifine gore yapilandirilmis ise de,
bu ikincisinden farklilik géstermistir. Burada Tanrisal kanun, maruz kalinan
kanundan daha ¢ok teklif edilen bir kanun olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dola-
yisiyla bilingli bir sekilde kapsamli bir boyun egisi isteyen Tanrisal kanun,
temelde sevgi kanunu/love law oldugunu ileri siirmektedir. Insanoglunun

[m] Ozerklik/Autonomy: Bireyin, baskalarinin gereksiz etkisi altinda kalmadan kendi bi-
reysel tercihlerini yapabilme ve kendini y6netebilme yetisidir. Bunun yani sira dogru ve
yanlis konusundaki kendi deger yargilarini olusturabilme, kendi inanc¢larina ve deger
yargilarina uygun hareket edebilme yetisidir (Budak, 2000: 579).
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manevilesme ve sevgi bulma ¢abasindan kaynaklanan ve buna neden olan
Tanrisal kanun aslinda, bir kanundan daha ¢ok bir umut olarak deneyimlen-
digi icin babaerkil kanunun 6tesine uzanmistir.

‘Kadinsilik, koruma, sezgi,™ sicak hassasiyet ve arabuluculuk’ gibi an-
neyle ilgili faktorler ile ‘herseye giicii yeten, biiylik adam, bilgi, disiplin, ge-
lecek ve kural’ gibi babayla ilgili faktdrlerden olusan yan/cevresel faktorler,
biiyiik 6lciide kiiltiirel faktorlere baghdirlar. S6z konusu bu faktorler, imgele-
rin algilanma yollarindaki temel farkliliklar1 agiklamaktadirlar.

Calismanin bu asamasinda ise, imgelerin iliskisel durumlar1 tizerinde
duralim. Toplam olarak arastirmada analiz edilen tiim imgeler dikkate alin-
diginda, anneyle ve babayla ilgili 6zelliklerin her ikisi tizerindeki bilgisayar
hesaplamalarina gore, istatistiksel olarak en kiiciik psikometrik araliklar
Baba ve Tanri imgeleri arasinda ortaya ¢ikmistir. Cogu kez bu iki anne-baba
sembolleri, birbirinden ayridir (PD. MD. PM.). Ortaya ¢ikan bu duruma aykiri
olan sonuclar, arastirmaya katilan iki Asya toplulugundan elde edilmistir. S6z
konusu bu topluluklar, anne-baba sembolleri ile Anne-Tanr1 kutuplulugu ara-
sindaki iliskiyi korumaktadirlar. Ote yandan Belcikali ve Kongolu denekler,
daha keskin bir sekilde li¢ imgeyi diger 6rneklemlerden farklilastirmislardir.
Ayni zamanda bu denekler, Baba ve Anne arasindaki kutupluluga 6zel bir
vurgu yapmislardir. Amerikalilar ile Kolombiyalilar ise, boylesi bir birlesimin
arasinda yer almislardir.

Bundan sonra ise, konuyla ilgili alt1 topluluktaki imgelerin ortak nomi-
nal degerlerini iceren c¢ekirdek faktorler kapsaminda ortaya ¢ikan imgeler
lizerinde yogunlasacagiz. Bu baglamda ilk olarak, tespit edilen ‘kanun’ fak-
tori gesitli orneklem gruplarinda farklilasan cagrisimlar ortaya ¢ikarsa da,
‘cocuk-icin-olmak’ faktoriiniin tiim gruplarda 6zdes oldugunu hatirlamaliy1z.
C")rnegin; cesitli kiiltirler tizerinde, ad1 gecen bu iki faktériin, Anne-Tanr1 ara-
higinda degismez bir degere sahip olmasi, sonuglar icerisinde en ¢ok dikkat
ceken konular arasinda yer almistir. Yukarida s6zii edilen bu iki faktoriin,
istatistiksel olarak Baba-Tanri ve Baba-Anne araliklar1 iizerindeki etkileri,
kiiltiirlerle birlikte esit sartlarda degisiklik gosterebilir. Kiiltiirel kaynak ta-
sarimindan daha ¢ok bireysel tecriibelere dayanan bu etkiler, ‘kanun’ faktora
tizerinde, ‘cocuk-igcin-olmak’ faktdriinden daha fazla bir kesinlige sahiptir.

‘Cocuk-igin-olmak’ faktorii, Baba ile Tanr1 arasindakine goére Anne ile
Tanr1 arasinda daha biiyiik bir benzerlik meydana getirmistir. Dolayisiyla

[n] Sezgi/Intuition: Akil yiriitmeyle ve mevcut bulgulardan sonu¢ c¢ikartmayla degil de;
dolaysiz kavrayisla, algiyla veya anlamayla elde edilen bilis veya bilgi tirtidir (Budak,
2000: 673).

4  Bu faktor, sadece Anne imgesinde mevcuttur. Burada Anne, babayla ilgili fonksiyonu
birlestirir.
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bu faktdr, Anne sembolii tarafindan kuvvetli bir bicimde birlestirilen Tanri
figlirtinii tanimlamamiza yardimci olmaktadir. Arastirma kapsaminda deger-
lendirilen tiim topluluklarda, Annenin daha biiytiik olan sembolik giicii, Anne
ile Tanr1 arasinda azimsanmayacak bir istatistiksel araliga neden olan ‘ka-
nun’ faktoriinden daha c¢ok, ‘cocuk-igin-olmak’ faktoritiyle iliskilidir. Elbette
ki, Tanr1 imgesi, Baba imgesine gore daha temel bir sekilde cisimlestirilirken;
istatistiksel olarak Anne, ikincil bir yol icerisinde sadece bu son faktori yiik-
lenmistir. Dolayisiyla burada iki ¢ekirdek faktorden elde edilen iki degismez
degere sahip sonuclar s6z konusudur.

[statistiksel olarak ‘kanun’ faktoriine gore, Baba-Tanr1 araligi, bu faktore
bagli olarak Anne-Tanr1 araliginin azaldigl ‘cocuk-i¢in-olmak’ faktériinden
elde edilen etkiyi tekrarlamamistir. Bu noktada, calismaya katilan gruplar
arasinda farkliliklar, hatta karsitliklar bile ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla Ame-
rikal1 grup icerisinde en kiiciik Baba-Tanr1 aralig1 ortaya ¢iksa da bu faktor,
Filipinliler i¢cerisinde babayla ilgili faktorler dikkate alinarak analizi yapilan
tiim istatistiksel araliklarin en biiytigiine neden olmustur. Bu sebeple Ameri-
kalilarin, Filipinlilere gére Tanr1imgesini, daha ¢ok ‘kanun’ olarak anladiklari
soylenebilir. Veya daha 6nce gordiigimiiz gibi Amerikalilar, kanun yapici Ba-
banin 6nemini vurgulayan Filipinliler’e gore, Tanrisal kanun ve babayla ilgili
kanun araliklarinda istatistiksel anlamda daha yakin olarak bulunmuslardir.
Ote yandan Filipinliler, Tanrisal kanunu bir talepten daha cok bir miiracaat
olarak tecriibe etmislerdir. Dolayisiyla bunun sonucunda, onlara géore kanun
faktori temelinde Baba ve Tanri arasinda goreceli olarak yliksek bir istatis-
tiksel aralik beklenebilir. Bunun tersine, ‘kanun’ faktoriiniin ‘bilgi’ boyutuna
vurgu yapan Amerikalilar i¢in ayni istatistiksel aralik ise ¢cok daha kiigtiktiir.

Bu alan arastirmamizin bundan sonraki asamasi, anne-baba imgelerinin
anlamlariyla sembollestirilen Tanr1 imgesinin baslica kiilttirel farkliliklarina
isaret etmeye ayrilmistir.

Arastirmaya katilan Belgika toplumunda, anne-baba imgelerinin sem-
bolik giicti, temelde deneklerin cinsiyetine bagh gibi gériinmektedir. Bunun
yani sira, bir baska analitik ¢alisma ise, kiz deneklerin anneyle ilgili imge-
lerini kapsayan tercihlerinin imgenin genel yapisini icermedigini ortaya ¢1-
karmistir. Fakat s6z konusu bu yonelim, gizem ve giivenlik sunan bir varlik
olarak annenin daha ¢ok kadinsi ve koruyuculuk boyutlarini kapsamaktadir.
Ote yandan erkek denekler ise, temelde Kanun ve Biiyiik Adam bilesenleri-
ni tercih etmislerdir. Sonug¢ olarak, gerek erkekler gerekse kizlar, her zaman
hazir bulunan bir varlik olarak Annenin Tanri imgesiyle olan gii¢lii bir ara-
buluculugunu ortaya ¢ikarmislardir. Kongolu kiz denekler, her iki anne-baba
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imgesine simgelestirmel°! giiciini esit bir bicimde yiklemislerdir. Fakat ko-
nuya ‘cocuk-icin-olmak’ ve koruyuculuk olarak isimlendirilen 6zel bilesenler
acisindan bakildiginda yine de anne ilk sirada gelmistir. Ote yandan Kongolu
erkek denekler ise, cekirdek faktori de igcine alan annenin 6zel bilesenleri
lUzerine semantik oranlara dayandigi zaman bile anne de, sadece basit bir
sembolik gii¢ bulmuslardir. Bu baglamda Kongolu erkek ve kiz denekler ara-
sinda, 6zellikle kanun goériinimiiniin melek boyutu tizerinden bakildiginda,
Babaya iliskin olusturulan imge, giiclii bir sekilde Tanr1 imgesini birlestir-
mistir.

Ote yandan Kolombiyalilar ve Kuzey Amerikalilar icin cinsiyetler arasinda
anlaml farkliliklar olmaksizin Anne ve Baba imgelerinin tamami, ilahiligi/
Tanrisallig1 simgelemektedir. Dolayisiyla Kolombiyalilar arasinda, 6zel bile-
senler cercevesinde anne-baba imgelerine yaklasim, bir semboliin sembolik
giiciiniin digerlerinin yerine ge¢mesiyle sonu¢lanmistir. Amerikali denekler
arasindaki bu farklilik ise, sadece ¢ekirdek faktorler dikkate alindiginda or-
taya ¢ikmistir.

Arastirmaya katilan iki Asya toplulugu icerisindeki erkek katilimcilar ara-
sinda oldugu kadar kiz katilimcilar arasinda da, 6zellikle babayla ilgili 6zel
bilesenler g6z 6niine alindiginda Tanri imgesi, anneyle ilgili 6zelliklerden
daha ¢ok, acik bir sekilde babayla ilgili 6zellikleri yansitmistir. Tim bunlara
ragmen, analitik yaklasim anneyle ilgili imgelerin sembolik giiclinii ortaya
cikarmistir. Ote yandan, hazir bulunusluk ve sezgi yonleri dikkate alindigin-
da Endonezyalilarda, Tanr1 imgesini sembollestirmenin bir anlami olarak
annenin babaya karsi daha istiin geldigi saptanmistir. Filipinliler ise, ayni
sonucu basarmak icin ‘cocuk-i¢gin-olmak’ boyutunu dikkate almak durumun-
da kalmislardir. Fakat Filipinli kiz denekler, annenin koruyuculuk bilesenleri
icerisinde sembolik bir gli¢c bulmuslardir.

Konuyla ilgili son olarak bu ¢alismada incelenen besinci alan arastirma-
s1 ise, 6l¢me aracinin genisletilmesi ve gelistirilmesi tizerine yogunlagsmistir.
Felemenkce konusan Belgika evrenine yonelik gelistirildigi i¢cin arastirmada
kullanilan orijinal anket formunun daha da gelistirilmesine ihtiya¢ hissedil-
mistir. Bu ¢alismada, Belgika formu olmasina ragmen Fransizca adaptasyon
calismalarinda bazi zorluklarla karsi karsiya gelinmistir. Anne-baba imgele-
rinin temel bilesenleri, bir kiiltiirden digerine degisme gosterebildiginden
dolay1 anket formunun Ingilizce versiyonunun kullaniminda ortaya ¢ikan
psikometrik problemler digerlerinden daha da biiyiik olmustur. S6z konusu
bu ¢alismanin Kuzey Amerika ayaginda calisan yazar/arastirmaci, 6zellikle

[o] Simgelestirme/Symbolization: Genel anlamiyla yapisal bir iliski, ¢cagrisim, anlasma, ras-
tlantisal benzerlik vb. yollarla baska bir seyi simgeler araciligiyla anlatim bi¢imidir. Krs.
Sembol md. (Budak, 2000: 662).
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bu sosyal cevreyle iligkili veya en azindan orijinal metnin ilk versiyonunda
olmayan anne-baba imgelerinin yeni boyutlarini kapsamasina karar vermis-
tir. Bunu basarabilmek amaciyla arastirmaci, Kuzey Amerika’da yazilan ve
sadece 6zel olarak aile konusuna ayrilmis ¢ok sayida kitap gézden ge¢irmis-
tir. Incelemis oldugu bu kitaplar, arastirmaciya, degerlendirmeye alinan 375
adet alternatif 6zellik ortaya cikartmistir. Istatistiksel olarak faktérizasyon
calismalari sonucunda, bu tespit edilen 6zellikler 72’ye diisiiriilmistiir. S6z
konusu bu psikometrik ¢alisma siirecinde arastirmaci, oncelikle degisken-
lerin sirasiyla dizilmis olabilecegi temel ve bagimsiz olgekler igerisinde yer
alan 6lcek maddelerindeki climleleri gramatikal acidan incelemeyi amag-
lamistir. Konuyla ilgili olarak, Mm ve Pp olarak kodlanan belirli imgeler ile
Ppm ve Mmp olarak kodlanarak tiim imgeleri kapsayan bu iki faktor anali-
zinden her birisi, her bir imge i¢in 20 faktor® siniflandirmay1 amaglamistir.
Ayrica yine bu faktorlerin her birisinin, istatistiksel acidan varyansin! birer
parcasi olarak hesaplanmasi diistiniilmiistir.

Calismada, istatistiksel olarak matriks varyansinin biitiiniiniin % 50’sini,
bu 20 faktoriin disinda, her bir imge icindeki ilk bes faktoriin sagladig: go-
rillmistir. imgelerin temel boyutlarinin agiklandigi bu bes faktér goz oniin-
de bulundurulursa arastirmaci, bu yiizden bunlar {izerine sadece bir faktor
analizi yapmistir. S6z konusu bu faktdrizasyon islemi, sunulan li¢ imge igeri-
sindeki bes faktoriin disinda yer alan ti¢ faktér daha ortaya ¢cikarmistir.

Arastirmanin FI (P1=M1=D1) seklinde formiilize edilen sonuclari, anney-
le ilgili tespit edilen degerler setini simgelemistir. Anneye iliskin s6z konusu
bu degerler ise ‘glivenlik’, ‘yakin olma’, ‘sefkatle sevgi dolu bakim’, ‘hassasiyet’
ve ‘duygulu olma’ gibi kavramlarla karakterize edilmistir.

FII - FIV (P2=M3=D2, D4) seklinde formiilize edilen sonuglar ise ‘disiplin’,
‘Olcli” ve ‘koruma’ gibi degerler ile karakterize edilmistir. Bu sonug, direkt
olarak otoriteyi, fakat ayni zamanda kanun anlamina gelen otoriteyi temsil
etmektedir. Gercekten de, FII'nin temel 6zelligi, ‘kanun ve diizen’ kavramlari
lizerine vurgu yapmasidir. Anne-baba imgeleriyle ilgili FII'nin bu iki gérint-
miu arasindaki her faktor ayrimi kanit sayilmaz. Fakat burada Tanr1 imgesi,
‘kanunun yurirlige konulmast’ (D2) ve ‘yargilama’ (D4) olarak acik bigimde
fark edilmistir. Burada FII'nin ‘kanun’ boyutu, temelde D4’den ortaya ¢ikmis-

[p] Faktor/Factor: Herhangi bir ampirik ¢alismanin faktori, ¢alismayl yapan arastirmaci
tarafindan dizeyleri kurulan bir degisken; kontrol edilmis bir bagimsiz degiskendir.
Dolayisiyla bir faktor, islemlerin genel tipi ya da kategorisidir. Farkli islemler, bir faktoriin
farkl diizeylerini gosterir. Bu anlamda bazi ampirik arastirmalar, birden fazla faktore sa-
hip olabilirler (Kokli, 2002: 48-49).

[r] Varyans/Variance: istatistiksel olarak bir arastirmada elde edilen puanlarin ortalamadan
olan sapmalarinin kareleri toplaminin evren i¢in N’e, 6rneklem icin serbestlik derecesi
olan n-1’e boliimiidir. Varyans ayni zamanda, standart sapmanin karesidir (Kokli, 2002:
140).



154 Balikesir Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi

tir. S6z konusu bu faktor, ayn1 zamanda Baba’'nin herseye giicii yeten karakte-
ri izerine dayanan ‘koruma’ ve ‘tedbir’ boyutlarini da kapsamaktadir.

Ote yandan ¢alismada, FIII (P3=M2=D3) seklinde formiilize edilen sonug-
lar da, ‘6zerklik’ ‘dinamizm’ ve ‘zihinsel yeti’®™ gibi degerlerle karakterize
edilmistir.

Konuyla ilgili son olarak, FV (P4) seklinde formiilize edilen sonucta ise
‘gercekcilik’, ‘sistematik akil’ ve ‘kararlilik’ gibi degerler temsil edilmistir.

Yukarida ifade edilen ilk t¢ faktor, bes faktor tarafindan ortaya ¢ikarilan
varyansin % 80’ini aciklamistir.

Eger tespit edilen 6zelliklerin 36’dan 72’ye yiikseltilmesinin, gercekte is-
tenilen sonuclara neden olup olmadigini merak edecek olursak, konuya ilis-
kin elde edilen cevaplar, goriiniirde olumludur. Bu baglamda ilk Amerikan
versiyonu ile mevcut olanlardan birisinin karsilastirilmasi, bir kural olarak
onceki yogunluk puanlarinin yenilerinden daha ytliksek oldugunu géstermis-
tir. Fakat istatistiksel anlamda ayni1 zamanda elde edilen en ytliksek ve en dii-
siik puanlar,; cevaplar arasindaki gesitliligin daha genis bir 6l¢egin icine katil-
masiyla kazanilan yeni maddeler tarafindan ortaya ¢ikarilmistir. Ote yandan
bu ¢alismada FIII olarak kodlanan ‘6zerklik’ ile FV olarak kodlanan ‘gercek-
cilik’ faktorleri, yeni degiskenler ortaya ¢ikarmistir. S6z konusu bu degisken-
ler, ayn1 zamanda daha agirlikli bir bicimde FI olarak kodlanan ‘mahremiyet’
ve FII olarak kodlanan ‘kanun ve diizen’ faktorlerini de istatistiksel olarak
anlaml bir diizeye ulastirmislardir. Sonucta, daha 6nceki maddelere temel
olusturan D2 olarak kodlanan ‘disiplin’ faktorii ile yeni maddelerin disinda
ilk olarak degerlendirmeye alinan D4 olarak kodlanan ‘hukuk’ faktorii, Tan-
r1 imgesi kapsamindaki iki faktor icerisinde FII'nin dagilmasindan sorumlu
olarak bulunmustur.

Bagimsiz 6lgekler gelistirmenin de 6tesinde, konuyla ilgili yapilan bu fak-
tor analizleri, ayni zamanda anne-baba imgelerinin, basariyla yapilmis mad-
de analizlerinden daha yiiksek sembolik bir giicle bu ¢alismada, betimlen-
melerine olanak saglamistir.

[statistiksel olarak anlatilan s6z konusu bu durum, Anne’nin 6ncelikle
FI olarak kodlanan ‘mahremiyet’ 6zelligi ile tanimlanmistir. Daha sonra FIII
olarak kodlanan ‘6zerklik- dinamizm-aksiyon’ 6zellikleri ile en sonda da, FII
olarak kodlanan ‘otorite, kanun ve diizen’ 6zellikleri gelmistir. Bu baglamda
calismada temel olarak Anne, ‘siginilacak giivenli bir yer’in semboli, ‘birlik-
telik’ ile ‘kalp-his-yakinlik’ duygularini veren bir imge olarak gériinmektedir.

[s] Zihinsel Yeti/Mental Ability: Anlama, hatirlama, akil yiriitme, problem ¢6zme, karar
verme, alg1 hizi, sézel-sayisal ve gorsel kavrama gibi alanlarda, genellikle testlerle ol¢iilen
bireysel yeteneklerdir (Budak, 2000: 856).
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Dolayisiyla ayn1 zamanda Anne imgesi, ‘Onciiliik etme, bagimsizlik ve basari
egilimli’ kadinligin gii¢li bilesenlerini cisimlestirmistir.

Ote yandan calismadaki Baba'nin ilk farkli 6zelligi ise, FII olarak kodla-
nan ‘otorite, kanun ve diizen’ kavramlariyla ortaya ¢cikmistir. ikincisi ise, FIII
olarak kodlanan ‘6zerklik, dinamizm ve aksiyon’ 6zellikleridir. Baba’yla ilgi-
li tictinci ozellik ise, FV olarak kodlanan ‘gercekcilik ve sistematik tutum-
lar’dir. Buradaki son 6zelligi de, FI olarak kodlanan ‘mahremiyet ve giivenlik’
olarak bulunmustur. Konuyla ilgili yapilan bu faktor analizleri, Baba’y1, mad-
delerin yogunluk puanlarindan daha dogru bir yontemle ‘otoritenin bekgisi’
ile kanun ve disiplinin bir sembolii olarak ortaya ¢ikarmistir. Bunun yanisira
arastirmada Baba, ‘0zgtirlik, 6zerklik, gercekeilik, karar verme ve dis diin-
yadaki olup-bitenlere karsi sistematik bir yaklasim’in sembolii olarak analiz
edilmistir. Daha diisiik bir diizeyde de olsa ayni zamanda Baba’'nin, mahremi-
yet ve duyussal giivenligin bazi bilesenlerini icerdigi de saptanmistir.

Tanr1 imgesi, yukaridan asagiya dogru gittikge azalacak bir bicimde sira-
siyla FIV olarak kodlanan ‘otorite ve kanun’; FII olarak kodlanan ‘kanun ve
diizen’; FIII olarak kodlanan ‘6zerklik, dinamizm, aksiyon’ ile FI olarak kod-
lanan ‘mahremiyet ve giivenlik’ 6zellikleriyle betimlenmistir.

Bu calisma kapsaminda istatistiksel olarak tersine siralama yapilan fak-
torlerle anne-baba imgeleri birlestirildiginde, Tanr1 imgesi Baba imgesine
daha yakin goriinmektedir. Konuyla ilgili daha 6nce yapilan ¢alismalara ba-
kildiginda, Tanr1 imgesinin anneyle ilgili sembollerden daha genis oranda
anne-baba sembollerine atif yapildigini 6grenmekteyiz. Bunun yani sira, ko-
nuyla ilgili bu durumu, ¢alismalardaki soyut olarak diizenlenen 6l¢ek mad-
deleri, pratik/somut 6lcek maddelerinden daha acik bir bicimde sembolize
etmektedir. Ancak bununla birlikte genel bir degerlendirme yapmak gere-
kirse, babaya iliskin degerlere gore Tanrl, terimler icerisinde sembollestir-
meye daha az uygun olan anneye iliskin degerlere kiyasla tiim anne-babayla
ilgili degerleri temsil etmektedir. Ancak daha 6nceden s6ziinii ettigimiz gibi
sonuncusu arasinda bile cift kath yapisal ¢izgi boyunca bir ayrim olmalidir.
Dolayisiyla Tanri imgesi igerisindeki en karakteristik babayla ilgili degerler,
Baba imgesini en iyi betimleyen degerler degildir. Burada Baba imgesi, te-
melde FII olarak kodlanan ‘kanun ve diizen, FIII olarak kodlanan ‘6zerklik,
dinamizm’ ile FV olarak kodlanan ‘gercekgilik ve sistematik tutumlar’a daya-
nirken; Tanr1 imgesi de, temelde FIV olarak kodlanan ‘otorite ve kanun’ ola-
rak tanimlanmistir. Gergekte ise, konuyla ilgili elde edilen bulgulara bakildi-
ginda Tanr1 imgesi, FII olarak kodlanan ‘kanun ve diizen’e ait ilahi bir faktor
olan FIV ile normal diizeyde babaya iliskin 6zellikler ve daha disiik diizeyde
ilaht olana ait bir faktor olan FII arasinda dagilim gostermistir.
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Yukaridaki sonug¢lardan hareketle, birbirleri tizerinde kutuplar tarafin-
dan dontistimli bir bicimde kullanilarak meydana gelen zit etkilenme sebe-
biyle babaya iliskin degerler kapsaminda, dinamik bir semantik/anlamsal
kutuplulugun ortaya ¢ikmasi sonucunu elde ettigimiz icin kendimizi hakli
hissedebiliriz. Ote yandan Tanr1 imgesinde yer alan daha derin kéklere sahip
bazi ¢agrisimlarin/yan anlamlarin Babanin tistlenmesini saglayan kiiltiirel
bilesenlerin, aile bireyleri tizerinde belirgin bir etkisinden s6z etmek miim-
kiindiir. Onun bazi temel bilesenlerinde yer alan Baba imgesi ise, kendisinde
oldugundan daha ¢ok Tanr1 imgesi kapsaminda ortaya ¢ikmistir.

SONUC

Bu makale kapsaminda konuyla ilgili elde edilen bulgulara gore, Baba,
Tanri’nin bir semboliidiir. Yine elde edilen bu bulgular, 6zellikle Babanin ya-
pisal bir fonksiyonu olan kanun ve otoritesinin ¢ok 6zel degerleri baglamin-
da analitik varsayimi dogrulamaktadir.® Dolayisiyla s6z konusu veriler, din
alanindaki temel Freudyen varsayimlara iliskin yeni ve elestirel bir yaklasi-
ma c¢agrida bulunmaktadir. Bilindigi gibi Freud bize, Tanri’'nin bir semboli
olarak Babanin, ¢ocugun korunma, tedbir alma ve bakim gibi istek ve ihti-
yaclarina iliskin yetki sahibi oldugunu vurgulamistir. Burada s6zii edilen bu
degerler, babadan daha ¢ok anneye iliskin degerlerdir. Dolayisiyla buradaki
Baba, Tanr1'yl, anneye iliskin mahremiyet ve giivenlik degerlerinin tam zid-
di1 olan spesifik 6zellikler lizerinden sembolize etmektedir. Ancak buradaki
karsitlik, ayn1 zamanda Tanr1 semboliiniin genis Ol¢lide anneye iliskin de-
gerlerin temel bilesenlerini kapsamasi sebebiyle disarida birakma anlamina
gelmemektedir.

Boyle bir betimsel durum karsisinda biz, goriiniisteki nevrotik bir yap1
veya asilamaz bir sug¢luluk ve giinahkarlik duygusundan kaynaklanan her-
hangi bir dinsel tutuma goére aciklama yapma iddiasinda degiliz. Ote yandan
dinsel tutumlar, babasal semboliin yapisal giiclinden ve yapisal degerlerin-
den kaynaklanan askin bir hareket boyunca, anneyle ilgili degerleri yeniden
kesfetme ihtiyacini ortaya cikarmaktadir.®

[ Fransizca'dan geviri yapan Jean HOUARD ]

[t] Kutupluk/Polarity: Genel anlamiyla + ve — gibi karsit kutuplardan olusma durumudur.
Psikoloji terimi olarak ise, sevgi-nefret, dostluk-diismanlik ve depresyon-mani gibi
duygularda ve kisilik 6zelliklerinde gozlemlenen ikilik durumunu vurgular (Budak, 2000:
481-482).

5 Biz, bu calismada, babayla ilgi fonksiyonun yapisal degerini merkeze alan bir psiko-anali-
tik yorum benimsedik. Dolayisiyla s6z konusu yorumun gecerliligi konusu, bu makalenin
kapsami disindadir.

6 Bumakalede yer verdigimiz arastirma sonuglari, “Géstergeler: Din Psikolojisi Calismalari/
Semeion: Etudes de Psychologie de la Religion” isimli bir monografi derlemesi igerisinde
yer alarak en kisa zamanda basilacaktir. [Kaynak: Semeion: Etudes de Psychologie de la
Religion, Louvain: Louvain University Press].
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