Karadeniz'de Bir Serbest Liman Denemesi:
Batum (1878-1886)

~ilhan Ekinci*

GIRis

Batum, Kanuni Sultan Stileyman déneminde Osmanlt Devleti’nin hakimiyeti-
ne girmis, ilk énceleri Trabzon eyaletine bagh bir sancak olarak yonetilirken
daha sonralart bir eyalet haline getirilmisti'. Karadeniz, Osmanli Devleti’nin
politikasi geregi yalnizca Osmanl bandiras: gemilere agik, kapali bir ic dehiz
haline doniistiikten sonra, Batum’un bir iskele olarak Istanbulla olan bag
yeniden olugturulmustn. 1878% kadar Osmanh hakimiyetinde kalan Batum,
XTIX. ylizyihn ikinci yansinda, Trabzon eyaletinin I azistan Sancagma bagli bir
kazaydi ve kiigiik bir iskeleden énemli bir merkez olmaya dogru gelisme gbs-
termekteydi. Osmanlt Devleti'nin Karadeniz sahilindeki bu iskelesi Fevaidoi
Osmaniye ile baglayip Idare-i Mahsusa ile devam eden Karadeniz seferlerinin
son duraf olmugtu. Fakat Batum 1850 siralarinda “Rus Deniz Seferi ve ‘Tica-
ret Sitketi” (Russkoye Obscestvo Parahodstva . i Torgovlhi) -adli bir acentelik
agmalariyla Rusya’nin da Kmm Anadols Kafkasya hatunin son iskelesi olmus-
tu. Batum Rusya’nin giiney eyaletlerinden Giircistan ve Transkafkasya’ya de-
niz yoluyla kolayca vlasabilmesine imkan sagliyordu. Aym zamanda giineye
Tran’a dogru giden ikinci derecedeki bir yolun da basinda yer aliyordu. Ayrica
Dogu Anadolw’nun Kafkasya ve Karadeniz tarafindan yine 6nemli bir cikig
iskeleydi.

*Yrd. Dog. Dr. [lhan Ekinci, Ordu Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bélimii, Ordu.
' Ali Arslan, “Birinci Diinya Savag Sonunda Batum’un Statiisi”, Tarik Boyunca Balkenlardan Kafkas-
lara Tiirk Diinyas: Sempozyuniu (29-31 Mays 1995), Istanbut 1996, 5.153.
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Baturir'un bir sahil iskelesi olaralk &nemi, askeri ve siyasi olarak Rusya’nin
Kafkasya’ya inmesi, bu duruma Osmanlt Devied’nin tepkisi, Karadeniz'in
uluslar arast ticarete agilmasiyla paralel olarak arta. Batum, Osmanlt Devlet
acisindan Rusya’min iler ylirilylgiine kargt dnemli bir savunma merkezl olur-
ken, Kafkasya harckitan i¢in dnemnli bir iage merkezi, hareket iisst gbrevini
de gormekteydi. Osmanl Devlen ile Rusya’mun sinir olarak karsiagtiklan nok-
talarda politikalar daha hassaslagiyordu. Bu anlamda Batum fizerinde stratejik
hassasiyetin arttg bir kent olmugrur.

K ARADENIZIN UTUSLARARAST TICARETE ACHISI VE
SERBEST LIMANLAR |

Fatih'ten idbaten Bogazlar ve Karadeniz laylarinin hemen hemen tamanuni
hakimiyet aluna alan Osmanl Devled burayl kendi egemenlik sahasi olarak
goedit. Bundan sonra buraya yabanct gemilerin girmesine miisaade edilmedi.
Osmanl Devleti XVI. asrt miiteakip asilarda Avrupa Devletleri ile batisin
korenmasina ve ticarete dair yaptfy antlagmalarda bu devletlerin gemilerine
kendi sularinda serbestce ticaret yapma ve dolagma hakkin tanimusti. Fakat bu
miisaade kagt tizerinde kaldi ve Kiiciik Kaynarca Antlagmasina kadar da fiili
olarak Karadeniz bir Osmanh gdlii olarak kald?.

Kiiciik Kaynarca Antlagmast ile Osmanh Devleti, Karadeniz'in en hakim
nokrasinda bulunan Kirmm'in bagimsizhiing, Eflak ve Bogdan iizerinde Paris
Antlasmas'na kadar devam eden bir Rus himayesini tanimakla kalmads, Bo-
gazlarin ve Karadeniz meselesinin tarihinde déniim noktast olacak sartlart da
kabul etti. Antlasma, Bogazlari ve Karadeniz'i Rusya bandirali ticaret gemileri-
ne actyor ve Karadeniz'deki Osmanl egemenlifine son veriyordu?.

Rusya'nin, Kiigik Kaynarca'dan sonra Karadeniz'deki faaliyetleri Babiali'yi
rahatsiz etmis, kendi kontroliindeki Karadeniz ticaretini kaybetmeye baglarmg-
tr. Ortaya gikan fiill duruma kendisini vyduramayan Osmanl, baglangigta diger
Avrupa Devletlerinin ticari baski ve isteklerini de reddetmist. Buna kargtlik
Rusya, Fransa'ya kendi bayraf ile dcaret yapma hakki vermisti. Ingiltere'nin
Karadeniz'e olan ilgisi artrmg, Karadeniz ticaretindeki potansiyeli komisyonlar
kurarak arastirmaya baglamsslardi. Bu gelismeler lizerine Osmanl Karadeniz
polickasm degistirmisti. Rusya'mun Karadeniz'deki bu miimtaz dururmunu

2 Cernal Tukin, Osnianhi flnpararorlrrgla Devrinde Bogazlar Mesclest, Istanbul 1947,_ s. 10.

3 Tukin, Bogazlar Meseles, s. 50.

1 Kapitiilasyonlarin ingiliz tiiccarna yeterince hareket serbestisi verdigini, Ingiliz sanayi mamulle-
rinin blgede pazarlanmas Rus bayraf altina girmeyi gerektirecegini bu nedenle Osmanl ile iyi
iligkiler kurulmas: gerektigini belirtilmisti. Aynca raporda, Karadeniz'e dokiilen nehirlerden de
ardiilkelerindeki {iriinlerin elde edilmesi hususunda yararlanulabilecegi belirtilmisti, Ali fhsan
Bagis, “Ruslan Karadeniz'de Yayilmalan Kargisinda ingiltere'nin - Ticari Endigeleri”, Tiirkiye'nin
Sosyal ve Ekonomik Tariki (1071-1920),-Ankara 1977, s. 210-213,
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sarsabilmek amaciyla’ bu denizi biitiin devletlerin serbest ticaretine acmaya
baglamigu®,

Osmanlt Devleti, 1829 Edirne Antlasmas: sontast Avrupa’nin kiciik iilke-
lerine de Karadeniz ticaretini agmugsts. Arkasindan gelisen siyasi olaylar sonucu
imzalanan 1841 Londra Antlagmasi ile Karadeniz'in tarafsiz oldugu kabul
edilmisti. Boylece Rusya'min bir asirdan beri stirditrdiifti Karadeniz’e hakim
olma mitcadelesi boga grkmust. Aruk Karadeniz ne 1833 Hiinkér Iskelesi Ant-
lagmast’ndan sonra oldugu gibi bir Rus golu, ne de ondan énceki gibi bir Tiirk
goliydii. Devletlerin kefaletleri alundaki antlagmalarla garand altina alinmug bir
Awrupa Denigy haline gelmistio,

Karadeniz’in uluslar aras ticarete agilmast biiyiik rekabet ve miicadelelerin
sonucu oldugu gibi yeni politk ve ticari miicadele alanlart da yaratrmgt. Bu
politikalanin akebrleri Karadeniz'e sahili olan Osmanli, Rusya ve bu denizi
uluslar arast ticarete agmaya zorlayan bagta Ingiltere olmak tizere Avrupa dev-

letleriydi. Basta Ingiltere olmak iizere Avrupa devletleri Karadeniz’in uluslar
~ arasi ticarete agdmasiyla yetinmenis, sahillerinde daha uygun sartlarda tearet
yapabilmek icin serbest limanlar, bolgeler arayisi ve cabalar baglamisti.

Karadeniz’in sahillerinin ticarete agilmastyla, sehirler, limanlat, nehitler, ard
ulkelere uzanan yollar ve képtii baslar Snemini iyice artirmigt. Bunlar {izerin-
den yiiriitiilen ticari politikalar da degismisd. Ozellikle Osmanli-Rus smir bol-
gelerinde politik manevra ve hareketlilik daha da artmusts. Siyasi hareketliligin
diger ucunda Avrupa Devleteri 6zellikle Ingiltere vardr. Izlemis olduklar bu
politikalarla, yalnizca Karadeniz’i degil, denize bakan kiydar, bunlara acilan
nehirleri, limanlar, bu limanlara ulasan ticaret yollarint ve mahrecleri de ser-
bestlestitme, Avrupa ticaret yollanmn biter uzanust veya pargas: haline getir-
meye caligiyorlard. Ingileere 1841 Londra gorismelerinde Azak Denizi'nin de
tarafsizlagturlmasin istemisti. Karadeniz’e sahili olan Osmanh ve Rusya’nm,
Avrupali devletlerin bu ilgisinden kendi ¢tkarlarina yararlanma istekleri Serbest
limanlann ortaya ¢tkmasint kolaylastrmist. Politik ve ekonomik agilik mer-
kezlerini degistirme abalar, ticaret yollarini kendi sintrlan igine ¢ekme istekle-
ti Ozellikle Orta Avrupa ve Balkanlarn Karadeniz’e ctkis noktalarindan birisi
olan Tuna ile Kafkasya’mn ve Dogu Anadolu’nun dnemli bir iskelesi olan
Batum cevresinde yogunlagtigint séyleyebiliriz.

- * Kemal Beydilli, "Karadeniz'in Kapalih Karsisinda Avrupa Kiigiik Devletleri ve Miri Ticaret
Tegebbiisii”, Bellefer,, CLV, $. 214, Ankara 1991, 5. 688. _
% Bu konu hakkinda bkz, Kemal Baltall, 1856-1871 Yillart Arasinda Karadeniz'in Tarafsizitdr Sorunu,
Ankara 1973,
7 Serbest bélgeler bulunduklan iilkenin siyasi simirlan icinde yer alan fakat drg ticaret, vergi ve
gimriik mevzuati agisindan giimritk hatt diginda saytlan bdlgelerdir. Serbest bélgelerde sinai ve
ticari faaliyetler iin filkede saglanandan daha genis muafiyet ve tegvikler taninmaktadar.
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Karadeniz'in ticarete acilmasindan sonra Avrupali devletlerin ilgileri, Kara-
deniz'le sinirh kalmamis, ona actlan ve zengin ekonomik kaynaklara sahip tim
ficaret yollan ile de ilgilenmeye baglarmiglardir. Dolayisiyla Samsun, Trabzon,
Batum, Odessa gibi limanlar ve Eflak, Bogdan, Rumeli bagta olmak tizete cok
genis bir bolgenin girig ve glugint saflayan Tuna ve bogazlar da Avrupa dev-
letlerinin ilgi odagl olmustu.

Rusya, Karadeniz'id kuzey kiylarindaki topraklan ele gecirmesinden he-
men sonra buralarda cesitli limanlar kurdu. Bunlar arasinda, 1769'da Rus ha-
kimiyetine giren Taygan, 1778'de Dinyeper nehri afzinda kurulan Kerson ve
1794'de Hocabey yakininda inga edilen Odessa liman gehideri dnemli birer
ticaret merkezleri olarak ortaya gikmuglardi8. Rusya, Karadeniz ticaretini haki-
raiyet altina alma amacina yénelik esitli tedbirlere bagvuruyordu. Bu tedbirle-
rinden birisi biiyiik bir havzanin ¢ikist olan Tuna bogazlarini kontrol altna
almazk, bu bélgedeki dcaret gesitli sekillerde engelieyerek ticaret yolunu kuze-
ye, kendi hakim oldugu topraklar {izerine kaydirmaka. Rusya bit tarafran Tuna
bogazlarinda tcareti engellerken, diger taraftan bu durumu lehine cevirecek
sekitde, Avrupali devletlere kendi topraklarinda ve limanlarinda yeni tcar
imkinlar bahsediyordu. Ornek olarak Rusya Ismail limaniu 1825 yilindan
itibaren serbest liman olarak ticarete agrniget, .

Rusya 1839'da Odessa'nin serbest liman oldugunu ve burada vergi alinma-
yacagini ilan etti. Bu duramumun, Rusya'mun ithalat ve ihracat hacminin are-
masinda ¢ok biiyitk dnemi oldu. Odessa yabanct ve Rus mallarinin depolanip
Balkanlara, Karadeniz havzasinin tiimiine ve Kafkasya tizetinden Iran'a dag-
nldig bir yer haline geldi'?.

Rusya Eflak-Bogdan uriinlerinin de Tuna bogazlan aracili ile degil,
Odessa iizerinden ihrac edilmesi icin bu dearet yolunu daha kuzeye gelimeye
calisn. Ruslar giittiikleri dcard politikayla Karadeniz'deki hububat ticaretini
ellerinde bulandurmay: hedeflemiglerdi. Tuna bogazlarinn hakimiyet onlara,
bu bolgenin Odessa'ya karst akdf bir rekabete girigmesine engel olma firsatn
verdi. Tuna bogazlanindan yararamlmasin diye agezlann bakimu engellendi
veya basta karantina olmak tizere tiirli biirokratk engellesle ticared zotlagtirdh.
Ayt Rusya Tuna bogazlarindaki ticaretin artnlmasint hedeflemis olan Tuna
Komisyonw’nun kurulmasina “Odessa ticarelini teblikeye diigiirecegi endiseyle” en gok
karst ¢ikan devlet olmugtull.

8 idrs Bostan, “Izn-i Sefine Defterleri ve Karadeniz'de Rusya ile Ticaret Yapan Devlet-i Aliyye
Tiiccarlar 1780-1846”, Marmara Universitesi Fen-Edcbiyat Fakiiltest "Tiirklitk Araghirmalary Dergisi,
[stanbul 1990, 5. 6, 5. 23. '

9 Jean Duvernoy, Le Régime [nternational du Danube, Grenoble 1941, s. 44-45.

# Virginia Paskaleva, "Osmanlt Balkan Eyaiet]eri'm‘n Avrupall Deviletlerle Ticaretleri Tarihine
Katki(1700-1850)", 1.LLLF.M., C. XXVI1, 5.1-2, Istanbul 1968, 5. 71. .

1 Duvernoy, Le Régime International du Danube, s. 46.
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Rusya'nin Odessa’da serbest liman kurmast, Tuna bogazlarini kéreltmesi,
bagta Avusturya ve Ingiltere olmak {izere devletlerin dikkatinden kagrmiyordu.
Nitekim Kuwim Harbi ile yakalanan firsatla Aviupa devleteri Tuna’ya uluslara-
rast nehir statiisii kazandirmayt bagarruslards. Bu da serbest liman kaveaminin
daha Stesinde bélgedeki tcared uluslar arast garanti altina alan bir anlamda bir
serbest bolge denemesiydit2,

Buna karsiik Osmanl Devleti de Karadeniz’in bausindaki ticareti Rus-
ya'nin inisiyatifinden kurtaracak tedbirler almaya calist., ‘Tuna bogazlarinin
¢ikis noktasindaki Siine Limanini serbest liman ilan edip, Rusya’ya kargt Kara-
deniz’de ticari Gistiinlik elde etme gabgt. Tulgt Mutasarnfynin sukkasina isti-
naden konuyu miizakere eden Meclis-i Mahsus, Stinne ve iizerinde bulundugu
deltadaki Led adasiin Serbess Liman olarak tayin edilmesini uygun gérmiisti,
Osmanl Devleti, Karadeniz ve Tuna ile ¢evrili Siinne’yi serbest liman ilin
edip, barut, silah, askeri mithimmar, yabanct tuz ve titiin haric Tuna tarafin-
dan gelen mallariun ticaretini dahili gimriikten muaf tutarak, ihracat ve ithalat
gumragl diger iskelelerde 6denmek sartyla serbest birakmgt!3. Karadeniz'in
dogusundaki ticaret yollan {izerinde ntifuz kurma miicadelesinden birisi de hi¢
kugkusuz Késtence-CGernovoda demiryoludur. Demityolunun yapilmas: Bal-
kan trtnlerinin daha kuzeydeki Tuna bogazlarina gitmeden daha giineyden
Osmanlt egemeniiindeli bir limandan ihraci ganst vermis ve ticari agurlk
merkezini biraz daha giineye kaydirmugt.

Tste Karadenizin bansinda bu tiir egemenlik miicadelelerf yagamrken ben-
zer gelisme ve miicadeleler Avrupa ikedsadi yayiimini cografi olarak takip ede-
cek bicimde 1850 sonrasi Karadeniz’in dogusunda da yasanacaknr. Osmanli-
Rus, Iran ve Avrupa devletlerinin ilgilerinin yogunlastg Kafkasya iizerinde
Batum’un bir ¢ikis olarak énemi aremugn, 19. yGzyihin ilk yarisindan beri Teb-
tiz-Erzurum-Trabzon giizergahim Kafkasya yoluna cekmeye ugrasan Ruslar,
glmriik ve karandna islerinde kolayliklar sagladifs gibi, Giircistan yollarint da
gayet iyl yapmslardl. Buna ragmen Iran ticcanmi istenilen Slgiide cekmeyi
bagaramayan Ruslar, 1868 ve sonrasinda Kafkasya'da demiryolu yapimuina
giristiler. Tiflis-Bakii ve Tiflis-Pot demiryollarinin ingasiyla Iran ticaretini bii-
yik olctide gekmeyi. bagardilar. Osmanlilar ise aym yillarda Trabzon-Erzurum
gsosesini bastan ayaga yenilediler. Fakat Ruslann demiryolu tGstiinliigli, Kara-
deniz’de istedikleri limanin ellerinde olmamast sebebiyie istenilen sonucu ver-
memigti, Yapuklan biiyitk masraflara ragmen Poti limamm arzuladiklan sevi-
yeye getiremeyen Ruslar, muhakkak surette Batum’u istiyorlardi!4,

12 flhan Ekinci, Tutia Komisyonu ve Tuna'da Ticaret {1856- 1883) Basilmamig Doktora Tezi, Samsun
1998.

13 BOA, .MM, Nr. 1583, 25 Ekim 1869, :

¥ Selahattin Tozlu, “19. Yiizyida Trabzon Limari”, Trabzon ve Gevresi Lluslararast Tarih-Dil-
Edebiyat Sempozyumu Bildivileri, Trabzon 2001, s. 385,
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Bélgede Osmanly, Rus ilgi ve hakimiyet miicadelesine, ticari olarak dinyayt
liberallestirme ve adeta bir serbest ticaret blgesi haline getirmeye calisan In-
giltere de eklenmigti. Batum, Azerbaycan petrol sahalarina yalanlif ve qilag
noktast olmasi, Iran ve Kafkasya’ya ulagan yollar iizerindeki konumu sebebiyle
Ingilizlerin de ilgisi ¢ekmekteydi.

OsMANLI RUS SAVASINDAN Brrrin ANTLASMASINA
BATUMUN SERBEST LiIMAN OLARAK ITANT,

1876-1877 Osmanli-Rus Harbi basladiginda Dogu cephesindeki Osmank
kuvvetlerinin &nemli bir kasmt da Batum’da yerlestirilmigt, Ruslarin Kars ve
Ardahan’t ele gecirip giineyden Dogu Anadolw’ya sarkmalart {izerine yiiksek
mevkileri tutup savunma savaglart vermek zorunda kalan bu ordu, Ruslarin
Batum’u ele gegirmesine firsat vermemist. Fakat savag sonrast yapilan ateskes
gériigmelerinde Ruslarin Batum konusunu dile getirmeleri daha en bagindan
itibaren bu iskele konusundaki niyet ve isteklerini agikga ortaya koymustu's.

Batur'un gelecegi ile ilgili olarak gerek bang gériimeleri éncesi gerekse
sonrasinda alnan kararlarda Rusya ve Ingiltere’nin belitleyici rol oynamalari,
bolge ilizerindeki gligler dengesini de gostermekredir. Rusya, Osmanl-Rus
savasinin bagindan itibaren, bilhassa Ingilizlerin dogrudan dogruya miidahale-
sinden korktugu igin Ingiltere’nin tarafsiz kalmasint saglamak amaciyla menfa-
atlerine dokunmarnay, Ingiltere de Rusya’nin elde edecegi hususi menfaatlere
ilismemeyi karsilikl olarak taahhiit etmiglerdi. Savas devam ederken ve sonucu
heniiz daba belli olmadif bir sirada bu iki devlet arasinda yapilan gizli gorils-
meler sonucunda ortaya gtkan memorandurnda Ingiltere, Batum ve civarinda-
ki arazinin Rusya’ya verilmesini kabul etrmigti*¢.

Ayastefanos anlagmas: 6ncesi yapilan Edirne goriigmelerinde, Rus delege-
leri Batum’un da icinde bulundugu topraklar konusunda sinw ditzeltmeleri
istemislerdt. Ayastefanos antlagmast sonucunda Barum, harp razminaunin bir
kismi olarak Rusya’ya terk edilmistir!?,

Ayastefanos Antlagmasinin bélgedeki dengeleri Rusya lehine bozmas1 In-
giltere’yi endiselendirmisti. Ingiltere, Ayastcfanos bangut Berlin Kongresine
gétiirmesine sebep olan hususlardan biisini “Ruskarn Anadoli’'da ele gegirdikleri
yerlerin bir neticesi olarak, Avrupa'nin Iran ile Trabzon dizerinden yapacags biiyiik ticare-
b, Rusya’rsn istediss zaman engelleyebiteceke almas?” olarak gdstermisti. Batum mese-
lesinin ¢ikist bu endisenin bir ayagin tegkil ediyordu. Berlin kongresi &ncesi

» Mahmud Celaleddin Paga, Mirdt-t Hakikat, Hazirlayan fsmet Miroglu, istanbul 1983,
$.334,357,434.

6 Mahmud Celaleddin Paga, Mirdt-r Hakikat, 5.434.

7 Ali Fuat Tiirkgeldi, Mesnil-i Mithime-i Siyasiyye, Hazirlayan Bekir Sitki Baykal, Ankara 1987, 11,
5.45,52.
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yapilan gbriismelerde ise “Ingifrere, Batum'un elde bulundurulmiasme diigmanca bir
miidabaleye vesile saymadsging, buna katgelik Rausya da Anadoly hudndunn Gecmenaeyi
vaal elgini Rabul etmislerdi™8, '

Betlin gdriismelerindeki temel soruntarmdan birisi Batum’un duramuydu.
Biitiin cabalarina kargin Ruslar Batum’u ateskes imzalanmadan énce ele geci-
rememiglerdi. Fakat Rusya’nin limani ilhak etriesine karar verilmisti. Batum,
Rusva’min giiney eyaletlerinden Giircistan ve Transkafkasya’ya deniz yoluyla
kolayca ulagabilmesine imkan saghyordu. Ancak Ingiliz delegeleri bolgedeki
ckonomil cikarlart sebebiyle Batum®un Rusya’nin deniz Gslerinden birisi hali-
ne gelmesine engel olmak icin'Batum’un silahsizlagtnlmasini antlagma kosul-
lan arasma katmak istiyorlardi. Batum®un gelecekteki konumu konusunda
Ingiltere ve Rusya arasinda yogun bir tartisma yasand1'®. Ingilizler, Batum
limaninin Rusya’nin elinde bulunmasini, Karadeniz’in serbestiyetini ve ticare-
tini tehdit etmesi seklinde yorumlayarak, meseleyi bogazlar sorunuyla iliskilen-
dirmisierdi, '

Bunun tzerine Ruslar, ingilizleri kargiarina almamalk fakat Batum’a da bi-
rakmarnak icin statiisiinden fedakarltk yapmay gbze alarak yeni bir teklif sun-
dular. Rus delegesi Gorgakof bir taraftan Kars ve Ardahan’in Rusya’nin elinde
kalmasint saglamaya caligtrken difer taraftan Bayezid ve Elegkirt vadisini terk
ederek Iran tcaret yolunun biitiinliigiiniin korundugunu, bunu gliclendirmek
Gin “Rusya’nin Batum’u bir serbest liman add ve ilan edecegini beyana mezun olduguns,
bu durumun licaretle meggnl olan biitin milletferin ve gzellikle ticarer gemitleri bulunan
Ingiltere nin madds menfaating tewin ettigin’ sOylernigt?’,

Ingiltere delegesi Beconsfield, anlagmazlik konusu olan Batum’un serbest
limana ve biitiin milletler icin bir ticaret merkezi haline getirilmesini istiyordu.
Fakat savag sirasinda Ruslar rarafindan ele gegirilemernis olan bu miistahkem
mevkil halkinin Rusya’ya ilhakein hoslanmadiklan, bélgede kasgikhllar ik~
makta oldugu, dolayistyla sehrin Rusya’nin degil Osmanh hitkiimetinin elinde
olmasint arzu ettiklerini belirtmigd. Ayrica Batum’un Rusya’min elinde bulun-
masiun Karadeniz’in serbestiyetini tehdit etmesinden endise ettifini bildirmis
ve bundan biitiin kongrenin sorumlu oldugunu séylemistiz2,

Salisbury antlagmada limamn “sadeee fizn?” olarak tamumlanmast igin biiyitk
¢aba harcadi. Kisa bir siire icin bunda baganlt oldu. Betlin’deki miizakerelerin
ilk giinlerinde Salisbury, Osmanlt imparatorlugu’nu savunmak icin gerekli gibi
gorinen Karadeniz’e Ingiliz filosu génderme hakkim kazanarak, Rusya’nmn

% Mahmud Celaleddin Paga, Mirdt-1 Hakikat, 5.600,619; Matthew Smith Anderson, Dogu Sorun,
Tstanbul 2001, 5.221. )

¥ Anderson, Dogu Sorunu, s. 234

M Mahmud Celaleddin Paga, Mirdt-r Hakikat, 5.632,

2 Beylin Protokollerinin Terciimesi, Istanbul 1297, 5,175-176.

2 Berlin Protokollerinin Terciimiesi, 5,177,
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Batum’n ele gecirmesinin etkisini sifirlamayt umuyordu; ama Babuali ile ant-
lagma yapma girsimleri basansiz olmustu. Yine de Ingilizler Ruslarin
Batum’daki egemenligi ile kendilerinin Bogazlar konusundaki. anlagmalardaki
sorumlutuklan arasinda bag kurmaya gahgmuslardi?.

Bu tartismada Bismark agwlgini Rusya’dan yana koydu. Ruslar, siirda
Osmanlilara kiiciik toprak &dinleri vermeyi kabul etti. Rus temsilciler tarafin-
dan Bamum’un “Port Frank” yani serbest ticari liman halinde birakilacagt Rus
Can adina vaat edilmek suretiyle Ingiliz temsilciled “ikna” edildiler?*. Batum
Ingiliz ve Rus agirhkli diplomarik taragmalarin konusu olurken Osmanl tem-
silcileri daha bityiik, hayati gailelerle mesgul, olarak biiylk devletlerin tartisma-
larini ve karadanni takip etmekteydi. Halbuki Berlin Kongresine giderken
Osmantt temsilcilerine verilen talimatta Batum’un ged akinmasi da vardi®.
Italya ve Fransa, Batum’un serbest liman olmasin biitiin Avrupa devletleri
icin faydali olacagini sdylerken, Osmanh delegeleri Ingiltere’nin ifade ettigi
endigeler konusunda daha sonra gerektifinde konusmak lzere sessiz kalmig-
lardi, '

Berlin kongresinde Ingiltere ve Rusya arasindaki bélgedeki cikarlar {izerin-
de gdsterilen endiseler ve miicadeleler sonucunda adeta bir orta yol bulunarak
Ingiltere Batum’un Rusya’da kalmasma tahammiil etmesi karsihfinda Rus-
yanin da Ingiltere’nin bolgedeki ekonomik cikarlarint gozetecek sekilde
Barum’u serbest liman ilan edecegini agtklamastyla anlagmazlis hallolmustu?’.
Berlin Kongresinin imzalanmasindan sonra Batum 25 Apustos 1878de isgal
edildi ve Ruslarin burada kurduklart serbest liman 1886’y kadar devam etti.

RusyaNIN STATUYU KALDIRMASI

Rusya, Berlin Antlagmasinda tarusmalardan sonra isteksiz ve mecburiyet al-
nnda kabul etmek zorunda kaldify Batum’un setbest liman statiistind 1886
Haziraninda kaldiracagini agikladi. Ashnda Rusya Batum’un tahkim edilmesiy-

1 Anderson, Dodu Sorumn, 5.234, dip 42.

2 Mahmud Celaleddin Pasa, Mirdt- Hakikaf, s.632. Rusya delegesi Rusya'nin Karadeniz'de gemisi
otmadifiru ve korkulmasina yer olmadifin, statiiniin oldugu gibi kalmasma taraftar oldufunu
stylemigti. Ingiltere'nin bojazlar meselesinde eski statiiniin korunmast konusunu Batum'un
Rusya‘’ya verilmesine baglanmasina kars gk ve Batum'un kendileri igin yalruzca burada
bulunan toprakian igin ticaret, ulagim ve haberlesme igin onem tagidifim ve arhk serbest liman
olunacagimm ilani {izerine de her tirlii stipheden kurtulmak gerektigini ifade etmigti. Berlin Proto-
kollerinin Terciimesi, s.178-179.

s Mahmud Celaleddin Pasa, Mirdt-1 Hakikat, 5.642.

2 Berlin Protokollerinin Terciimesi, $.178-179. : - )

¥ Berlin Antlagmasimun 58, maddesi Batum'u Rusya’ya birakmayi kabul ettirmigti. 59. madde ise
“Rus Cari Batum'u ticarete mahsus serbesk bir liman yapwiak fikrinde olduFunn beyan eder” deniyordu.
Mahmud Celaleddin Paga, Mirdt-r Hakikat, s.697; Ali Fuat Tiirkgeldi, Mesail-i Mithime-i Siyasiyye, 10,
5.85; Arslan, “Birinci Diinya Savag Sonunda Batum’un Statiisii”, s153.
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le ilgili hazitliklara daha 1881 yilinda baslamisn2s. Aynica bélgedeki Osmanh
ticari niifuzunu kirmak icin Rusya’min cegithi calismalarda bulundugu anlagil-
maktadir. Bunlardan birisi Idare-i Mahsusa’nin Batum’a yapmus oldugu sefer-
lere engel olma alismalandir. Tdare-i Mahsusa’nuin Batum acenteligini devlete
ait “resmi” bir idare oldugu yorumuyla isgal etmis, dniindeki bayrak direklerini
kaldirmigni?®. Fakat bu kayietan kurtulmak icin tpki 1871 Londra konferansin-
da oldugu gibi Arupa’daki dengeleri ve anlagmanin imzalanmasimin tzerinden
uygun bir zamamin gegmesini beklemist. Batum ile ilgili kararma katss cikabi-
lecek Ingiltere’de secimler vardi ve politikacilar i¢ politkaya yogunlagmmslards.

Rusya 23 Haziranda yayinladigi bir kararname ile Batum’un serbest liman

statisunii 17 Temmuz 1886 tarthinden idbaren kaldiracagmi  “Noveye
Veremya” gazetesi ile duyurmugtu. “Mesaje Ofisil” adli Rus resmi gazetesiyle
kararname suretini de yaymnlamisu®. Kararnamede, Batum’un Rusya’ya ithak
olundugu zaman Iran ile Maveray-i Kaflas hududuna génderilen yabact malla-
nn Karadeniz’in giiney dogusunda depolanmast amaciyla ve Kafkasya’da dca-
ret kolaylagnrmak ve artirmak icin Batumn sehrine serbest liman statiisii veril-
digi belirtlmist. Bu tedbirin alinmasiu gerektiren sartlarn degistigi, yabanci
emtiarun_ Kafkasya iizerinden vergiden muaf olarak nakledilmesi usuliiniin
kaldinlmasindan dolayt Batum’un bir transit yol olarak énemini kaybettgi
belirtitiyordu, Ayrica Batum sehri etrafinda bir gimriik kordonunun olustu-
rulmast bolge halkina zarar vermekeeydi. Halk tiriinlerini gbtitrlip satuklart ve
zaruri ihtiyaclarinu aldiklan pazardan mahrum kalmist ve refahlarin engelleyen
bu durumun kaldinimasint istiyorlard. Diger taraftan serbest liman sirlan
icinde kurulan fabrkalarnn yapuklan rekaberten dolayr “Bakli” gaz ticcan
tarafindan  da sikayetler gpelmist. Bundan dolayt Batumn limamnin
serbestyetine dair 16 Ekim 1880 tarthli nizamname hiikiimlerinin kaldirdmast
uygun gorlildigi beliralmekteydis!,

* Rusyamm Batum limaruna top koydugu ve hudut boyunda 6zel tahkimat yaphgg Osmanlt
yetkililerince haber alinnusti. Bunun igin bir taraftan gerekli tedbirlerin ahnmast igi 4. orduya
gerekli hazirhklan yapmas: istenirken diger taraftan Batum®un silahlandinlmastun serbest liman-
lar kurallarina uyup uymadiginin Hariciye tarafindan araghritmasina ve bir heyet olugturlarak
gerekli incelemelerde bulunmasi icin bilgeye génderilmesine karar verilmigti. BOA. HR. 5YS,
1205/5, 08.10.1881, Harbiye Nezareti Tezkeresi.

#BOA, HRH.H, 160/9, 14.03.1883 ve 16.04.1903,

0 BOA, Ya. Hus, 193/89, 12 Temmuz 1886, Petersbutrg Sefaretinin Tahrirah; BOA, HR. SYS, 1205/5,
§ Temmuz 1886.

' 1.Batum liman serbestisinin 1886 Temmuzunun beginden itibaren ilga olunacaktir. 2.Bu tarihte
Batum limaninda ve serbest liman hududu dahilinde bulunacak olan ecnebi emtia, vergiden muaf
tututacakhir. 3. Tiiccarlar kanun geregi olan damgalari, kursun miihiir ve bandrolleri vurdurmak
gartiyla magazalaninda bulunan biitiin yabana emtiayt 5 Afustos 1886 tarihine kadar glimriik
memurlanna bildirmek zorundachrlar. 4.Afustosun begine kadar damgalatmak igin gitmritk
memurlarma bildirilmeyen emtia kagak kabul edilecektir. 5.Bu kararnamenin {iclincii fikrasinda
tayin olunan siirenin bitiminde serbest limamun kara hududu tizerinde kurulmug olan giimriik
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Rus hitkiimeti karart hakh géstermek icin ilgili devletlere hususi bir mektup
gondererek bilgi vermigd’?. Osmanlt Devled Petersburg elcisine de verilen
mektupta Berlin antlagmasinin 59. maddesinin, miteveffa imparator ikinci
Aleksander’in kendiliginden verdigi, bir sart veya taahhiit mahiyetinde olma-
yan bir niyet beyanindan ibaret oldugu, simdiye kadar yapilan serbest liman
denemesinin Batum limamnin ticaretini arturmadifing, hallan gehein sirlarin-
daki giimritk kordonundan sikayetsi olduklannt bildiriyordu. Rusya’'mn bu
meselede hicbir siyasi maksadi olmadigim, dolayssiyla antlagmanin geneline
halel getirmeyecegini, eskiden oldugu gibi Berlin anlagmasina riayet edecegine
dair kesin teminat vermisti. Ayrica Batum’un bir ticaret limant olma &zelligini
devam ettirecefini de bildirmign®>. -

- OspANI PoriTiicast Ve DEVLETLERIN ITK TEPKILERT

Uluslararast hukukea serbest liman olan bélgenin silahlandinlmayacag: ile ilgili
6zel bir madde yokeu. Trieste, Cenova ve Livorno gibi bazt serbest limanlar
tahkim edilmiglerdi, Fakat Batum bunlarla ayn1 konum ve durumda degildi.
'Hem serbest hem de yalmzca ticarete mahsus bir liman olmast kararlagasidmg-
tr. Harp hukuku geregi silahlandirlmug bir limana taarruz etmelk serbestti, Do-
layisiyla Batum’un silahlandinlmast savag zamaninda taarruzu davet edecegin-
den ticari vasfini vitirmesine sebep olacakn, Bu da anlagmanin amacina ve
maddenin ruhuna aykiriydi. Osmanh hukukgularina gdre limanlar ticaret ve
savaga mahsus olmak tizere iki kisma aynlmigt. Ticari limanlarda harp gemileri
icin yerler, tersane ve istihkam gibi askerd tesisler yapildi takdirde ticaret li-
mant olma &zelligini kaybedecegi belirtilmisti. Berlin kongresi protokollerinde
limanin Karadeniz sulariyla bogazlarma tehlike olusrarmamak igin yalnizca
dcarete mahsus serbest bir liman olmast kararlagunlmign, Yani Batum'un
meveut stacisiniin kaldirlarak silahlandinlmast anlagmalara aykinyd. Os-
manl Devlet’nin karara kargt cikmasinin ticari degil de askeri ve siyasi olmasi
dikkatd cekiyor. Hemen siurindaki kentin silahlandurilmast Babuali'yi ticart
kayiplardan ok askeri endiselerle hareket etmesine sebep oluyordu,

Kordonu kaldirlacaktr, BOA, Ya. Hus, 193/89, 12 Temmuz 1886, Petersburg Sefaretinin Tahriraty;
BOA, HR. 5YS, 1205/5, 8 Temmuz 1886. '

32 Rusya’nin bu kararum ingiltere'nin Bulgaristan konusundaki hareketine karst bir cevap mahi-
yetinde oldufu Petersburg elgiliginden bildirilmigti. Batum sehbenderi orada baglanmig olan
askeri hareketliligin devam ettigi ve gelecekte Ruslann Batum’da istihkamlar yapmaya baglaya-
caklarimn haber alindigini bildirmigti. BOA, Y. PRK.A, 4/50, 6 Temmuz 1886, Petersburg Sefareti
Telgrah.

3 BOA, Y. PRK.A, 4/50, 4 Temmuz 1886, Petersburg Sefareti Telgrafi; BOA, HR. 5YS, 1205/4, 5
Temmuz 1886, hariciye Nezareti Tezkeresi. :

3 BOA, HR. SYS, 1205/4, 11 Temmuz 1886, Hariciye Miigavirleri Raporu.

3 Rus digigleri bakam, bu karati almasiun sebepiérini Osmanh elgisine izah ettigi sirada elgi,
alman kararin Osmanl ticard menfaatlerinden ¢ok diger devletlerin ticari menfaatierine dokundu-
punu bildirmekteydi. BOA, HR. 5Y8S, 1205/5, 7 Temmuz 1886, Petersburg Sefareti Telgrafi.
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Barum’un Osmanli Devlet agisindan ekonomik, siyasi ve askeri bakimdan
biiyiik énemi oldugunu vurgulayan Babuali, bu konuda bir hareket tarz1 belir-
lemek icin 6ncelikle biiyik devlederin tepkisini gdrmek istedi ve beklemeye
karar verdi?¢. Qsmanl Devlet’nin bdyle bir durum kargisinda tek bagmna bir
politika gelistirmesi pek miimkiin goranmiyordu. Bu durum Ingiltere’nin
bélgedeki cikarlan ve giici sebebiyle ona yanasarak onun iizerinden politka
yapmasina sebep olacaknr.,

Osmanli yetkilileri Rusya’nin Batum konusundaki uygulamasint hemen di-
ger devletlerin elcileri ve yetkililerine ileterek onlarin bu konuda takinacaklar
tavitlan &grenmek istemis bir anlamda Rusya’ya kars: bir tepki olusturmak icin
destek arayislarna girmist?, Almanya, bu kararda hicbir sakinca gormedigi ve
itiraz etmeyecegini Rusya’ya bildirmis, Osmanli hitkiimetine ise bu ise énem
vermesinin kendisine hicbir fayda saglamayacagini ifade ctmist. Ayrica Al-
manya ve Avusturya, diger devletler bunu kabul ederlerse karara itiraz etmeye-
ceklerini bildirmislerdi. Nitekim Avusturya, limanin ticarete acik olacagina dair
Rusya’nin verdigi teminat sebebiyle kendi ticaretine zarar vermeyecegi, dolayi-
styla karan kabul edecegini Rusya’ya bildirmisti, Italya meseleyi tetkik ertik-
ten sonra gorlistini bildirecegini beyan etmisti. Ttalya’mun temel kaygist Batum
ile ilgili degil Berlin antagmasinin tamarnuyla ilgiliydi. Antlasmanin Batum ile
ilgili maddesinin kaldirihginin Berlin anlagmasini yok sayip saymadip konusu
icin diger devlederle irdbata gecmeleri gerektifi, fakat bu karann anlasmaya
esas degil, sekli olarak zarar verdifini ifade etmisti. Kisaca Roma, Berlin ve
Viyana’dan Rusya’ya acik bir tepki gelmemis bagka bir ifadeyle Rusya’nin bu
karart érilii bir bicirnde desteklenmisd. Diger devletlerin tepkilerini bekleme
karari alan Paris’te ise bu meseleye pek de Snem verilmedigi Osmanl elgisi
tarafindan bildirilmekteydi. Keza Fransa hitkéimeti daha sonfa Batum’da ser-
best bir liman statiisiiniin ilgasmni sartsiz kabul etmisd,

Yalnizca Ingiltere, ézellikle kamuoyu, bu konuda sert tepki gdstermisti, In-
giltere Berlin anlasmasint imza eden devletler arasinda 6nceden gorag birligi
safflanmadan Rusya tarafindan alinan bu kararla ilgili olarak uyarida buluntmug-
tu. Fakat Rusya boyle bir karan alirken en bityitk muhalefetin Ingiltere tarafin-
dan gbsterilecegini gayet iyi biliyordu®®. Osmanlt hariciyesi, en sert tepkiyi
vermesini bekledigi Ingiltere’nin, tam segim Sncesinde olmasmdan dolay: yeni
hiikiimetin meseleye yogunlagmayacagint ve sert tepki veremeyecegine dikkatd

¥ BOA, HR. 5YS, 1205/4, 8 Temmuz 1886, Sadaret Tezkeresi. )

V7 Buna karsilik diger devletter de Osmanlinin tavrin beklemis ve takip etmiglerdi. Italya bu ko-
nuda kendilerinin meseleye dogrudan ilgili almadiklanint —yani bunun Osmanl Devletinin bir
meselest oldugunu- fakat meselenin Berlin anlagmasi hitkiimlerine dayandigindan diger devletler-
le gbriisiip ona gére bir tavir belirleyeceklerini sylemiglerdi. BOA, Y. PRK.A, 4/50, 6 Temmuz
1886, Hariciye Nezareti Tezkeresi,

*®BOA, HR. 5YS, 1205/5, 8 Temmuz 1886, Viyana Sefareti Telgrah

¥ BOA, HR. SYS, 1205/5, 7 Temmuz 1886, Petersburg Sefareti Telgrafi.
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cekmisti. Zaten Rusya’nin bu karan almasmdaki zamanlamasiu bu gelisinelere
gore aldig anlagimaktadir. Ingiltere’nin cikarlant {izesine inga edilen politika
sebebiyle bu devlet diplomatannin tepkilerini &grenmek isteyen Osmanh
elcilik vetkilileri, se¢im sebebiyle Ingilrere hitkiimetinde konuyla ilgili muhatap
bulamarmist,

INGiTiz TEPKIS VE POLITIKASI

Ingilizler karara Berlin anlagmasint agikga ihlal edildigi nazanyla bakiyorlards.
ingilizier de Osmanli Devleti gibi antlagmarnin 59. maddesine uygulanmast
mecbuti bir madde gibi bakruglardi, Osmanb yetkilileri Berlin antlasmasina
raraf olan devletlerden higbitisinin ciddi bir tepki vermesini beklemiyorlardi ve
diplomatik yalnezlidannt fark ermiglerdi. Ingiltere’ye gotirdikleri bir konfe-
rans toplama teklifi ise konferansin anlagmaya aykiri bu hareketi kaydetmekten
oteye gidemezse anlamsiz olacag ifade edilerek taraf bulmamisu®,

Kent Ingilizler i¢in askeri agidan énemli bir yer olmadi, Berlin goritgmeleri
sirasinda Ingilizler kentteki ticari gikarlarim stirdiirebileceklerin bir statii konu-
sunda Ruslarla anlasmislards, Salisbury antagmada limanin “sadece #ear?” olarak
taumlanmast icin biiyiik ¢aba harcamis fakar baganls olamamusu®. Anlasma
son haliyle Batam’u “‘emelde tiear?” olarak tanimhyordu. Bu tanumlama Ruslanin
limam silahlandirmasina acik kapt burakog ifade edilmigt.

Rusya’nin kararu Betlin anlagmasiomn ilgast olarak goren Ingiltere, bu ha-
rekeli sessiz kalarak gegigtiremeyecegini ve bir nota vereceklerini belirtmigd.
ingiltere Babial’nin bu konudaki hareket tarzint sormus ve protesto’ notast
verip vermeyecefini sormugtu. Bu meseleyi aynntilartyla aragtnp bilgl vermek
gorevinin Babualiye ait olmast gerektifini sylemisti, Ayrica Ingilizler Osmanlt
vetkililerine Baum meselesinin antlagmada dayandift harp tazminats mesclesi-
ni giindeme getirebilecekleri imasinda bulunmuglardi®2. Ingiltere Berlin anlag-
masinin bir maddesinin degismesi igin tiim imzact devletlerin onayint almak
gerektigini savunmugtur. Ticari cikarlar agisindan kentte itk strayl Fransizlann
sonra da Osmanhlarn aldiklanm, kendilerinin ticaretinin daha az oldugunu
séylemigtir,  Bir anlamda bu Ingilizlerin, Osmanli yetiililerinin tizerlerine
insa cttikleri politikarun reddidir. Biitiin devletlerin Batum {izerindeki ekono-
mik ¢ikarlarini digetlerinden daha az gostermeye calismast bu meseledeki so-
rumlutuklarindan kurrulma ve Osmanh Devletinin yalntz birakilmasinin bir
ghstergesidir, o '

0 BOA, HR. SYS, 1205/4, 11 Temmuz 1886, Hariciye Nezareti Tezkeresi.
a1 Anderson, Dogu Serunu, 5.234.

12 BOA, HR. 5YS, 1205/5, 13 Teminuz 1886, Londra Sefareti Telgraf,

2 BOA, HR. 5YS, 1205/5, 21 Temmuz 1886, Londra Sefareti Telgraf.
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Ruslar Batum’un statiisiinii kaldirinca buna hazir oldugu anlagilan Ingiliz
diplomatik cevreleri, ic ve dis politik sebepletle beklenildigi kadar sert bir tepki
gosterememislerdi. Hartta denilebilir ki ricari sebepletle Ingiliz kamuoyu daha
sert tepki gBstermist.

Viyana ve Berlin kaynakli alinan haberlerden bu olayin Rusya’min dig siya-
sefinin bir gBstergesi olarak yorumlayan Times gazetesinin 7 Temmuz 1886
watihli sayisinda &zetle; “Bu mescle kargisinda Abmanya ve Avusturya’nin basindaki
lisanlarina bakilirsa duramlarmm sekiz yil ince oldugu Radar kayitsizdilar. Berlin ant-
lagrasimin kaystlanmdan furtnlmak isteyen Rusya firsat kollamzs ve Ingilsere’nin dabili
igleriyle meggn! olmasindan istifade etmaigti. Rugya‘nin Berlin anlagmasinimn inemli bir mad-
desinin “terbiyesizve layy ve ibrac” Ingiliz; devlet ticalini ve kamngyuny Rugya’nin Sark
Meselesindeks niyetleri bakkinda Jaztasyla siphelendirmisti. Bu bareket Paris anlasmasi-
nin 1870 ylindaki Karaderiiz konusundatks bitkiimlerinin ortadan Kaldimimaszyla ayny-
de. Batum'un Rusya tarafindan iggatine balk mubalgfer etmisti, Rusja himanmn serbest
olnast bakkindaki laabbiitlering reddeimekie isvar ederse bitiin diftkatler oraya yineleces-
tir ve deaba biiyiik bir gok problemier gifear” diye yazilmigut,

Ingilizlerin yart resmi uyari ve tepkilerine Ruslar da Noveya Veremya gaze-.
tesinin 11 Temmuz 1886 tarihli sayisinda karg1 tehdit ve tepkiyle cevap ver-
miglerdi. Times gazetesinin, Rusya’nin dogrudan dogruya Ingiltere’ye meydan
okudugu imalarin elestiren gazete, “eger Rutsya Ingilicters bir savaga pekimek Istemis
olsayds Ingiliziere Ingitrere topraklar: sayilmayan Batum'dan daba giyade dokunacak
bagka bir yer bislabilirdi. Ingiltere Devleti'nin en zayy noktast Asyada'der. Dolaysstyla bu
iddialar yerinde olsayds burgya taarraz, edilird?” diyerek Hindistan tzerindeki Rus
tehdidini ima edecekdr. Batum’un durumunun Bogazlarin statiikosuyla iliski-
lendiren Ingilizlere 7. ngiliere biikilmeti de Rusya gibi hareket serbestisini kends toprak-
lar: dizering yogunlagtirrsa buna kimse itiraz, etmeg, Acaba Ingiltere'de sarke meselesini ber
Seyiyle ortaya koymamn vaktinin Leldigini mi diigiindiyor yoksa Times Lazelesi beyecan
Jaralmak igin kendiliginden biyle bir sasya mr akarmgtn”  seklinde karsilik verecek-
tir. Yazida meselenin Ingiltere’nin ic islerine malzeme oldugu iddiasinda bulu-
nuluyor ve adeta biitiin tilkeletin Osmanl mirasing paylasmaya hazir bekledik-
leri bir zamanda kendi uygulamasina karg: ¢ikilmasim elegtiriyordu.®s,

Ingiltere Batum ile ilgili Petersburg’a bir nota vermisti*, Gergekte Ingiliz
diplomatlart Karadeniz’in dogusundaki bu “kiciik” Ingiliz ¢ikarini coktan feda

* BOA, Y.PRK.TKM, 9/34, 15 Temmuz 1886.

¥ “Batum meselesi gercekte Rusya ile Ingiltere arasmda ciddi bir anlagmaziiga sebep olacak kadar Gnemi
widir? Yoksa Ingilizler i islerinde diigtikleri zorluklardan dolay: vatandaglar: arasmda niifuzlari ghiglen-
dirmek icin digarudaki olaylar fizerinden politika my yapiyorlar? Avrupa'da bozulan bariga giiya Sitya Batum
meselesi sebebiyet veriyor. Surast bir gercektir ki devleterin tamam Osmanlt devleti elinde kalan silkelerin
dzerine allayip eralarinda paylasmaya hazirdddar. Binnenaleyl Rusya tehditlere hosgorii giisterdikce bu
tehditler kiistahlik derecesine gitiiriiliiyor”. BOA, Ya. Hus, 193/89, 12 Ternmuz, 1886, Petersbhurg Sefa-
retinin Tahrirat; BOA, HR. 5YS, 1205/5, 8 Temmuz 1886.

#BOA, Ya. Hus, 193/89, 25 Temmuz 1886, Roma Telgraf Terciimest.
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etmislerdi. Salisbury’nin kendisi de limarmn statlisiini gorece Gnemsiz bir konu
oldugunu ve Ingiltere’deki Rus karsin gazeteletin konuyu gok abatttklarin
diisiiniiyordu. “Gergek énemi ok fazla degil ama kitleler bu konuda o kadar
cahil ki, birkag giicléi Jingo diinyayt bu konunun gok énemli oldugu konusun-
da ikna evmeyi bagarmus” diye yaznugn. Salisbury’ye gre; Batum konusundaki
miicadele burada biiyiik bir Ingiliz gikan oldugu gergegini degil, Ingilizlerin
Rusya’ya kars: duydugu genel diigmanlig yanstemaktaydi®?.

I¢ secimlerine denk getirdigi Rusya’nin karart Ingiltere’yi tepki verme ko-
nusunda  yumusatmust,  Segimler sonrast yeniden bagbakan olan Lord
Salisbury, Osmanli elgisine Rusya’nin bu hareketini cirkin bir davramg olarak
nitelendirmis ve Rusya'min gerekgelerini yetersiz bulmugm®.  Bu mesele
elbettelki Rusya ile bir savasa girebilecek derecede 6nemli gbrilmemisd. Ingil-
tere’nin kaygist Rusya’nin bununla yetinip yetinmeyecegi meselesiydi. Bu se-
beple bunu bir tehdit olarak gostermeye galisan Ingiltere, Osmanlt yetkililerine
Bogazlanin béyle bir durumda Ingilrere’ye agik bulunduruimas: gerektigi telki-
ninde bulunuyor ve kararin Rusya’ya duyurulmast durumunda Rusya’nin bu
tiir tecaviiz ve tesebbiislerden vazgececegini belirtiyordu®,

Osmanli yetkilileri Berlin Antlagmasinin imzact devletlerd indinde yapug itk
tesebbiis ve destek arayislan Ingiltere diginda basansiz olmugstu. Hatta Ingilte-
re’nin bile meseleye ic siyasetinin etkisiyle yeterli tepkiyi veremedigini digiing-
yordu. Bunun iizerine Osmanlt yetkilileri Ingiliz-Rus rekabet ve restlesmesin-
den istifade ederek meseleyi tekrar ilgili devletler diplomatiarina tagidilar fakat
gerekli destegi bulamadilar.

Almanya, Batum’da serbest bir liman usuliniin kaldmlmasina muhalefet
ctmeyecedini, kayitsiz kalmaya devam edecegini, hatta bu konuyla daha ¢ok
ilgili devletler tarafindan (Ingiltere-Osmanlt) bu konuda yapacaklari protesto-
lara énem vermek niyetinde bulunmadigim ifade etmisti. Yalnizca Ingiltere
rarafindan siddetli muhalefet olur da mesele vahim bir gekil almast halinde
kendilerinin de meseleye dahil olabileceklerini belittmislerdi. Fakat Berlin'de
Ingilizler mrafindan bdyle sert bir karst gikisin yapilabilecegine ihtimal verilmi-
yordu. Berlin anlagmasinin tamamen feshine dair Times gazetesi tarafindan
yapilan yayinlar ve tepkiler de giivenilir bulunmuyordu’.

17 Anderson, Do Sorunu, $.226-228.

1 Petersburg'dan notaya verilen cevapta, Betlin Anlagmasinin Batum ile ilgili maddesinin Rusya

imparatorunun bu limam serbest liman yapmak niyetinde oldugunun belirtildigi, bundan Batum

limaninin daima serbest kalmas: zarureti gibi bir sonug gikarilamayacag belirtilmighi. Dolayisiyla

" bu maddenin anlasmanin diger maddeleri gibi kesinlik arz etmedifi belirtilmigti. BOA, Y.
PRK.ESA, 5/53, 25.07.1886. :

WBOA, Y.PRK.ESA, 5/53, 25.07.1886. :

2 BOA, Y. PRK.A, 4/53, 19 Temmuz 1886, Berlin Sefareti Gizli Telgrafi.

76 Karadeniz Arastirmalari, Say 14, (Yaz 2007).




Karadeniz'de Bir Serbest Liman: Batum

Viyana’'mn da ayni ekilde Times gazetesinin makalesine hi¢ nem verme-
digi belirtilmigt. Rusya’nin Batum hakkinda almiy oldugu karann Ingiltere’de
ortaya ¢tkan kéti etkisinin yalnrzca sekli oldugunu ifade edilmisd, Ingiltere’nin
notasini isc meseleyi daha ileriye gbtiiriip problem cikartma amacina yonelik
degil yalnuizea bir uyan niteliginde oldugu distiniiliiyordu. Avusturya yaltuzca
Rusya’in Berlin Kongresi protokolletine aykiri hareketinden dolayr sikayetle
yetinmekteydi!, ‘

Fransa’da Ingiltere’nin hareket tarzini ve tepkilerini takip ediliyordu, Ver-
len.notadaki hassasiyetin Batum depil Berlin antagmasinin tamamiyeti mesele-
si oldugunu belirtmigti, Fransa Osmanl yetkililerine de beklemede kalmalarin
tavsiye etmigti. Clinkii Rusya’nin Viyana ve Berlin hitkiimetlerinin bilgisi ol-
madan béyle bir harekete cesaret edemeyecegini, Fransa’nin Rusya -cok ciddi
kargilik p6rmedigi miiddetce- aleyhine polittka izlemeyecegi ve muhalif bir
tavir almayacag bildiemistirs?, : '

Tralya’da bu konuda cekimser kalmistr. Batum meselesiyle ilgili olaralk yapt-
lan géritsmelerde; Batum’da serbest bir liman usuliiniin devim etrnesi, Rus-
ya'yt Batum’u silahlandirmasima engel olamayacag belirtilmisti. Bir devlet ser-
best limam gerektiginde silahlanditip orada harp gemisi ikame edebilecegini
fakat esasen bir ticari &zellipe sahip olacagini beyan ettigi bir liman haklanda
bu sckilde harekete yetkili olmadif disgtinilityorduss, Italyanlar Bu meselenin
Berlin anlagmasinuin éneminden dolay: sagirdiklari, Rusya’min bu hareketini
dogru bulmadiklanin, bu konudaki tebligan olmusg bitmis gibi iktifa olundu-
gundan buna cevap verilmesine arnlk getek olmadigint ifade etmiglerdis+.

Ingilizlerin protestolar vererek Rusya ile kargt kargtya geldigi bir dénemde,
Osmanl gelismeleri takip etmekle yetinmigd. Londra elgisinin, Ingiltere’nin
Osmanh devletinin Rusya’ya protesto vesip vermedigi, verdiyse icerigi hakkin-
da bilgilendirilmek istenmesi yolundaki isteklerini karsilayamadigt Ingiltere'ye,
Osmanh hitkiimetinin bu meseleyi ayrinali bir sekilde incelemekte oldugu
«cevabt verilmistsS. Bu Abdiilhamit devrinin “ibtiyatli’ denilebilecek politikast-
na uygun bir hareket tarz olarak goritlebilecegi gibi, 93 harbi yenilgisinin yara-
lannt sarmaya caligan Osmank Devlet’nin Rusya'ya daha aktif bir gekilde tepki
verememesi ve hemen sintrlan dibinde yasanan gelismeler karsisinda etkili bir
politika izleyememesi olarak da degerlendirilebilir.

51 BOA, Y. PRK.A, 4/54, 21 Temmuz 1886, Viyana Sefareti Gizli Telgrafi; BOA, HR, SYS, 1205/4, 22
Temmuz 1886, Hariciye Nezareti Tezkeresi.

32 BOA, HR. 5YS, 1205/5, 19 Temmuz 1886, Paris Sefareq Telgrafi; BOA, Ya. Hiis, 193/77, 21 Tem-
muz 1886, Paris Sefaretinin Telgraf Terciimesi, ]

BBOA, Y. PRK.A, 4/58, 1 Agustos 1886, Roma Sefaretinin Telgraf Terciimesi

> BOA, Y. PRK.A, 4/58, 29 Temmuz 1886, Hariciye Nezareti Tezkiresi.

% BOA, HR. 5YS, 1205/4, 18 Temmuz 1886, Hariciye Nezareti Tezkeresi.
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