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Kafkas jeokiiltiiriinti heniiz anlayabilmis degiliz, lakin Kafkas kiil-
tiirti ile jeopolitigini daha yeni yeni anlama cabasinda olan bizler icin
bunu ¢ok gérmemek gerek. Bir bélgeyi “samimane” tanimak seklinde
tarif edebilecegimiz jeokiltiirel bakisin kazamlmasi igin &ncelikle
orasmun fiziki ve begeri cografyast iyi okunmali, ardindan siyasi ve
igtimai tarihi ezberlenmelidir. En zor safha ise bundan sonra gelir ve
bu hepsinin 6ziimsenerek tahlilini igerir. Bundan sonrasi jeopolitik ve
jeostratejik agilimlardir. Bizim agimizdan, iilkemize ikinci dereceden
komsu olan Kuzey Kafkaslar i¢in durum cok vahimdir. Heniiz bolgede
yasayanlarin kim oldugunu anlama ¢abasindayiz. Bu durum bolge a-
sillt olanlar i¢in de gegerlidir. Bir dénem igin, hatta giineydeki Giircii-

leri bile katarak biitiin (Kuzey) Kafkas halkina Cerkez demekle isin

iginden ¢ikmis ve biiyiik bir zahmetten kurtulmusuz (iistelik bunu yiiz-
de 80’i Cerkez olmayan Kafkas astll1 vatandaslarimiza bile benimset-
misiz), ama bugiin geldigimiz noktada bu basit bilgi diizeyi ve sathi
simflandirma Kafkas gergegini anlamanmza yardimer olmuyor; daha
da zorlagturiyor. Adeta giiliing duruma diisiiyoruz. Halbuki, Tiirkiye ve
Ortadogu ile Avrasya arasinda yol vermez bir koprii gibi duran bu bal-
genin {ilkemiz agisindan dnemi ¢ok daha ileri bilgi ve strateji seviye-
lerinde bulunmamizi zorunlu kihyor.

Biyiik' Kafkas goglerinin iizerinden neredeyse bir buguk asir gecti.
Artgr gogler, Balkanlardaki yapinin aksine, Sovyetlerin disarlya insan
vermeme siyasetleri yiiziinden uzun bir kesintiye ugradiysa da, bir se-
kilde giiniimiize kadar siirdii. Rus ordularmin Kafkaslardan gelerek gii-
venlifimizi tehdit edebilecegini gok daha Snceleri gormiistik. En az
kendi giivenlifimiz kadar diiglinmemiz gerekenler ise Hazar ve Karade-
niz arasindaki Kafkas siradagiari bolgesinde yasayan ve kesintisiz bir hat
olusturan, yaklagtk tamami Miisliiman olan “Dagldar” idi. Bunlar Os-
manli doneminde ne kuzeydeki Altin Orda varisleri gibi Istanbul igin
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muhtemel (lakin yersiz) bir endige kaynag olabilirlerdi; ne de Azer-
baycan hanliklart gibi ¢ogunlukla hasmane tavir iginde bulunuyorlard,
Zaten, Dagistan’in kimi kesimleri hari¢ tutulursa, buralarda devlet gele-
negi bilinmiyordu ve kabileler diizeni hakimdi. Cok giiclii devlet gele-
nekleriyle bilinen Bulgar Tiirklerinin kaynagimmn Kafkas silsilesinin tam
ortasi oldugunu diigiiniirsek, 20. yy baginda bile Daglilarin devlet kiiltii-
riinden bu derece uzak olugunu ve hila askeri demokrasi devrinde yasa-
malarim anlamak giiglesir (Cografyanin bu konuda olumlu veya olumsuz
* higbir katkisinin belirleyici olamayacagmi tarih géstermistir).

Buna ragmen, Osmanli’nin bélgede kalici niifuz olusturma konu-
sundaki isteksiz tavri, Kadircan Kafli’nin daha kibar ifade etmesine
karsilik, ancak gaflet ve stratejik 6ngorii eksigi ile degerlendirilebilir.
Yazar, “Osmanl Macar ve Hirvatlaria ugrasacagina Tatarlarla ilgi-
lenseydi...” seklindeki goriigleri aktarip bir elestiride bulunuyor, ancak
bunu yiikselme devrinin Osmanh’sina anlatmak miimkiin olmadig1
gibi, gliniimiizden dikkatli bir bakis da Istanbul’u hakii bu hususta
¢ikartacaktir. Kendilerini Osmanlilardan daha yiiksek gbren Cengizli

soyundan han ve beylerin idaresindeki bilumum Tatar ve Nogaylara
~ padigahin hakimiyetini kabul ettirmek, en az Bat1 Avrupa’y: fethetmek
kadar zorlu olacaktl. Macar ve Hirvat arazilerine kolaylikla giren ve
girdigi yerden ¢ikmayan Osmanlilarin tamami Tiirk Azerbaycan arazi-
sine kolay kolay adim atamadigim, Agr1 daginin Stesine gegemedigini,
geetiginde ise uzun siire tutunamadigin ¢ok iyi biliyoruz. Bu yiizden,
Osmanlilar igin doguda ve kuzeyde Kizil Elma bulunmamis, bunun
yerine oralarin serrinden emin olmaya ¢aligmak zorunda kalmiglardir.
Bu bakimdan, Giircistan fethedildikten sonra, geri kalan Kafkaslarin
- ¢ok fazla 6nemi yoktu.

PR

Gerileme déneminde bu anlayigin ne 6lgiide degistigi konusunda
Osmanl zihniyet diinyasinda yapilmig arastirmalar yeterli zenginlikte
degildir. Ancak, Kirim’da Osmanli yerine Rus hakimiyetini isteyen
Sahin Giray veya Osmanh ordularina veya bolgedeki diger Tiirk giig-
lerine siddetle direnirken Ruslari himayeye ¢agiran, en azindan Rusla-
ra ciddi bir direnis sergilemeyen kimi Azerbaycan hanliklarinin du-
rumu, Osmanlh zihniyet diinyasinda diger yerler i¢in de bir emsal tes-
kil etmis olabilir. Rus isgali bagladiginda bile kendi aralarinda birle-
semeyen ve Onderlik miicadelesi veren Cerkez beyleri, Seyh Mansur
ve Imam Samil gibi halk énderlerinin basarilarimi gekemeyen ve Rus-
lar degil, onlar1 kendi tahtlar: igin tehlike géren (bu yiizden de Rus-
larla igbirligi yapan) Dagistan hanlari, her tarafta savas ve isyanin
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stirdiigii giinlerde bile her sey olup bitsin diye sonucu gormek i¢in
bekleyen Orta Kafkas halklarinin. (Kabardaylar, Karagay ve Balkar
Tiirkleri) dar goriistii reisleri Osmanli igin ne vadedebilirdi?

Anapa’da kurulan Osmanl {issii yoluyla Cerkezlerle yapilan igbir-
liginin verimli sonuglari ve dzellikle 1. Diinya Savas: yillarinda biitiin
bir bolgede faaliyet gbsteren Osmanh ¢agit ve zabitlarinin basarilari,
yeterli dikkat ve gayret gosterilseydi Osmanlilar ve Daghilar agtsindan
durumun ¢ok farkh olabilecegi iizerine fikir yliriitmeyi miimkiin kilar
ve Istanbul yénetiminin bu konuda biisbiitin masum olmadigini gos-
terir. Lakin, bdlgeden Osmanli Tiirk gorevlilerini atmak i¢in elinden
geleni yapan ve hizmetlerine 6diil olarak 1930°1u yillarda istisnasiz ta-
mami Stalin tarafindan idam edilen yerli Bolgevik 6nderler ile onlar
destekleyen halk kitleleri kargisinda Osmanlmin hangi vefaya hizmet
edecegi de cevaplanmasi gereken bir husustur. Ruslarla son 150 yil
icinde yapilan tiim savaslarin gosterdigi izere, kendisini miidafaa ede-
meyen Osmanlh’nin Kafkaslardaki soydas ve dindaglarmi korumak i-
¢in yardim elini uzatmasindaki zorluklar agiktir. Yine de, en azindan
Kafkas muhacirlerini kabul edip Anadolu ve Balkanlarin en verimli
bolgelerine yerlestirerek acilari bir nebze azaltmaya ¢aligmistir.

Buraya kadar, Kadircan Kafli’min Kuzey Kafkasya adh kitabindaki
temel baz1 fikir ve degerlendirmeler iizerine kendi degerlendirmele-
rimizi sunduk. 62 yil sonra yeniden yaymnlanan Kafli’nmin eseri, ilk ya-
yin yitlinin 1942 oldugu da diisiiniiliince, basta belirttiimiz bilgi ih-
tiyacinn telafisi babinda ¢ok 6nemli bir hizmet gérmiistiir. Kitabin bu
amagla hazirlandigini yazar da 6nsézde belirtmektedir. Hem de, aynen
bizim gibi bilgi ve aragtirma ihtiyacina vurgu yaparak. Aci olan sey,
bizim 63 y1l sonra da ayn: seyleri s6ylemek zorunda kalmamiz.

Kafli’nin kitabi, buradaki vurgudan anlagildig1 gibi, Snemli bir kis-
mi tarih olmak iizere li¢ kisitmdan oluguyor. Birinci kisimda genel
bilgiler veriliyor ve yazar alamu ve tecriibesi olmamasina ragmen, do-
nemine gore ileri bir anlayisla jeostratejik bir yaklagim sergiliyor. Bu-
rada Kafkasya’nin resminin bagarili bir sekilde ¢izildigini belirtmemiz
gerekir. Sadece ¢ocuklugunu gegirmis de olsa, 1903°te dogdugu yer
olan Dagistan’1 bizzat bilmesi, fistelik aradan ¢ok fazla zaman geg-
meden eserini kaleme almast sayesinde, birinci elden kendi halkim
anlatan bir yazarla muhatabiz. Yaklagik aym hacimdeki figiincii bo-
liimde, kendisinin edip ve sair oldugunu diistiniirsek, giizel bir der-
leme ile temel bagliklar altinda Kuzey Kafkas Kiiltiir ve sanati anla-
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tiliyor. Bu béliimlerin ii¢ kati bilytiklilkte olan ikinci boliim ise tama-
men tarihe ayrilms,

Erken tarih kisimlarinda muhtemelen yanhs ve dikkatsiz okuma-
lardan kaynaklanan temel bilgi yanlslarina rastlanmaktadir. Ornegin,
kaynaklarda M.O. tarihlerde Cerkezlerden bahsedilmesi. Halbuki keli-
menin ilk gecisi Ortagag sonlarina dogrudur. Savromat kelimesinin
Homeros’tan dnce gectigi sdyleniyor. Halbuki bu kelime ilk olarak
Homeros’tan yaklagik 400 yil sonra Herodotos’ta gecer. Kimmerlerin
Anadolu’ya gelip Hitit devletini kurduklar: belirtiliyor. Lakin, Kim-
merler Anadolu’ya geldiklerinde Hitit devleti tarihe karigali tam bes
asir geemisti. “Cerkezlerin Indo-Cermen degil Indo-Keltik oldugu...”
seklindeki iki ucu da agik ve anlamsiz 6nermelerin gegisine rast-
laniyor. Aslinda bu iki tabir birbirinin aynidir ve Cerkezligin tamamen
‘diginda, hig alakasi olmayan bir olguyu ifade eder. Indo-Cermen keli-
mesi beyaz irki degil, beyaz itk i¢inde sdzkonusu tasnifin ifade ettigi
dil ailesini konusanlar1 anlatir. Cerkezce diye siniflayabilecegimiz dil-
ler ise Kafkaslarin dort ailesinden birini olugturur. Bunlarin higbirinin
Hint-Avrupa dil ailesiyle en ufak bir yakinlif1 yoktur, Bir bagka an-
lagilmayan nokta ise Cerkez isminin Avrupalifarin kullandi1 Sirkas
kelimesinin Tiirk¢e’ye uyarlanmig bigimi oldugu diiglincesidir. Buna
imkan yoktur. En eski dénemierden itibaren Kuban bozkirinda yasa-
yan Tirklerle hemen gilineylerindeki ¢esitli Cerkez asilli halklar sii-
rekli komguluk ve etkilesim iginde olmuslardir. Avrupalilarin Cer-
kezler hakkindaki ilk bilgileri ise Mogol ¢agindan teye gegmez. Bir
baska nokta olarak, yazarin Tiirklerle Cerkezleri ayn1 soydan gosterme
gabas! anlasilabilir, ancak bunun i¢in dip tarih terimlerine bagvu-
rulmalidir. Cerkez ile Kirgiz ve Kabarday ile Kabar (bir Hazar kabi-
lesi) kelimelerinin benzesmesi tarihi ilgiyi 1spat etmez, Uistelik bu ben-
zesme bagka anlamlar da igerebilir.

Ne yazar kendi asil milliyeti konusunda bilgi veriyor, ne de ya--
yincy; ancak kitabin gidiginden ve igerifinden onun bir Avar oldugunu
anliyoruz. Yazarin temel felsefesi, biitiin daghlarin ortak kiiltiirii pay-
lagsmanin yaninda fiziki olarak da ayni soydan geldikleri seklindedir.
Bu soyu yazar Turani koken olarak tarif ediyor. Ona gbre, sadece Ka-
ragay, Balkar, Kumuk ve Nogay gibi Tiirk topluluklar1 degil, Cer-
kezler (krs. Kirgiz, Kabar), Cegenler (krs. Ciicen) ve Dagistan’in en
biiylik toplulugu olan Avarlar (krs. Avar-Hunlar) da Tiirk ashindan
gelmektedir. Bu arada, kitapta deger bozkir veya Kafkas tarihlerinde
dikkat c¢ekilmeyen bir bilgi yer aliyor: Dagistan’in énemli merkez-
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lcfinden biri olan Hunzak kentinin ismi bugiinkii Avarca’da “Hun ye-
1i” demekmis. ‘

Yazarn, Kafkas daglilarinin Tiitkge olan bu sayilanlar ve Irani bir
dilde konugan Osetler diginda, dort ayr1 dil ailesi daha olusturduklari,
degil bu ailelerin birbirini anlamast, aym topluluk icindekilerin bile
anlasma giigliigii cekmeleri, mesela iki Cerkez kabilesinin dillerinin
bile birbirine tamamen yabanci olusu gibi gergeklere gerekli Snemi
vermeyerek ortak kokende israr etmesini belli dozda bir romantizmin
tesiri olarak gérmek durumundayiz. Belirttigimiz gibi, bu topluluklar
arasinda ortak koken ve akrabaliklar olabilir ve konu muhakkak aras-
tirilmalidir; ancak bunun igin dip tarihe gidilmelidir. Bugiinki durum
itibariyle Kafkaslarda “yetmis iki” ayr1 milletin yagadig1 bir gergektir.
Bunlarin bir arada olmasini diisiinmek, daha dogrusu bir Dagh ulusal
kimligi tasarlamak i¢in soy birlisi aramaya gerek yoktur. Kiiltiir ve
hele kader birligi ondan daha kuvvetli bir yapistirici degil midir? Ve
zaten milliyetleri dit veya soy birligi degil, kader birlifi i¢inde yog-
rulus meydana getirmez mi? ' '

Kafli, eserinde miimkiin oldugu olgtide rakamlara SIBINLyOr Ve ge-
sitli kaynaklardan sayilar aktartyor. Onun isabetli olacagin diistindii-
plimiiz hesaplamalaria gore, 1940°larda Tiirkiye’de, tiim topluluklar
dahil olmak tizere, bir milyon kadar Kafkas asilli yurttagimiz vardi.
Dolayistyla, bugiin i¢in ii¢ milyon gibi bir sayy: telaffuz etmek miim-
kiindiir. '

300 sayfalik da olsa, Kafkas hikayesini akic1 bir dille bir solukta o-
kumamizi saglayan ve &zellikle yakm tarih ve kiiltiir konularinda kug-
kusuz ¢ok degerli bilgiler veren bu eserin, Istanbul kitap diinyasinin
en onemli isimlerinden olan Sayin Erol Cihangir’in elinden gecerek
yaymlanmig olmast, esere bir diger itimat sebebi. Sayin Cihangir’i bu
degerli hizmet igin kutluyoruz.

Osman Karata_y

Enver Uzun, AKCAABAT YER ADLARI, Trabzon 2005.

Daha ¢ok Ortak Tiirk Edebiyati sahasindaki ¢caligmalariyla taminmakta
olan Dr. Enver Uzun, degisik bir alana kayarak 13. kitab1 dkcaabat Yer
Adlarr’yla okuyucunun karsisina giktt. Yazar, 134 sayfalik kitabinda Tiir-
kiye’de pek yaygin goriilmeyen yer adlart (toponomi) ile ilgili bir ¢aligma
sunmaktadir. :



