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TRABZON VILAYETI’NIN NUFUSU (1876-1878)

Ahmet KOKSAL™

oz

Bu calismada, donemin Trabzon Valisi Sirr1 Pasa tarafindan
Mabeyn-i Hiimayun'a sunulan bir rapor gergevesinde Trabzon
vilayetinin 1876-78 yillarina ait erkek niifus verileri ele ahnmustir. Bu
baglamda ii¢ yillik siirecte dogum-6liim oranlari, yillik niifus
degisimi ve niiffusunun dini dagihmu gibi hususlar {izerinde
durulmus, mevcut verilerden bazi gikarimlar yapilmaya ¢alisilmustir.
Bolgeye ve doneme ait 6nemli bir demografik kaynak olan bu
istatistikler, vilayet salnamelerinde bulunmayan istatistikleri ortaya
koymak ve eksik bilgileri tamamlamak imkani saglacigy gibi, idari
yap1 hakkinda da fikir vermektedir. Bu bakimdan s6z konusu niifus
verileri, 187778 Osmanh-Rus Savasi sonrast biiyiik go¢ dalgasimn
baslangi¢c déneminde Trabzon vilayetinin demografik yapisma dair
onemli ipuglar1 sunmaktadr.

Anahtar Sozciikler: Trabzon Vilayeti, Niifus, Osmanli Devleti, XIX.
Yiizy1l, 1876-78

THE POPULATION OF TRABZON VILAYET (1876-1878)

ABSTRACT

This study deals with the official documentary report pertaining to the
male population of Trabzon Province between 187678, which was
delivered to The Imperial Mabeyn (Mabeyn-i Hiimayun) by Sirr1 Pasha,
the governor of Trabzon at the time. Within this context, the present
study aims to analyze and discuss the rate of birth and death, the annual
change of population and the distribution of population. These statistics
belonging to the area provide us with a significant demoghrafic source
and present new statistical data that has not appeared in the chronicles
so far. These documents also present relevant information about the
structure of the government. In this respect, the data under consideration,
reveals the various features of population at the beginning of the great
emigration movement after The Battle of Ottoman Empire- Russia
broke out.
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1-Giris

Osmanli Devleti’nde “sayim” gelenegi oldukca eskiye uzanmaktadir.
Ozellikle topragmm islenmesi cergevesinde gerceklestirilen “tahrir’ler’ niifusa
dair ciddi bilgi verebilecek en eski kayitlar olarak ele almmaktadir.” XV.
Yiizyilda basta yeni kazanilan topraklar olmak {iizere devletin topraklarimin
tamaminda yazim yapilmistir. Vergi ve askerlik temelinde sekillenen bu
yazimlar “hane”yi’ ve sadece erkek niifusu esas aliyordu.* XVI. ve XVII.
Yiizyillara ait niifus bilgileri de bu tahrirlere dayanmaktadir. Tapu tahrir
defterleri bahsedilen donem icin temel demografik malzemeyi teskil
etmektedir. Ancak devletin toprak kazammlarindaki basarilarinin azalmasi
timar sisteminin uygulanmasinda ciddi sorunlar meydana getirmis, defterlerin
diizglin tutulamaz olmasi, XVII. ve XVIIL. yiizyillara ait kaynaklarda ciddi
eksiklikler olusturmustur.” Akbayar da, XVII. ve XVIIL. yiizyilda timar
sisteminde yasanan uygulama sikintilari, ¢ift bozma gibi problemler nedeniyle
bu doneme ait niifus tespitlerinin zor olduguna isaret etmektedir.’ XIX.
Yiizyilda ise yeniden yapilanma zorunlulugu cercevesinde istatistiklerin daha
dogru ve diizenli derlenmesine yonelik bir ihtiya¢c dogmustur. Bu bakimdan bu
yiizyil, niifus sayimina ve saymmlardan elde edilen verilere itibar edilmesi
agisindan Onemli bir doniim noktasi olmustur. Kuskusuz, imparatorluk

Tahrir defterleri, yazildig: tarihte her kdy ve kasabadaki yetiskin erkek niifusun ellerindeki
toprak miktarmi, kendi ve baba adlariyla birlikte vermekteydi. Omer Liitfi Barkan, “Tarihi
Demografi Arastirmalari ve Osmanl Tarihi”, Tiirkiyat Mecmuast, X, 1951-53, s. 9; Bu
defterler sadece hane halkinin ya da vergi 6deyenlerin sayisini belirten kayitlar olmayip
imparatorlugun (Misir, Kuzey Afrika, Hicaz haric) sistematik bir sayrmim icermektedir. Omer
Liitfi Barkan, “Osmanli Mali Sayimlari Uzerine Bir Arastirma”, Istanbul Universitesi Iktisat
Faliiltesi Mecmuast, Cev. Mehtap Ozdeger, LI/1, 2001, s. 17.
2 Enver Ziya Karal, Osmanl Imparatorlugu’nda Ilk Niifus Saymm 1831, Ankara 1995, s. 6;
Yunus Kog, “Niifus-Osmanh Dénemi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (TDVIA),
XXXIII, Istanbul 2007, s. 295.
Erken doneme ait Osmanlt niifus ¢alismalarinin énemli bir problemi “hane”nin esas alin-
masidir. Muhtelif yazarlar “hane” verisi ilizerinden niifus hesaplamalar yaparken farkli katsa-
yilar kullanmaktadir. En yaygin kullanim 5 katsayist olmakla birlikte 4-7 arasi kullanim
mevcuttur. Bir diger goriis ise Miislim-gayrimiislim niifus birlikte hesaplanirken 3-3,5
katsayisin kullaniimasina yonelik diisiincedir. Ayrintili bilgi icin bkz. Nejat Gogiing, Istanbul
Universitesi Tarih Dergisi, 32, 1979, s. 331-348. Diger bir problem de idari yapidaki degisik-
liklerdir. Devletin toprak kayiplart veya idari tasarruflar nedeniyle birimlerin biiyiitiilmesi,
kiigliltmesi ya da bazen tamamen lagvedilmesi siklikla karsilagilan bir durum olmustur. Bu
durum hem farkli rakamlar olusturmus hem de niifusun takibinin dogru yapilamamasi
sonucunu ortaya ¢ikarnustir. Zakir Avsar, Ferruh Solak, “Imparatorluk Tiirkiye’sinde Yapilan
Niifus Sayimlar1,” Yeni Tiirkiye, 701 Osmanlt Ozel Sayusi, 11, Ankara 2000, s. 615-616.
Nuri Akbayar, “Tanzimat’tan Sonra Osmanlt Niifusu”, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi, V, Istanbul 1985, s. 1238-1239.
3 Cem Behar, Osmanl Imparatorlugu nun ve Tiirkiye nin Niifusu 1500-1927, 11, Ankara 1996, s.
XVIIL
Akbayar, a.gm., s. 1239.



Karadeniz incelemeleri Dergisi: Y11 8, Say1 15, Giiz 2013 101

merkezine dogru biiyiikk oranda go¢ almmasi bu hususta etkilidir. Diger
taraftan kentlesme oraminin yiikselmesi onceki yiizyillara oranla sehirlerde
ciddi degisim meydana getirmis bu da istatistiki verilerin dogru tespiti
zorunlulugunu arttirmustir.”

XIX. Yiizyila ait niifus sayimlar1 icinde 1831 niifus sayimi ilk modern
sayim olarak ele alinmaktadir. Bu sayimin yapilmasimi ortaya ¢ikaran neden-
lerin yenigeri ocaginin kaldirilmasi ve 1828 Osmanli Rus Savasi oldugu ifade
edilmektedir.® Tanzimat niifus saymminin éneminin daha fazla anlasildig1 ve bu
hedefe yonelik ¢alismalari yapildig: bir siireci baslatmistir. Bu cabalarm sivil
ve askeri biirokrasinin olusturulmasi ve mali diizenlemelerin gerceklestirilmesi
gibi temel nedenler cercevesinde gerceklestigi belirtilmektedir.’

1831 niifus sayimini, 1844’te bir bagka sayim denemesi takip etmistir.
Bu sayim da askerlikte kura usuliiniin kabul edilmesiyle iligkilendirilmek-
tedir."’ S6z konusu sayimda Osmanli Devleti’nin Avrupa, Asya ve Afrika
kitalar1 dahil niifusu 33.350.000 olarak belirlenmistir.'' 1831’den sonra
1856°da da bir sayim denemesi yapildig: ifade edilmektedir. 1870’de yine bir
sayim girisimi olmus, devletin icte yasadigi sorunlar nedeniyle gercekles-
memistir.'”> Bu siiregte Sura-y1 Devlet 6nce eski kayitlarin 1slaht yolunu
denemis, sonu¢ alinamayinca 1874’te yeni bir sayim yapilmasi kararlastiril-
mistir. Ayni y1l Sura-y1 Devlet yeni bir sayim yapilabilmesi ve bu kayitlarin
sistemli olabilmesi i¢in bir kararname ve {i¢ nizamname y::lymlamlstlr.13
Ancak Sultan Abdiilaziz’in fermaniyla onaylanan nizamnameler uygulamaya
konulamamustir.'* Diger taraftan 1874’te sadece Tuna Vilayetini kapsayan bir
sayim gerg:eklestirilmistir.15 1877-78 Osmanli-Rus Savasi, Osmanli Devleti
acisindan kapsamli bir niifus sayimi yapilmasinin 6niinii acmustir.'°

Devletin niifus sayimlarina, daha dogrusu sayimin dogru yapilmasina ve
buna bagl istatistiklere verdigi 6nem Sura-y1 Devletin 1881/82 sayimi
konusundaki raporlarina yansimistir. Bu raporlarda niifus sayim islemlerinin
sadece askeri miilahazalarla ele alinamamasi gerektigi, kanuni bakimdan,
asayis yoniinden, beledi diizen ag¢isindan arz ettigi 6nem vurgulanmustir. Biitiin

Ilhan Tekeli, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Kentsel Déniisiim”, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e
Tiirkiye Ansiklopedisi, IV, s. 878-879.

Karal,a.ge., s.9.

°  Akbayar, a.gm., s. 1239.

Karal,a.ge., s.9.

Kog, a.gm., s. 297.

Karal, a.ge, s.9-10.

3 Kemal H. Karpat, Osmanli 'da Degisim, Modernlesme ve Uluslasma, Ankara 2006, s. 409.
4 Akbayar, a.g.m., s. 1240.

Karal, a.ge.,s. 9-10.

'S Karpat, Osmanl Niifusu (1830-1914) Demografik ve Sosyal Ozellikleri, istanbul 2003, s. 47.
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bu kosullar acil ve zorunlu olarak gériilmﬁstﬁr.” Bu amagla 1881°de
sayimlarla ve bu sayimlarin kayit iglemleriyle ilgili hiikiimler, Sicil-i Niifus
Nizamnamesi adli tek bir nizamnamede birlestirilmistir.'®

Osmanli Devleti’'nin tamaminda 1882’de yapilmaya baslanan en
kapsamli ve diizgiin sayim 1890’da tamamlanmis, sonuclar ancak 1893’te
aciklanabilmistir. S6z konusu sayim, Osmanli Devleti’nin en basarili saymu
olarak degerlendirilmektedir. 1893 kayitlarinda ilk defa kadinlar da hesaba
dahil edilmistir."”

2- XIX. Yiizyilin Sonlarinda Trabzon Vilayetinin Genel Durumu

XIX. ylizyilin ikinci yarisinda oldukca genis bir alam kapsamakta olan
Trabzon vilayeti, Tanzimat uygulamalarinin gec baslatildig1 yerlerden biridir.
Bunun en 6nemli sebebi mevcut durumlarmi muhafaza etmek isteyen ayan,
esraf gibi unvanlarla amlan hanedanlarin miicadelesiydi.* Tanzimat uygula-
malar1 bolgede 1847 yilinda Meclis-i Vala karariyla baslatilmis, bazi karst
cikislarla birlikte 1850’lere gelindiginde biiyiik oranda yiirlirliige konula-
bilmisti.”! Tanzimat Fermani’ndan beri merkezilesmenin arttigl bir siirecte
tasra gliglerinin eski diizenlerinin bozulmasi Trabzon gibi vilayetlerde yeni
durumlarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.”

Idari teskilat agisindan bakildiginda Trabzon Eyaleti 1846-47 tarih-
lerinde, merkez sancagi, Karahisar-1 Sarki (Sebinkarahisar), Canik, Gonye ve
Batum sancaklarin1 kapsamaktaydi. Bu idarl yapmin genel diizeni XIX.
Yiizyilin sonlarina kadar ¢ok fazla degismeden devam etmistir. Burada 6nemli
olarak zikredilebilecek degisiklikler Batum sancaginin adinin 1852°de
Lazistan sancag1 seklinde degistirilmesi,” Batum’un kaybedilmesinden sonra
da sancak merkezinin Rize’ye taginmasidir. Ayrica Canik sancag bir siire ayr1
bir mutasarriflik olarak idare edilmisse de genelde merkez vilayete bagl
kalmistir. 1864 Vilayet Nizamnamesi bu bolgede uygulanmaya baslandiginda
vilayete merkez sancag ile birlikte Batum, Canik ve Giimiishane sancaklar1
dahildi. Bu dénemde Carsamba, Of, Tirebolu, Stirmene, Ordu belli bash
merkezler olarak dikkat cekmektedir.**

Karpat, Osmanli 'da Degigim..., s. 402.

Karpat, Osmanli 'da Degigim..., s. 415.

19 Akbayar, a.g.m., s. 1241.

Halil Inalcik, Osmanli Imparatortugu Toplum ve Ekonomi, Istanbul 1996, s. 371.

2l Musa Cadircl, Tanzimat Siirecinde Ti tirkive: Anadolu Kentleri, Ankara 2011, s. 73-79.

22 Nizam Onen, Cenk Reyhan, Miilkten Ulkeye: Tiirkiye'de Tagra Idaresinin Déntigiimii (1839-
1929), istanbul 2011, s. 40-42.

Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasima Giris I - Anadolu’nun Idari Taksimati,
Ankara 1988, s. 125.

# Cadircy, age.,s. 86-87.



Karadeniz incelemeleri Dergisi: Y11 8, Say1 15, Giiz 2013 103

Yukarida da bahsedildigi gibi Trabzon vilayetinde 1877-78 Osmanl-
Rus Savasi’ndan sonra idari taksimatta bazi degisiklikler yapildi. Bunun en
onemli sebebi Batum gibi ekonomik potansiyeli yiiksek bir liman sehrinin
elden c¢ikmasi nedeniyle ekonomik olarak o6nemli kayiplar meydana
gelmesiydi. Bu cergevede bir siiredir miistakil olarak idare edilen Canik
sancag tekrar Trabzon vilayetine bagland.”

Sultan II. Abdiilhamid donemine gelindiginde vilayette idari olarak
sirekli bir hareketlilik gozlenmektedir. 1877-78 Osmanli Rus Savasi
esnasinda ve sonrasinda gerceklesen gdclerle birlikte yerel unsurlarin muhtelif
sekillerde idari yaprya miidahaleleri bu hareketliligin en énemli sebepleridir.
Bu savas sonrasinda ortaya c¢ikan sorunlardan biri de muhacirlerin
yerlestirilmesi meselesi olmustur.

3- Osmanh Dénemi’nde Trabzon’un Niifusu

Demografi ¢alismalarinin en biiyiikk problemi rakamlarin sihhatidir.
Kemal H. Karpat’in da ifade ettigi sekilde modern sayim uygulamalarinin
olmadig1 dénemlerde sayimlar yerel yoneticilerin sdylemleri cercevesinde
diizenlenmesi, rakamlarin degerlendirilmesinde dnemli bir hata payr meydana
getirme olasiligr tasimaktadir. Bu bakimdan Osmanli niifusu hakkindaki
calismalarda temel kaynaklara inmek zorunlulugu ortaya c¢ikmaktadir.
Bununla beraber Osmanli niifus istatistiklerinin giivenirligi konusu da
tartisilan bir husustur. Bu noktada énemli tespitlerde bulunan Karpat, Osmanl
Devleti’'nde bulunan konsoloslarin raporlarryla devletin rakamlarinin uyumlu
oldugunu belirtmektedir. Ayrica donemin bati kaynakli ciddi ¢alismalarinin
Osmanli kaynaklarmi giivenilir kabul ettigine de isaret etmektedir.”® Diger
taraftan ¢ok farkli niifus rakamlar1 veren kaynaklar1 pek cok kez niifus
istatistiklerini, etnik ve dini topluluklar dolayisiyla siyasi amaclara alet
edilmesiyle izah etmektedir.”’

Niifus saymmlarinda gogebe asiretler niifusa genelde katilamamakla®
birlikte Trabzon vilayetinde Osmanli Devleti’nin diger bolgelerine nazaran bu
tarzda asiret bulunmamasi rakamlarin nispeten daha saglikli olmasma

3 Trabzon Vilayeti Salnamesi, Trabzon 1296, s. 74. (Bundan sonra TVS seklinde kullamlacaktir).
Bu calismadaki salnameler Kudret Emiroglu tarafindan nesredilen geviriden faydalanilarak
kullanilmustir. Niifus verileri kullanilirken tipkibasim esas alinmustir. Salnamelerin orijinal
sayfa numaralart verilecektir.) Trabzon Vilayeti Salnamesi 1879, Haz. Kudret Emiroglu,
Ankara 1999.

Karpat; Ubucini, Boué, Urguhart, Kutschera, Paul Boutet, A. Ritter zur Helle von Samo, Ernst
Behm, H. Wagner, Vital Cuinet gibi Avrupali arastirmacilarin Osmanli Devleti’nin resmi
sayimlarii ya da vilayet yilliklarint giivenilir kabul ettiklerini belirtmektedir. Karpat, Osmani:
Niifusu (1830-1914) Demogrdfik..., s. 43.

T Karpat, Osmanh Niifusu (1830-1914) Demografik ..., s. 42-46.

2 Karpat, Osmanh Niifusu (1830-1914) Demografik..., s.48.

26



104 Journal of Black Sea Studies: Year 8, Number 15, Autumn 2013

yardimc1 olmaktadir. Bununla birlikte Osmanli niifusuyla ilgili istatistiklerin
de kendi icerisinde bazi problemleri tasidigi muhakkaktir. Bu problemler
ancak mevcut niifus malzemesi igerisinde en giivenilir kaynag: teskil eden
devlet istatistiklerinin degerlendirilmesinde tutarli olunmasi ve demografi
kurallarma uygunluk gostermesi gibi sartlarin  dikkate alinmasiyla
¢oziilebilecektir.

Trabzon sehrinin fetihten sonraki ilk niifus rakamlar1 1486 tahririne
gore belirlenmistir.” Tahrire gore 7575 kisilik bir niifus tahmin edilmektedir.
1520% ile 1532 tarihleri arasindaki gesitli kayitlara gore sehrin niifusu 7750
olarak verilmistir. 1554 tarihli tahrir defterine gore sehrin niifusu 6525,
1583’te yapilan diger bir tahrire gore de 11.000 olarak tahmin edilmistir.’'
Barkan da tahrir defterlerine dayanarak Trabzon’da 1521-30 déneminde 1285
hane, 1571-80 déneminde 1952 hane bulundugunu ifade etmektedir.’* Bostan,
avariz kayitlarindan yola cikarak yaptigi degerlendirmede XVIII. Yiizyilin
ortalarinda Trabzon’da 50.000-55.000, ayni yiizyilin sonlarinda ise bolge
dahilinde 75.000-80.000 kisilik bir niifus olduguna isaret etmektedir.”

XIX. ylizyilin baslarinda Trabzon sehir niifusunun 15.000 kigiden ibaret
oldugu ifade edilmektedir.** Karpat, 1830 saymuna gore Trabzon’da 6300
erkek niifus oldugunu belirtmistir.”> Bu cercevede saymin ikiyle
carpilmasiyla®® birlikte niifusun yine 15.000 civarinda oldugu tahmin
edilmektedir. 1831 sayimina gore Trabzon Eyaletinin tamammda Miislim-
gayrimiislim 136.550 kisi bulundugu ifade edilmektedir.’’ 1832’de sehre gelen

?  Heath W. Lowry, Feridun Emecen, “Trabzon”, TDVIA, XLI, s. 299.

3 Hanefi Bostan, 1520 tarihli icmal tahrir verilerine gére bdlgenin genelinde 205.000 kisilik bir
niifus mevcut iken bunun XVI. yiizyilin ortalarindan sonra 195.000 kisiye diistiigiinii ifade
etmektedir. Ayrica XVI. yiizyilin son ¢eyreginde 250.000 kisiye ulasan bdlge niifusunun XVIL
Yiizyilda 90.000 kisiye kadar geriledigini belirtmektedir. Hanefi Bostan, Arsiv Belgelerine
Gére Karadeniz'de Niifus Hareketleri ve Niifusun Etnik Yapst, Istanbul 2012, s. 403, 406.

31 Hanefi Bostan, “XV ve XVI Yiizyillarda Trabzon Sehrinde Niifus ve Iskdn Hareketleri”,

Trabzon Tarihi Sempozyumu (Trabzon 6-8 Kasim 1998) Bildiriler, Trabzon 1999, s. 167-168.

Omer Liitfi Barkan, “Tarihi Demografi Arastirmalan ve Osmanli Tarihi”, Tiirkivat Mecmuast,

X, 1951-53,s.22.

Bostan, Arsiv Belgelerine Gére..., s. 416-417.

Ahmet Karagavus, “XIX. Yiizyilda Trabzon Niifusu”, Trabzon Tarihi Sempozyumu (Trabzon

6-8 Kasim 1998) Bildiriler, Trabzon 1999, s. 432.

3 Karpat, Osmanh Niifusu 1830-1914, Istanbul 2010, s. 242.

36 Kadmlarmn sayilmadigi dénemlerde pek ok sayimda oldugu gibi toplam niifus, erkek sayisiin
ikiyle garpilmastyla tespit edilmistir. Bununla birlikte daha eski sayimlarda erkeklerin vergi ve
askerlige dayali sayilmasi, vergiden muaf veya askerlik yiikiimliigii olmayanlarin yazilmamasi
saylyl azaltmaktadir. Bu bakimdan hata payr birakilmasinin daha dogru olacag: ifade
edilmektedir. Nitekim Karpat, % 8 hata pay1 kabul etmektedir. Karpat, Osmanli Nijfisu (1830-
1914) Demografik..., s. 48.

37 Fazila Akbal, “1831 Tarihinde Osmanli Devleti'nde idari Taksimat ve Niifus”, Belleten,
XV/60, 1951, s. 628; Behar, a.g.e, s. 23.

32

33
34
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Charles Texier ise niifusun 8000 haneden ibaret oldugunu belirtmistir.”® 1834
niifus saymunda ise 6700 erkek niifus tespit edilmistir.”® Turgay, 1829 Edirne
Antlagmasi’ndan sonra 1835°e gelindiginde niifusun 25.000-30.000 ulastigin
dile getirmektedir.*’ 1843’te sehre gelen Alman seyyah Karl Koch 30.000
niifus bulunduguna isaret etmis, 1847 yilinda Sultan Abdiilmecid tarafindan
Bagdat’a gonderilen Feruhan Bey ise Trabzon niifusunun 33.000 civarmda
oldugunu yazmustir.*' Turgay’a gore 1856°da 70.000’e varan Trabzon niifusu,
1860°da 55.700°¢ diismiistii ve bunun 40.000’ini Miisliimanlar, 10.000’ini
Rumlar, 3600’iinii Ermeniler 1500’{inii Avrupalilar ya da himayesine girmis
olanlar, 600’inii de Iranlilar olusturuyordu.”” Yilmaz, Ingiliz konsolosluk
raporlarina gore 1868-69’da Trabzon’da 34.131 kisi bulundugunu; bunlarin
18.938’inin Tirk, 6521’inin Rum, 5902°sinin Ermeni, 2770’inin de diger
gruplardan oldugunu ifade etmektedir.”

1878 oncesi niifus verileri degerlendirilirken Oncelikle sadece erkek
niifusun sayildig1r ve ¢ogunlukla saymin ikiyle carpilmasiyla genel niifusun
ortaya cikarildiginin bilinmesi gerekir. Ayrica 1878 sonrasi niifus verilerinde
-Batum ve Livane kazalarinin kaybedilmesinden dolayi- idari degisikliklerin
etkisiyle hem genel niifusta hem de alt idari birimlerin niifuslarinda farkliliklar
meydana gelmistir. Bu donemde niifusu etkileyen faktorlerden birisi de
goclerdir ki bununla ilgili veriler asagida zikredilecektir.

Doneme ait vilayet salnameleri de niifusa dair bilgi veren Onemli
kaynaklardir. Ancak salnamelerdeki bilgilerde bazi diizensizlikler de goze
carpmaktadir. Hicri 1295 (1878) tarihli devlet salnamesinde Trabzon vilaye-
tinin niifusuna dair bazi rakamlar verilmistir. Salnamede dogum-6liim sayilar1
verilmemekle birlikte hane sayilar1 aktarilmis, Trabzon merkez sancagi,
Lazistan ve Giimiishane sancaklarina yer verilmistir. Batum’la beraber toplam
3 sancak, 16 kaza ve 19 nahiyenin yer aldig1 vilayetin erkek niifus istatistikleri
mevcuttur. Ancak salnamedeki bilgilerde birtakim hatalar ya da bilgi
eksiklikleri dikkati ¢ekmektedir. Ornegin Trabzon, Lazistan (Batum, Ciiriiksu,
Livane dahil) ve Gilimiishane sancaklar1 toplami verilen genel toplamla
uyumlu degildir. Ayrica sancaklarin alt niifus verilerinde de bazi problemler
goze carpmaktadir. Bununla birlikte Miisliiman ve gayrimiislim erkek niifusun
350.000 civarinda oldugu anlasilmaktadir. Bu da Canik sancagi olmadigi

3 Mehmet Okur, Veysel Usta, “Karadeniz Bolgesi’nin Demografik Yapisina Dair Bir inceleme”,

History Studies, 1/1, 2009, s. 44.
% Heath W. Lowry, Feridun Emecen, “Trabzon”, TDVIA, XLI, s. 299.
40 A. Uner Turgay, “Trabzon”, Dogu Akdeniz'de Liman Kentleri (1800-1914), istanbul 1994, s.
66-67.
Okur-Usta, a.gm., s. 44-45; Ozgiir Y1lmaz, Tanzimat Déneminde Trabzon, Yaymlanmamis
Doktora Tezi, Trabzon 2012, s. 46.
Turgay, a.g.m., s.66-67.
Ozgiir Yilmaz, a.gt, s. 51.
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halde vilayetin kadin erkek niifusunun 700.000 civarinda olduguna isaret
etmektedir.**

4- Trabzon Valisi Sirr1 Pasa Tarafindan Mabeyn-i Hiimayun’a

Sunulan 7 Eyliil 1880 Tarihli Rapor ve Niifus Verileri

Bu ¢aligmanm konusunu teskil eden 7 Eyliil 1880 tarihli niifus cetveli
donemin Trabzon Valisi Sir1 Pasa® tarafindan diizenlenerek Mabeyn-i
Hiimayuna sunulmustur. Basbakanlik Osmanli Arsivinde Yildiz Perakende
Umum Vilayetler Tahrirati Evraki (Y. PRK. UM.) 2/40 katalog numarasinda
kayith dosyada Trabzon vilayetini ilgilendiren muhtelif belgeler yer
almaktadir. Belgelerin iceriginden, Vali Sur1 Pasa’nin vilayete ait genis bir
incelemede bulundugu, verdigi bilgiler yaninda daha baska raporlar da
gonderecegi anlasilmaktadir. Sirr1 Pasa, Trabzon’a ait sundugu niifus cetvelleri
yaninda vilayette bulunan 6nde gelen ailelere ait genisce bir rapor tanzim
etmis, onlar1 kidem, servet ve haysiyet bakimindan siralamistir.® flaveten
Trabzon vilayetinde 1876-78 tarihleri arasinda gerceklesen cinayet sayilarini
sebepleri ile beraber bir tablo halinde sunmustur.

Valilik tarafindan istanbul’a gonderilen niifus cetvelinde, Trabzon
vilayetinde bulunan Miisliiman, Gayrimiislim, ahalinin erkek niifus miktarryla,

* Vilayetin hicri 1295 (1878) tarihli Salnamesindeki bu rakamlar vilayetin 1880 tarihli raporunda
o yila ait niifusun ilk rakamlari ile uyum saglamaktadir. 7VS, 1878, Haz. Kudret Emiroglu,
Ankara 1999.

Sirrt Paga, 1844 yilinda Girit’in Kandiye Kasabasinda diinyaya geldi. {lk egitimini burada
tamamlach. fyi derecede Arapca, Farsca ve Rumca bilmekte olan Sirm Paga, memuriyet
gdrevlerine divan efendiligi gibi alt kademelerde basladi. Ilk nemli gorevleri Yanya ve Aydin
Mektubi Muavinligi oldu. Prizren ve Tuna Vilayeti Mektupculugu gorevlerinde bulundu.
Ardindan sirastyla Bihke, izvornik, Vidin ve Karesi Mutasarrifhiklarmda bulundu. Vidin
Mutasarrifi iken 1877-78 Osmanli-Rus Savasi sirasinda onemli hizmetlerde bulundu. Bu
gorevinden doniisiinde Karesi Mutasarrifi olan Simi Pasa, kisa bir siire sonra Trabzon
Valiligine atandi. Kisa bir siire sonra Trabzon’dan Kastamonu’ya atanan Sirr1 Pasa, bir yil
dolmadan tekrar Trabzon’a gorevlendirildi Simi Pasa ikinci defa Trabzon’a atandiginda
mesaisinin 6nemli bir boliimiinii yine muhacir problemleri olugturuyordu. Vilayetten alinma
gerekcesi de yine bununla baglantili idi. Ayrica Trabzon Idadisinin yapilmasi ile énemli bir
egitim faaliyetini gerceklestirmis oldu. Surt Pasa’nin her iki Trabzon valiligi gorevi,
merkezilesme gabalarinin yogun oldugu bir dénemde yerel giiglerin tagradaki giic miicadelesi
icerisinde gegti. Trabzon’dan sonra Ankara Valiligi gorevini yiiriiten Sirr1 Pasa, sirasiyla Sivas,
Diyarbakir, Bagdat, Diyarbakir valiliklerinde bulundu. Devlet adamligi yaninda 6nemli bir
miifessir olan St Pasa, Taftazani, Fahreddin Razi gibi Islam alimlerinin eserlerini terciime
etmis, ayrica kendisi de pek cok tefsir nesretmistir. Son olarak Islahat Komitesi Baskanligt
gdrevine atanan Sirr1 Pasa 1844°te Istanbul’da vefat etmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Ahmet
Koksal, Giritli Sirrt Pasa (1844-1895), Yaymlanmamis Doktora Tezi, Erzurum 2013.

Konu ile ilgili bir caliymada listenin tamami verilmis olup, bdlgeye ait kaynaklarla
desteklenerek aileler hakkinda genis izahatlar yapilmistir. Ayhan Yiiksel, Dogu Karadeniz
Arastrmalan, Istanbul 2009, s. 33-46; Ayrica bkz.: Koksal, a.g t., s. 53-55.
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H. 1293 (1876) yilindan H. 1295 (1878)"" yilina kadar ii¢ yil zarfinda erkek
niifusun dogum ve 6liim adedi verilmistir. Gayrimiislim grup Katolik, Ermeni,
Protestan seklinde smiflandirilmistir. Sirr1 Pasa, niifus cetvellerinde verilen
dogum-oliim miktarlarinin normal bir surette gerceklestigine isaret ederek
kesinlikle salgin veya benzer bir durumla gerceklesmedigini vurgulamistir.
Tabloya niifus defterlerine kaydedilmemis muhacirlerin miktar1 dahil
edilmemis, bu rakamlar ayrica verilmistir. Tablonun diizenlemesi Trabzon
merkez sancagi ile birlikte Canik, Lazistan ve Glimiishane sancaklari
cergevesinde yapilmistir. Bahsi gecen cetvelde en azindan ilk iki yil icin 1877-
78 Osmanli Rus Savasi’nda kaybedilen mahallerin bulunmasi gerekirken
buradaki kaza ve nahiyelere dair bilgi verilmemistir. Ayrica bir miiddetten beri
miistakil mutasarriflik olarak idare edilen ve 1877°de tekrar Trabzon vilayetine
baglanmis olan Canik sancagi, bahsi gecen tarihlerde (1876-77) vilayete baglh
gibi degerlendirilmistir. Buna gore merkez sancagiyla birlikte 4 sancak,
merkez kazalartyla birlikte 21 kaza ve 23 nahiye yer almaktadir. {lgili tabloya
gore Trabzon vilayetinin idari taksimati asagidaki gibidir:

Vilayetin diizenledigi bu raporun en énemli yani, doneme ait 6zel bir
niifus istatistigi toplama gayreti gosterilmesidir. Zira bu dénemde, 1874’te bir
genel sayim planlanmig, ancak sonug¢ alimamamusti. Trabzon agisindan genel
ve oldukea diizenli bir sayim 1882-90 déneminde yiiriitiilen ve sonu¢landirilan
sayimdir. Bu bakimdan incelenen belgedeki niifusa ait verilerin, genel bir
yazimdan ziyade vilayetin ¢abasiyla yerel yoneticilerin sundugu bilgiler ve
niifus defterlerine dayandigi tahmin edilmektedir.

Vilayetin Istanbul’a sundugu niifus cetvelinde yukarida bahsi gecen 4
sancak temelinde merkez kaza ile onlara bagl nahiyeler verilmistir. Bu niifus
cetvelinde sancaklarm ve kazalarin ara toplamlar1 da verilmis ilgili yillarin
altinda genel toplamlar diizenlenmistir. Bu rakamlar ‘“asli”, “mevcudu”
seklinde dogum oOliim rakamlarinin degisimi ¢ercevesinde ait oldugu yilin
baslangic ve bitimindeki miktariyla nakledilmistir. Bu rakamlarm bir kismu,
ornegin 1878 tarihli vilayet salnamesinde oldugu gibi, sadece baslangictaki
niifusuyla salnamelere yansimistir. Oysaki vilayetin raporunda dogum-6liim
miktarlari, kaza ve sancak toplamlar1 da verilmistir. 1877 tarihli vilayet
salnamesinde ise vilayetin niifus rakamlar1 standart bir kalipta olmayip her
kazada farkli bicimde verilmistir. Ornegin bazi kazalarm Miislim ve
gayrimiislim niifusu kdy/mahalle diizeyinde ifade edilmis iken bazi kazalarda

47 Bu ¢alismada kullamlan niifus raporu hicri tarihli olup diizenlemesi de 1293, 1294 ve 1295
yillarma gore yaptlmustir. H. 1293 yilimin 11 ay1 1878 yilina; H. 1294 yilinin hemen hemen
tamamu 1877 yilina denk gelmekte olup sadece ilk 15 giinii H. 1293 yilina karsilik gelmektedir.
H. 1295 yili ise tamamen 1878 yiliyla ayn1 déneme denk gelmektedir. Bu gergevede vilayetin
niifus cetvellerinin diizenlendigi tarihlerin karsiliklart miladi 1876, 1877 ve 1878 olarak
verilecektir.



108 Journal of Black Sea Studies: Year 8, Number 15, Autumn 2013

sadece hane sayisinin verilmesiyle iktifa edilmistir. Kimi kazalarda
gayrimiislimler “Ermeni”, “Katolik”, “Rum” seklinde ayrica belirtilirken,
bazilarinda niifus toplamlar1 dahi verilmemistir. Baz1 kazalarda ise kdylerin
dahi niifuslar1 hane sayilarryla ifade edilmistir.

Trabzon Vilayetinin 1880 Tarihli Raporuna Gore
Trabzon Vilayetinin idari Yapist

TRABZON VILAYETI
Kazalar Nabhiyeler Kazalar Nabhiyeler
Akgaabad Nefs-i Samsun Kavak
Yomra ¢ 50| Bafra Alagam
Nefs-i = S ¢
Macka & =| Unye Karakus
Trabzon (O
Sarli A | Carsamba -
Tonya Fatsa -
_ Persembe Terme -
)%D Bolaman, Mapavri
E Ordu Hapsemana Nefs-i Rize Karadere
= -
§ Ulubey 8 %D Kura-y1 Seba
< Aybasdi N £ Atina Hemsin
= Piraziz = 7 Arhavi
Hopa Vakif M
Giresun Kesap P axt Viaa
Ulya
Akkoy E 5 Nefs-i Yagmurdere
Tirebolu -2” 2 Giimiighane Kogans
g =
Gorele 5 A Torul Kiirtiin
Vakfikebir Trabzon Vilayetine Ait Niifus Cetvelinde
of - 1876, 1877 ve 1878 yillar1 igin ayni idari
Siirmene j yapi esas almmustir.

1879 tarihli salname ise vilayetin 1876 tarihine dair verdigi bilgilerin
tekrar1 niteliginde olup ilaveten hane sayis1 vermektedir. 1878 tarihli salname
de vilayetin 1876 tarihine dair verdigi istatistie dayanmaktadir. Vilayet
salnamelerindeki bilgilerde, vilayetin ve alt idari smirlarin degisimi dolayisiyla
farkliliklar goze carpmaktadir. Ornegin 1877 tarihli** ve 1878 tarihli* sanla-
melerde Batum, Livane bdlgeleri dahil iken Canik sancagi yer almamaktadir.

8 TV, 1294 (1877), IX, Ankara 1995.
Y 1V, 1295 (1878), X, Ankara 1999.
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1879 tarihli salnamede™ ise sirlar haricinde kalmasiyla Batum, Livane ve
Ciiriiksu ilave edilmemis buna karsin Canik sancagi dahil edilmistir.

Ifade edilen bu yoénlerden dolay1 vilayetin raporu hem salnamelerdeki
bilgileri tamamlamak bakimindan, hem de salnamede dokiimii yapilmayan
detayli niifus rakamlar1 ile dogum O6liim rakamlar1 gergevesindeki bilgileri
sunmak yoniinden 6nem arz etmektedir.

Asagida vilayetin sundugu niifus cetveli ii¢ yil i¢in sancak diizeyinde
ayrica diizenlenerek 1, 2, 3 (A, B, C, D) seklinde alt bagliklarla tasnif edil-
mistir. Tablolarin icerisinde kazalarmm ara toplamlarina yer verilirken
sonlarinda sancak toplamlar1 verilmis, ilgili yilin bitiminde vilayetin genel
toplamlar1 diizenlenmistir.

0. 7YS, 1296 (1879), X1, Ankara 1999.
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Tablo 1 (A,B,C), Tablo 2 (A,B,C) ve Tablo 3 (A,B,C)’deki verilere
gore H. 1293 (1876), H. 1294 (1877), H. 1295 (1878) yillarinda Trabzon’da
Miisliiman ve gayrimiislim erkek niifus ile dogum 6liim adedi su sekildedir:

Niifus Dogum Oliim

Yil Gayri Gayri Gayri
Miislim | Miislin] Yekn | Miislim| Miislim Miislim| Miislim
H. 1293 | 350.309 | 86.061 | 436.370| 2927 1845 3186 2151
H. 1294 | 349.510 | 86.074 | 435.584| 3264 2115 4063 2102
H. 1295 | 346.240 | 85.105 | 431.345| 3191 1857 6461 2826

- - - 9382 5817 | 13.710 | 7079

Bu tabloya gore Trabzon’un 1876 yilina ait toplam erkek niifusu
436.370 olarak ortaya ¢ikmaktadir. 4772 doguma®' karsilik 5337 &liim
gerceklesmis, toplam niifusta % 0,129°luk (565 kisi) bir azalma meydana
gelmistir. 1877 yilinda toplam niifus 435.584 olup 5379 dogum, 6165 6liim
adediyle niifusta % 0.18’lik (786 kisi) bir azalma yasanmistir. 1878 yilinda ise
5048 dogum, 9287 6liim kaydedilmis, genel niifusta % 0.98lik (4239 kisi) bir
azalma olmustur. Vilayetin iic yillik niifus verileri incelendiginde oliim
kayitlarinin fazlaligi nedeniyle niifusun 5000 kisi azaldig1r anlasiimaktadir.
Sancak diizeyinde Trabzon sancaginda % 0.47’lik, Canik’te % 0,75’lik,
Lazistan’da % 4.86’lik bir azalma gerceklesirken sadece Giimiishane
sancaginda % 1.71’lik bir artiy meydana gelmistir. Genel niifustaki ti¢ yil
icindeki azalma Ozellikle 1878 yilinda dikkat ¢cekmekte olup genel erkek
niifusun % 1’ine yakin bir rakamdir. Vali Sirr1 Pasa’nin, Mabeyne sunulan
niifus rakamlar1 igerisinde dogum-6liim adedinde herhangi bir anormallik
olmadigini, salgin veya benzeri bir sebeple dliimlerin artmadigini belirtmesine
ragmen Ozellikle 1878 yilindaki diisiisiin bir aciklamasi olmas1 gerekir.
Kuskusuz 1877-78 Osmanli-Rus Savasi bolgede dogum-6lim rakamlarin
etkilemesi beklenen bir durumdur. Ayrica goéglerin bdlge tizerindeki etkisi
yadsinamaz bir gergektir. Suri Pasa’nin olaganiisti bir Olim rakami
bulunmadig1 vurgusunun sadece salgin hastaliklar {izerinde olmasi ihtimal
dahilindedir. S6z konusu durumu agiklamaya yardimci olmasi bakimindan
Tablo 1 (A,B,C), Tablo 2 (A,B,C) ve Tablo 3 (A,B,C)’deki sancak niifuslarina
bakilmasi baz fikirler verebilecektir.

1876 yilinda genel 6lim adedi yiiksektir. Bununla birlikte merkez
sancaginda daha fazla dogum varken, Canik, Lazistan ve Giimiishane’de 6liim
adedi fazladir. 1877 yilinda Trabzon merkez sancagi, Canik ve Lazistan’da

' Ug yil zarfinda en yiiksek dogum adedi 1876°da Yomra, 1877°de Akcaabat, 1878°de Macka’da
kaydedilmistir.
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6liim orani, Giimiishane’de ise dogum orani yiiksektir. 1878 yilinda genel
toplamda da, merkez sancagiyla Canik ve Lazistan’da Olim adedi artis
gosterirken Gilimiishane sancaginda aksine dogum oran yiiksektir. Bu bilgiler
cergevesinde ii¢ yillik yiiksek 6liim adedini agiklama konusunda Giimiishane
sancagl devre dis1 kalmaktadir. Diger 3 sancaktaki rakamlar incelendiginde ise
merkez sancagi ile Canik’teki dogum-6liim verilerinde, 6lim adedi yiliksek
olmakla birlikte rakamlar genelde uyumludur. Ancak Lazistan sancaginda
1876 ve 1877 yillarinda yine yiiksek bir rakam olarak bu oran birbirinin iki
kat1 iken; 1878 yilinda dogum-6liim orani 6 katina (622 dogum/3615 6liim)
cikmustir. Bu sancak icerisinde de 1878 yilinda o6zellikle Hopa’nin kaza
merkezi ile Vakif Maa Ulya nahiyesi ne ait veriler dikkat cekicidir. Bu yilda
Hopa’da 188 doguma karsilik 2350 6liim kaydedilmis, niifus ciddi bir diisiis
seyri gostererek 5550°den 2350’ye inmistir. Vakif Maa Ulya nahiyesinde de
hi¢ dogum kaydi verilmemesine karsin 694 olim kaydedilmistir. Her iki
yerlesim yerinin niifuslarindaki ciddi diislisii ya da yiiksek Olim adedini
aciklayan olgusal bir malzeme bulunmamakla birlikte bolgenin 1877-78
Osmanli Rus Savasi’ndan etkilenmis olmasi ihtimal dahilindedir. Rize merkez
kazasi, Atina kazast ve Hemsin nahiyesinin niifus rakamlarinda ciddi
oynamalar olmamasi bu ihtimali kuvvetlendirmektedir. Bu siiregte Osmanli
Devleti’'ndeki askeri geleneklere de uygun oldugu sekilde savas sirasinda
bolge halkinin erkekleri diger kazalara nazaran daha fazla silah altina alinmis
olmahdir. Ayrica savas esnasinda hayatini kaybedenlerin kayitlarinin
tutulmas1 uzunca bir siireci gerektireceginden sinir boyundaki bu yerlesim
yerlerine yonelik yazimlarmin toplu yapilmis olmasi da miimkiindiir.

Vakif Maa Ulya nahiyesi’> agisindan bu saikler gegerli olmakla birlikte
bu bolge icin baska etkenlerin de dikkate alinmasi gereklidir. Zira bu
nahiyenin tam olarak nerede bulundugu dahi iizerinde ihtilafli bir konudur.”

32 Vakif nahiyesi, Osmanhi Devleti'nde XIX. Yiizyilda merkezilesme gabalan gercevesinde

gerceklesen idari degisimin Trabzon vilayetine yansityan énemli bir kesitidir. Vakif nahiyesi
devletin biitiin ¢abalarma ragmen tasra gii¢lerinin kendi bélgelerinde ne denli etkin olduklarina
dair 6nemli 6rnekler vermektedir. Osmanli Devleti’nin son déneminde tagra yonetimlerinin
yerel dinamikler ve cografi faktorler cercevesinde idari yapiya etkilerini Vakif nahiyesi
cergevesinde ele alan bir calisma igin bkz. Hamdi Ozdis, Tasrada Iktidar Miicadelesi: II.
Abdiilhamid Déneminde Trabzon Vilayeti'nde Egsraf, Siyaset ve Devlet (1876-1909),
Yayimlanmanug Doktora Tezi, Ankara 2008, s.138-172; Hamdi Ozdis, “Cografyamn Azizligi
ya da Smirboyunda Nahiye Olmak: Vakif Nahiyesi (1879-1914)”, OTAM, 25, Bahar 2009, s.
149-165; Koksal, a.g.t., s. 127-131.

Nahiyenin yerinin neresi olduguna dair muhtelif goriigler olup kesin bir tespit yapilama-
maktadir. Bir kayitta Vakif Maa Ulya nahiyesinin, Trabzon ve Devlet Salnamelerinde yer
almadigr ancak bazi resmi kayitlarda Livane kazasina bagli bir nahiye olarak gectigi, bu
nahiyenin merkezinin Artvin Yusufeli’ye bagli Kobak kdyii (Yeni adi Yiiksekoba) oldugu
ifade edilmektedir. Bkz. Muammer Demirel, “Dogu Anadolu’da Idari Yapilanma (1877-1878
Osmanh Rus Savasi’ndan Sonra)”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastrmalart Enstitiisii
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Bolge, ozellikle Batum ve Livane kazalarimin kaybedilmesi sonrasi ulasim
olanaklarinin kisith olmasi nedeniyle devletin kontrolii disina ¢ikmistir. Vali
Sirrt Pasa’nin da resmi evrakina yanstyan™ bu durum, bolgedeki eskiyalik
olaylar1 ¢ercevesinde dogum rakami bulunmamasini (ya da kaydedilmemesini)
ve yiiksek 6liim adedini agiklamakta g6z oniine alinmalidir.

Tablo 1, 2 ve 3’teki bilgiler 1s18inda en kalabalik sancak Trabzon
merkez sancagi olup, kazalar icerisinde en yiiksek niifusun Carsamba’da
bulundugu anlasilmaktadir. Canik merkez ile Rize merkez kazalar1 Trabzon
merkez kazasmin iki kati biiylikligiindedir. Niifusu en diisiik idari birim
Yagmurdere nahiyesi (2000’in altinda) olup onu Kogans nahiyesi takip
etmektedir. En yiiksek niifuslu nahiye Akgaabat™ (18.000’in iistiinde), en
diisiik niifuslu kaza ise Hopa merkez kazasidir (2734 kisi). Akcaabat, Magka
ve Yomra Nabhiyeleri niifus bakimindan pek ¢ok kazadan biiyiiktiir. Trabzon
vilayetinin kazalara gore niifus dagilimi agsagidaki grafikte sunulmustur:

1878 Yilinda Trabzon Vilayetinin Kazalara Gore Niifus Dagilimi
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15000
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0
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Dergisi, Say1 37, 2008, s. 250; Nahiye {izerine yapilmus diger bir ¢aligmada ise nahiyenin 1881
yili Trabzon Vilayet Salnamesinde yer aldigi ancak nerede bulunduguna dair bilgi olmadigt
belirtilmektedir. bkz. Hamdi Ozdis, a.gm., s. 149; Bu bilgilerle birlikte, Sirr1 Pasa nahiyenin
Erzurum Vilayeti ile Lazistan sancagini baglayan dag silsilesinin &teki tarafinda bulundugunu
ve o donemde merkez vilayete mesafesinin 40 saat oldugu bilgisini vermektedir. Sirr1 Pasa,
Mektiibdt-1 Srr Paga, 1, Istanbul 1303, s. 129; Ayrica bkz. Koksal, a.g.t, s. 127-131.

3% Sirn Pasa, Mektiibat-1 Surri Pasa, 1303, 1, s. 129.

5 Akgaabat, vilayet dahilindeki en kalabalik niifuslardan birini barindirrmasina ragmen 1886
yilina kadar nahiye olarak kalmus, bu tarihte kaza olmustur. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Zehra
Topal, “Akcaabat Nahiyesinin Kaymakamliga Doniistiiriilmesi”, Karadeniz Tarihi
Sempozyumu (25-26 Mayis 2005), 1, Trabzon 2007, s. 662; Mehmet Mercan, “Akcaabat’in
Kaza Teskili ve XIX. Yiizyllin Son Ceyreginde Kaza ile ilgili Bazi Tespitler”, Karadeniz
Tarihi Sempozyumu (25-26 Mayis 2005), 1, s. 678.
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Vilayetteki gayrimiislim oranlar1 da degerlendirilmesi gereken
hususlardan biridir. ilgili tablolara gére niifusun Miislim-gayrimiislim sayilar1
su sekildedir:

Niifus
Yil Miislim | Gayrimiislim | Yek{in
1876 | 350.309 86.061 436.370
1877 | 349.510 86.074 435.584
1878 | 346.240 85.105 431.345

Tablo 1, 2, ve 3 incelendiginde Trabzon merkez sancagi disinda Protes-
tan bulunmadigi, merkez sancagindakilerinin de sayisiin ¢ yil i¢cinde fazla
degismedigi goriilmektedir. Katolikler sadece merkez sancaginda bulunmakta
olup 500’e yakin niifus ii¢ y1l iginde pek degismemistir. Ermeni niifus en fazla
merkez sancagida ve Canik sancaginda bulunmaktadir. Rum niifus en fazla
merkez sancagmdadir. Ancak sancak niifuslar1 goz oniine alin-diginda Canik
sancaginda da belli bir niifusu teskil etmektedir. Sarli, Tonya, Karakus,
Mapavri, Karadere, Kura-y1 Seba, Arhavi nahiyeleri ile Atina merkez ve Hopa
merkez kazalarinda gayrimiislim niifus kaydi bulunmamaktadir.

Vilayetin yillara gére Miislim-gayrimiislim niifus dagilimi soyledir.

Yil Gayrimiislim Miisliiman
1876 % 19.72 % 80,27
1877 % 19,76 % 80,23
1878 % 19,73 % 80,26

Ayni niifusun, H. 1293-95 (1876-78) yillarma ait etnik ve dini dagilimi da
su sekildedir.

1876 1877 1878
islam % 80.27 | %80.23 | % 80.26
Rum %1543 | %1543 | % 1541
Ermeni % 4.17 % 4.20 % 4.19
Katolik % 0,11 % 0,11 % 0,11
Protestan % 0.008 | 9% 0.008 | % 0.008

Vilayetin genel niifus dagilimi incelendiginde iic yillik Miislim-
gayrimiislim paylarimin ¢ok fazla degismedigi anlasilmaktadir. Buna gore
Miisliimanlar niifusun % 80’inin olustururken gayrimiislim niifusun oranm %
20°dir. Vilayetin etnik ve dini gruplara gore iic yillik genel dagilimi da su
sekildedir:
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H. 1293-1295 (1876-78) Yillar1 Arasinda Trabzon Vilayetinin Etnik ve

Dini Gruplara Gore Genel Dagilimi
|RUM 2ol 34}

[PROTESTAN
]

Vilayetin {i¢ yillik (1876-78 yillar1 arasi) niifus istatistiklerine gore
Miislim-gayrimiislim niifusun sancaklara gore dagilim su sekildedir.

LELl 5
Lk 2o

o0
Bl
70
i)
el
4
30
i
Lk
u L

5.5

1531

0.4

Trabzon Cank Smicad Lazistan ATV OIS
Baicag W G Bancal
S mMuslonan B Gaynnmsin v

Biitiin bu verilerle birlikte Trabzon vilayetinin genel niifusu ii¢ yil
icindeki ortalama erkek niifus sayisinin ikiye ¢arpilmasiyla elde edilebilir. Bu
cercevede, 1877-78 Osmanli Rus Savasi’ndan sonra gelen muhacirlerin de
katilmyla® vilayet niifusunun 880.000 civarinda oldugu tahmin edilebilir.
Vilayet raporundan birka¢ yil sonra yaymlanan 1881 tarihli Vilayet
salnamesi’’ ise vilayete ait toplam erkek niifusu 451.114 olarak vermektedir.

6 Sim Paga, 1877-78 Osmanhi-Rus Savasi’ndan sonra gelen fakat niifus defierlerine kayit

olunmamug ve ilgili tabloya dahil edilmemis muhacirlerin erkek-kadin niifusunun Eyliil 1880

tarihi itibariyle Trabzon sancaginda 3221, Canik sancaginda 6067, Lazistan sancaginda 805

kigiden ibaret olup toplam 10.093 kisi oldugunu belirtmektedir. BOA4, Y. PRK. UM. 2/40.
TV, 1298 (1881), XII, Ankara 1999, s. 132-137.
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Bu say1 degerlendirdigimiz dénem igerisindeki ii¢ yilik nispi azalmaya
ragmen niifusun 2-3 yil zarfinda 900.000 rakamini1 gectigine isaret etmektedir.
Bunun en 6nemli nedeni savas sonras1 donemde vilayete gelen gocmenlerdir.

Osmanli Devleti acisindan en kapsamli niifus saymmi kabul edilen
1881/82-93 sayimindan (Tablo 4)* elde edilen verilere gore 10 yil iginde
vilayetin genel niifusunun % 20 civarinda arttig1 anlasilmaktadir. S6z konusu
artista goclerin biiylik etkisi oldugu muhakkaktir. 1881/82-93 niifus sayimina
istinaden dikkat ¢ceken hususlardan biri de Giimiishane sancagimnin niifusunun
% 60 civarmda artmasidir. Diger taraftan merkez sancagy ile Canik’te % 20’lik
bir artis gozlemlenirken Lazistan sancagim niifusunun bu siirecte hemen
hemen ayni kalmas1 dikkate deger bir veri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
durum, gelen muhacirlerin sinira yakin bolgelerden ziyade sancak merkezine
ve daha batiya yoneldiklerini ya da yonlendirildiklerini gdstermektedir.

Degerlendirme

Bu calismada, Mabeyn-i Hiimayuna sunulan bir rapor cergevesinde
Trabzon vilayetinin 1876-78 yillarma ait erkek niifus verileri ele alinmistir. Bu
bilgiler ¢ercevesinde s6z konusu yillar i¢in dogum-6liim oranlari, yillik niifus
degisimi ve niifusunun dini dagilimi gibi hususlar iizerinde durulmus, mevcut
verilerden baz1 ¢ikarimlar yapilmaya calisilmustir. Tlgili niifus cetveli, 1877-78
Osmanli Rus Savasi swrasinda ve hemen akabinde bdlgeye ve doneme ait
onemli bir demografik kaynak teskil etmektedir. ilaveten vilayet
salnamelerinde bulunmayan istatistikleri ortaya koyma ve eksik bilgileri
tamamlama imkani sagladigi gibi, idari yap1 hakkinda da fikir vermektedir.
S6z konusu niifus cetvelinden yola cikilarak 4 sancak, 21 kaza ve 23 nahiye
bulundugu tespit edilen vilayette, Batum’un kaybedilmesi ile idari yapida
degisiklikler meydana geldigi, bunun niifus verileri {izerinde bir takim
eksiklikler olusturdugu da anlasilmaktadir.

Genel niifus rakamlar1 degerlendirildiginde; 1876-78 yillarinda erkek
niifusun yaklasik 435.000 civarmda oldugu goriilmektedir. Erkek-kadin genel
niifusunu belirlemek acisindan bu saymin ikiyle ¢arpilmasindan ve heniiz
kaydi yapilmamis 10.000 muhacirin de eklenmesinden sonra 880.000 sayist
ortaya ¢ikmaktadir. Niifusun eksik sayillma olasiliginin yiiksek olmasi
nedeniyle saymm bu miktardan biraz daha fazla olmasi gerektigi
diistiniilmektedir.

Zikredilen {i¢ y1l zarfinda (1876-78) vilayetin niifus sayisinda kiimiilatif
olarak % 1.15lik bir azalma meydana gelmistir. Bu azalmanin en biiyiik kismi

3 flgili tabloda merkez kazaya bagl Akgaabat, Macka, Yomra, Sarl Tonya nahiyeleri yer
almamakla birlikte niifuslari Trabzon merkez kaza niifusuyla birlikte veriliyor olmalidir.
Karsilagtirmalar bu duruma gore yapilmustir. Bkz. Tablo 4; Karpat, Osmanli Niifusu 1830-
1914,5.290-293.
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1878 yilinda gozlemlenmektedir. Bahsedilen zaman dilimi igerisinde niifus
merkez sancaginda % 0,47, Canik sancaginda % 0,75, Lazistan sancaginda %
4,86 azalmis, buna karsin Giimiishane sancaginda % 1.71 oraninda bir artig
meydana gelmistir. Niifusun en yogun bulundugu yer merkez sancagi olup onu
Canik ve Lazistan sancaklar1 takip etmektedir. En az niifus ise Gilimiigshane
sancaginda bulunmaktadir. Kaza diizeyinde Carsamba ve Of en yogun niifusu
barindirirken Vakfikebir ve Hopa merkez kazasi en diisiik yogunluklu idari
birimler olarak gdze carpmaktadir.

Mevcut istatistiklerden yola c¢ikilarak Trabzon vilayetinin ii¢ yillik
dogum-oliim oranlar1 da ortaya konulmustur. Bu verilerden 1877-78 Osmanli-
Rus Savasr’nin demografik yapiyr etkilemeye basladigi goriilmektedir. Ilk
etapta yeni sinir boyundaki yerlesimlerin niifusunda ciddi farkliliklar dikkat
cekmektedir. Ozellikle Hopa ve Vakif Maa Ulya nahiyesindeki ciddi diisiisiin
kaynagi erkek niifusun silahaltina alinmasi ve Vakif nahiyesi gibi mahallerinin
kontrol disinda kalmis olmasiyla ilgili olmalidir. Bahsi gecen niifus
bilgilerinden on yil kadar sonra gerceklesen bir sayimda (1881/82-93) elde
edilen bilgilere gore, bu siiregte Lazistan sancaginimin niifusu hemen hemen
hi¢ artmamustir. Bu durum mubhacirlerin, simir boyunda olmasi dolayisiyla
istikrarsiz ve nispeten daha giivensiz bir yapida bulunan Lazistan sancagindan
ziyade verimli topraklar1 haiz olan ve is imkani bulunan mahalleri tercih
etmesinden kaynaklanmis olmalidir.

Vilayet niifusunun dini dagilimi ele alindiginda ise gayrimiislimlerin
toplam niifusun 5’te 1’1 oraninda oldugu tespit edilmistir. Bununla birlikte
Lazistan sancaginda Miislimanlarin % 99’un istiinde bir oranda bulunmasi
dikkat cekicidir. Goriilecegi {lizere vilayetin tamammda hakim niifus
Miisliimanlardir. Gayrimiislim niifusun cogunlugunu Rumlar olusturmakta
olup onlar da toplam niifusun % 15’ini teskil etmektedir.

Kuskusuz Osmanli Devleti’'nde bahsedilen tarihlerde yasanan ¢alkantili
siyasi durum, askeri ve ekonomik olumsuzluklar, yasanan salgin hastaliklar ve
en 6nemlisi 1877-78 Osmanli-Rus Savasi, bolgenin demografik yapisini ciddi
olgtide etkileyen ana faktorlerdir. Bu hususlarin incelenmesi ve degerlendiril-
mesini saglayan mevcut demografik malzeme icerisinde giivenirlik
bakimindan Osmanli kaynaklar1 birincil Onemi haiz olup, tutarlilik
cozlimlemeleri ve hata payi ile birlikte temel bilgi kaynagi mahiyetindedir. Bu
bakimdan mevcut niifus rakamlar1 1877-78 Savasi sonrasi biiyiikk goc
dalgasinin baslangi¢c doneminde Trabzon vilayetinin demografik yapisina dair
O6nemli ipuclart sunmaktadir. Bu calismada ortaya konulmaya calisilan
verilerin, Imparatorlugun tamamma ve Trabzon vilayetine dair niifus
calismalarina katki saglamas1 umulmaktadir.
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