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«“BEY”LIKTEN “AGA”LIGA: 17. YUZYILIN ILK Y ARISINDA
TRABZON’DA “UNVAN ENFLASYONU”

Turan ACIK”

“Hepiniz bey olsaydniz, tarlalart kim siirerdi?”
Berthold von Regensburg

oz

17. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu'nda yasanan degisimlere tagradan
bakmay1 deneyen bu makalede, s6z konusu degisimleri anlamlandr-
mak icin “unvan enflasyonu” kavramu kullanilmustir. 16. yiizyiln sonu
ve 17. yiizyil bagindaki Ingilterenin durumunu nitelemek igin
kullanulan bu kavram, zanaatkarlar ve hatta mahkiimlar gibi “layik
olmayan” kimseler de dahil olmak iizere muhtelif gecmislerden gelen
insanlara soyluluk verilmesi ile yasanan yiikselis trendlerine karsilik
gelmektedir. Osmanli Imparatorlugunun serhaddinde bir eyalet
merkezi olan Trabzon’da da alt tabakadan insanlarin statii elde etmeleri
ve buna bagh olarak unvanlarndaki degisimler ve bir kisinin kullandig
birden ¢ok unvanlar, Ingiltere’de yasanan degisimlere kismen
benzerlikleri ile dikkati gekmektedir. Ser‘iye sicilleri kaynakh takip
edilmeye ¢alisilan bu siirecin tahlili, uzun zamandir “gerileme” ve son
zamanlarda “kriz ve doniisiim” seklinde degerlendirilen imparatorlu-
gun bu evresinin nasil bir kavramsallastirma ile degerlendirilebilecegine
g1k tutabilir. Bu kavramsallagtrmalara kiigitk bir katki yapmak
amaciyla bu ¢alismada ilk 6nce, Trabzon’da kisilerin kullandiklar1 “bey”
ve “aga” unvanlar1 arasindaki gecisler, beylerbeyilerin bu gegislerdeki
fonksiyonlan ile baglantili olarak irdelenmistir. Bunun ardindan, tasral
bir “gelebi” iken kapikulu sipahisi olan ve daha sonra da Trabzon
Iskelesi Giimriik Mukataasi miiltezimligi ile birlikte “aga” unvaru elde
eden Kuzgunzade Mustafa orneginde, “bey” unvamndan “aga”
unvanina dogru kaydedilen ilerleme, iltizam sisteminin kisilerin 6niine
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achg firsatlar noktasindan tahlil edilmeye cahsilmustir. 17. ylizyihn ilk
yarsl igin iktidar algisinda bir tiir adem-i merkezilesmenin gozlendigi
makalede, Kuzgunzade Mustafa Ozelinde yeni bir “birey”in ortaya
¢iktigina da sahit olunmustur. Devlet algismin tiizellesmeye baslacigy
bu dénemde, para ekonomisinin sagladig1 firsatlar, geleneksel iktidar
algisinda gorece bir “demokratiklesme”ye sebebiyet vermistir.

Anahtar Sozciikler: Osmanli, unvan enflasyonu, bey, aga, Trabzon

FROM "LORD (BEY)" TO "MASTER (AGA)":
"THE TITLE INFLATION" IN THE FIRST HALF OF THE 17™
CENTURY IN TRABZON

ABSTRACT

This article reviews the changes in the countryside during the 17
century in the Ottoman Empire. It focuses on the concept of “title
inflation” and examines the issue in order to explore these changes. The
concept, attributed to the status of England in the late 16 and the early
17% centuries, corresponds to the trend of social upgrading by granting
nobility to people of various social classes, such as craftsmen and even
"unworthy" ones, including prisoners. A state center at the frontier of
Ottoman Empire, the social status of people from lower social classes in
Trabzon achieved consequent promotions in their titles. These various
granted titles were highly similar to those in England. The analysis of
this process, as can be traced along the shari‘a court records, may shed
considerable light on the assessment of the decline of the Empire and on
the recent "crisis and transformation” period through conceptualization.
The study, in order to make a small contribution to this conceptualization,
first deals with the transitions and shifts between the titles “Lord” (Bey)
and “Master” (Aga) in Trabzon, and then investigates the changes in the
functions of the governors (beylerbeyi) associated with the transitions in
question. Following this, the case of Kuzgunzade Mustafa is analyzed.
He was a provincial "gentlemen” (gelebi) who first became an Ottoman
rider and then got the “master” title by being promoted to the position
of the Trabzon Harbor Custom’s Treasurer. This is a typical example of
land tenure system which offers people an opportunity to progress.
Moreover and beside the observation of decentralization in the first half
of the 17% century, the emergence of a new type of “individual” in the
person of Kuzgunzade Mustafa is also witnessed. In this period, as the
perception of the state started to legalize, the opportunities offered by
the money economy led to a relative “democratization” in the
traditional perception of power.

Keywords: Ottoman, Title Inflation, Lord, Master, Trebizond
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Giris

Osmanli Imparatorlugu tasrasinda gerceklesen degisimlere kullamlan
unvanlar ekseninde bakmaya calisan bu yazida, zaman aralifi olarak
imparatorlugun tarihinin en kritik evrelerinden biri olan 17. yiizyilin ilk yarisi
belirlenmistir. Zira modern tarihgiligimizde “gerileme”' ya da “kriz ve
degisim™” gibi kavramsallagtirmalar ekseninde degerlendirilen bu yiizyil
hakkinda heniiz kati bir karar verilmemistir. Bu belirsizligi agmak baglaminda
kiiclik bir caba mesabesindeki bu yazi da, meseleyi beylerbeyilerin iktidarinin
arttign bu doénemdeki’ bir eyalet merkezinde temellendirmeye calismaktadir.
Zamanin ve mekanm bu sekilde belirlendigi yazida, kullanilan unvanlar1 ve
yasanan sosyo-politik degisimleri tahlil etmede ise islevsel bir kavram olarak
“unvan enflasyonu” kullamlmaya gayret edilmistir.*

Bernard Lewis, “Some Reflections on the Decline of the Ottoman Empire”, Studia Islamica,
No. 9. (1958), s. 111-127. (Osmanl1 Imparatorlugu’nun gerilemesi meselesi ve bundan yola
¢ikan periyotlagtrma tartigmalart icin B. Lewis’in makalesinin Tiirkge cevirisi de bulunan,
Osmanly Geriledi mi?, (Haz. Mustafa Armagan), Istanbul: Etkilesim Yaymlari, 2006, adl
kitaba bakilabilir).

Suraiya Faroghi, “Krizler ve Degisim 1590-1699”, Osmanli Imparatorlugu’'nun Ekonomik ve
Sosyal Tarihi, C. 11, (Ed. Halil inalcik-Donald Quataert), Istanbul: Eren Yayinlar, 2004, s. 545-
757. 31 Mayis-2 Haziran 2012 tarihinde diizenlenen “17. Yiizyilda Osmanli imparatorlugu:
Kriz ve Doniisiim” konulu galistaya dair bir degerlendirme yazisi i¢in bkz. Kahraman Sakul,
“Bir Calistayin Ardindan-17. Yiizyillda Osmanli Imparatorlugu: Kriz ve Déniisiim (Istanbul, 31
Mayis-2 Haziran 2012)”, Toplumsal Tarih, S. 223, (2012), s. 22-37.

Konunun tafsilat1 icin bkz. 1. Metin Kunt, Sancaktan Eyalete: 1550-1650 Arasinda Osmanh
Umerasive Il Idaresi, Istanbul: Bogazigi Universitesi Yaynlari, 1978.

Trabzon ser‘iye sicillerinin kaynak olarak kullamldigi yazida, sicillere dair de bir takim
aciklamalar yapmak gerekmektedir. Buna gore, ilk sicilimiz olan 1820-6 nolu sicil evahir-i
Rebitilevvel 1026 (28 Mart 1617-6 Nisan 1617)-evail-i Safer 1033 (4 Aralik 1623-13 Aralik
1623) tarihleri arasindaki kayitlar1 ihtiva etmektedir. Fakat sicilin 71. varaktan sonrast
defterlerin tasnifini yapan el tarafindan tekrar 1’den baslanarak rakamlandirilmustir ki bu
boliimde bulunan kayitlar evahir-i Cemaziyelevvel 1006 (29 Aralik 1597-7 Ocak 1598)-22
Zilhicce 1007 (16 Temmuz 1599) tarihleri arasim kapsamaktadir. Dolayisiyla aradaki farki
anlayan tasnifgi hakh olarak boyle bir rakamlandirmaya gitmistir. Bununla birlikte defterin
genel numarast 1820-6 oldugu i¢in referans verilirken tekrardan birden baslanmasi nedeniyle
farkli kayitlar aym rakam ile gosterileceginden biz bu ikinci ve tarih bakimindan 6nceki
boliimii 1820 nolu sicil olarak tekrardan tasnif edecegiz. Uciincii sicilimiz 1821 nolu sicildir. 7
Rebitilevvel 1027 (4 Mart 1618)-evasit-1 Zilkade 1028 (20-29 Ekim 1619) tarihleri arasindaki
kayitlar ihtiva etmektedir. Dordiincii sicilin numarasi da 1821°dir. Evail-i Cemaziyelahir 1027
(27 Mayis 1618-5 Haziran 1618)-19 Cemaziyelahir 1030 (11 Mayis 1621) tarihleri arasindaki
kayitlan ihtiva etmektedir. Bir 6nceki 1821 nolu sicil ile referans verirken karisikliga sebep
olacag i¢in bu sicil mikrofilm numarasi 4 olarak verildigi igin tarafimizdan 1821-4 nolu sicil
olarak isimlendirilmistir. Besinci sicil 1822 nolu sicildir. Evail-i Muharrem 1031 (17-26 Kasim
1621)-gurre-i Muharrem 1032 (5 Kasim 1622) tarihleri arasindaki kayitlari ihtiva etmektedir.
Bu sicil, referans verilirken 1822 nolu sicil olarak gosterilmistir. Altinct sicil 1823 numarahdir.
23 Rebiiilevvel 1033 (14 Ocak 1624)-evasit-1 Rebiiilahir 1035 (10-19 Ocak 1626) tarihleri
arasimi kapsayan 44. varaga kadar olan kisimdan sonra sicilleri tasnif eden el, tekrar birinci
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Hiilya Canbakal’m Lawrence Stone’dan aktardigi “unvan enflasyonu™,
ozellikle Ingiltere’de 16. yiizyilin sonu ve 17. yiizyll basmndaki durumu
nitelemek icin Stone tarafindan kullanilan bir kavramdir. Canbakal’in
aktardigina gore,

‘unvan enflasyonu” hem erken modern dénemin uzun vadeli biiyiime
dongiistine, hem de devletin biiylimesine ve giliglenmesine iligkin genel bir
egilim sonucu ortaya ¢ikmis, zanaatkarlar ve hatta mahkimlar gibi ‘layik
olmayan’ kimseler de dahil olmak iizere muhtelif gecmislerden gelen
insanlara soyluluk verilmesine neden olmustu. Vergilerin yiikselmesi vergi
imtiyazi taleplerini, statli tayininin merkezilesmesinin yan1 sira toplumsal
hareketlilik de unvan taleplerini dogurmustu. Soyluluk unvani hem vergi
muafiyetini hem de devlet nezdinde tanmmis bir statiiniin itibarini
getiriyordu beraberinde.

Canbakal, devamla s6yle demektedir:

Boylelikle halk agisindan bakildiginda, unvana hiicum, merkezi rejim
himayesindeki statii sisteminin taninmasi, bu sistemden istifade edilmesi
ve sistemin suistimal edilmesi anlamina geliyordu. Baska bir deyisle, bu
hem bir kendini koruma ve direnme, hem de pragmatizm ve statii atlama
eylemiydi. Devlet acgisindan ise, “‘unvan enflasyonu’ gelir getiren bir
seydi, zira soyluluk belgeleri bedava dagitilmiyordu; iistelik bu belgeler
sadakat satin alarak devletin giiglenmesine katkida bulunuyordu.®

Goriilebilecegi tizere erken modern donemde yasanan degisimin
tahlilinde analitik bir deger tasiyan unvan enflasyonu kavram ile geleneksel

varak olarak bir numaralandirmaya gitmistir. Evasit-1 Sevval 1034 (17-26 Temmuz 1625)-
evasit-1 Zilkade 1034 (15-24 Agustos 1625) tarihleri arasindaki kayitlari ihtiva eden bu boliim,
1823-1 olarak tarafimizdan isimlendirilmis ve ayr1 bir sicil olarak degerlendirilmistir. Sekizinci
sicil 1824 numaralidir. 3 Rebiiilevvel 1038 (31Ekim 1628)-evasit-1 Cemaziyelahir 1042 (24
Aralik 1632-2 Ocak 1633) tarihleri arasindaki kayitlari ihtiva etmektedir. Dokuzuncu sicil 1825
numaralidir. Evahir-i Rebiiilahir 1037 (29 Aralik 1627-7 Ocak 1628)-evasit-1 Cemaziyelahir
1038 (5-14 Subat 1629) arasindaki kayitlari ihtiva etmektedir. Onuncu sicil 1826 numaralidir.
Evasit-1 Saban 1038 (5-14 Nisan 1629)-evahir-i Safer 1039 (9-18 Ekim 1629) tarihleri arasin-
daki kayitlari ihtiva etmektedir. Onbirinci sicil 1827 numaralidir. Evahir-i Receb 1039 (5-14
Mart 1630)-evail-i Saban 1041 (23 Subat 1632-3 Mart 1632) tarihleri arasini kapsamaktadir.
Onikinci sicil 1828 numaralidir. Evasit-1 Safer 1041 (8-17 Eyliil 1631)-evahir-i Ramazan 1045
(27 Subat 1636-7 Mart 1636) tarihleri arasindaki kayitlan ihtiva etmektedir. Oniigiincii sicil
1829 numaralidir. Evahir-i Cemaziyelevvel 1046 (20-29 Ekim 1636)-selh-i Zilhicce 1052 (20
Mart 1643) tarihleri arasindaki kayitlart ihtiva etmektedir. Ondérdiincii sicil 1830 numaralidir.
28 Safer 1053 (18 Mayis 1643)-evasit-1 Receb 1054 (13-22 Eyliil 1644) tarihleri arasin
kapsamaktadir. Onbesinci sicil ise 1831 numarali olup evail-i Receb 1058 (23 Temmuz 1648-1
Agustos 1648)-evahir-i Muharrem 1061 (13-22 Ocak 1651) tarihleri arasindaki kayitlart havidir.
Canbakal, bunu “unvan yagmasi” olarak da nitelendirmektedir.

Lawrence Stone, The Crisis of the Aristocracy, Oxford: Oxford University Pres, 1965, s. 71-
95’den aktaran Hiilya Canbakal, 17. Yiizyilda Ayntdb: Osmanli Kentinde Toplum ve Siyaset,
(Cev. Zeynep Yelge), Istanbul: fletisim Yaymnlar1, 2009, s. 83.
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diizende meydana gelen degisimi anlamlandirmak miimkiin olabilmektedir.
Elbette bu anlamlandirma sathasinda kati bir karar vermek zordur; ya da
yapilan anlamlandirma denemesinin dogru olup olmadigina karar vermek i¢in
Osmanl tarihi baglaminda heniiz erken bir sathadayiz. Fakat anlamlandirma
noktasinda yapilan gayretlerin sunacagi dogru ya da yanlis perspektiflerin her
haliikarda Osmanl tarihgiligine katki yapacagi kanaatindeyiz. Bu nedenle
calismada 17. ylizyilin ilk yarisindaki Trabzon’u mekan olarak belirleyip
“unvan enflasyonu” kavrami ekseninde bu donemde sehirde meydana gelen
degisimler anlamlandirilmaya c¢aligilacaktir. Bunu yaparken de ‘“‘unvan
enflasyonu” kavramm Stone’in ve Canbakal’in kullandigi muhtevadan biraz
daha farkhi kullanilacaktir. Zira Ingiltere ve Osmanh Imparatorlugu’nun
tarihlerinde belli benzerlikler muhakkak bulunmakla birlikte bir takim
farkliliklarin da olacag asikardir. Bilhassa 17. ylizyilda yasanan degisimler
hususunda, Ingilizler feodal bir yapilanmadan mutlakiyetci bir milli devlete
doniisiirken, Osmanlilarin Fatih Sultan Mehmed doéneminde yakalamig
olduklart mutlakiyetci algi bu dénemde sarsilmaktadir. Avrupa’dakine tam
benzer bir feodal yapimin olmadigi ve 17. ylizyilda burjuvanin bulunmadigi
Osmanli Imparatorlugu’nda yasanan unvan enflasyonunun da ona has bir
kisim muhtevasmin olmasi normaldir. Nitekim feodal donem sonrasi, gittikce
genigleyen (hem hakim olunan toprak hem de hdkim olmaya baglayan
medeniyet algisindaki konum bakimindan) ingiltere’ye kars1 Osmanlilar, tabir
yerinde ise daha gerilerde yer almaya baslamislardir. Yani Ingiltere bir
bliyiime  dongiisinde iken  Osmanlilar  kiiclilme  siirecindedirler;
imparatorlugun yikilmig olmasi bu noktada 6nemli bir belirleyicidir.

“Unvan Enflasyonu”nu 17. Yiizy1l Osmanh Trabzon’undan

Okumak

Bu ¢aligma kapsaminda “unvan enflasyonu” Trabzon baglaminda ve 17.
yiizyilin ilk yaris1 i¢cin hem Canbakal’in kullandig1 “yagma” hem de Stone’un
kullandig1 “enflasyon” kelimelerinin zahiren bakildiginda igerdigi “olumsuz”
anlamlartyla degerlendirilmeye calisilacaktir.” Bu olumsuzluk ise elbette
geleneksel olarak asil devlet sahibi (“sahib-i devlet”) olan hiikiimdarin
mesruiyetine gore konumlanmaktadir. Rifaat Abou-al-Haj ve Baki Tezcan’in
calismalarindan ¢ikan sonug, gayr-1 sahsi bir devletin 18. yiizyilla birlikte
kendini iyice gosterdigidir.® 17. yiizyihn ikinci yarisi i¢in Abou-al-Haj’in

Ayrica bir kisinin birden ¢ok unvaninin olmasi da bu “enflasyon”a dahil edilecektir.

¥ Rifaat Ali Abou-El-Haj, “The Ottoman Vezir and Pasa Households 1683-1703: A Preliminary
Report”, Journal of the American Oriental Society, Vol. 94, No. 4 (Oct. - Dec., 1974), s. 438-
447; aym yazar, Modern Devletin Dogast: 16. Yiizyildan 18. Yiizyila Osmanl Imparatorlugu,
(Cev. Oktay Ozel-Canay Sahin), Ankara: Imge Kitabevi Yayinlar1, 2000; Baki Tezcan, “Tarih
Uzerinden Siyaset: Erken Modern Osmanh Tarih Yazimi”, Erken Modern Osmanlilar:
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merkezdeki ve tasradaki idari gorevleri ellerinde tutanlara dair g¢ikardig
istatistiki tablo, vezir ve pasa kapilarinin bu donemde merkez1 hiikiimette ve
eyaletlerde, saraydan yetisenlere nazaran artan bir sayida gorev aldiklarim
ortaya koymustur. Bu ise padisahin sahsi idaresinin azalmasi olarak
degerlendirilmistir. Kanuni’nin saltanati ile baslayan bu siireg, ayrica
Enderun’un kul yetistirmekteki fonksiyonlarini kaybetmeye baglamasi ile aym
doneme denk gelmektedir.” Bunun yaninda 16. yiizyiln sonu ve 17. yiizyilda
yonetici sinifin, devleti, sosyo-ekonomik ¢ikarlarinin bir uzantisi addetmeye
baglamasi ile arti-iiriine el konulmasmin kendi hak ve yetkileri dahilinde
oldugu diislincesi, 16. ylizyilin mutabakatini sona erdirmekte ve yeni bir
mutabakat tesis edilerek kamu isleri, yonetici ve ailesinin sahsi islerinden
ayrilmaya baslamakta idi. Ozellikle miri topraklarin hizli bir sekilde yar1 6zel
miilkiyete doniismesiyle devlet, erken bir modern gériiniim almaya baglamisti.
18. yiizyilla birlikte bu durum iyice belirgin bir hal almisti.'” Bu baglamda 17.
yiizy1l, yasanan hizip ¢atigmalarin da gosterdigi lizere bir tiir gegis donemi
idi."" Nitekim bu durum geleneksel bir kavram olarak tamamiyla hiikiimdarin

Imparatorlugun Yeniden Yazimi, (Ed. Virgina H. Aksan-Daniel Goffman), Istanbul: Timas

Yayinlari, 2011, s. 221-266.
Abou-El-Haj, “The Ottoman Vezir and Paga Households 1683-1703: A Preliminary Report”, s.
442-443. Fikret Adanir igin bu siireg, sultamin kisisel yonetiminin 6neminin azalmasinn ve
“sivil bir oligarsinin” giicliniin giderek pekistiginin acik bir gostergesidir. (Fikret Adanir,
“Balkanlar ve Anadolu’da Yar1 Ozerk Tasra Giigleri”, Tiirkiye Tarihi 1603-1839: Ge¢ Osmanh
Imparatorlugu, C. T, (Ed. Suraiya Faroghi/Cev. Fethi Aytuna), Istanbul: Kitap Yaymevi,
2011, s. 202). Ayrica daha Kanuni déneminde, 1557°de 6len Topkapi Sarayr Babii’s-saade
agasi Cafer Aga’nin kullarindan Topkap: Sarayi’nda gérev yapan kisilere rastlanmaktadir.
Dolayistyla Metin Kunt’un belirttigi gibi, saray, 16. ylizytlin ortasinda tamamen sultanin
kullarindan olusan homojen bir kurum degildi. 1. Metin Kunt, “Kullarin Kullar”, Bogazici
Universitesi Dergisi, Hiimaniter Bilimler-Humanities, S. 3, (1975), s. 30.
Abou-El-Haj, Modern Devletin Dogast, s. 95-96. Kemal Karpat, “klasik” toplumsal diizenin
doniigtimiiniin, devletin toprak Dbiitiinliigiine dogrudan, acik bir tehdit yokken meydana
geldigini ifade etmektedir. Bilhassa 17. yiizyilda merkezi otoritenin zayifladigin ve fiili yerel
ozerkligin arttigini sdylemektedir. Bu da mubhtelif yerel egilimlerin kuvvet kazanmasima ve
gruplarin ¢ikarlarinin agik¢a ifadesine yol agmistir. Ona gore, yine de bu degisim toplulugu
merkeze daha da bagimli hale getirdi; ¢iikii merkez mesruiyet saglayabilecek, yaptirimlar
uygulayabilecek ve yerel otonomiyi oldugu kadar, benzeri topluluklarla kaynasmayr da
diizenleyebilecek tek otoriteydi. Aslinda bu degisim, merkezi iktidar ile onun arkasindaki
toplumsal temellerin yeni siyasal iligkiler olusturmast igin bir ¢agriydi. Karpat’a gore ulus
olusumunun baglangict (dini cemaatten siyasi topluluga gecis araciligiyla) ve ortagagin
toplumsal tabakalarimin sosyal siniflara doniistimiiniin 6nciilii 17. yiizyildaydi. Dolayisiyla
“modernizasyonun” baglangici bir 17. yiizyil olgusuydu. Kemal Karpat, Osmanlt Modernlesmesi:
Toplum, Kuramsal Degisim ve Niifus, (Cev. Akile Zorlu Durukan-Kaan Durukan), Ankara:
Imge Kitabevi, 2002, s. 18-19.
Bu siirec, bilhassa, Beylerbeyi Vakasi (1589) olarak adlandirilan ve maaslari maggus sikkelerle
Odenen yenigerilerin isyan1 neticesinde III. Murad’m Rumeli beylerbeyi ve bas defterdarin
idam edilmesini kabul etmesi ile baglatilabilir. Nitekim bu tarihten itibaren saray hizipleri ya
yenigeriler ile ya da rakipleri sipahiler ile ittifak tesis ederek bir takim gekismelere
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iktidarina génderme yapan bir anlam yiikiine sahip devlet kavrammin'? 17.
yiizyilda kimi zaman sahsi bir anlami, kimi zaman da gayr-1 sahsi bir anlam
haiz bigimde karsimiza ¢ikmasi ile de kosutluk arzetmektedir. Bedri Gencer’in
ifadesi ile bu dénemde kavramsal anlamda da bir tiir “salinim” s6z konusu idi."
Dolayisiyla tiizel kisiligi haiz bir merkeziyetci devletin tam anlamiyla
kurulmadig 17. ylizyilin ilk yarisinda, bizim, merkez denildiginde aklimiza
gelen hiikiimdarin mesruiyetidir. Modern devlete giden siiregte yasanan ise
adem-i merkezilesmedir, fakat bu adem-i merkezilesmenin ayrintilar1 hentiz
tam anlamiyla ortaya konulamamistir. 17. yiizyilda yasanan gelismeleri
kendisiyle karsilagtirabilecegimiz en belirgin husus ise geleneksel hiikiimdar
algisidir. Dolayisiyla Canbakal’m bu “enflasyon” hakkidaki hem “merkezi
rejim himayesindeki statii sisteminin taminmasi” hem de “sistemin suistimal
edilmesi” seklindeki ifadelerinden bizce bu donem igin “sistemin suistimal
edilmesi” hususu daha islevsel bir zemin temin etmektedir. Zira ingiltere’de
bu doénemde mutlakiyetci bir saray toplumu viicuda gelirken; dolayisiyla
unvanlarin dagitim belki de merkezi bir yap1 arzetmekte iken, daha 6nceden
zaten mutlakiyet¢i bir yapiya sahip olan Osmanli i¢in ise bu merkez 17. yiizy1l
itibariyle heniiz tam bir kesinlige sahip degildir. Bu donemde hizip ¢ekigmeleri
ile karakterize bir siire¢ yasanmaktadir ve hizipler arasindan bizim i¢in en
belirgin olam hiikiimdarin iktidaridir. Dolayisiyla bu unvan enflasyonu, 17.
yiizyilin ilk yaris1 itibariyle bu ¢aligmaya gore hiikiimdarin mesruiyetinden
farkli mesruiyet zeminlerinin olusumuna isaret etmektedir, ki bu bir kisim
suistimaller ile tesis edilmistir. Nitekim unvanlarin satilmasi da Trabzonlu
Musa’nin yenigeri olmasina dair olan ifadesinde goriilebilecegi iizere (“ben
mukaddema cebeci idim hala islambol’da sakin olan oglum elli dokuzuncunun
odabagisindan bana mektub gonderiib seni yenigeri iyledim didi hala
yeniceriyim”'*) dogrudan merkezin hazinesi ile ilgili bir durum gibi
goriinmemektedir. Yine beylerbeyilerin “agalar1” ve “ademleri” gibi kisilerin,
beylerbeyinin tagradaki iktidarindan ne sekilde unvanlar edindiklerine dair ¢ok
fazla malumatimiz yoktur. Fakat bircok kisinin kullandigi aga unvani,
beylerbeyi “ademi” olmasindan kaynaklanmaktadir."” Dolayisiyla, elbette 17.

girismislerdir. 1. Osman’in katli, IV. Murad’mn, sadrazanu Hafiz Pasa’y1 isyancilara teslim
etmesi, yeniceri ocak agalar1 ve ulemanim ittifaki ile I. Ibrahim’in tahtan indirilmesi gibi vakalar
ise bu donemde yasanan ¢ekismelerin birer neticesi idi. Faroghi, “Krizler ve Degisim 1590-
16997, s. 546.

12" Bu konu hakkinda bkz. Christoph K. Neumann, “Devletin Adi Yok-Bir Amblemin Okunmasi”,

Cogito Osmanlilar Ozel Sayist, S. 19, (1999), s. 269-280.

Bedri Gencer, “Osmanli Siyasi Felsefe ve Rejimi: Kurulusun 700. Y1ldoniimii Miinasebetiyle

Bir cmal”, Akademik Arastrmalar Dergisi, S. 4-5, (2000), s., 112.

4 T8.S., 1826,24/7.

Elimizdeki bir kayitta “mir-i mirdn berati”’ndan bahsedilmesi beylerbeyi ve vazife tevcihi

hakkinda kismen bizi bilgilendirmektedir. Buna gore, Hiiseyin Celebi, Sinik Koyii sakini
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yiizyillda bir tiir “unvan enflasyonu” yasanmistir ve bu moderniteye giden
siirecte oldukca onemli bir merhaledir; fakat 17. ylizyilin ilk yarisinda hentiz
modern anlamda bir devlet kurulmamustir.

Devletin sahsi bir iktidar algisindan gayr-1 sahsi bir iktidar algisina
dogru giden bir siire¢ yasadigi malumdur. Bu ¢aligma kapsaminda incelenen
donem ve eldeki drnekler nispetinde ise bu siirecte bir tiir gecis evresinde
oldugumuz anlagilmaktadir. Bu nedenle “unvan enflasyonu’nu, heniiz hangi
merkez oldugunu anlamadigimiz bir merkeze yarayip yaramadigindan ziyade,
hiikiimdarm (merkezi iktidarin) mesruiyetinde actig1 yara noktasinda degerlen-
dirmenin yerinde oldugu diisliniilmektedir. Bu dogrultuda sdylenebilecek tek
sey ise, asagida zikredilecegi lizere bir tiir toplumsal dinamik iizerinden de
isleyen bu enflasyon siirecinde, s6z konusu toplumsal dinamigin Trabzonlu bir
goriiniim arzetmesi nedeniyle hiikiimdardan ayr1 bir tiir “kamusalliga”'® dogru
gittigidir. Fakat bu siirecin 17. ylizyilin ikinci yarisi, 18. ylizyil ve 19.
yiizyildaki gorlintimleri de ortaya ¢ikarilmadan kesin bir sey sdylemek zordur.

Karpat’in mesruiyetin temin edilebilecegi tek yerin merkez oldugu
yoniindeki uyarisi da, hiikiimdarin geleneksel iktidarindan ayri1 bir merkez
olarak degerlendirilirse bize gore daha anlamli olmaktadir. Yani 17. yiizyilda
hiikiimdardan ayr1 mesruiyet cergeveleri gelistiren toplumsal dinamik, en iyi
mesruiyeti temin edebilecegi hiikiimdardan bagimsizlasmaya baglayan bir
devletin mesruiyet zeminini kullanarak, kendisini de bu devletin igerisinde
konumlandirmaktadir. Dolayisiyla aslinda merkez farklilasmaya baslamustir.
16. yiizyil i¢in hiikiimdarm “devlet”i merkezi imlerken, 17. yiizyillda yasanan
adem-i merkezilesme bunu degistirmeye baslamis ve ayni siirec igerisinde bir
taraftan da gayr-1 sahsilesmeye baglayan bir merkez ortaya c¢ikmaya
baglamigtir. Adem-i merkezilesme ile yasanan geleneksel mesruiyet zemininin
bozulmasi ile birlikte, mesruiyetin temin edilebilecegi en iyi yer olan merkez
ise artik gayr-1 sahsilesmeye baglayan farkli bir merkezdir.

Mustafa adli kisiden davaci olmustur. Iddiasma gore Mustafa, raiyyetidir ve kendisinden
raiyyet riisimu talep ettiginde vermemistir. Mustafa ise cevabinda, “hisar muhéafizlarindan olub
yedimde mir-i mirdn berdti vardir bu takdirce ben askeri taifesinden olmagla benden resm-i
raiyyet lazim gelmediigine seyhiilislimdan dahi fetava-y serifem vardir bundan ma‘ada karye-i
mezblrda emlak ve arazi dahi tasarruf eylemem” diyerek fetvasini ibraz eylemistir. Bundan
sonra, bu sefer de karsimiza aga olarak ¢ikan Hiiseyin’den Mustafa’nin kdyde emlak ve arazi
tasarruf ettigine dair delil talep edilmis; fakat kendisi delil getiremeyince davayr Mustafa
kazanmustir. (7.5.S., 1832, 50/1). Dolayisiyla beylerbeyi beratindan bahsedilen bir sosyo-politik
zemin bulunmaktadr.

“Kamusallik” kavrami, Habermas’in “burjuva kamusalligr” kavramindan miilhem kullanilmak-
tadir. Habermas’in “burjuva kamusalligi” ¢ok kisaca séyle agiklanabilir: Temsili kamusu ile
kraldan ayr1 bir kamusallik viicuda getiren burjuva, saraya karsi sehirleri kendi kamusal-
liklarimin mekan1 haline getirerek, ayr1 bir iktidar odagi haline gelmislerdir. Tafsilat igin bkz.
Jirgen Habermas, Kamusalligin Yapisal Déniisiimii, (Cev. Tanil Bora-Mithat Sancar),
Istanbul: Tletisim Yaymlari, 2010, s. 98-116.
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Bu aciklamalardan sonra yazimin devaminda, unvan iizerinden
yapilacak tespitler, daha ¢ok geleneksel devletin iktidar algisinin parcalan-
masina ve mesruiyet zemininin ortadan kaybolmaya baslamasia yonelik
olacaktir. Bu baglamda “bey” unvanindan “aga” unvanina dogru gelisen bir
sire¢ yasandigi ve hatta diger unvanlarin da tek bir kiside toplanabildigi
anlasilmaktadir. Bunu temin eden ise daha ¢ok bireylerin kisisel faaliyetleridir.

“Bey”likten “Aga”hga

Bilindigi iizere beylerbeyiler “pasa”, sancakbeyiler de “bey” unvanini
kullanmaktadirlar.'” Yani eyaletin ve sancagm en yiiksek yoneticileri bu
unvam tagimaktadirlar, dolayisiyla bey unvanm olduk¢a 6nemli bir unvandir.
Trabzon’da bey unvam ile sik sik karsilagmak miimkiindiir. Bu unvanmn
Trabzon’da en ¢ok Altiboliik halki tarafindan kullamldigi anlagilmaktadir.
Nitekim “clindi” olarak tavsif edilen sahislar bey unvanmmi kullanmakta-
dirlar.'® Dolayisiyla atli olmanin bu unvani almakta 6nemli oldugu anlasil-
maktadir. Silahdarlar ziimresinden 99. béliikteki Ali'nin unvamn bey’dir.19
Dergah-1 ali sipdhilerinden Ridvan Bey de bu unvam kullanmaktadir ve
unvanina uygun bir evlilik yaparak Dergdh-1 ali cavuslarindan Mehmed
Cavus’un kiz1 Mukime Hatun ile evlenmistir.zo Ebna-i sipahiyandan Satirzade
Hasan Bey b. Ali, bir miilk ihtilafinda karsimiza (;1kmaktad1r.21

Yine zedmet sahibi olanlarin bey unvanm kullandiklar1 goriilmektedir.
Trabzon sakinlerinden olup Kisarna Koyli zdimi olan Ali Bey buna 6rnek
gi’)sterilebilir.22 Ayandan Ibrahim oglu Ali Bey’in zeAmeti kdyleri subasisi olan
Veli Aga, Karaaga¢ koyiinden Hasan b. Resul’ii mahkemeye getirmis ve
davaci olmus‘[ur.23 Nitekim bir bagka ornekte de fahrii’l-ayan Ali Bey b.
[brahim Efendi, zeAmetine dahil Oz K&yii’nden Osman b. Abdullah’1 dava
etmistir.24 Ayrica erbab-1 timarin bey unvanmm kullanabildigi goriilmektedir.

7 T.8.S., 1828, 122/13.

T.S8.S., 1824, 9/6. Benzer bir durum 17. yiizyilin ilk yarisindaki Amasya i¢in de gecerlidir.

Amasya Ser ‘iye Sicilleri, 1, s. 106, kayit no: 2; Amasya Ser ‘iye Sicilleri, 2, s. 90, kayit no: 3, s.

91, kayit no: 3.

9 T.8.S,1825,91/3, 98/3.

0 T758S.,1821,16/7.

2788, 18214, 19/2. Bey unvanli diger Kapikulu sipahilerine 6rnek olmasi agisindan bkz.
T.8.S., 1821, 16/2, 53/1, 54/8; T.S.S., 1821-4, 6/1, 9/4, 74/3, 101/7, 117/2, 121/4; T.S.S., 1822,
68/1,76/4, T.S.S., 1824,17/9; T.S.S., 1826, 36/6; T.S.S., 1827, 54/3; T.S.S., 1828, 14/3.

2 T5.8S.,1830,8/9.

B TS8.S.,1824,48/4.

#T.8.S., 1824, 55/2. ZilemAdan bey unvanh diger birkag kisi igin bkz. 7.5.S., 1831, 68/4, 72/5.
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Aniklos adli kdyiin sipdhileri Mustafa Bey ve Ali Bey’dir.25 Esile Koyili’niin
timar erbab1 Ali Bey’dir.26

Bey unvami kullananlar ayrica mahalle cemaatindendirler. Erdogdu
Kethiida Camii’nin vakif niikiduna miitevelli olan Murtaza Celebi, camiin
imam ve hatibi olan Murad Halife, vakfin hasbi nazir1 olan Ali ve “mahalle-i
mezbiire cemaatinden” Ali Bey b. Enes Cavus, kardesi Murtaza Celebi,
Zilfikdar Bese, Osman Bese ve digerleri, vakfin eski miitevellisi Mehmed
Efendi’nin miiteveffa babasi Hasan Efendi’nin vakif niikidundan aldig
27.000 akgeyi talep e‘[mislerdir.27

Dergah-1 ali kapucular1 da bey unvanini kullanmaktadirlar. Dergah-1 ali
bevvablarindan Mehmed Bey b. Abdiinnebi buna o6rnek gés‘[erilebilir.28
Dergah-1 mualld kapucularindan ibrahim Bey, Akgaabad Nahiyesi’ne bagh
Zavana adli kdyden miilk satin alrms‘ur.29 Yine Dersaadet miiteferrikalar1 da
bey unvanhdirlar. “Mahrise-i Trabzon ayanindan olub Dersaadet miiteferrika-
larindan” Mustafa Bey bunlardan biridir.” Donanma-y1 Hiimaytin kaptan
Piyale’nin unvani da bey’dir.31 Defter kethiidasinin unvani da bey olarak
goriinmektedir: Defter Kethiidas1 Abdiilbaki Bey.32

Bey unvanh kisiler miitevellilik yapabilmektedirler. Yahya Pasa
Evkafi’nin miitevellisi Yusuf Bey’dir.33 Imaret-i Hatuniyye Vakfi miitevellisi
Mehmed Bey’dir.34 Cabi beyler ile de karsilagmak miimkiindiir. Akcaabad
Cibayeti 1030 (1620/1621) senesi i¢cin 156.000 akceye Piri Bey’e tevcih
olunmustur.35 Yeniceri zabitleri de bey unvam kullanabilmektedirler. Evail-i
Receb 1031 (13-22 Mayis 1622) tarihinde, yeniceri zabiti fahrii’l-ayan
Mustafa Bey b. merhum Veli Bey’dir.36 Bir baska kayitta Mustafa Bey
karsimiza “Mustafa Cavus™ olarak (;1kmaktald1r.37

Bunlarin yaninda, gorebildigimiz kadartyla “bese” ve “gelebi” unvanl
kisiler harici hemen her unvan sahibinin oglu bey unvam ile karsimza

3 T8.8S.,1825,89/4.
% T75.8S.,1830,53/4.
2 T.8.S.,1826,24/6.
® T7.8.5., 18214, 72/2. Bir diger bey unvanh kapucu igin bkz. 7.5.S., 1826, 32/2.
¥ TS8S.,1826,32/2.
0 T78.8S.,1821-4, 45/3.
31 78S, 1828, 120/8.
32 T78.8S.,1828, 112/1.
¥ T88S,1822,25/4.
3% T8.8S.,1830,22/4.
3% 788S,1821-4,110/7.
% T78.8S.,1822,33/5.
31 T.8.S.,1822,36/6.
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<;1kabilmektedir.38 Ornegin “fahrii’l-ayAn” Mustafa Bey, merhum Ahmed
Pasa’nin ogludur.39 Beylerbeyi merhum Ahmed Paga’nin kardesi Mustafa’nin
unvani da bey’dir.40 Pasa’nin diger oglunun adi da Mehmed Ali Bey’dir. Daha
sonra karsimiza Trabzon Beylerbeyi Mehmed Pasa olarak cikacak olan
Mehmed Ali Bey, ayandan Bostan Bey’in kizkardesi Ayse Hatun ile evlidir."!
Eski Erzurum Defterdar1 Ali Efendi’nin oglu Murtaza Bey’dir.42 Mehmed
Bey’in babas1t Mahmud Efendi dir.* Dersaadet bevvablarindan Mehmed Bey,
Abdiinnebi Efendi’nin ogludur.** Altibsliik halki kethiidayeri “fahrii’l-ayan”
Murtaza Bey, Musa Aga’nin ogludur.45 “Fahrii’l-ayan” Hasan Bey’in babasi
Sinan Aga’dlr.46 Ahmed Bey’in babas1 Ali Cavug,47 Ibrahim Bey’inki ise
Hasan (;avus"[ur.48 “Fahrii’l-ayan” Hasan Bey’in babas1 Sinan Aga’dlr.49 Ali
Bey, Ahmed Aga’nin ogludur.so Yine hi¢bir unvani olmayan kisilerin ogullari
da bey olabilmektedirler. Dergah-1 li sipahilerinden Ibrahim Bey b. Mustafa
buna ornektir.”' Baba adi Abdullah olan beylere de tesadiif edilmektedir.
Hasan Bey b. Abdullah bunun i’)rnegidir.52 Beylerin ogullar1 da bey unvani ile
kargimiza (;11(@.bilmektedirler.53 Ahmed Bey’in babas1 Cafer Bey’dir.54

¥ Bu ciimleden bese ve celebilerin ogullarinin bey olamadiklan seklinde bir sonug ¢ikarmamak

gerekmektedir. Yapilan tarama sirasinda gozden kagirilan kisiler olma ihtimali vardir.

¥ T8.8S.,1821-4, 102/4.

0 T7588S.,1825,61/2.

4 T8S,1821-4, 73/1.

2 T88S,1821-4,72/2.

®T88S.,1826,27/6.

# T88S,1824,17/4.

¥ T788S,1821,18/10; T.S.S., 1824, 89/8

% T7588S,1821-4,31/2.

4 T88S.,1827,29/2.

®T88S,1831,65/4.

¥ T88S,1821-4,31/2.

0 78.S.,1824,31/14.

St TS.S., 1827, 54/3.

2 T7.8.5., 1824, 14/1. Bunun yaninda Trabzonlu zimmi bir ailenin gocugu olan kapikulu sipahi-
lerine de rastlanmaktadir. Dergah-1 ali sipdhilerinden Ibrahim Bey b. Mustafa, Trabzon
sakinlerinden miiteferrika Mehmed Aga’dan davaci olmustur. Vefat eden Ayse Hatun bint-i
Abdullah’m veraseti Ibrahim Bey’e aittir, fakat Mehmed Aga miilk menzilini ve muhallefatim
elinde tutmaktadir. Bu nedenle bunlar talep etmektedir. Bunun iizerine sorgulanan Mehmed
Aga, durumu inkar etmistir; boylece Ibrahim Bey’den delil talep edilmis, o da, udil-i ricAlden
Hizir Cavus ve Murad b. Aslan’1 sahit olarak géstermistir. Onlarim sahitliklerine gore, Ibrahim
Bey’in babas1 Mustafa ve Mustafa’mn babas1 da Ibrahim’dir; Ayse Hatun’un babas1 Yani ve
Yani’nin babas1 Konstantin’dir. Biiyiik baba Ibrahim ile Yani, anne-baba bir kardeslerdir ve
babalar1 da Konstantin’dir. Bu nedenle miras Ibrahim Bey’in hakkidir ve kadi da bu dogrultuda
karar vermistir. Dolayisiyla Trabzonlu Konstantin’in torunu Ibrahim Bey, Trabzon’da
Kapikulu sipahisi olmugtur. 7.5.S., 1827, 54/3.

3 T8.8S.,1821-4, 33/4.

% T.8.S.,1831,74/9.
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Gorebildigimiz kadariyla birgcok bey’in oglu celebi unvanh olarak
goriinmektedir. Musa Bey’in oglu Abdurrahman Celebi’dir.55 Osman Celebi
ve Mustafa Celebi’nin babalart Mehmed Bey’dir.56 Mehmed Bey’in oglu Fazli
(;elebi’dir.57 Asagida kendisinden sikga bahsedilecek olan Kuzgunzade
Mustafa Celebi de Kuzgun Mehmed Bey’in ogludur.

Bu noktada bey unvani ile ¢elebi unvani arasindaki bu baglantilar belli
oranda incelenen donemdeki “unvan enflasyonunu” agiklamaya yarayacak bir
temel saglamaktadir. Nitekim Kuzgunzdde Mustafa iizerine kaleme alinan
kisimda goriilecegi iizere, Mehmed Bey’in oglu Kuzgunzide Mustafa,
“kariyerine” ¢elebi olarak baglamistir. Akabinde ne sekilde elde ettigini bilme-
mekle beraber Kapikulu sipahisi olarak bey unvani ile karsimiza ¢ikmistir. Son
olarak ise Trabzon iskelesini iltizdim ederek, ayn1 zamanda beslii agaligini
uhdesine aldigi i¢in bir de aga olarak gi')rl"lnmektedir.58 Dolayisiyla babasmin
oldukca zengin bir terekesi oldugu diisiiniildiigiinde bu zenginlikten ve bey
unvanindan kaynaklanan “sivil” bir unvan ile “profesyonel” hayatina baslayan
Kuzgunzade, bir kisim tesebbiisleri neticesinde kimi zaman karsimiza “bey”
kimi zaman da “aga” olarak ¢ikmustir. Bdylece Kuzgunzade’nin bize sagladig
bu bakis acis1 lizerinden, ¢ift hatta li¢ unvanl kisilere baktigimzda, onlarin bu
cok unvanhliklarinin en Onemli sebebinin kendi faaliyetleri oldugu
soylenebilir. Ornegin gurre-i Sevval 1029 (30 Agustos 1620) tarihinde sehir
subasiligma tayin edilen Veli Bey,59 evail-i Sevval 1029 (31 Agustos 1620-9
Eyliil 1620) tarihinde bu sefer karsimiza Veli Celebi olarak glkmaktadlr.60 Bu
noktada Veli Bey’in hem ¢elebi hem bey unvani oldugu goriilmektedir. Hangi
unvani daha 6nce edindigini tam olarak bilemesek de ¢elebi unvaninin “sivil”
karakterinden dolay1r 6énce bu unvam edindigi, daha sonra ise bey unvanin
elde ettigini diistinmek mantiklidir.

Bahsi gecen kisilerin bu kendi faaliyetlerini ise iki kisma ayirmak
miimkiindiir. Bunlardan ilki hami-mahmi iligkisi ¢ergevesinde beylerbeyilere
kapilanan kisilerin ikbal basamaklarini trmamslaridir. Nitekim zaim-i sehirler
bu donemde bilindigi iizere beylerbeyiler tarafindan atanmakta ve genelde

55 T.8.S.,1825,24/6.

% T788S.,1831,72/1.

7 T.8.S., 1821-4, 62/6. Ogullar1 gelebi unvanli olan diger beylere dair birkag rnek icin bkz.
T.8.S., 1821, 18/11; T.S.S., 1825, 24/6; T.S.S., 1821, 18/11; T.S.S., 1831, 47/4, 50/2, 57/10,
72/4,74/9, 76/5, 90/3.

Trabzon Kalesi muhafazasinda olan Beslii neferatinin agalani Halil Aga’nin bir kayitta “aga”,
bir baska kayitta “bey” olarak ortaya ¢ikmasi da, 6nce bey iken sonradan beslii agaligini almasi
ile olmus olabilir. 7.5.S., 1824, 15/6, 26/4.

¥ T188S.,1821-4,27/7.

0 7585,1821-4,51/7.

58
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beylerbeyi “ademlerinden” bir kisi olmaktadirlar.’’ Bunlarin cogu da bey
unvanhdirlar. Gurre-i Ramazan 1031 (10 Temmuz 1622) senesinde sehir
subasiligina beylerbeyi “ademlerinden” Mustafa Bey tayin edilrnistir.62 Gurre-
i Rebiyyii’l-evvel 1031 (14 Ocak 1622) senesinde ise beylerbeyi
“agalarindan” Tbrahim Bey tayin edilmis‘[ir.63 1 Receb 1037 (7 Mart 1628)
tarihinden itibaren nefs-i sehir subasilifi, beylerbeyi “agalarindan” Hasan
Bey’e Verilmistir.64 Gurre-i Muharrem 1039 (21 Agustos 1629) tarihinden
itibaren sehir subasilifina beylerbeyi “ademlerinden” Ahmed Bey tayin
edilmistir.65 Bu noktada atama kayitlarinda “ademlerinden” ifadesinin yaninda
“agalarindan” ifadesi, bir kisim beylerin ayn1 zamanda aga unvam kullan-
malarm1 da anlamlandrmaya imkan vermektedir. Trabzon Valisi Yusuf
Pasa’nin kaimmakami olup Kethiidas1 Murtaza Bey’in66 bir baska kayitta
unvam “aga” olarak zikredil-mektedir."”’ Dolayisiyla bey unvanini nereden
aldigini bilmedigimiz Murtaza Bey, biiylik ihtimalle beylerbeyinin kapisina
baglanmis bir kisi olarak, onun “aga”larindan olmus ve nihayetinde de hami-
mahmi iligkisi ¢ercevesinde simdilik ulasabilecegi en yiliksek makam olan
miitesellimligi elde etmistir.

Her ne kadar aga unvani; yenigeri zabitleri,68 timar erbabi® ve beslii
agalar1n1n70 da kullandiklar1 bir unvan olsa da, bir¢ok kayitta beylerbeyi kap1

1 Belki de tamanuyla beylerbeyi “ademleri”dirler. Atama kayitlarnda genellikle “beylerbeyi

ademlerinden” olduklar1 belirtilmektedir. Fakat bir kisminda atanan subasilarin beylerbeyi
tarafindan atandiginin vurgulanmasma ragmen ‘“ademlerinden” oldugu sdylenmemektedir.
(Her iki hususa dair bir kag 6rnek i¢in bkz. 7'5.S., 1820-6, 39/6; T.S.S., 1822, 65/2, 68/4, 73/5).
Subagilar bilindigi tizere devletin ilk yillarindan 16. yiizyilin ilk yarisina kadar dogrudan
dogruya merkezden atanmakta idiler. Fakat bu tarihten sonra beylerbeyi veya sancakbeyine
bagli, onlar tarafindan atanan, onlarin adamlarindan bir hizmetli durumuna gelmislerdir. Bu
atamada izlenen prosediirii (sancakbeyinin/beylerbeyinin durumu bir mektupla kadiya
bildirmesi ve bunun sicile kaydedilmesini) ise Yagar Yiicel, “desantralizasyona uygun bir yol”
seklinde degerlendirmektedir. Yasar Yiicel, “Osmanli mparatorlugunda Desantralizasyona
Dair Genel Gozlemler”, Belleten, C. XXXVIII, S. 42, (1974), s. 666-667.

0 78,1822, 65/2.

8 T788S,1822,73/5.

#7588, 1823,10/6.

8 T758S.,1827, 86/5.

% T75.S,1828,4/8.

7 T7.8.5., 1828, 5/12. Evasit-1 Ramazan 1045 (18-27 Subat 1636) tarihinde Ali Paga’mn miiteselli-
mi olarak Omer Bey goriinmektedir. (7.5.5., 1828, 164/14). Evahir-i Sevval 1040 (22-31 Mayis
1631) tarihinde Trabzon Beylerbeyi olarak Mehmed Pasa goriinmekte ve miitesellimi de
Abdurrezzak Aga olarak zikredilmektedir. (7.5.S., 1827, 48/3). Gurre-i Rebiiilahir 1053 (19
Haziran 1643) tarihinde, Trabzon Beylerbeyi olan Mehmed Pasa’nin (7.$.S., 1830, 88/1)
miitesellimi Mustafa Aga’dir. 7.5.S., 1830, 88/2.

% T758S,1822,9/1.

®  T758S,1831, 14/6.

™ T758S.,1831,28/5.
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halkina dahil olan agalarla karsilagsmamiz, aga unvaninin beylerbeyi adamlari
tarafindan siklikla kullanildigini gés‘[ermektedir.71 Kethiida Murtaza Bey’in,
yukarida belirtildigi iizere bey unvanini nereden aldigma dair kesin bir sey
sOylenemese de, beylerbeyi adami olan bir kiginin nasil bey unvanm elde
edebildigine dair elimizde bir kisim veriler bulunmaktadir. Nitekim “Dergah-1
mualld miiteferrikalarindan” Mahmud Aga b. Mustafa, Beylerbeyi Omer
Pasa’nin kethiidasidir.” Dolayisiyla onun kapi halkindan olmus olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Bu durum miiteferrikalarin kimi zaman aga unvam
kullanmalarim1 da kismen agzlklalmak‘[adlr.73 Miiteferrikalar ve beylerbeyiler
arasinda yakin bir iligki olduguna dair elimizdeki bir hibe kaydi da bizi bu
dogrultuda diistinmeye sevketmektedir. Evahir-i Cemaziyelahir 1029 (23-
Mayis 1620-1 Haziran 1620) senesine kayith bir belgede, “Dergah-1 ali
miiteferrikalarindan” el-hdcc Hamza Bey b. el-hdcc Mustafa Bey’in Orta Hisar
Mahallesi’ndeki ‘“‘harabe-miigrif” ev yeri ve bahgesinin icindeki meyveli-
meyvesiz agaglartyla bir kiremit ortiilii evi, Vali Omer Pasa’ya hibe ettigi
gérﬁlmektedir.74 Bunun yaninda birgok bey unvanl subaginin da kéatiplerin her
seferinde onlar1 “ebna-i sipahiyandan” ya da “Dergah-1 ali sipahilerinden”
olarak zikretmemis olabilecekleri diisiiniiliirse, Kapikulu sipahileri olabilecegi
akla yatkindir. Nitekim 1030 Rebiiilahiri’nin gurresinden (23 Subat 1621)
itibaren {ic ayhigina, her ay 12.000 akce vermek taahhiidiiyle subasiliga
“Dergah-1 ali sipahilerinden” Abdulbaki Bey tayin edilmistir.75 Dolayisiyla
Kapikulu sipahilerinin de beylerbeyiler ile bir tiir {insiyet kurmus olmalari
ihtimal dahilindedir. Nitekim Kitab-i Miistetdb yazari, Altiboliik halkl da dahil
olmak iizere kapikullarinin “viizeranin bid‘at olan deferliisii” olarak onlarin
hizmetlerinde olduklarim si’)ylemek‘[edir.76

Yine Trabzon’da en ¢ok kullanilan unvan olan “bese”nin77 de bu kadar
cok kullanilmas1 hakkinda beylerbeyiler iizerinden bir kisim aciklamalar
getirmek miimkiindiir. Beylerbeyilerin kendi kapi1 halkindan cebeci, topcu

" Ornek olmasi agisindan bkz. 7.8.S., 18214, 128/5; T.S.S., 1822, 73/5; T.S.S., 1824, 75/4; T.S.S.,
1830, 87/2; T.S.S., 1831, 84/5.

2 TS8.S.,1821-4, 48/7.

B T.8.S., 1822, 40/7, 45/1. Bir kisim miiteferrikalarin aga unvaninin timar erbabi olmalarindan da
kaynaklandigi anlasilmaktadir. Holamana adli koy, Dergah-1 ali miiteferrikalarindan Ferruh
Aga’nin zeameti kéylerindendir. 7.§.S., 1822, 40/7.

™ T.8.S., 1821-4, 33/4. Bu hibenin “kapilanmak” igin bir tiir “hediye” olup olmadigim kesin
olarak bilemiyoruz.

5 T8S,1821-4,117/2.

76 Yasar Yiicel, Osmanli Deviet Teskildtina Dair Kaynaklar, Kitab-i Miistetab, Kitabu Mesalihi’l
Miislimin ve Mendfi ‘i’| Mii’'minin, Hirzii'I-Miiliik, Ankara: T.T.K. Yayinlari, 1998, s. 15.

" Konu hakkinda bkz. Turan Acik, “Gelenek ve Modernlik Arasinda Bir Osmanli Sehri: 17.
Yiizyilin flk Yarisinda Trabzon’da Siyaset”, Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Basilmamis Doktora Tezi, Trabzon, 2012, s. 215-220.
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naminda birlikler olusturmus olmalar1 kuvvetle muhtemeldir.”® Dolayisiyla
cebecilerin ve topcularin kullandiklar1 bu unvanlari, beylerbeyilerin “cebeci ve
topcu kullar’” da kullantyor olabilir. Ornegin gurre-i Muharrem 1061 (25
Aralik 1650) tarihinde subasilia, beylerbeyi “agalarindan” Kadri Bese, 3
ayligina tayin edilrnistir.79 Hem agalardan olup hem bese olan Kadri’nin bu
unvanlarini ancak iki sekilde agiklamak miimkiindiir. Ya yerli bir yeniceri/
topgu/cebeci iken beylerbeyine kapilanmistir ya da beylerbeyinin cebeci, topgu
birliklerinden olmasi, ona, bese unvanini da kullanabilme kapasitesi sagla-
mistir. Elbette kesin bir sey sdylemek su anda miimkiin degildir. Fakat bu
unvan enflasyonunun bizce 6nemli bir agiklamasi, oldukca giiclii bir toplumsal
devingenligin kisilere sagladig1 ikbal yollaridir. Kendi faaliyetleri ile bir takim
iliskiler igerisine giren kisiler, birgcok unvanla kargimiza ¢ikmaktadirlar. Bunda
beylerbeyilerin artan niifuzlarinin da O6nemli bir payr bulunmaktadir.
Dolayisiyla yasanan unvan enflasyonunda bu yazi kapsaminda ilk sdylenecek
sey, beylerbeyilerin artan niifuzlarinin sehirde kendilerine bagh bir kapihalki
viicuda getirmesi neticesinde, bunun bir unvan enflasyonuna neden oldugudur.
Kisiler beylerbeyine kapilanarak bir yiikselis trendi sergilemisler ve kendi
evsaflar1 nispetinde bir iktidar elde etmeye baslamislardir.

Bunun yaninda bu c¢alisma i¢in daha 6nemli olan ikinci yiikselis trendi
ise beylerbeyine kapilanmadan biiyiik oranda kendi faaliyetleri ile “celebi”
iken “bey” ve daha sonra da “aga” olan bir “miitesebbis”’in gosterdigi tirma-
nigtir. Bu ylikselis trendi bu dénemde bir kisinin hangi yollardan ikbal
basamaklarin1 tirmanabildigine dair giizel bir o6rnek teskil etmektedir.
Miitevazi bir mikro tarih denemesi seklinde kaleme alinan asagidaki boliim,
Kuzgunzade Mustafa’nin sicillere yansiyan belgeler iizerinden bu yiikselisini
ortaya koymaya caligmaktadir. Bu sekilde beylerbeyiler ile kurulan hami-
mahmi iliskisi haricinde bir kiginin nasil miitesebbis bir tavra sahip oldugu
gozlenebilecektir. Neticede “bey”likten “aga”liga giden yolda, beylerbeyi
kapilariin yaninda, 17. ylizyilda giderek yayginlasan iltizim uygulamasinin
da bir fonksiyonunun oldugu anlasilacaktir.

™ Nitekim Cigalazide Sinan Paga’min kapt halkini teskilatlandiran Bayram Cavus’un tutumu,

beylerbeyi kapilarinin mahiyeti hakkinda da bir fikir verebilir. Buna gore, Egri seferi
hazirliklan sirasinda Cigalazdde Sinan Paga, kendi “kapisina” Anadolu’dan pek ¢ok adam
yazdirmisti. Buraya sekban yazilanlarin defterinin ne miinasebetle elinde oldugu bilinmeyen
Sadrazam Ibrahim Pasa’min “defterlii adamlarindan™ Dergah-1 Al cavusu Bayram, bunlari
yanina toplayarak, sipahi oglami, silahdar, cebeci, topcu bolikleri halinde teskilatlandirdi,
ellerine de boliik bayraklar verdi. Mustafa Akdag, Tiirk Halkimun Dirlik ve Diizenlik Kavgast,
Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, 2009, s. 341-342.
" T8.8S.,1831,95/7.
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Kuzgunzide Mustafa “Bey”den Kuzgunzide Mustafa “Aga”ya:

Tasraly/Tasrada Bir “Aga”nin Yiikselisi

Osmanli bireyi, muhakkak belli toplumsallasmalar icerisinde anlam
kazaniyordu ve medinenin/mahriisenin/ mahmiyeningo bir ferdi olarak oradaki
diizenden sorumluydu. Fakat bilhassa 17. yiizyilda iltizamin oldukca yaygin
bir hal almas1 ve para ekonomisinin®' imparatorlukta gelismeye baglamasi
ile bireyin “kendini var edebildigi” bir bagka alan daha ortaya cikmaya
bashyordu.83 Bilindigi iizere Osmanli Imparatorlugu’nda vergiler emanet ve
iltizam usulleri ile toplanmaktaydi.

[ltizAm usuliinde nazari olarak 3 ila 12 yil arasinda mukavele siireleri
tasarlanmaktaydi. Bu siireler ise 16. yiizy1l boyunca fiilen ¢ok daha kisa
olarak gerceklesti. Toplumun biitiin kesimlerine acik tutulan yogun rekabet
ortaminda mukavele siireleri kisalirken, iltizim bedelleri tirmanarak
yiikseldi ve iltizdm sektorii hizla gelisti. Bu rekabet ortaminda emanet usulii
de silinme derecesinde azaldi. Boylece miiltezim, riski yiiklenerek kari ve
zarar1 kendine ait olacak bir vergilendirmede, miimkiin oldugu kadar az
harcama ile 4zami geliri elde etme yolunu tuttu.®

Dolayisiyla devlet-toplum, politik toplum-sivil toplum, kamusal alan-
0zel alan gibi ayrimlarin tam karsiligimin olmadigi, yani serbest piyasanin
bulunmadig1 bu donemde, iltizim iyi bir sermaye edinme araci durumunda idi.
Zira “Uretim araglar’”nin devlet elinde oldugu bir sitemde, vergi gelirinin bir

80 Ser‘iye sicillerinde Trabzon’dan bu ii¢ kavram ile bahsedilmektedir. S6z konusu bu kavramlar

17. ylizythn ilk yarisi igin birbirlerinin tiirevleri seklinde kullamlmaktaydilar. Kavramsal
planda ise hiikkiimdarin iktidarina atif yapan bir muhtevaya sahiplerdi. Konunun tafsilati igin
bkz. Acik, “17. Yiizyihn Ilk Yarismda Trabzon’da Siyaset”, s. 58-74.

Avrupa’da burjuvanin ortaya ¢ikisinda para ekonomisi 6nemli bir faktordii. Norbert Elias,
Uygarlik Siireci, C. 11, (Cev. Ender Atesman), Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2007, s. 19.

15. ylizyilin sonuna gelindiginde, kentli niifus ve tagra da parasal ekonominin bir par¢asi haline
gelmeye basglamustir. Yine 16. ylizyilda sikkelerin erisilebilirliginin ve kirsal ekonomide
ticarilesmenin artmastyla birlikte, paramin kullamminda 6nemli bir artis yasanmstir. Hatta bu
durum “paranin tedaviil hizi”nin artmasim da beraberinde getirmistir. Nitekim Sevket Pamuk,
bu artist, 16. yiizyilin sonunda yasanan fiyat devrimini agiklamak i¢in kullanmustir. Tafsilat igin
bkz. Sevket Pamuk, “Fiyat Devriminin Osmanlh Imparatorlugu’ndaki Yansimalarma Yeniden
Bakis”, Osmaniy Ekonomisi ve Kurumlar, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, 2007,
s. 77-101.

16. yiizyiln ortalarina dogru, iltizdim usulii para ekonomisinin gittikge deger kazanmasi
sonucunda, timar rejimini de icine alarak oldukca yaygin bir duruma gelmistir. Onceleri ticaret
maddelerine konan resimler ve padisah haslarinin gelirleri, hasilati nakit olarak temin etmek
amactyla iltizdma verilirken, sonralar biitiin dirlik sahipleri, tasarruflart altindaki gelir
kaynaklarini iltizima vermeye baslamuglardir. Yiicel, bu gelirleri iltizAm eden miiltezimlerin
“tam bir miitesebbis” gibi hareket ettiklerini ifade etmektedir. Yiicel, “Osmanl Imparator-
lugunda Desantralizasyon”, s. 680.

8 Mehmet Geng, “Iltizam”, D. 4., C. 22, Istanbul, 2000, s. 155-156.

81

82

83
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cesit miilkiyet haline doniismesi, miiltezimlere iyi bir kar ortami temin
etmisti.85

Bu noktada sicillerimizde dnce celebi sonra da kimi zaman bey, kimi
zaman aga olarak karsilagilan Kuzgunzdde Mustafa, “fahrii’l-ayan” ve
Kapikulu sipahilerinden olarak Trabzon’un en Onemli mukataasi olan
gimriigi iltizdm ederek dikkatleri g¢ekmektedir. Buna gore, ‘“‘ebna-i
sipahiyandan™ 86. boliikte giinlik 15 ak¢eye mutasarrif olan Mustafa [bin]
Mehmed Kuzgun, Divan-1 Hiiméytn’a gidip arz-1 hal sunup, Trabzon Vilayeti
Iskelesi Giimriigii “her nigede ise olugeldigi {izere” 1042 (1632/1633) senesini
“deruhde” etmek iizere ricada bulunmustur. Bunun iizerine bas muhasebe
defterlerine bakilmis ve senede 5 yiik akceye “miilazemeti {izerinde mukayyed
bulunub senesi tamam olmagla 1042 Muharrem’i gurresinden (19 Temmuz
1632) deruhde olunmak ferman olunub” Kuzgunzide Mustafa’ya senenin
sonuna kadar iltizZdm etmesi dogrultusunda berat Verilmistir.86 Boylece
Kuzgunzadde Mustafa, birgok unvani ve vazifesinin yanina bir de giimriik
eminini eklemistir. Ayrica bu dénemde Beslii neferlerinin yevmiyeleri liman
gelirlerinden karsilandigi i¢in glimriik mukataasi emini olanlar aynm1 zamanda
Beslii agasi olmaktadirlar.”’ Dolayisiyla Kuzgunzade bir de Besli agasi
olmustur. Goriilebilecegi iizere olduk¢a Onemli bir niifuz kazanmay1 temin
eden bdyle bir gorev, bu donem Trabzon’unda Kuzgunzade'nin geleneksel
toplanma bigimleri ve padisah bagimli tanimlanmalarimin yaninda, belli
oranda bu tanimlardan “6zerk” bir baska konum daha edinmesini saglamistir.
Nitekim incelenen sicillerde Kuzgunzade’ye dair olan kayitlar, onun bu isi ¢cok

% fltizamuin 18. yiizyllda vardigi nokta bilindigi iizere malikdne uygulamasidir. Dina Rizk

Khoury, “18. yiizyllin malikane sahibi, bu yeni miiltezim, artik karm giidiiledigi bir iktisadi
girisimin baginda bulunuyordu. Girigimin itici giicii, erken modern dénem siyasi iktisatgilarinin
‘getiri pesinde kogma’ dedikleri bir davranis biciminden geliyordu” demektedir. Yine Musullu
yerel vakaniivislerin malikaneyi yeni bir miilkiyet bi¢imi olarak algiladiklarim ifade etmek-
tedir. Dina Rizk Khoury, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet ve Tasra Toplumu: Musul, 1540-
1834, (Cev. Ulkiin Tansel), istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1999, s. 97-98.

8 1.8, 1824, 84/5. 7 Zi’l-hicce 1042 (15 Haziran 1633). vusil: Gurre-i Cemaziyelahir 1042 (14
Aralik 1632). Hitkkmiin tarihinde ve kadiya varig tarihinde bir tutarsizlik vardir. Hilkmiin tarihi
vartg tarihinden sonradir. Dolayistyla hiikmiin asil tarihinin 1041 olmast mantikh griinmek-
tedir. Nitekim bir sonraki hiikmiin tarihi 14 Zilhicce 1041 (2 Temmuz 1632)’dir. Vusil tarihi
ise gurre-i Cemaziyelahir 1042 (14 Aralik 1632)’dir. (7.S.S., 1824, 84/5). Fakat bu seferde 5
ay1 asan bir varis siiresi mantikli gériinmemektedir. Bu dénemde merkezden gelen hiikiimlerin
ortalama 35-40 giinde geldigi anlasilmaktadir. Nitekim bir sonraki hitkiim evahir-i Rebiiilahir
1042 (4-13 Kasim 1632) senesine kayithdir ve vusil tarihi Cemaziyelahir 1042 (Aralik
1632)’dir. (T.S.S., 1824, 85/1. Yine 40 giinliikk bir varis siiresi i¢in bkz. T'S.S., 1822, 62/2).
Dolayistyla bu kadar uzun siirmesi olagandis1 bir durumdur. Kazak saldirilarinin oldugu bu
donemdeki gecikme, s6z konusu saldirilar ile agiklanabilir. Bunun disinda katiplerden birinin
ya da belki her ikisinin de 1041 tarihinden bagka yanlisliklar yapmis olmalari muhtemeldir.

8 Kenan Inan, “Kadi Sicillerine G6re Trabzon’da Beslii Taifesi (1648-1658), XIV. Tiirk Tarih
Kongresi, 9-13 Eyliil 2002 Kongreye Sunulan Bildiriler, C. 11, 1. Kistm, Ankara, 2005, s. 399400.
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onceden, tabir yerinde ise goziine kestirmis oldugu izlenimi edinmemize sebep
olmaktadir.

Oldukga faal bir kisi oldugu goriilen Kuzgunzade Mustafa Bey, ilk
olarak bir “kat]” davasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Buna gore, Beylerbeyi
Omer Pasa tarafindan, Imaret-i Hatuniyye Mahallesi’nde Hamza Celebi’nin
oOlii bulunmasi hususunun beyan i¢in Dilaver Aga “miibaseretiyle” adi gecen
mahallenin imanmi Mevlana Ishak Efendi ve ahaliden bazilar1 sorusturmaya
tabi tutulmustur. Bundan sonra Hamza Celebi’nin karis1 Rabia bint-i Mehmed,
kocasini, Kuzgunoglu Mustafa’nin, Hamza Celebi’nin babasi Kapucu
Mehmed Bey koskiinde hanger ile vurup oldiirdiigiinii sdylemistir. Dolayisiyla
mahalle ahalisi ile herhangi bir davasi bulunmamaktadir ve “dem-i diyet”i
vermesi gereken kisi Kuzgunzade Mustafa’dir.*® Bu kayittan ve daha sonraki
kayitlardan onun bu diyeti verip vermedigi konusunda bir malumat edinmek
miimkiin olmamustir. Ayrica Kuzgunzdde’nin Hamza Celebi’yi neden
oldiirdiigli de belli degildir. Kayitta Kuzgunzade'nin herhangi bir unvam da
zikredilmemistir. Kendisinden oOncelikli olarak “Kuzgunoglu” olarak
bahsedilmektedir. Dolayisiyla en erken tarihli bu kayit tizerinden Mustafa’nin
heniiz ailesinin ve dolayisiyla babasinin adi ile anildigmi ¢ikarabiliriz.
Bununla birlikte bir “bey” oglu “celebi”yi katletmesi bu donemde unvanl bir
takim kigilerle iligkisi oldugunu gostermektedir. Bu iliskinin muhtevasi
hakkinda herhangi bir malumat yoksa da, Norbert Elias’in Avrupa’da
burjuvanin yiikselisi hususunda yaptig1 bir tespit, Kuzgunzadenin Rabia
Hatun’un ifadesi dogrultusunda “katil” olmasi ile benzerligi miinasebetiyle ilgi
¢ekicidir. Elias,

Ukgiincii bir tabakanin yavas yavas yiikselisiyle birlikte Ortacag toplumun-
daki catismalar da artar. Burjuvazinin ylikselmesini saglayan sey, yalnizca
para giicii degildir. Soygun, savas, talan, aileler arasindaki ¢atigmalar, biitiin

bunlar kent halkinin yasaminda, aynen savasct tabakanin yagamindaki
kadar 6nemli bir rol oynar.

demektedir.®’

8 188, 18214, 65/3. Kaydin tarihi bulunmamaktadir. Fakat kendisinden 6nceki ve sonraki
kayitlarin tarihi evail-i Muharrem 1030 (27 Kasim 1620-6 Aralik 1620)’dur. 7.S.S., 1821-4,
65/1, 65/4.

Hemen alt tarafta da bir 6rnek veren Elias, su sekilde devam etmektedir: “Mathieu d’Escouchy,
memurluk yasamina 1440 ila 1450 yillar1 arasinda Péronne kentinde yiiksek memur, yargig,
yeminli mahkeme iiyesi ve belediye bagkani olarak baslar. Bastan beri meclis iiyelerinden Jean
Froment ailesi ile ¢atigma halindedir, karsilikli olarak davalar agilir. Kimi kez meclis iiyesi,
Mathieu d’Escouchy’yi sahtekarlik ve cinayetle ya da ‘zevk pezevenkligi ve suikastcilik’ ile
suglar, kimi kez Mathieu d’Escouchy diismaninin dul karisinm biiyiiciilikk sorugturmasi agarak
baski altina almak ister. Kadin kendisine bir avukat tutmay1 basarir ve bu avukatin girisimleri
sonucunda d’Escouchy sorusturmayi adli makamlara teslim etmek zorunda kalir. Konu Paris
meclisinde goriisiiliir ve Mathieu d’Escouchy ilk kez cezaevine girer. Daha sonra tam alti kez

89
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Buradan miilhem Kuzgunzade’nin de bir takim gayr-1 hukuki icraatlar
icerisine girmis olmas1 muhtemeldir. Daha sonraki “kapitalist” icraatlar1 goz
oniinde bulunduruldugunda da bu anlagsmazligin sebebinin para olmasi ihtimal
dahilindedir. Bir takim borg-alacak iligkileri icerisine girecegini gdérecegimiz
Kuzgunzade’nin Hamza Celebi ile arasindaki problemin nedeni de borg-alacak
konusu olabilir. Zira Kuzgunzade gozlemleyebildigimiz kadariyla elinden
geldigince sermaye tesis etmeye ¢aligmaktadir.

Bu dogrultuda Kuzgunzidde Mustafa ile ikinci karsilasmamiz yine bir
Olim miinasebetiyledir. Bu sefer Kuzgunzide’nin babasi, el-hacc Kasim
Mahallesi’'nden Kuzgun Mehmed Bey vefat etmistir ve terekesi
kaydedilmistir. Buna gore, Kuzgun Mehmed’in olduk¢a zengin bir terekesi
bulunmaktadir ve bu terekede sadece cocuklarmin ismi zikredilmistir. Biiyiik
ogullarinin ismi Mustafa’ ve Ahmed, biiyiik kizlarinin ismi Fatma ve Emine,
kii¢lik cocuklarinin adlar1 da Mehmed ve Mahmud’dur. Bircok evin, c¢iftligin,
kdlenin ve diikkanin bulundugu terekede, bu gibi yiliksek meblagh miilklerin
haricinde bir miilk kayd: yoktur ve ilging bir sekilde bir¢ok miilkiin fiyati da
yazilmamistir. Ayrica bir toplam tereke fiyati cikarilmamig ve alinacak
vergiler de kaydedilmemistir.91 Bu tereke ve Kuzgun Mehmed’in “bey”
unvani nispetinde yapilacak bir okuma, onun bey unvani nedeniyle Kapikulu
sipahisi oldugunu diisiindiirebilir. Ayrica hemen biitiin esnaf gruplarina ait 32
adet diikkan, 5 ev, 2 bahge, 1 ¢iftlik, bircok ham iplik, tiitiin ve bez, bir adet
“tagra selamlik”, degirmen ve bir¢ok cariyeden miitesekkil terekesi, hem onun
oldukc¢a zengin bir gayr-i menkul sahibi hem de tiiccar oldugunu diisiindiir-
mektedir. Bunun yaninda bir diger 6nemli husus da Trabzon’da bu kadar miilk
edinmis bir kisinin yerliligi meselesidir. Dolayisiyla Kuzgun Mehmed Bey,

sanik olarak hapse girecek ve bir kez de esir diisecektir. Biitiin davalari son derece ciddi
suclamalardan olusur ve birkag kez zincire vurulur. Froment ailesi ile d’Escouchy arasindaki
karsilikli suglamalar, Froment’in oglunun d’Escouchy’yi yaralamasiyla kesintiye ugrar. Her iki
taraf da birbirlerini 6ldiirtmek igin adamlar tutar. Uzunca bir siire devam eden bu ¢atismanin
unutulmaya yiiz tutmasindan sonra yeni suikastlar giindeme gelir. Mathieu d’Escouchy bu kez
bir rahip tarafindan yaralanir. Sikayetler yeniden baslar ve anlasildigi kadariyla, yaptigt
haksizliklar nedeniyle d’Escouchy 1461 yilinda Nesle kentine taginmak zorunda kalir. Ama
isledigi suglar onun yiikselmesini engellemez. Ribemont kentinin belediye bagkami, Saint
Quentin kralinin gézde memuru olur ve soyluluk unvani alir. Yine birgcok yarala(n)malardan,
tutuklanmalardan ve cezalardan sonra onu savasta goriirliz. Bir kez esir diiser; bir baska
seferden ise savastan sakat doner. Daha sonra evlenir, ama yine uslanmaz. Varligina ait izler
belgelerde tamamen yok oluncaya dek, onu miihiir sahtekarligi su¢lamasi ile ‘bir hirsiz ve katil’
gibi Paris’e sevk edilirken, Compiégne kenti meclis {iyelerinden birisiyle gatisirken, iskencede
suglarini itiraf ederken ve itirazlarina izin verilmezken, cezalandmilirken, affedilirken ve
yeniden ceza alirken goriiriiz.” Norbert Elias, Uygarilik Siireci, C. 1, (Cev. Ender Atesman),
Istanbul: Tletisim Yaymlar1, 2009, s. 317-318.

Terekede Mustafa’nin ismi ilk olarak zikredildigi i¢in en biiyiikk ogul muhtemelen Mustafa’dir.
o' T.8.8., 1822, 52/6. Evahir-i Sevvél 1031 (28 Agustos 1622-6 Eyliil 1622).
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yerli bir Trabzonlu olarak yerli bir Kapikulu sipahisinin babasidir. Bunun
yaninda Kuzgun Mehmed Bey’in oliimiinden 30 yil sonra, kizi Fatma’nin
babasindan kendisine kalan bir miilk konusunda Ahmed Aga ile arasindaki
davada, Kuzgun Mehmed’in ¢ocuklarinin iki anneleri oldugu goriilmektedir.
Yasemin ve Mihrane adli kadmlar gocuklarin anneleri olarak zikredil-
mektedir.”> Bu iki kadinm terekede goriinmemesinin nedenini isimleri
iizerinden degerlendirmek miimkiindiir. Hiir kadnlarin genelde kullandiklar1
isimlerden farkli olan bu isimler, onlarin cariye olduklarini ¢agristrmaktadir.
Dolayisiyla terekede kendilerine yer edinememis olabilirler; ya da Kuzgun
Mehmed Bey’den 6nce 6lmiis olmalar1 muhtemeldir.

Bunlarin yaninda Kuzgun Mehmed, kurdugu bir takim aile iliskileri ile
de tasrada kendisine iyi bir yer edinmise benzemektedir. Nitekim oglu
Mustafa’yi, Ibrahim Bey adli bir solagin kiz1 olan Rukiye Hatun ile evlen-
dirmis, kiz1 Fatma’y1 Ali Cavus’un oglu Hiiseyin Aga (kimi zaman Bey) ile
diger kizin1 ise Bostan Cavus ile evlendirmistir. Bostan Cavus’un ogullar
Mehmed Aga ve Abdurrahman Aga’nin da, Trabzon Gilimriik mukataasimni bir
yilligna iltizim eden oldukea niifuzlu kisiler oldugu g('irl'ilmektedir.93

Boylece olduk¢a miitesebbis bir tiiccar “kapikulu” olan Kuzgun
Mehmed Bey, donemine gore iyi bir servet edinmis ve bu serveti de cocuk-
larma miras olarak birakmustir. Onun izinden gitmeye c¢alisan oglu Kuzgun-
zdde Mustafa da, babasmin Oliimiiniin ardindan zaman kaybetmeden ise
koyulmustur. Nitekim Mustafa Celebi, babasindan kalan miilkleri satarak
nakde ¢evirmeye baslamstr.

[lk defa karsimiza “celebi” olarak ¢ikan Kuzgunzide Mustafa, babasm-
dan kendisine intikal eden el-hdcc Kasim Mahallesi’'ndeki iki bolmeli tahtani
evleri, cardagi, bahgeyi ve igerisindeki zeytin agaclarini; ayrica meyveli-
meyvesiz agaclar1 10.000 akgeye evasit-1 Cemaziyelevvel 1031 (24 Mart
1622-2 Nisan 1622) tarihinde Abdi Celebi’ye sa‘cmls‘ur.94 Yine ayni tarihte, bu
sefer de “bey” olarak karsimiza ¢ikan Kuzgunzdde Mustafa, el-hacc Kasim
Mahallesi’'ndeki babasindan kalan bahgeyi ve icerisindeki agaglari, 8.000
akceye Abdi Bese b. Kurd Bese’ye sa.trmstlr.95 Evail-i Receb 1031 (13-22
Mayis 1622) tarihli kayitta “fahrii’l-ayan” olarak rastladigimiz Mustafa Bey,

%2 T.8.S., 1833, 7/4. Evahir-i Cemaziyelahir 1062 (29 Mayis 1652-7 Haziran 1652). Mahmud ve
Ahmed’in bu dénemde vefat etmis olduklar goriilmektedir.

% Gigli Tiliveli, “City, State and the Society: Trabzon, An Ottoman City in the Mid-

Seventeenth Century”, Phd Thesis, Birmingham: Centre for Byzantine, Ottoman and Modern

Grek Studies The University of Birmingham, 2002, s. 220.

T.8.S., 1822, 25/3. Satis isleminin tarihi, terekenin sicilde goriildiigii tarihten Oncedir.

Dolayistyla heniiz kadiya taksim ettirmeden once aile fertlerinin kendi aralarinda yaptiklart

taksim iizerine, bu miilk, Kuzgunzade Mustafa’ya diismiis olabilir.

% TS.S.,1822,26/1.
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Haci Kasim Mahallesi’nde bulunan diikkanini 4.000 ak¢eye Rahime Hatun’a
satmlstlr.96 Bu miilk satiglarinin gercgeklestigi donemde, evahir-i Sevval 1031
(28 Agustos 1622-6 Eylil 1622) tarihinde, Kuzgunzade Mustafa ayrica
Ahmed ve Mahmud adli yetim kardeslerinin “babalarindan miintakil mal-1
mevrislarim hifz ve hirisete ve zabta” vasi tayin edilmistir.97 Dolayisiyla
onlara kalan mallar1 tasarruf edebilme firsat1 da elde etmistir. Nitekim diger
kardeslerin degil de Kuzgunzade Mustafa’nin, kardeslerinin mallarma vasi
olmasi, onun ailede babasinin hem iktisadi hem de aile reisi roliinii istlen-
digini gostermektedir. Yine babanin 6liimilyle pargalanan serveti kismen de
olsa elinde tutabilme kapasitesi elde etmis olmaktadir.

Tarihsiz bir kayitta Kuzgunzide Mustafa (Celebi olarak gordiiglimiiz
Mustafa Bey, Hact Kasim Mabhallesi’nde bulunan miilk menzilini, fevkani ve
tahtdni evini ve igerisindeki agaclarini, 8.800 akceye Mehmed adli kisiye
satmustir.”® Bvail-i Zilkade 1031 (8-17 Eyliil 1622) tarihinde de Mustafa Bey,
yetim kardeslerine 6len babasmin malindan 10’ar akge nafaka baglatmstir.”
Bu sirada karsilagilan bir kayitta Kuzgun Mehmed’in kizi Fatma Hatun’un
mirastan kendi hissesini aldig1 goriilmektedir. Evail-i Zilkade 1031 (8-17
Eyliil 1622) tarihli bu kayitta, toplam mirasin masraf ¢iktiktan sonra 194.600
akce oldugu ve toplam yedi sehimden birinin Fatma’ya diistiigii, bu hissesi
mukabili bir kisim miilkleri Kuzgunzade Mustafa’dan aldig1 goriilmektedir.'”
Evail-i Zilkade 1031 (8-17 Eyliil 1622) tarihli bir baska kayitta, Kuzgunzade
Mustafa Bey, Imaret-i Hatuniyye Mahallesi’nde bulunan, daha 6énce 4.600
akgeye sattig1 evin borcunu, miilkii sattig1 kadinin kiz1 olan Emine Hatun’dan
almustir.'”! Bu arada evasit-1 Sevval 1034 (17-26 Temmuz 1625) tarihli bir
kayittan Kuzgunzade’nin Magka Kazasi’'nda 3.260 akgelik bir timarmin
oldugu anlasilmaktadir.'"

Goriilebilecegi tlizere babasin liimiinden sonra onun mirasimi devam
ettirmeyi diisiinen Mustafa Bey, hizla bircok miilk satarak nakit bir sermaye
edinmis oluyordu. Yine bu donem i¢in bir bagka “yatirmm aracr” olarak diisi-
nebilecegimiz kiigiik de olsa bir timar elde etmisti. Trabzon’da bu donemde
erbab-1 timarin sefere gitmedigi bilinmektedir. Timarhlar genelde vergilerini
toplayip sefer zamani da bedel vermektedirler. Hatta ¢ogu zaman bedel vere-

% TS.8S.,1822,33/7.

7 T8.S.,1822,51/1.

% T.8.5., 1822, 51/9. Bu satis akdinden 6nceki kaydin tarihi gurre-i Zilkade 1031 (7 Eyliil 1622)
(T'S.S., 1822, 51/8), sonraki kaydin tarihi ise evail-i Zilkade 1031 (8-17 Eyliil 1622)’dir. T.S.S.,
1822, 52/1.

¥ TS.S.,1822,52/8.

10785, 1822, 53/2.

01 78.5., 1822, 53/6.

12 785, 1823-1, 31/3.
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meyeceklerine dair merkeze arzda bulunmaktadirlar. Ornegin Trabzon’daki
erbab-1 timarin bedellerini veremeyeceklerini konu edinen bir hiikiimde,
miiteferrika, cavus, Divan-1 hiimay(in ve defter-i hakani katipleri, cavus ve
cavuszadeler, ziiemd ve erbab-1 timarin Trabzon’da mutasarrif olduklar
timarlarinin 1034 (1624/1625) senesindeki bedellerini vermeye iktidarlari
olmadig1 merkeze bildirilmis; dolayisiyla bu sene i¢in onlarin timar bedel-
lerinin yarisin1 vermelerine hiikmedilmistir.'” Timar erbabinin bu dénemde
biiyiik oranda, dinamik bir muharip ziimre olmanin Gtesinde para vakiflarindan
borg alan, ticaret yapan, timarlarm diledikleri gibi tefviz eden ve en miihimi
cebeliisii olmayip sefere gitmeyen bir ziimre haline geldigi goriilmektedir. Bu
miinasebetle sadece bir tiir vergi miiltezimine doniismiislerdir.'* Iste bunlar-
dan birisi de timar iizerinden kiiciik bir gelire sahip olsa da Kuzgunzide
Mustafa idi.

Bundan sonra aradan gegen 10 yilda ne yaptig1 hakkinda malumat edi-
nemedigimiz Mustafa Bey,lo5 yukarida zikredildigi lizere, Divan-1 Hiimay(n’a
giderek arz-1 hal sunmus ve senesi 5 yiik ak¢eye olmak iizere 1042 Mubhar-
rem’i gurresinden (19 Temmuz 1632) itibaren Trabzon Iskelesi Giimriik
mukataasini iltizdm etmistir. Bu iltizaimdan sonra ise sehrin politik hayatinda,
hem giimriik emini hem de Beslii agas1 olarak oldukca etkin bir rol oynamaya
baslamlstlr.lo6 Nitekim bu tarihten sonra Kuzgunzade, bir de “Mustafa Aga”
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 107

193788, 1823, 44/3. Evahir-i Sevval 1034 (26 Temmuz 1625-4 Agustos 1625).

1% Tafsilat igin bkz. Agik, “17. Yiizyilin ilk Yarisinda Trabzon’da Siyaset”, s. 294-302.

195 Evahir-i Saban 1042 (2-11 Mart 1633) tarihli bir kayitta Mustafa Bey’in daha 6nceden Kadi
Abdiinnebi Efendi ile bir borg-alacak iliskisine girdigi anlasimaktadir. Buna gore Kadi
Abdiinnebi Efendi Rizeli Cos Osman Bese’den bir kéle almis ve 65 kurus olan meblagin 15
kurusunu 6demistir; 50 kurusu ise Abdiinnebi Efendi’nin Kuzgunoglu Mustafa Bey’den
alacagt olan 50 kurusu Osman Bese’ye havale etmesi ile verilmistir (7.5.S., 1824, 54/8).
Dolayisiyla bu 10 senelik siire zarfinda sermayesini artrmak igin bu gibi borg-alacak
iliskilerine girmis olmast muhtemeldir. Nitekim evahir-i Cemaziyelahir 1043 (22-31 Aralik
1633) tarihli bir kayitta, bu sefer “bege” olarak karsimiza ¢ikan Kuzgunzide Mustafa’nin daha
onceden Zulmera (?) Koyii sakinlerinden Nikola v. Evram’in oglu Yori’den 100 kurus borg
aldigr goriilmektedir. Borcunu inkar eden Kuzgunzide’nin udiliin sahadeti neticesinde
borcunu 6demesine hitkmedilmistir. (7.5.S., 1828, 23/3). Acaba, Hamza Celebi’ye olan
borcunu da m1 inkar etmisti gibi bir soru akla gelmektedir.

1% jskele’nin Trabzon i¢in Snemi oldukga biiyiiktii. Nitekim bu duruma 10.000 akge ve iizerindeki
beytii’l-méla ait olan mallara giimriik eminlerinin tasarruf etmesi iyi bir drnektir. Beylerbeyiler
ise 10.000 akgenin altina tasarruf etmektedirler. (7.5.S., 1825, 30/3). Beylerbeyinden daha
yiiksek bir meblaga tasarruf etmeleri, eminligin ne kadar 6nemli bir mevki oldugunu da
gostermektedir. Limanin Trabzon igin &nemi hakkinda ayrica bkz. Necmeddin Aygiin,
Trabzon Giimriigii 1750-1800, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmanms
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 1997; Temel Oztiirk, Osmanlilarin Kuzey ve Dogu Seferlerinde
Savas ve Trabzon, Trabzon: Serander Yayinlari, 2011s. 42-44.

107 7.8.5., 1828, 136/9.
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Beylerbeyi, kadi ve Iskele Emini Kuzgunoglu Mustafa Aga’ya hitaben
gonderilen bir hiikiimde, Trabzon muhafazasinda olan yenigerilerin “meydanlari”
ve zahirelerinin verilmesi i¢in daha once padisah tarafindan emir verilmis
iken, eminin bunlar1 vermekten kac¢indigi merkeze bildirilmis; dolayisiyla
iskele emini Kuzgunoglu Mustafa’nin daha 6nce oldugu gibi her ay 4.000 akce
meydanlar i¢in ve 4.000 akce de zahire i¢in vermesi emredilmistir.lo8 Gurre-i
Rebiiilevvel 1043 (5 Eylil 1633) tarihinde aymi dogrultuda bir hiikiim
gonderilmis, Trabzon Iskelesi’nden verilen s6z konusu meblaglarm verilme-
digi ve emin olarak herhangi bir bahane 6ne siirmeden bu 6demelerin yapil-
masi emredilmistir.109 Bu sekilde yaklasik 8 ay sonra tekrar bir hiikmiin
gonderilmesi Kuzgunzade’'nin s6z konusu meblaglar1 6demekte, tabir yerinde
ise ayagin sliriidiigii ve emre itaat etmedigini gostermektedir. Bu itaatsizligi
muhtemelen onun yerine Beslii agaligina merkezden atanan birinin gegmesine
neden olmustu. 1044 Cemaziyelevveli’nin gurresinden (23 Ekim 1634) itiba-
ren, glinlik 20 akce ulufe ile Dergah-1 mualla silahdarlarindan Mustafa [bin]
Abdurrahman, Beslii Agasi olarak Kuzgunzade Mustafa’nin yerine atanmls‘u.1 10
Hemen arkasindan gelen hiikiimde, Mustafa [bin] Abdurrahman’in “siidde-i
saadet”e gelip Kuzgunzidde Mustafa b. Mehmed’in kendisine ve besliilere
miidahil olmamasim rica ettigi ve padisahtan bu dogrultuda hiikiim ¢iktig
anlasllmaktadlr.lll Goriilebilecegi tizere Kuzgunzade'nin, Elias’in 6rnegin-
deki Mathieu d’Escouchy gibi bir¢ok kisi ile sorunlar1 oldugu -belgelerin
verdigi malumatin dogruluguna inanilacak olursa da- bu sorunlardaki aktif
tarafin Kuzgunzide oldugu miisahede edilmektedir. Insan ister istemez
“yararcr” bir miitesebbis ile karsi karsiya oldugunu diisiinmeden edeme-
mektedir. Varacagl hedef dogrultusunda bir tiir “aragsal akil”'"? kullanmakta
olduk¢a mahir oldugunu diisiindiigiimiiz Kuzgunzade, kimi zaman da bunu
gayr-i hukuki yollardan gergeklestirmekte hicbir beis gormemekte gibi
durmaktadir.

Kuzgunzade’'nin iskele emini olarak beytii’l-mila kalmayan mallarin
dahi pesine distigii goriilmektedir. Mustafa Bey, Arslan v. Yori’yi dava
etmektedir. Rumili’nde vefat eden Yor’un muhallefatt Arslan’in elindedir;

198 788, 1824,77/3. 4 Receb 1042 (15 Ocak 1633).

19785, 1828, 93/1.

0 758, 1828, 158/4. 5 Cemaziyelevvel 1044 (27 Ekim 1634).

" T.8.8., 1828, 158/5. Evéil-i Cemaziyelahir 1044 (23 Kasim 1634-2 Aralik 1634).

"2 Charles Taylor, “aragsal akil”a dair “belirli bir amaca ulasmak i¢in araglarn en ekonomik
olarak nasil kullamlacagini hesaplarken basvurdugumuz akileilik tiiriinii anlatmak istiyorum”
demektedir. Burada basarinin 6l¢iisii, “maksimum verimlilik, en iyi birim maliyetidir.” Bu akil
icin fayda maksimize edilmelidir ve hemen her sey maliyet-fayda degerlendirmesiyle saptanir.
Charles Taylor, Modernligin Sikintilart, (Cev. Ugur Canbilen), istanbul: Ayrinti Yaymnlari,
2011, s. 12-13.
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Kuzgunzade, beytii’l-mal adina bunu talep etmektedir. Arslan ise miitevef-
fanin kendisinde yiiz kurusu oldugunu, bunu da onun akrabasindan Lefter’e
verdigini si’)ylemistir.1 13 Kuzgunzade’nin beytii’l-mala kaldigini diisiindiigii bu
muhallefatin pesini birakmadigi anlasilmaktadir. Evahir-i Receb 1042 (31
Ocak 1633-9 Subat 1633) tarihli yukaridaki kayittan sonra, evail-i Saban 1042
(12-21 Subat 1633) tarihli kayitta Lefter v. Sak, Yori’nin kizkardesinin oglu
oldugunu; dolayistyla mirasin kendisine ait oldugunu, fakat Kuzgunzade’nin
beytii’l-mala aittir diyerek kendisinin tasarrufuna mani oldugunu séylemis ve
ondan davaci olmustur. Mustafa Bey ise Yori’nin Lefter’in kizkardesinin oglu
oldugunu inkar etmis, bunun tizerine de Lefter’den delil talep edilmistir. Musa
Celebi b. Hiiseyin ve Musa b. Hiiseyin’in Lefter’i destekleyen sahitlikleri
sonucunda, Kuzgunzade davay1 kaybetmistir.l 14

Evasit-1 Muharrem 1043 (18-27 Temmuz 1633) tarihli kayitta da
“kidvetii’l-emasil ve’l-akran” olarak karsimiza c¢ikan Kuzgunzide Mustafa
Bey, Iskele emini olarak, Sinan Bese b. Nasuh’dan davaci olmaktadir. Buna
gore “Vanlr” adli miiteveffa bir kisinin kolesi vardir ve varisi olmadigi i¢in de
kole beytii’l-mala aittir, fakat Sinan Bese koleye el koymustur. Sinan Bese ise
cevabinda, once koleyi kendi parasi ile aldigmi; dolayisiyla kendisinin
oldugunu soylemis, fakat daha sonra ifadesini degistirerek paramin yarisin
Vanl'nin yarisimi da kendisinin verdigini ifade etmistir.115 Dolayisiyla
Kuzgunzade beytii’l-mal adina terekelere el koyma hakkina sahiptir. Bu ise
onun i¢in iyi bir gelir kapisi anlamina gelmek‘[edir.1 '® Fakat onun kimi zaman
da bu yolu zorlayarak aslinda hakki olmayan terekelere de el koyarak
sermayesini normal seyrinden daha hizli artirmaya caligtigi anlagilmaktadir.
Boylece kendisine, kendi mantig1 dahilinde is yapabilecegi bir evren kurmaya
calisan Kuzgunzade, bu faaliyetleri sirasinda olduk¢a miicadeleci bir tavra
sahip olmustur.

Nitekim evasit-1 Cemaziyelevvel 1043 (13-22 Kasim 1633) tarihli bir
kayitta, Kuzgunzade Mustafa Bey’in Iskele eminligini birakmamak icin acik
artirmada nasil miicadele ettigini gosteren iyi bir 6rnek vardir. Eminlik, senelik
bes yiik akge ile once Kuzgunzade’'nin elindedir; fakat mukataay: “Asitane-i
sa’adetten” Kapucu Mehmed Bey 30.000 akce fazla onererek berét ile tasarruf
etmistir. Beratinda, kendisinden ziyade teklif eden olursa, kendisinin verdigi
meblagl ona teslim etmek {izere eminligin baskasi tarafindan ‘“deruhte”
edilebilecegi sOylenmektedir. Bunun iizerine Kuzgunzade, 20.000 ak¢e daha

13 785, 1824, 48/8.

14785, 1824, 49/9.

115 785, 1828, 8/1.

"8 Biitiin bu islerinin arasinda Kuzgunzide, selh-i Safer 1043 (4 Eyliil 1633) senesinde bir de
Giircii asilli cariyesi Bad-1 Saba bint-i Abdullah’1 azat etmistir. 7.5.S., 1828, 10/9.
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artirarak senesi bes yiik 50.000 ak¢eye mukataay: iltizdm etmistir. Kapucu
Mehmed’e artirip artrmadigl soruldugunda, “ziydde iderse varsun Asitane-i
sa’adetde ziyade idiib gelsin” demistir. Bu cevabi “na-mesr0‘” bulunmus ve
neticede eminlik Kuzgunzide’nin elinde kalmugtir.'"” Goriilebilecegi lizere
Kuzgunzade, 6nemli bir konum olan eminligi birakmamak i¢in agik artirmada
olanca giiciiyle miicadele etmistir.'"® Bu da sahip oldugu konumdan oldukga
memnun olduguna isaret etmektedir. Bu sekilde, a¢ik artirmada kendilerinden
cok veren kisilere iltizimlarii kaptrmamak i¢in daha ¢ok meblag Oneren
miiltezimlere dair 6rnekler ¢oktur. Ornegin Imaret hamami 60.000 akgeye
Miri Celebi uhdesinde iken 500 akge ziyade ile Hac1 Ali b. Mustafa Bese talip
olmus,'” bununla birlikte Miri Celebi 62.000 akgeye tekrar uhdesine
almustir.'”” Fakat gorebildigimiz kadariyla hi¢ birisinde “ziydde iderse varsun
Asitdne-i sa’adetde ziydde idiib gelsin” gibi hiikiimdari/merkezi isin igerisine
dahil eden ve kars1 tarafi dogrudan “asitane-i sa’adet” ile eslestiren bir sdylem
bulunmamaktadir. Buradan Kuzgunzide’nin perde/mahkeme arkasinda bir
takim ikna politikalar1 icra edip etmedigine dair bir soru akla gelmektedir.
Kesin bir sey soOylenemeyecek olsa da Kuzgunzidde'nin Trabzon’daki
“kudretinin” farkinda olan Kapucu Mehmed Bey, agik artirmanim Istanbul’da
yapilmasini isteyerek onun Trabzon’daki niifuzunu kirmak istemis olabilir.
Kuzgunzade’nin “asitane-i sa’adet”e c¢ekilmek istenmesi, tagrada “asitane-i
sa’adet”e alternatif bir iktidar odaginin olugmaya basladigina bir delil olarak
gosterilebilir. Zira Trabzon’da ayrintilarina vakif olamadigimiz iktidar
iliskileri gelistiren Kuzgunzade’nin bu niifuzunun 6niine, iktidarin asil merkezi
olan “asitine-i sa’adet”te gegmek miimkiin olabilecektir. Fakat bu istek “na-
mesri” bulunarak kazanan taraf Kuzgunzade olmustur.

Bu “kudret” iizerinden Kuzgunzide’nin basinda bulundugu birimin
idari yapilanmasi tizerinde de tasarrufu elden birakmadigi, ¢calisanlarini kontrol
ederek otoriteyi elinde tuttugu anlasiimaktadir. Buna gore, Iskele emini
Kuzgunziade Mustafa Bey, iskelede hassa harc katibi olan Kabasakal oglu
Mehmed Celebi’nin birgok usulsiizliik yaptigini, bilhassa giimriik ¢alisanla-
rmin dcretleri konusunda oynamalar yaparak onlarin haklarmi yedigini;
dolayisiyla vazifesinden almmasimi istemistir. “Bi-garaz kimesneler”in de
durumu tasdik etmesi ve Mehmed Celebi’nin itirafi iizerine, kadi tarafindan,

7785, 1828, 18/4.

'8 Nitekim Kuzgunzade nin nakit para kaynagmni her zaman canli tutmaya galistign diistiniilebilir.
Sevval 1038 (Mayis/Haziran 1629) tarihinde, Ayu Kiraki Mahallesi’ndeki ev yerini 25 kamil
kurusa satmugtir. (7.5.S., 1826, 35/4). Kuzgunzade’nin bu miilk satisim ve belki bizim bilme-
digimiz diger satislari, nakit ihtiyacini karsilamak i¢in gerceklestirmis olmasi muhtemeldir.

19 785, 1821-4, 8/10.

120758, 18214, 8/11. Miri Celebi’nin Erdogdu Bey Vakfi’'ndan 2.000 akge borg aldig1 goriil-
mektedir. S6z konusu parayi hamamin iltizim igin artirdigr 2.000 akgeye sarf etmis olmast
mantiklidir. 7.5.S., 1821-4, 133/5.
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usulsiizliikleri sabit olan Mehmed Celebi’nin gérevine son Verilmistir.121 Bu
noktada Mehmed Celebi sugunu itiraf etmistir. Itiraf etmemis olsa idi,
mukataanin mali anlamda en 6nemli birimi olan hassa harc katipliginin de
Kuzgunzade tarafindan kendi programm c¢ercevesinde sekillendirilmeye
calisildigini diisiinmek olduk¢a mantikli idi.

Glimriik mukataas1 eminliginin elde edilmesinde ya da vazifenin
devaminda ulufelerini mukataadan alanlarin ve tiiccar taifesinin goriiglerinin
gozetildigi anlagilmaktadir. Nitekim yukaridaki kayittan da anlagilacagi iizere,
1043 Muharremi gurresinden (8 Temmuz 1633) itibaren iskele emini olarak
Kapucu Mehmed Bey tayin edilmisti. Meblag arttiran Kuzgunzade ise tekrar
eminligi elde etmisti; fakat bu arttrmamin kadimin arzindaki goriiniimii,
Kuzgunzade’nin iskele ile isi olan herkesle iyi ge¢indigi dogrultusunda idi.
Muhakkak bunun etkisinin oldugu diisiiniilebilir. Nitekim yerel ittifaklar
kurmak baglaminda boyle bir imaj, Kuzgunzade icin iyi bir firsat anlamima
gelebilir. Elimizdeki bir hiikiimde, Trabzon Kadisi olan Abdiinnebi Efendi’nin
ordu-y1 hiimaylina arz gonderip, giimriik mukataasina bundan 6nce 1042
(1632/1633) senesinde iltizdm iizere emin olan Kuzgunzade Mustafa’nin,
“kal‘ada olan beslii neferatiyla ve iskeleye gelen tiiccar taifesiyle hiisn-i
zindeganesi olub miirtezika ve eimme ve hatib ve ulema ve siileha kendiiden
riza ve siikran {lizere olduklar1 ecilden” mukataanin 1044 (1634/1635) senesini
Kuzgunzade’nin “deruhde” etmesini rica etmistir. Nitekim 1044 Muharremi
gurresinden (27 Haziran 1634) itibaren de Kuzgunzade “ber-vech-i iltizam”
emin olarak tayin edilmistir.'** 15 Rebiiilevvel 1044 (8 Eyliil 1634) tarihli hii-
kiim, atama tarihinden sonraki bir zaman dilimidir; dolayistyla Kuzgunzade’nin
fiili durumunun (eminliginin) resmilestirilmesi anlamina geldigi diisiiniilebilir.
Yukarida verilen evasit-1 Muharrem 1043 (18-27 Temmuz 1633) tarihli agik
artirma kaydindan da anlagilacag iizere, yerel olcekte Kuzgunzade zaten agik
artirmada fazla meblagi onererek mukataayi iltizam etmeye hak kazanmisti.
Bunun simdi konu edinilen kayittaki anlamu ise kadi tarafindan Kuzgunzade’ye
iyi bir imaj ¢izilerek, merkez nezdinde Kuzgunzide’'nin tabir yerinde ise
“reklam”m1 yapmak olmustur. Nitekim bu imajin devam etmesi icin
Kuzgunzade’nin bir tiir “reklam” gibi gdriinen bir tescil islemi ile kendisinin
ne kadar basarili oldugunu gidip kadiya tescil ettirdigi goriilmektedir.'> Buna

121 7.8.5., 1828, 24/4. Kaydmn tarihi yoktur. Bir énceki kaydin tarihi evéil-i Receb 1043 (2-11 Ocak
1634) ve bir sonraki kaydin tarihi de evail-i Receb 1043 (2-11 Ocak 1634)’diir. 7.5.S., 1828,
24/3, 24/5. Dolayistyla ayni tarihli olmasi gerekmektedir.

122 758, 1828, 109/4. 15 Rebiiilevvel 1044 (8 Eyliil 1634).

123 7ira “meclis-i ser” olarak nitelenen kadi mahkemesi bu dénem icin en énemli “kamusal
alan”di. Burada yapilacak herhangi bir faaliyet biitiin bir sehre yayiliyordu. Dolayisiyla
“kamuoyunun” olusumunda ilk elden 6nemli idi. Tafsilat icin bkz. Actk, “17. Yiizyiln ilk
Yarisinda Trabzon’da Siyaset”, s. 157-165.
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gore, Trabzon Kalesi muhafazasinda olan beslii neferlerinin agalari olan
Kuzgunzade Mustafa Aga, kethiidalar1 Ali Kethiida ve boliikbasilarindan ve
neferlerinden “cemm-i gafir kimesneler meclis-i ser‘e geliib zikr olunan beslii
taifesi kal‘a-i mezblreyi nevrlz-1 firizdan isbu tarih-i kitdbda vaki‘ olan
rlzgara (?) dek hifz ve hirdset idiib bi-avinillahi tedla diisman-1 din i devletten
zarar miretteb olmamusdir vaki‘-i hal tahrir olunmasin taleb ideriz”
demislerdir. Bunun {izerine “fi’l-hakika aga-y1 miisariin-ileyh neferat-1
mezkire ile kal‘a-y1 mezblireyi rlizgara (?) dek hizf ve hiraset eyledikleri”
kaydedilmistir.'** Nitekim Kuzgunzade’nin bu faaliyetle-rinin bosa ¢ikmadigi,
karsiligini buldugu anlagilmaktadir.

Daha 6nce ebna-i sipahiyandan 86. boliikte, giinliik 15 ak¢eye muta-
sarrif olarak 1042 (1632/1633) senesinde glimriigii iltizim eden Kuzgunzade
Mustafa Bey, bu sefer karsimiza ebna-i sipahiyandan 76. boliikte, giinliik 25
akgce ulufeye mutasarrif olarak c¢ikmaktadir. Dolayisiyla kendi baglanmu
icerisinde ikbal basamaklarmi tirmanmaktadir. Ayrica Erzurum’da bulunan
ordu-y1 hiimaytina giderek arz-1 hal sunmus ve Trabzon Iskelesi mukataasimn
senesi 5 yiik 30.000 akgeye olup 74.000 akgesini beslii neferatinin mevacib-
lerine, 84.000 akgesini fitil ve kursun bahalarina ve {i¢ yiik ak¢esi duaguyan
mevaciblerine tayin olunup, 72.000 akgesi sart-1 hazine olmakla, daha 6nce
kendi iizerinde olan eminligin tekrar kendisine verilmesi ricasinda
bulunmustur. Bunun {izerine 25 Muharrem 1045 (11 Temmuz 1635) tarihinde
gonderilen berat ile eminlik, “iltizam-1 sabik™ iizere ona Verilmistir.125

Kuzgunzade’nin iskele eminligini bu tarihten itibaren ne zamana kadar
siirdiirdiigline dair elimizde bir kayit bulunmamaktadir. Diger emine isaret
eden en erken tarih, gurre-i Muharrem 1050 (23 Nisan 1640) tarihidir. Bu
tarihten itibaren 3 senesi bir tahvil olmak {izere sipahiydindan Mehmed iskeleyi

124 785, 1828, 136/9. Evahir-i Cemaziyelevvel 1045 (1-10 Kasim 1635). Bu kayit gergekten
6nemlidir. Clinkii Kuzgunzade’nin bir dénem Beslii agaligini elinden kagirdigr anlagilmaktadir.
1044 Cemaziyelevveli’nin gurresinden (23 Ekim 1634) itibaren giinliik 20 akce ulufe ile
Dergah-1 mualla silahdarlarindan Mustafa [bin] Abdurrahman Beslii agasi olarak Kuzgunzade
Mustafa’nin yerine atanmustir. Nitekim ona bu gérev, “ikiyiiz nefer besliiniin yevmiyeleri 1.123
akge ki mukarrerlerin 101.070 akge eder ve senede mevacibleri 404.280 akge eder, Trabzon
Kazasi’nin bedel-i avariz ak¢esinden 190.200 akge, Of cizyesinden 93.080 akge, Rize cizyesin-
den dahi 40.000 akge, Siirmene cizyesinden 6.000 akge, Trabzon iskelesi mukatiasindan
74.000 akge ki toplam 404.280 akge olur ve neferdt-1 mezbirenin barut ve fitil ve kursun
bahalari i¢in Trabzon Iskelesi Mukatiasimdan 84.000 akge tayin olunmagla iisliib-1 sabik” {izere
verilmigtir. (7.3.S., 1828, 158/4. 5 Cemaziyelevvel 1044 (27 Ekim 1634)). Hemen arkasindan
gelen hiikiimde ise Mustafa [bin] Abdurrahman’mn siidde-i saadete gelip Kuzgunzade Mustafa
b. Mehmed’in kendisine ve besliilere miidahil olmamasint rica ettigi ve padisahtan bu dogrul-
tuda hiikiim ¢iktigr goriilmektedir. (7.5.S., 1828, 158/5. Evail-i Cemaziyelahir 1044 (23 Kasim
1634-2 Aralik 1634). Dolayisiyla kendi iktidarinda ve elinde tuttugu parada bir parcalanmaya
sebep olan husus, Kuzgunzade’yi oldukga etkilemise benzemektedir.

15 785, 1828, 157/7.
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iltizam e‘[rnistir.126 Bu tarihe kadar Kuzgunzade’nin iskele emini olarak kalip
kalmadigi bilinmemektedir. Yine Kuzgunzade’nin 1045 (1635/1636)
tarihinden sonraki icraatlarma dair de elde bilgi bulunmamaktadir. Sadece
evail-i Cemaziyyelevvel 1063 (31 Mart 1653-9 Nisan 1653) tarihli bir kayittan
bu tarihte 6lii oldugu anlasiimaktadir. Zikredilen tarihte karis1 Solak ibrahim
Bey’in kizi Rukiye Hatun ve kiz kardesi Fatma Hatun arasinda Kuzgun
Mehmed’in muhallefatina dair bir zimmet ibrasi s6z konusu olduguna gore,
Kuzgunzade Mustafa’nin yakin bir tarihte 6lmiis olmasi muhtemeldir.'*’ Yine
terekesine rastlamak miimkiin olmamustir, dolayisiyla ne kadar servet
biriktirdigini g6zlemlemek olanagi yoktur.128

Bununla birlikte, simdiye kadar Kuzgunzade hakkinda verilen bilgiler,
onun oldukca hareketli ve faal bir hayat siirdiiglinii kismen de olsa aksettir-
mektedir. Bu baglamda devlet ve toplumun ortak bir bakis agis1 ile “udtl”den
olarak isimlendirdigi ideal bireyin yaninda Mustafa Bey, ailesinden devsirdigi
ve kendi faaliyetleri ile kazandig1 bir itibar iizerinden'? iktidar stireclerine
dahil olmus ve bu zaman zarfinda Trabzon’un en miithim meselelerinde taraf

126 785, 1829, 40/1.

127188, 1833,37/7.

128 Jane Hathaway’in Misir’daki Kazdaglilar ailesinin yikselisine dair yaptigi ¢alismanm bir
benzerini (Jane Hathaway, Osmanli Misuri’'nda Hane Politikalari: Kazdaglhlarin Yiikseligi,
(Cev. Nalan Ozsoy), Istanbul: Tiirkiye Isbankas: Kiiltiir Yayinlari, 2009.) Kuzgunzide ailesi
icin yapma imkani yoktur. Muhallefita dair zimmet ibrasimn Kuzgunzide’nin sadece karist
tarafindan gergeklestirilmis olmast ise onun ¢ocugunun olmadigina dair yorumlanabilir.
Cocuklarinin kiigiik yasta olmus olabilecegi ihtimaline gelince; babasinin terekesinin tarihi olan
1031°de 20’li yaslarinda oldugu farzedilebilecek olan Mustafa Bey’in, 1063 tarihinde 50°li
yaglarinda olmasi gerekir; dolayisiyla kiiciik yasta ¢ocugunun olmasi pek mantiklt
goriinmemektedir. Bu nedenle biiyikk ihtimalle geride evlat birakmadan 6len Kuzgunzade
Mustafa Bey’in daha dnce kiiciik yasta 6len kardeslerinden biri de hesaba katilirsa, Satirzadeler
gibi eski aileler, 19. yiizyilda da Trabzon’un 6nemli yerel seckinlerinden iken, Kuzgunzide-
lerin isimlerinin duyulmamasi bu sekilde anlamlandirilabilir. Dolayisiyla Kuzgunzade’ nin
¢ocuksuz olmast ile bir hane tesis edemeden 6ldiigii ifade edilebilir. Trabzon’da Necmettin
Aygiin’lin yerinde tespitiyle 1730’dan 6nce sehir idaresi ve vergilerin toplanmasinda gorev
alanlar genelde boliikkbasi, sipahi, bese ve g¢avus gibi unvanlara sahip kimseler iken
(Kuzgunzade de sipahidir) 1730’1ardan sonra bu gérevlerde zade unvanli sahislarin yogunlugu
s6z konusudur. Bu aileler sehrin idaresinde s6z sahibi olup, Trabzon mahkemesinde gériilen
her iste bunlarin sahitliklerine veya goriiglerine bagvurulur hale gelinmistir. Yine bu aileler
sehirdeki en iyi tarim alanlarim ve sayfiye yerlerini de elde etmislerdir. Necmettin Aygiin,
“XVIIL Yiizyilda Bir Osmanh Valisi: Ugiinciioglu Omer Pasa ve Muhallefat”, Uluslararast
Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S. 7, (2009), s. 43. 19. yiizyilin ikinci yarisinda Trabzon
esrafinin siyasal faaliyetlerine dair bkz. Hamdi Ozdis, Tasrada Iktidar Miicadelesi: II
Abdiilhamid Déneminde Trabzon Vilayeti'nde Esraf, Siyaset ve Deviet (1876-1909), Hacettepe
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmanms Doktora Tezi, Ankara, 2008.

Elbette bu itibarin padisahin iktidarindan tamamiyla bagimsiz oldugu ifade edilmemektedir,
fakat Kuzgunzade Mustafa’nin payini da gormezden gelmemek gerektigi diisiiniilmektedir.
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olmustur. Bu ikbal kapisi ise sadece hiikiimdarin “sadaka”st’ ile degil,
Kuzgunzade Mustafa’nin kendi ¢abalari ile de agilmustir.

Sonug¢

Osmanli Trabzon’undan “unvan enflasyonu” okunmaya c¢alisildiginda,
bu yaz1 kapsaminda karsimiza ¢ikan manzara, 17. ylizyilin ilk yarist i¢in bir
tir adem-i merkezilesme olarak goriinmektedir. Hiikiimdarin iktidarindan
farkli bir takim iktidar aglarmin gelismesi, yerli bir unvan enflasyonuna
sebebiyet vermis gibi durmaktadir. Bu yerellik ise merkezin/hiikiimdarin
iktidarinda bir gedik agilmasina sebebiyet vermistir. Zira mutlak bir hiikiimdar
tipinin “inga” edildigi “klasik” dénemin toplumsal tabakalasma diizleminden
farkli bir yap1 meydana gelmeye baglamistir. Para ekonomisinin yayginlagmasi
ile birlikte bireylerin kendi ¢abalar: ile ikbal basamaklarini tirmanabildikleri
bir sosyo-politik zemin tesis ediliyordu.

Trabzon’da bu donemde karsilasilan Kuzgunzade Mustafa ise bunun iyi
bir drnegi olarak goriinmektedir. Max Horkheimer, bireyden bir tarihsel varlik
olarak s6z ederken kastettigimizin “sadece insan tiiriiniin bir liyesinin uzay-
zaman icindeki duyusal varolusu degil, bunun yani sira, bilingli bir insan
olarak kendi bireyselliginin farkinda olusu ve kendi kimligini taniyigidir”
demektedir.”*' Bu baglamda tarihsel bir varlik olarak Kuzgunzade Mustafa,
her ne kadar Kuzgun ailesinin bir ferdi oldugunu belirten ismi tasisa da, kendi
bireyselligi noktasinda oldukga bilingli oldugunu gostermektedir.

Mustafa Celebi/Bese/Bey/Aga’nin bu tirmanis trendi, Osmanh diizle-
minde yeni bir bireyin var olmaya bagladigina isaret etmektedir. Edinmis
oldugu unvanlar ve vazifeler ile sehrin en miithim kisilerinden biri haline gelen
Kuzgunzade Mustafa’nin bu yiikselisinde ise iki 6nemli taban kendisini belli
etmigtir. Ailesinden edindigi isim (Kuzgunzide) ve kendi faaliyetleri ile
kazandig1 unvanlar (bese, bey, aga) farkli bir bireye evrilisindeki kilit noktalar
olmustur. Avrupa’daki burjuva ile birebir ayni olmasa da benzer yonler tagiyan
Kuzgunzide, heniiz Batili bir etkinin olmadigt kendi zamaninda,
bireyselliginin farkina vararak sehrin sosyo-politik zemininde taraf olmustur.

Habermas’in “burjuva kamusalligi” kavrami kullanilarak sdylenecek
olursa, sehirde hiikiimdarin iktidarindan ayri bir tiir “kamu’/iktidar ortaya
cikarmak baglaminda bir algiyla hareket ettigini diisiinmek mantikl
goriinmektedir. Kendi faaliyetleri {izerinden tirmandigi ikbal basamaklari
kendi c¢ikar1 dogrultusunda kullanan Kuzgunzdde, bir¢ok unvaninin da
getirdigi hareket kabiliyeti ile 6nemli bir sermaye biriktirmis olmal idi. Bu

1% Bilindigi iizere atama beratlarmda verilen gorevler igin “sadaka” ifadesi kullamlmaktadir.
Ornek olmast agisindan bkz. 7.5.5., 1828, 159/2. )
31 Max Horkheimer, Akl Tutulmast, (Cev. Orhan Kocak), Istanbul: Metis Yayimnlari, 2010, s. 145.
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sermayenin ve unvanlarinin sagladigi konum ise belgelere yansidigi kadariyla
sehrin en 6nemli kurumlarindan biri olan glimriitk mukataasinin miiltezimligi
idi. Boylece Beslii agas1 da olan Kuzgunzade, sehirde hem iktisadl hem de
idari anlamda onemli bir konum elde etmisti. Trabzon’daki kudretinin
“asitane-i sa’adet”le karsilagtirilmasi ise onun elde etmis oldugu iktidarin
evsafi agisindan 6nemli bir gdsterge idi.

Neticede imparatorun sahsi iktidar1 kiigiiliirken ayn1 zamanda tasrada
bir takim kisiler “bey”’likten “aga”liga dogru bir biiylime kaydediyorlardi. Bu
tip biiylimeler tarihin salt bu evresinde vuku bulmusg degildi. Yani iktidar
noktasinda yasanan ¢ekismeler bu evreye has bir 6zellik tasimiyordu. Fakat
yeni olan, bunun devletin tiizellesmeye basladig1 ve para ekonomisinin cari
oldugu bir donemde meydana gelmesi idi. Bu tiizellesme ise imparatorlugun
kiicilmeye basladigi doneme tekabiil etmesi nedeniyle Avrupa’dan farkli bir
takim hususiyetlere denk geliyordu. Bizce Avrupa’da modern devlet bir tiir
bliylime dongiisii igerisinde viicut bulurken Osmanli’da kiigiilme ile es
zamanl bir seyir takip ediyordu. Elbette kati bir sonu¢ olmayan bu tespitin
dogrulugunun ya da yanlighginin ortaya konulabilmesi i¢in bilhassa 17. ylizyil
ve daha sonraki siireglerin iktidar iliskileri baglaminda tetkik edilmesi
elzemdir.



