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YALTA VE POoTSDAM KONFERANSLARI: SOVYETLER
BirLiGI’NIN TURK BoGAZLARINDA EGEMENLIK
PAyLASIM TALEPLERI

Ismail KOSE"

oz

Carlik Rusyasi, Karadeniz'in kuzey yakasiu istila ettikten sonra
Tiirk Bogazlarini ve Bogazlarin her iki kiyisinu ele gegirerek kisin
donan kuzey limanlarmna alternatif olmak {izere sicak denizlere
ulagim yollarmi garanti altina almak istemistir. Carlarin, zikredilen
istekleri I. Diinya Savasi'ma kadar biiyiik giicler arasindaki anlas-
mazhiklar, savas sonrasinda ise Bolsevik Devrim nedeniyle gercek-
lesememistir. Bolsevik Devrim sonrasinda Carlik Rusyastnin halef
devleti olan Sovyetler iki savas arasi donemde Carlik politika-
larindan vazgegerek Osmanh’'nin halef devleti Tiirkiye ile yakin
iligkiler kurmus fakat II. Diinya Savast ile birlikte Sovyetler de Carlik
ile benzer olarak Istanbul ile Bogazlar ele gegirmek istemistir. Bu
sefer Carlarin yerini Stalin ile Molotov ikilisi almustir. Belirtilen
amagla Savagin son yilindaki Yalta ve Potsdam Konferanslarinda
Bogazlar ve Tiirkiye'den toprak talebi konusu siirekli giindeme
getirilmis fakat zikredilen talepler Ingiltere ve ABD tarafindan kabul
edilmemistir. Boylece sorun giig politikast ile ¢oziilmeye ¢alisiimustir.

Anahtar Sozciikler: Stalin, Tiirk Bogazlari, Potsdam, Yalta, Kars,
Ardahan

YALTA AND PODSTDAM CONFERENCES: SOVIET
DEMANDS ON TURKISH STRAITS

ABSTRACT

Having invaded the Northern bank of the Black Sea, the Tsarist
Russia wanted to occupy the Turkish Straits on both sides in order to
guarantee her access to the warm waters as an alternative for the
iced northern ports in winter. Tsar’s desire in question could not be
realized both because of the conflict among big powers over this
region and the Bolshevik Revolution period after the WWI. After the
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Revolution, Soviets, the successor state of Tsarist Russia, had good
relations with Turkey, the Ottoman'’s successors, during the two civil
wars. But at the beginning of WWII, the Soviets” policy changed.
Like the Tsarist Russia, the Soviet leader Stalin together with
Molotov started to ask sovereignty over Turkish Straits. Hence, in
Yalta and Posdtam Conferences during the last year of the war, they
put their demand for land from Turkey on the table. The United
Kingdom and the Unites States of America, however, did not accept
their demands. Thus, power politics was exercised to solve the
problem.

Keywords: Stalin, Turkish Straits, Postdam, Yalta, Kars, Ardahan.

Giris

Fatih Sultan Mehmet Istanbul’un fethinden sonra Sinop ve Amasra ile
Trabzon’u da Osmanl topraklarina katarak Karadeniz’in giiney sahillerinin
tamamin1 Osmanli topragi yapmus, Gedik Ahmet Pasa’y1 da kuzey sahillerinin
fethi ile gorevlendirmisti. 1475 yilinda tamamlanan fiituhat sonucunda
Karadeniz bir Tiirk golii, Canakkale ve Istanbul Bogazlar1 da Tiirk Bogaz1
haline gelmis, yabanci gemilerin Tiirk Bogazlarindan gegerek Karadeniz’e
girmesi Osmanli Devleti’nin iznine tabi olmustu. Karadeniz’in kuzey
sahillerini Carlik Rusyasi’na terk eden Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi’na (1774)
kadar Karadeniz’deki seyriisefain ya da Bogazlarla ilgili herhangi bir sorun
yasanmamisti. Kiiglik Kaynarca Antlagsmasi ile Kirim’m Ruslar tarafindan
isgali ayn1 zamanda Karadeniz’deki ii¢ yiiz yillik Tiirk hakimiyetinin de sonu
olmus, kaginilmaz bir sekilde Bogazlar meselesi ortaya ¢ikmustir.'

Bu tarihten itibaren Bogazlarin ele gegirilmesi Carlik Rusya’sinin devlet
politikas1 haline gelmistir. Kirim’mn iggalinden I. Diinya Savagi’min baglamig
oldugu 1914 yilina kadar Osmanl Devleti’ne kars1 yiiriitiilen ve toplam otuz
yildan fazla siiren 11 savasin biiyliik kismindaki temel kazanim amaci diger
beklentilerin yaninda bir sekilde Bogazlarda sz sahibi olmak ve sicak
denizlerin anahtar1 Istanbul’u isgal i¢in gerekli alt yapiyr hazirlamakti. Hans
Morgenthau Politics Among Nations adli eserinde; “Carltk Rusyasi 'nin
yaydmact politikalarinda Panslavizm ve Ortodoks Birligi argiimamn kulla-
nirken asil amact Istanbul 'u ve [Tiirk] Bogazlarn ele gecirmekti”” demektedir.”
Ozellikle Navarin’de Osmanli donanmasmim yakilmasmdan (1827) sonra,
Rusya’nin Bogazlara ve dolayisiyla Istanbul’a sahip olma tutkusunun
oOniindeki en bilylik engel, Carlik donanmasin1 Akdeniz’de gormek istemeyen

Detayli bilgi icin bkz. Enver Behnan Sapolyo, Gazi Osman Pasa ve Plevne Miidafaasi,
Istanbul 1959. 5.15-63; Ayrica bkz. Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, Istanbul 'un
Fethinden Kanuni Sultan Siileymamn Oliimiine Kadar, C: 11, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
1988; Ismail Hakki Uzuncarsil, Osmanh Tarihi XVI. Yiizyil Ortalarindan XVIIL Yiizyil
Sonlarina Kadar, C: III, Kisim 2, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1988.

2 Hans J. Morgenthau, Politics Among Nations, 7. Baski, Mcgrashill, USA 1993. s. 105.
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Ingiliz ve Fransiz ittifaki olarak sekillenmistir. I. Diinya Savast’nin ilk yilinda
Car II. Nikola Ingiltere ve Fransa ile imzaladigi gizli mutabakatla Tiirk
Bogazlar1 ve Istanbul’un savas sonrasinda Rusya’min savas kazammlari
arasinda bulunmasini garanti altma almust1.”

Bolsevik Ihtilal (1917) sonrasinda kurulan Sovyetler Birligi, Carlik
Rusya’smin tiim gizli antlasmalarin1 agiklayarak tamimadigimi bildirmis,
kendisine de diisman olan isgalcilere kars1 Milli Miicadeleye destek vermis ve
Tiirk Bogazlari ile Istanbul’a ydnelik taleplerden vazgecmisti. Sovyetler’in bu
tutumu II. Diinya Savasi bagina kadar devam etmis, Montré Sozlesmesi’'ne
(1936) fazla itirazda bulunulmamusti. Dolayisiyla Sovyetler Birligi Montro
Sozlesmesi’nin imzacilar1 arasindaydi. II. Diinya Savasi’nin arifesinde
Sovyetler’in bariggil tutumu degiserek Carlik Rusya’siin Bogazlar istilaya
yonelik politikalarma geri doniilmiistiir. Nitekim Sovyetler Birligi, 1936
yilinda Montré Bogazlar Sozlesmesi’ni imzalamasina ragmen, ii¢ yil sonra II.
Diinya Savagi’min arifesinde 1939 Eyliil-Ekim aylarindaki ittifak goriisme-
lerinde Montrd’niin degistirilmesini,” 1940 yili Kasim ayinda Disisleri Bakan
Molotov ile Hitler arasinda Berlin’de yapilan ittifak miizakerelerinde ise Tiirk
Bogazlarmm (Istanbul Bogazi: 27 km. uzunlugunda, en dar yeri 550 m. ve
Canakkale Bogazi: 64 km. uzunlugunda ve en dar yeri 1.800 m.) kontroliiniin
kendisine birakilmasini istemistir. Hitler, 1941 yili Mart aymnda Berlin
Biiytikelgisi Hiisrev Gerede ile yapmus oldugu goriismede Molotov tarafindan
kendisine sunulan teklifleri agiklamistir.”

Stalin’in Bogazlara yonelik talepleri 1941 yili Haziran aymda Alman
saldirisma kadar devam etmistir. Alman saldirisindan sonra 10 Agustos’ta
Stalin, tilkesinin Montrd’ye sadik oldugunu ilan etmis, lakin Alman tehdidin-
den kurtulduktan sonra tekrar onceki taleplerini giindeme getirmistir.®
Zikredilen talepler karsilik bulmayinca Stalin-Molotov ikilisi savasin son iki
yilindaki konferanslarda, bu sefer isteklerini miittefikleri Ingiltere ve ABD’ye
kabul ettirmeye ¢aligmustir. Stalin Montrd’niin degistirilmesi talebini ilk olarak
1943 yili sonunda yapilan Tahran Konferansi’nda giindeme getirmis, fakat
savas sartlari igerisinde zikredilen istek detayli olarak ele almamamustir.’

3 Archive Editions, Palestine Boundaries 1833-1947, C: 2,Ed. Patricia Toye, Archive
Publications, London, 1989. s. 3-16.
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Talep, bundan sonraki tiim konferanslarda giindeme tasmmstir. ABD,
Ingiltere ve Sovyetler Birligi, Normandiya Cikarmasi (1944) sonrasinda,
Moskova ve Yalta Konferanslari ertesinde Potsdam’da son kez devlet bagkan-
lar1 diizeyinde bir araya gelmistir.

Moskova goriigmeleri yapildigi ve Yalta Konferansi toplandigi esnada
Almanya heniiz yenilmemisti ve savag sonrasi sinirlart ile ilgili belli bir poli-
tika tizerinde uzlasilmasi miimkiin olmamustir. Belirtilen nedenle zikredilen
goriismeler iginde en dnemlisi, isgal edilen Almanya’nin Potsdam kasabasinda
toplandig icin “Potsdam Konferansi” olarak bilinen ve 17 Temmuz - 2 Agus-
tos 1945 tarihleri arasinda 17 giin siiren goriismeler dizisinden olusan Potsdam
Konferansi’dir. Konferans goriismelerinde her ne kadar Balkanlar ve Avrupa
ile ilgili kararlar alinmus olsa da katilimeilar; ABD, Ingiltere, Sovyetler Birligi
ile Polonya Devleti'nin farkli diizeydeki temsilcilerinden olusmustur ve bu
nedenle goriigmeler “Berlin Dortlii Konferansi” olarak da bilinmektedir.
Churchill’in 6nerisi ile ABD ve Ingiltere arasindaki haberlesmelerde Konferans’a
“Terminal” kod ad1 verilmistir.®

Potsdam Konferansi’min asil katiimeilar1t ABD, Ingiltere ve SSCB’nin
devlet baskanlari, disisleri bakanlari ve genelkurmay baskanlaridir.” Polonya’nin
konferansa katilimi 6nemlidir, ¢linkii Truman, Sovyetler’in Yalta Konferansi’n-
da Polonya’ya yonelik verdikleri s6zlerini tutmadiklarini, yapilmasi kararlag-
tirilan serbest secimleri engellediklerini diisiiniiyordu. Stalin benzer taktigi
Cin’e Kkarsi, ozellikle Dig Mogolistan topraklarinin Cin’den kopartilmasini
saglamak amaciyla da kullaniyordu. Truman’in hatiratindaki bilgilerden
hareketle, Sovyetler ile Bat1 Bloku arasinda Yalta Konferansi’nda saglanmis
olan uzlaginin, Almanya’nin maglubiyeti ertesinde karsilikli giivensizlige
doniistiigiini sdylemek miimkiindiir."

Bu caligmada isgal sonrasi Almanya’daki ilk ¢oklu toplantilar dizisi,
bilinen adiyla “Potsdam Konferansi” seklinde kaydedilecektir. Potsdam
Konferansi’nda dikkat ¢ekici hususlardan biri de, isgal giiglerine komuta eden
Amerikan, Ingiliz, Sovyet ve Fransiz askeri yetkililerin aym dénemde
Almanya’da yapmis olduklar1 toplantilarin Potsdam Konferans1 goriismeleri
icinde degerlendirilmemesidir.

17 giin siiren Potsdam Konferansi goriismeler dizisinde Churchill, Stalin
ve Truman 13 resmi toplantida bir araya gelmistir. Bu toplantilar, IL
Wilhelm’in bilyiik oglu Veliaht Prens Friedrich Wilhelm’e ait olan ve savas
esnasinda Once Almanlar, daha sonra Ruslar tarafindan hastane olarak

Foreign Relations of the United States, Diplomatic Papers (bundan sonra “FRUSDP” seklinde
kisaltilacaktir), The Conference of Berlin (The Potstdam Conference) 1945, C: II, Government
Printing Office, Washington, 1960. s. 13; Harry S. Truman, Year of Decisions, C: 1, The New
American Library, New York, 1965.s. 368.

FRUSDP, C:11, 1945, 5. 17.

% Truman, a.g.e, s. 24-25,355, 391.
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kullanilan Cecilienhof Sarayi’nda yapilmistir. Saray, Almanya’min Sovyetler
tarafindan isgal edilen kisminda bulunuyordu ve konferans igin Sovyet
yetkililer tarafindan tesrif edilerek hazirlanmustr."

18 Temmuz ile 1 Agustos arasinda {i¢ disigleri bakani 11 kez diizenli, iki
kez gayri resmi ve birka¢ kez de 6gle yemeginde bir araya gelerek kendilerine
havale edilen konular1 ele almiglardir. Yalta ve Potsdam Konferanslarindaki
miizakereler her ii¢ iilkenin sekreterligi tarafindan tutanaklara gegirilmistir. Bu
calismada ABD konferans sekretaryasi tarafindan tutulan tutanaklar kullanil-
mustir.'> Sovyet talepleri ilk defa Moskova goriismeleri esnasinda giindeme
getirilmistir. Moskova goriismelerinde agirlikli olarak Churchill’in hatirat1 ve
Roosevelt’e gondermis oldugu bilgi notlarindan yararlamilmustir. Ele alinan
tarihi hadiselerin Tiirkiye’deki yansimalari, Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi,
donemin gazeteleri ve ilgili ikincil kaynaklar kullanilarak analiz edilmistir.

Churchill konferansa, Disisleri Bakani Anthony Eden ve Isci Partisi
lideri Clement Attlee ile gelmis, ikilinin Londra’dan hareketinden &nce,
Temmuz ay1 basinda Ingiltere’de genel secimler yapilmusti. Segim sonuglart,
asker oylarimin da sayilabilmesi i¢in {i¢ hafta sonra, 26 Temmuz’da agikla-
nacakti. Bu nedenle 25 Temmuz’da ingiliz heyeti geri dénmiis, fakat se¢imleri
Isci Partisi’nin kazanmas: iizerine Basbakanligi Churchill’den devralan Attlee,
Ernest Bevin’i Disisleri Bakan1 atamustir.”® Yeni basbakan ile disisleri bakan,
iki giin sonra 28 Temmuz’da Berlin’e geri gelerek ilk toplantiya katilmiglardir.
29 ve 30 Temmuz toplantilar1 Stalin’in hastaligi dolayisiyla yapilamamus, 31
Temmuz’da konferans yeniden baglamistir. Konferans toplandigi esnada
Japonya ile savag devam ettigi i¢cin ve Avrupa’da ¢oziim bekleyen hayati
sorunlar nedeniyle toplantilar siiresince basina bilgi verilmemistir.

Yalta ve Potsdam Konferanslarinda Tiirkiye’nin savag sonrasi giivenli-
gini yakindan ilgilendiren konular da goriisiilmiis, Stalin savas sonrasinda
Tiirkiye’ye karsi girismeyi planladigi eylemler i¢in diger miittefiklerinin de
destegini almaya ¢alismistir. Stalin her iki konferansta elde ettigi sessiz ikrara
ya da de facto onaya dayanarak Disisleri Bakani Molotov vasitasiyla, konfe-
ranstan sonra Tiirkiye’ye yoneltmis oldugu tehditleri kademe kademe tirman-
dirarak bir sinir harbine doniistiirmiistiir.

Moskova Goriismeleri

Churchill, Normandiya ¢ikarmasi basladiktan dort ay sonra Disisleri
Bakam Anthony Eden ile birlikte Polonya, Balkanlar ve savas sonrasi Avrupa’nin
durumunu goriismek tizere 9 Ekim 1944 tarihinde Moskova’ya gitmistir.
Stalin, Molotov, Churchill ve Eden arasinda gergeklestirilen ilk goriismede

""" FRUSDP, C:1, 1945, s. 121.

12 FRUSDP, C: 11, 1945, s. 10-22.

3 Winston S. Churchill, Triumph and Tragedy, The Second World War VI, Houghton Mifflin
Company, USA 1981. s. 582-584; Truman, a.g.e., s. 436; FRUSDP, C: 11, 1945, s. 14.
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Balkanlar’daki milyonlarca insanin kaderini etkileyecek olan meshur yilizdeler
anlagmas1 yapilmigtir. Anlasmaya goére; Romanya’nin %90°1 Sovyetler’in,
kalam Ingiltere ile ABD’nin; Yunanistan’m %901 Ingiltere ile ABD’nin
%10’u Sovyetler’in, Macaristan ve Yugoslavya’nin %50’si Sovyetler’in,
%50’si Ingiltere ile ABD’nin, Bulgaristan’in %751 Sovyetler’in %25’
Ingiltere ile ABD’nin etkinlik bélgesi olacakti. Teklif bir kigida yazilarak
Churchill tarafindan Stalin’e uzatilmig ve Stalin de kabul ettigini gosteren bir
tik atarak kagidi Churchill’e geri vermistir. Churchill hatiratinda, “milyonlarca
insamin kaderini etkileyecek boyle bir kararin yazili oldugu kagidi yakmak
istedigimde, Stalin bana kagidi saklamami soyledi” diyerek, ylzdeler uzlasi-
sin1 ortak bir anlayis noktas1 bulmak icin teklif ettigi gerekgesiyle mesrulastir-
maya cahsmustir." Goriildiigii gibi Churchill, Balkanlar’da Yunanistan
iizerindeki Ingiliz etkinligini garanti altina almaya oncelik vermekteydi.
Boylece, geleneksel Yunan dostlugunun yaninda Sovyetler’in Balkanlar
iizerinden Akdeniz’e ulasmasmin engellenmesi amaclaniyordu. Bu durumda
Sovyetler’in Akdeniz’e inmesinin son secenegi Anadolu topraklari ile Tiirk
Bogazlar’ydi. Stalin, Churchill’in Yunanistan ile ilgili talebini itirazsiz kabul
etmistir, zira Tiirk Bogazlari’ndan serbest gegis elde edeceginden emindi.

Aynm giin Bagkan Roosevelt’e gonderilen ortak telgrafta, ylizdeler
anlagsmasindan bahsedilmeyerek Macaristan ve Tiirkiye dahil Balkan devletleri
konusunda bir uzlasiya varilmaya c¢alisildigr iletildi. Churchill ayrica Baskan
Roosevelt’e gonderdigi 6zel mesajda “Almanya, Polonya ve Balkanlar dahil
ele alinan konularda uzlasrya ve Sovyetlerle isbirligine ¢ok yakin bir noktada
olduklarini” bildirdi."” Oysa Stalin savas sonrasma yonelik asil niyetlerini
heniiz agik¢a sOylememisti.

Churchill her ne kadar paylasim anlagsmasmda Yunanistan’in %90’ ninin
Ingiliz etkinlik alaninda kalmasmi Stalin’e kabul ettirmis olsa da, Yuna-
nistan’daki Alman tiimenleri ¢ekildiginde Sovyet destekli Komiinist orgiitler-
den ELAS (Yunan Halk Kurtulus Ordusu) ve EAM’m (Halk Kurtulus Cephesi)
kontrolii ele gecirmesi olasiydi. Bu nedenle Churchill, Stalin ile gériismeden
once ltalya’daki siirgiin Yunan Bagbakam Papandreu’nun Atina’ya dénmesi
ve Almanlar cekilir ¢cekilmez ingiliz birliklerinin Yunanistan’a yerlesmesi i¢in
Disisleri Bakani Eden ile General Henry M. Wilson’a gerekli emirleri vermisti.
Ingiltere Komiinistlere karst EDES’i (Ulusal Demokrasi Ordusu) destekliyordu
ve Aralik ay1 baginda General Wilson’a ELAS ile EAM giiglerini yok etme
gorevi verilecektir.' Churchill ve ABD, kiyidas devletlerdeki etkinligini
onaylayarak Sovyetler’in Karadeniz’e yerlesmesine ses ¢ikarmazken, Ege ve
Akdeniz’e ulasan ¢ikis yollarim engellemeye kararliydilar. Yunanistan {izerin-

" Churchill, a.ge., s. 198-199, 202.
5 Churchill, a.g.e., s. 199-200.
16 Churchill, a.ge, s. 247-249.
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den Akdeniz’e ¢ikis elde edemeyen Sovyetler’in tek ¢ikis noktast daha dnce de
soylendigi gibi Tiirk Bogazlar1’yd:. Yalta Konferans1 6ncesi Ingiliz-Amerikan
politikasini belirleyen belgelerde bu durum agikca goriilmektedir.”
Almanya’nin maglup olacagi kesinlestikten sonra 1944 yilinin bitimine
dogru Ingiltere, Sovyetler Birligi ile Balkanlarda uzlas1 istedigi i¢in bazi
odiinler vermeye hazirdi. 9 Ekim’den 17 Ekim’e kadar gegen sekiz giin i¢inde
Stalin ile Churchill ve Eden ile Molotov Polonya’nin gelecegi ve burada
kurulacak hiikiimet sekli konusunda uzlasmaya calistilar. Son goriismelerde
Stalin, Almanya’nin kuzeyinde bulunan Kiel Kanali’nin uluslararas: hale
getirilmesini talep etti. Kolaylikla anlasilacagi gibi Stalin, Archangel basta
olmak tiizere kuzey limanlari i¢in bir ¢ikis istiyordu. Giiney limanlari i¢in ¢ikis
ise Tiirk Bogazlari’ndan geciyordu. Nitekim Stalin, Kiel Kanali meselesinden
sonra Montré Bogazlar Sozlesmesi’'ni giindeme getirerek, sézlesmenin Rus
savas gemilerinin bogazlardan serbestce gecebilecegi sekilde tadil edilip
yeniden diizenlenmesi gerektigini sdyledi. Churchill, 22 Ekim’de Roosevelt’e
gondermis oldugu telgrafta Stalin ile yaptigi goriismeleri dzetleyerek keyfiyeti
su sekilde bildirmisti:'®
“Uncle Joe [Stalin] resmi olarak Montré Sozlesmesi’nin degistirilmesini
giindeme getirerek Rus savas gemilerinin [Tiirk bogazlarindan] serbestce
gegebilmesini istedi. Degisiklik gerekli, ¢linkii Japonya [sozlesmede] imzact
ve Inonii gecen Aralik [1943 yili Tahran Konferansi sonrasinda savasa
girmeyerek] sansini kaybetti. Ruslar taleplerini detayli olarak getirecekler.”

Roosevelt’e gonderilen telgrafta da goriildiigii iizere Sovyetler Montrd
ile ilgili taleplerini yazil olarak ve diplomatik kanallarla ABD ile Ingiltere’ye
iletecekti.'” Fakat Sovyetler, herhangi bir bildirimde bulunmadiklar1 igin
Bogazlar konusunun goriisiilmesi Yalta Konferansi’na kalacaktir.

Ingiltere ile benzer olarak Amerikan Donanma ve Savas Bakanligi,
Bogazlarin uluslararasi hale getirilmesine ya da Sovyetler’in Bogazlarda {is
veya egemenlik elde etmesine karstydi. 1944 yili Ekim ayindaki ABD goriisi,
Montré Sozlesmesi’nin oldugu gibi kalmasi gerektigi seklindeydi. Zira
Panama ve Siiveys Kanallar1 da Tiirk Bogazlari’nda yapilacak degisikliklerden
etkilenebilecekti. Bir degisiklik yapilacaksa bile bu Montré niin siiresinin
dolacag1 1946 yilinda ele alinmaliydi.® Bu nedenle Amerikan basininda agir-
likl1 olarak Tiirkiye nin savasin zor giinlerinde miittefiklere sagladigi katkilar-

" FRUSDP The Conferences at Malta and Yalta 1945, Government Printing Office,
Washington, 1955. s. 104.

18 Churchill, a.ge., s. 211; FRSDUP The Conferences at Malta and Yalta 1945, Government
Printing Office, Washington, 1955. s. 328.

' FRUSDP, C:1, 1945, . 1010.

O FRUSDP The Conferences at Malta and Yalta 1945, Government Printing Office,
Washington, 1955. s. 328.
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dan bahsedilmekte ve Ankara desteklenmekteydi.”

Buna karsin Bogazlar, Kars ve Ardahan konusu 1944 yili Aralik ayinda
Moskova’da yapilan Miittefikler (ABD, Ingiltere, Sovyetler) disisleri bakanlar
toplantisinda da giindeme geldi.” Stalin, Molotov-Selim Sarper goriismesin-
den 6nce miittefiklerine Bogazlar, Kars ve Ardahan’la ilgili Sovyet niyetinden
bahsederek iki miittefikinin tepkisini 6grenmeye ¢aligmigsa da istedigi destegi
bulamamisti. Bdylece Sovyet taleplerinin devlet basgkanlar1 diizeyindeki
goriismelerde ele alinmak {izere ertelenmesi mecburi hale geldi.

Moskova goriismeleri sonrasi ortaya ¢ikan anlagsmazliklarin ¢oziilmesi
icin devlet baskanlar1 diizeyinde tekrar bir araya gelinmesi gerekiyordu.
Toplantinin, Sovyet liman sehri Yalta’da yapilmasina karar verildi.

Yalta Konferansi ve Tiirk Bogazlan

II. Diinya Savasi’nin son yilinda miittefik devlet baskanlar1 diizeyindeki
ilk bulusma olan Yalta Konferansi, biiyiik bir gizlilik i¢inde toplanmustir. Oyle
ki konferansin toplandig: tarih ile yer hakkinda Amerikan gazetelerinde farkl
haberler yer almustir. Times’ta konferansin Kostence’de veya Sogi’de, birkag
giin sonra ise Karadeniz kiyisinda bir yerde toplandig1 yazilmustir.” Tiirkiye’de
ise konferansin 2 Subat’ta Karadeniz kiyisindaki bir Sovyet sehrinde basladig
ve goriismelerin devam ettigi saniliyordu.®** Oysa Roosevelt ve Stalin, 3
Subat’ta Yalta’ya ulasmus, goriismeler 5 Subat’ta baslamusti. Ik giin savas
sonrasi Almanya, ertesi giin Birlesmis Milletler (BM) ve Giivenlik Konseyi’nin
calisma usulleri ele alarak savas sonrasinda ti¢ biiyiik giiciin birlikte hareket
etmesi konusunda uzlasi saglanmis ve sadece Mihver giiglerine savas ilan eden
devletlerin BM toplantisma ¢agrilmasi kararlastirilmistir.” Yalta’da Balkan
devletleri arasinda bir federasyon kurulmasi ve Tiirkiye’nin de bu federasyona
dahil olmasi giindeme gelmis, Stalin ile Molotov, bdyle bir federasyona
katilmasmimn ¢ok acil olmadigint sdyleyerek Tiirkiye’yi disarida birakmaya
calismustir.”® Konferans toplandigi esnada hiikiimet giidiimlii Sovyet radyo ve
gazetelerinde, “Tiirkiye'de Alman zaferinin istendigini” ima eden haberler
yaymlanmaktaydi.”’

2L C. L. Sulzberger, “Turkey Not Ready to Aid Allied Arms” New York Times, 26 Mayis 1944. s.
9; Cumhuriyet, Tiirkiye Miittefiklere En Karanlik Giinlerde Biiyiik Hizmetlerde Bulunmustur, 5
Subat 1945.s. 1, 3.

** FRUSDP, 1945, C.11. C.1IL, C. IV, C. VIIL

B Cumhuriyet, “Ugler Toplantisinda Gériisiilen Meseleler”, 4 Subat 1945.s. 1, 3.

# Cumbhuriyet, “Ugler Toplantisi, Almanya Hakkinda Bir Demeg Cikartilacak”, 2 Subat 1945. s.
1, 3; Ulus, “Ugler Toplantis1 Sogi Adli Sovyet Sehrinde Toplandi”, 7 Subat 1945. s. 1.

» Churchill, a.ge., s. 316-318.

% FRUSDP The Conferences at Malta and Yalta 1945, Government Printing Office,
Washington, 1955. s. 876, 881.

77 Falih Rufki Atay, “Ulus’tan Sovyet Radyosuna Bir Cevap”, Cumhuriyet, 6 Subat 1945. s. 1, 3;
Mustafa Sitki Bilgin-Steven Morewood, “Turkey’s Reliance on Britain: Britisih Political and
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BM Konferansi’nin kararlagtirildigi 8 Subat toplantismin 44 devletten
olusan listesinde Tiirkiye yoktu.”® Stalin, Tiirkiye’nin BM’de yer almasimi ve
savagin galipleri arasinda bulunmasini istemiyordu. Zira amaci savas sonra-
sinda Balkanlar1 Avrupa’dan koparmak, Tirkiye’yi ise yalmzlastirarak s ve
toprak isteklerinin kabuliinii kolaylastirmak ve belki de Balkan devletlerine
benzer bir uydu haline doniistiirmekti. Bu durum, Stalin’in 1945 yili basinda
Tiirkiye ile ilgili savas sonrasi planlarinda, en az Polonya ile ilgili olanlar
kadar kararli oldugunu gostermesi agisindan dnemlidir. Yalta Konferansi’nin
BM ile ilgili goriismeleri esnasinda Tiirkiye’nin ismini agik¢a zikrederek
“savasa katilmakta tereddiit eden devietler [simdi] kazananlarin yamnda yer
almaya ¢alismaktadir” demistir. Oysa Stalin, Tahran ve Yalta’da s6z vermesine
ragmen Hirosima’ya atom bombasi atilincaya kadar Japonya’ya savas ilan
etmeyecek, fakat Japonya maglup edildikten sonra Sovyetler’in Ingiltere ve
ABD ile ayni haklara sahip olmas1 gerektigini ileri siirmekte sakinca gérme-
yecektir.” Konferans’ta Tiirkiye’ye yonelik Sovyet talepleri konusunda Tiirk
kamuoyu bilgi sahibi degildi.*

Stalin, 6zellikle Churchill’in israrlar1 ve “Tiirkiye savasin basinda en
zor zamanda bizimle igbirligi yapti, ordusu modern savas i¢in donatili
olmadig icin savasa katilamadi” demesi lzerine Tirkiye’nin de sayet 1
Mart’a kadar Almanya’ya savas ilan ederse 25 Nisan’da ABD’nin San Francisco
kentinde yapilacak BM Konferansi’na davet edilmesini kabul etmek zorunda
kaldi. Yalta sonrasinda Sovyet basin organlarinda Tiirkiye nin savasa ge¢ dahil
olmasini elestiren ve hatta bu tercihi kiigiik goren yazilar yaymlanacaktir.'

Stalin, konferans acildiktan bir hafta sonra, 10 Subat 6gleden sonra
oturumunda Montré Bogazlar Sézlesmesi’ni giindeme getirerek, 1944 Ekim
ayinda Moskova’da Churchill’e soylediklerini tekrarladi ve sozlesmenin
Tiirkiye’nin lehine olmasmnin nedenini Japon Imparatorunun antlasmada
oynadi@1 role baglayarak ABD ve Ingiltere’nin savas halinde oldugu Japonya
karsit1 politikadan yararlanmaya calisti. Ayrica, “Bogazlardaki rejim sayesinde
Tiirklerin eli Sovyetlerin bogazindadwr ve nasil olacagim heniiz bilmiyorum,
fakat [Bogazlarda] Sovyet ¢ikarlarmm koruyan bir rejim kurulmasi gerekmek-
tedir” dedi.”® Stalin bogazlarda iis ve egemenlik paylasimi istiyordu, ancak
planlarmi zamana yayarak ABD ve Ingiltere’yi razi1 edecek sekilde gergekles-
tirmeyi uygun gérmiis ve tam olarak ne istedigini agiklamaktan kagmmusti.

Diplomatic Support for Turkey aganist Soviet Demands, 1943-47”, Middle Eastern Studies, C:
40, No. 2, Mart 2004. s. 40.

®  FRUSDP The Conferences at Malta and Yalta 1945, Government Printing Office,
Washington, 1955. s. 748-749.

¥ Cumhuriyet, “Tiirk-Sovyet Dostluk Muahedesinin Feshi”, 23 Mart 1945. s. 1, 3.

30 Ulus, “Kinim Konferansi’min Tebligi Her Tarafta Cok Iyi Kargilandi”, 14 Subat 1945. s. 1.

3U Cumhuriyet, “Tiirk-Sovyet Dostluk Muahedesinin Feshi”, 23 Mart 1945. s. 1, 3.

32 FRUSDP The Conferences at Malta and Yalta 1945, Government Printing Office,
Washington, 1955. s. 903-904; FRUSDP, C:1, 1945, 5. 1010-1011.
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Stalin, Bogazlardaki Tiirk hakimiyetinin Sovyetler’i soluksuz biraktigini
iddia ediyordu. Oysa 23 yil gibi kisa bir siire dnce, Lozan Konferansi goriis-
meleri baslamadan 10 giin evvel, 10 Kasim 1922 tarihinde Bolsevik Devrim’in
onderi Lenin, “Bogazlar tamamen Tiirk hdakimiyetinde, tiim iilkelerin savag
gemilerine kapali olmahdir” demisti.”® Montrd, Lenin’in uygulanmasim
istedigi Bogazlar rejimine yakin hiikiimler getirmesine karsin Stalin, Bolsevik
Devrim’in esitlik¢i sOylemlerinden vazgecmis ve Carlik Rusya’smin yeni
politikasim uygulamaya koymustu.

Daha once de belirtildigi gibi ABD, her ne kadar imzacilar arasinda
olmasa da Montrd’niin degismesini istememekle birlikte Roosevelt bu goriisii
hemen dile getirmekten kaginmistir. Churchill ise, 1944 yili Ekim’inde yapilan
Moskova goriismelerindeki diisiincesini tekrarlayarak Montré’de degisiklige
sicak bakmus, “‘fakat bu durum Almanya’ya savas ilan etmesi istenen Tiirklere
soylenmeli ve Tiirkiye nin toprak biitiinliigii ile egemenligi garanti edilmelidir”
demistir. Disisleri Bakan1 Eden ise Moskova Konferansi sonrasinda konu
hakkinda detaya girmeden Tiirkiye’nin Londra Biiyiikel¢isini bilgilendirmistir.

Stalin’in Montrd ile ilgili talebi Churchill ve Roosevelt tarafindan kabul
edilerek sorunun, Yalta sonrasinda Londra’da yapilacak miittefik disisleri
bakanlar1 toplantisinda ele alinmasina ve Sovyetler’in tekliflerini yazili olarak
sunmasina karar verildi. Fakat Londra’da planlanan toplant1 yapilamayacak ve
Sovyetler de taleplerini Moskova goriismeleri sonrasinda yaptiklar1 gibi yine
yazih olarak bildirmeyecektir.** Boylece Tiirkiye ile ilgili taleplerin goriisiil-
mesi Potsdam Konferansi’na kalacaktir. Yalta’daki itirazsiz tutum kabul
telakki edilerek, Potsdam Konferansi’na kadar gececek siirede Molotov ve
Sovyet basini taleplerin Tiirkiye’ye kabul ettirilmesi i¢in harekete gececektir.

Yalta Sonras1 Sovyet Politikas1 ve Tiirk Bogazlar

Sovyetler, hareket kabiliyetlerini kistig1 gerekcesiyle Montrd’niin ipta-
lini istiyorlardi. Oysa, 1936 yilindan 1945 yilinin basina kadar gegen yaklasik
10 y1llik siirede, savas dénemi dahil, Montrd niin uygulanmas ile ilgili 6nemli
bir sorun yagsanmamust1. Bogazlarin Rus seyriiseferine kapali olmasi Montrd’niin
yetersizliginden degil, kiyidas devletlerin Almanya ve Italya isgali altinda
bulunmasindan kaynaklanmigti. Sozlesmede yapilacak esash bir degisiklik
Tiirkiye'nin bagimsizligini, dis politika tercihlerini ve egemenligini tehdit
edecekti. Sozlesme, Milletler Cemiyeti kolektif savunma sistemi igerisinde
imzalanmist1 ve BM altinda kurulacak yeni sisteme kolayca adapte olabilecek
durumdaydi. Ayrica, sz6zlesmenin 29. Maddesine gore imzacilardan herhangi
birisi, her bes yillik siire sonunda {i¢ ay Onceden bildirimde bulunarak

3 BCA, Fon 30100, Kutu 101, D. 624, S. 3.
3 FRUSDP The Conferences at Malta and Yalta 1945, Government Printing Office,
Washington, 1955. s. 904.
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degisiklik teklif edebilirdi.> Montré’niin bes yillik ikinci periyodu 1946
Agustos ayinda dolacakti ve Sovyetler makul taleplerini bir y1l sonra giindeme
getirebilecek imkana sahipti.

Acikca goriildiigii gibi asil neden Bogazlardaki seyriisefer degildi. Stalin
Montrd’yii bahane ederek Bogazlarda Sovyet egemenligi kurmak, Tiirkiye’yi
de Balkanlarda kurmay1 planladigi Sovyet baglisi uydu devletler i¢ine dahil
etmek ve Ege’ye agilarak Siiveys ile Cebelitarik iizerinde s6z sahibi olmak
istiyordu. Sovyet iisleri kurulsa ve Montré degistirilse bile savas durumunda
Bogazlarin agik tutulmasi olasi degildi. Girit’i isgal eden Alman ordular1 savas
stiresince kolaylikla Bogaz gegislerini engellemislerdi ve bu durum yeni bir
savas esnasinda tekrar yasanabilirdi. Ayrica Tiirkiye savas siliresince hem
Mihver hem de Miittefik devletlerden gelen baski ve tehditlere ragmen
Bogazlar1 savasan taraflarin gemilerinin gegisine, 6zellikle 1944 yilina kadar
Mihver giiclerinin savas gemilerine kapatmus, Italyan ve Alman gemilerinin
kamuflajli gecislerinin biiylik kismin1 engellemisti. Sovyetlerin istedigi gibi
Bogazlarin sadece kiyidas devletlerin savag gemilerine serbest hale gelmesi
durumunda Sovyet savas gemileri Bogazlardan gecip Akdeniz’deki herhangi
bir liman1 ya da diisman donanmasini bombalayip geri doniip Karadeniz’e
sigimma hakkini elde edecekti. Bu durumda saldiriya ugrayan taraf Bogazlar-
dan gegemeyecek, Tirkiye gegis izni verse Sovyetlerle, vermese saldiriya
ugrayan taraf ile kars1 karsiya gelecekti.

ABD’nin tereddiitlii politikasinin aksine Sovyet taleplerine en etkili
kars1 ¢ikis Ingiltere’den geliyordu. Churchill, Yalta sonrasinda 27 Subat’ta
Avam Kamarasi’nda yapmis oldugu konusmada, “Tiirkiye [Ekim] 1939 yilinda
Ingiltere ile bir Ittifak Antlasmas: imzalamis ve savas siiresince askeri yeter-
sizligi nedeniyle miittefiklere katilamamus, fakat [savas siiresince] Ingiltere ile
hareket etmistir” dedi.’® Bu beyan Ingiltere’nin Sovyetler’e kars1 Tiirkiye’yi
destekleyecegini gosteriyordu ve ayni giin daha 6nce verilmis soz tutularak,
Stalin’in Moskova ve Yalta talepleri konusunda Ankara bilgilendirildi.”’

Sovyetler, Churchill’in Tirkiye’yi destekleyen sozlerinin hemen
ertesinde, Yalta’dan bir ay sonra, uzun siirecek “sinir harbinde” ilk fiili adim
att1. 19 Mart 1945 tarihinde Molotov, Moskova Biiyiikelcisi Selim Sarper’e bir
nota vererek 17 Aralik 1925 tarihinde Paris’te imzalanmis olan Dostluk ve
Tarafsizlik Antlasmasi’nin = siiresinin uzatilmayacaginmi ve antlagmanin

% Ulus, “Bogazlar Rejimi Hakkindaki Yeni Mukavelenin Metni”, 20 Temmuz 1936. s. 4-5;
Traduction-Translation Convention Regarding the Regime of the Straits Signed at Monreux,
July 20th 1936. Article 29.

3% Hansard UK Parliamentary Papers, House of Commons, 27 Subat 1945, C: 408, s. 1288.

7 FRUSDP, C:1, 1945, 5. 1049.
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feshedilecegini bildirdi.”* Bu beklenmedik bir durumdu ve nota Ankara’da
sagkimlikla karsilandi. Dostluk Antlasmasi, 1929, 1931 ve en son 1935 tarihli
protokollerle on yilligina uzatilmist1 ve siiresi yedi ay sonra, 7 Kasim’da sona
erecekti. Fesih notast Selim Sarper’e verilirken ne Moskova’daki ne de
Yalta’daki goriismelerde giindeme getirilen taleplerden bahsedilmemistir.
Sovyetler taleplerini giindeme getirmek i¢in Almanya’nin yenilmesini ve
sartlarm uygun hale gelmesini bekliyordu. Fesih notasinin verildigi hafta
icinde Izvetsiya’da yaymlanan bir makale ile antlasmamn II. Diinya Savasi
sonrasi sartlar1 karsilamadig1 ve yeniden diizenlenmesi gerektigi ilan edildi.”
Sovyetler savas sonrasi planlarini agiga vurmaya baslamislardi ve Tiirkiye
etkin tehdit altindaydu.

Sovyet notasi sonrasinda Cumhuriyet gazetesinde pes pese c¢ikan
haberler, Sovyetler tarafindan 1944 yili ortalarindan itibaren Bogazlarla ilgili
sirekli giindeme getirilen talepler hakkinda Tiirk kamuoyunun ¢ok fazla
bilgisi bulunmadigim1 gostermektedir.* Buna karsin, II. Diinya Savasi’nin ilk
giinlerinde, 1939 yili Eyliil-Ekim aylarinda Disisleri Bakam Siikrii Saragoglu
ile Molotov ve Stalin arasinda Moskova’da gerceklestirilen goériismelerde,
bizzat Stalin tarafindan Montrd’niin Sovyetler lehine tadil edilmesi igin
Bogazlarla ilgili olarak giindeme getirilen talepler halen hatirdaydi.*' Bu
nedenle Sovyetler’in fesih notast Ankara’da endiseye neden oldu. Aym hafta
icinde Ingiliz Daily Telegraph gazetesi, Rusya’nin Dostluk Antlasmasi’nmn
uzatilmamast seklinde bir bilgiyi, ingiltere ve ABD ile paylasmadigin1 yazdi.*
1944 yili Ekim ile Aralik aylarinda Moskova’da, 1945 Subat’inda Yalta’da
Stalin ve Molotov 1srarli bir sekilde diplomatik bir dille Bogazlarla ilgili savas
sonras1 planlarini giindeme getirmisti ve Ingiltere ile ABD hiikiimetleri
taleplerden haberdardi.

Ayni giinlerde Tiirkiye’de Sovyet karsiti Turancilarm yargilanmasi
tamamland1 ve “irk¢1” suclamasi ile 10 kisi mahkim edildi. Mahkeme, aslen
Bagkurt olan Zeki Velidi Togan’a 10, Nihal Adsiz’a 6,5 ve Reha Oguz’a 6 sene
mahkumiyet verdi.® Sovyet karsit: olduklar: bilinen Turancilarin hapsedilmesi
ile Sovyetlerle iligkilerin yumusatilabilecegi timit ediliyordu. Bagbakan Siikrii
Saracoglu ise, Almanya’nin 8 Mayis’taki kesin maglubiyetinden birka¢ giin

3 Cumhuriyet, “Tiirk Sovyet Muahedesi Uzatilmayacak”, 22 Mart 1945. s. 1; Baskin Oran, “Bati

Bloku Ekseninde Tiirkiye-I", Tiirk Dis Politikasi, C: 1, 1919-1980, Istanbul 2011. s. 496; De
Luca, a.g.e, s. 512.

Cumbhuriyet, “Izvetsia Gazetesinin Makalesi”, 22 Mart 1945.s. 1, 3.

4 Cumhuriyet, “Tiirk-Sovyet Muahedesinin Feshi”, 23 Mart 1945.s. 1, 3.

41 Mustafa Aydmn, “Il. Diinya Savasi ve Tiirkiye 1939-1945”, Tiirk Dis Politikasi Kurtulus
Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Ed. Baskm Oran, C: I, iletisim Yaymlari,
Istanbul 2011. 5. 418-422.

Cumbhuriyet, “Ingilizler: Rusya Kararm Evvelden Bize Bildirmedi. Bu Esef Edilecek Bir
Olaydir Diyorlar”, 25 Mart 1945. s. 1, 3.

a3 Cumhuriyet, “Irk¢ilarm Davasi Bitti”, 30 Mart 1945. s. 1, 3.

39

4



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2015; (19): 241-276 253

sonra TBMM’de yapmus oldugu konusmada, “cihan harbinin pek ¢ok parlak
sayfalarimi Sovyetler yazmistir ve yazilan her sayfada daima Stalin’in diri
yiizii goriilmektedir” diyerek 19 Mart notasma ragmen Sovyetler’e sicak
mesajlar vermeyi tercih etmistir.* Oysa, Moskova’daki beklenti ve planlar
Ankara’dakinden ¢ok farkliydi. Bu durum daha sonraki aylarda anlasilacaktir.

Molotov’un beklenmedik notasi iizerine, Selim Sarper ve Maslahatgiizar
Memduh Tezel Sovyet notasmin degerlendirilmesi igin 3 Nisan’da Ankara’ya
geldi. Selim Sarper goriismelerde bulunduktan sonra Moskova’ya donecekti.
Bu esnada San Francisco kentinde yapilacak olan BM Konferansi i¢in hazir-
liklar devam ediyordu.” Zikredilen gelismeler i¢inde 4 Nisan’da Sovyetler’in
Ankara Biiyiikelgisi Sergey A. Vinogradov’a Disisleri Bakam Hasan Saka
tarafindan, “Sovyetlerle dostluk antlasmast yapimasimin istendigi ve yeni bir
antlasma i¢in Sovyet teklifinin beklendigi” bildirildi. Bdylece Sovyetlerin
1925 Antlagmasi’nda degisiklik yapilmasina yonelik istekleri kabul edilmisti.
Lakin bu isteklerin i¢inde, Bogazlarda iis ile toprak taleplerinin de yer alacagi
heniiz bilinmiyordu. S6z konusu goriismelerin Ankara ve Washington’da
yapildigi esnada Selim Sarper Mayis ay1 sonunda Moskova’daki gérevine geri
dondii.*

Sarper Ankara’da iken Sovyetlerle yeni bir kriz bas gésterdi. Sovyetler,
savag esnasinda bilyiik kismi savagin ilk yilinda Tiirkiye’ye karg1 Kafkaslara
konuslandirilmis ordu birliklerinden kagarak Tirkiye’ye sigman Tiirk uyruklu
Rus vatandasi miiltecilerin iadesini istiyordu. Yaklagik {i¢ yildir Tiirkiye’de
bulunan miiltecilerin 241’1 Yozgat’taki kampa yerlestirilmisti ve iki kisi de
Istanbul’da bulunuyordu. Toplam sayilar1 243 olan miilteciler “Sovyetlere
teslim edilmeleri halinde oldiirtileceklerini ileri siirerek, teslim edilmektense
ya kacacaklarimt ya da intihar edeceklerini” soyliiyorlardi. Bakanlar Kurulu’nun
21 Mayis’taki toplantisinda miiltecilerin kagmamalar1 i¢in gerekirse elleri
kelepgelenerek Sovyetler’e teslimine karar verildi. Miilteciler 50 kisilik muhafiz
birligi esliginde, Yozgat-Yerkdy arasinda otomobille, Yerkdy’den-Rus hudu-
duna kadar kapali vagonlu trenle nakledilerek Sovyetler’e teslim edilecekti.’
Teslim kararinda, Sovyetler’le gergin olan iliskilerin daha da kotiilesmesi
olasilig1 etkili olmustu.

Mart ayindaki Sovyet notasi sonrasi Ankara’ya gelen Selim Sarper,
Sovyet Biiyiikelgisiyle birkag kez gayri resmi goriisme yapmis, Biiyiikelgi
kendisine Moskova’ya doniisiinde tekrar Molotov ile bir araya gelerek Tiirk
itirazlarim bildirmesini tavsiye etmisti. Sarper Moskova’ya dondiikten bir
hafta sonra 7 Haziran’da Molotov ile yeni bir goériisme yapti. S6z konusu
tavsiye iizerine yapilan bu goriismede Molotov beklenmedik yeni taleplerde

Y TBMM Tutanak Dergisi, C: 17, D. VII, 11 Mayis 1945. s. 45.

" Cumhuriyet, “San Francisco’ya Gidecek Heyetimiz”, 30 Mart 1945.s. 1.
% Cumhuriyet, “Moskova Elgimiz Gérevi Bagima Gitti”, 25 Mayis 1945. s. 1.
47 BCA, Fon 30100, Kutu 117, D. 815, s. 20.
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bulundu. Molotov’un bildirdigine goére yeni bir dostluk antlasmasi igin
Sovyetler; a-1921 tarihli Moskova Antlagsmasi’nmin degistirilerek Kars ile
Ardahan’m Sovyetlere birakilmasini; b-Bogazlarda Sovyetler’e {isler verilme-
sini; c-Rusya ile Tiirkiye arasinda [baska hi¢bir devletin dahli olmadan] bir
antlasma imzalanarak Montré Sozlesmesi’nin tadil edilmesini istiyordu.*

S6z konusu talepler Tirkiye’ye ydnelik Sovyet niyetlerinin bundan
sonra dostluk ve egemenlik ilkesine saygi temelinde gelismeyecegini agikca
gosteriyordu. Sarper Molotov’un isteklerinin tamamini reddetti. Molotov
gbriisme esnasinda, Tiirkiye’nin 1939 tarihli ingiliz ittifakindan vazgecmesi
halinde taleplerin yumusatilabilecegini ima etmisti.

Ret cevabi, Ankara tarafindan da onaylandi ve Selim Sarper 18 Haziran’da,
Ruslarin ii¢ talebine karsi Ankara’nin resmi ret cevabini Molotov’a iletti. Ayni
giin Ankara’nin Sovyet Biiyiikelgisi, Tiirkiye’deki Alman arsivlerinin kendi
kullanimina agilmasim talep etti. Savagin galibi Sovyetler, Tiirkiye’nin ege-
menlik ilkesini yok sayan bir tavir takinmigti. Sovyet Biiyiikelgisinin son talebi
bu durumu agikca gosteriyordu. Son goriismede Molotov ayrica Balkan
devletlerinin de Tiirkiye’den talepleri oldugunu sdylemisti. Zikredilen talep-
lerin, Bulgaristan’in Tiirkiye’den toprak istemesi seklinde giindeme gelmesi
olastydi.*’ Goriildiigii gibi Haziran ay1 basindan itibaren Sovyetler Tiirkiye’ye
egemen esit bir iilke statiisiinde degil, Balkanlarda isgal ettikleri uydu devletler
gibi davranmaya baglamusti. Tiirkiye ise egemenligine aykir1 talepleri redde-
derken Montré’niin tiim ilgili taraflar arasinda goriigiilmesini istemis, gelis-
meler hakkinda ABD ve Ingiliz temsilcilerine ivedi bilgi verilmisti.”

Ankara, Sovyet istekleri ve 7 Haziran goériismesinde Selim Sarper’in
Molotov’a verdigi cevapla ilgili olarak vakit gecirmeden Ingiliz Biiyiikelgisi
M. Drummond Peterson’u bilgilendirdi. Zira Sovyetler Yalta’da verdikleri
soziin aksine ABD ve Ingiltere’ye herhangi bir teklif sunmadan isteklerini
Ankara’ya dikte etmeyi tercih etmisti. Peterson 13 Haziran’da keyfiyeti
Londra’ya bildirdi. Churchill, Sovyet taleplerine kars1 tek basina direnmenin
zorluklarini g6z oniinde bulundurarak 1944 yili Ekim ayindan itibaren ABD’yi
de yanina almaya calismisti. Zikredilen amacgla, Londra’dan gelen talimat
uyarinca 18 Haziran’da Ingiltere’nin Washington Maslahatgiizar1 John Balfour
ABD Disisleri Bakan Vekili Joseph Grew ile goriisiip Molotov tarafindan

Selim Sarper’e iletilen talepler hakkinda su bilgiyi vermisti:”'

“Molotov’un talepleri Yalta’daki uzlasinin ¢ok 6tesindedir. Bu nedenle 19
Hiikiimetim, Ekim 1939°daki Ittifak Antlagmasi kapsaminda Sovyetler’e

kars1 Tiirkiye’yi destekleyecektir. Bu konuda ABD’nin isbirligi gostere-
cegine inantyorum.”

* FRUSDP, C:1,1945,5.1018.

¥ Cumhuriyet, “Trakya Topraklarmda Sovyet Istekleri”, 3 Temmuz 1945. s. 1, 3.
50" Nadir Nadi, “Bogazlar Meselesi”, Cumhuriyet, 14 Temmuz 1945.s. 1.

' FRUSDP, C:1, 1945, 5. 1018.
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Grew, Cumhuriyet kurulduktan sonra Tiirkiye’ye atanan ilk ABD
Biiyiikelgisi idi ve Mustafa Kemal déneminde Ankara’da gorev yapmusti.”™
Buna ragmen istenilen destegi vermekten kagindi. ABD, Yalta sonrasinda da
tutumunu halen tam olarak belirlememisti ve San Franscisco Konferansi
sonuclanmadan bir karar vermek istemiyordu. Hatta Disisleri Bakanhgi,
Ingiltere’nin Tiirkiye’yi destekleyen tutumunun gereginden fazla kati ve
aceleci olduguna karar vermisti. Bogazlar konusundaki miitereddit politikaya
ragmen Potsdam’da Tiirkiye’nin bagimsizlig1 desteklenecekti.”

ABD’nin tutumu Ankara’da hayal kirikligina neden oldu ve Temmuz
ay1 basinda Bagbakan Siikrii Saracoglu tarafindan “Sovyet uydusu gibi bir
statiiniin kabul edilmeyecegi, bunun icin gerekirse bir 6liim kalim savasanin
verilecegi” ABD Biiyiikel¢isi Edwin C. Wilson’a iletildi. Goriisme sonrasinda
Wilson, Sovyet elgisi ile yapmis oldugu konusmalari da dikkate alarak
Washington’a gondermis oldugu mesaja, “Sovyetler [Ingiltere ve ABD yi razi
ederek] Tiirkiye ile bas basa kalirsa [gii¢ kullanarak] isteklerinin kabuliinii
saglamakta tereddiit etmeyeceklerdir” notunu diisti.™* Biiyiikelgi Wilson,
Nisan ayinda Truman ile yapmus oldugu goriismede “Balkanlarda Rus hakimi-
yeti kurulmasi durumunda Ortadogu’daki Amerikan ¢ikarlart icin Tiirkiye nin
desteklenmesi gerektigini” sdylemisti. 5 Temmuz tarihli mesaji ile Grew’dan,
Potsdam éncesinde séz konusu durumun Wilson’a hatirlatilmasini da istedi.™
Fakat Ingiltere’nin aksine ABD, 1945 yili ortasinda Sovyetler’e kars: Tiirkiye’yi
destekleyen bir pozisyon almaya isteksizdi. Bu goriis Truman’m Potsdam’daki
tavri lizerinde belirleyici olacaktir. Oysa Sovyetler blof yapmiyordu, Tirkiye
Stalin tarafindan olusturulan ve Finlandiya’dan Cin’e dogru sekillenen Sovyet
giivenlik bolgesi icerisine yerlestirilmisti.

18 Haziran’da Disisleri Bakan Vekili N. Esat Siimer, ABD’nin Ankara
Biiyiikelgisi Wilson’u, Mart-Haziran aylar1 arasindaki gelismeler ve Molotov
ile Selim Sarper arasindaki 7 Haziran goriismesi hakkinda bilgilendirerek,
ABD goriigiiniin Ankara’ya bildirilmesini istedi. Keyfiyet Wilson tarafindan
ivedi koduyla Washington’a bildirildi.* iki giin sonra, 20 Haziran’da Ingiltere,
Biiyiikelcisi vasitasiyla Selim Sarper’in durusunun desteklendigini Ankara’ya
bildirdi ve gelismeler hakkinda ABD Biiyiikelgisi Wilson’a da bilgi verildi. Bu
esnada Sovyetler, Tiirkiye’nin dogu sinirlarina asker kaydirmaya baglamiglardi
ve savasin Avrupa’da bitmesine ragmen Bulgaristan’daki Rus ve Bulgar ordu-

52 Los Angeles Daily Times, “New Envoy to Turkey Selected”, Mayis 19, 1927. s. Part I, 3; New

York Times, “Armenians Decry Kemal’s Recognition”, May 30, 1927. s. 15; Joseph C. Grew,
Atatiirk ve Inonii, Bir Amerikan Elcisi'nin Hatiralar, Cev. Muzaffer Askin, Istanbul 1966;
Joseph C. Grew, Yeni Tiirkiye, Amerika'mn Ilk Tiirkive Biiyiikelgisi'nin Anilar, Cev. Kadri
Mustafa Oragh, Istanbul, 1999.

53 FRUSDP, C: 1, 1945, s. 1018, 1027, 1031.

3% FRUSDP, C:1, 1945, s. 1035.

3 FRUSDP, C:1, 1945, s. 1041.

56 FRUSDP, C: 1, 1945, s. 1021-1022.
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lar1 terhis edilmeyerek hazir bekletiliyordu.”” Ankara’da ise artan Rus tehdidi
karsisinda yedeklerin silahaltina ¢agrilmasi tartisiliyordu. Temmuz ay1 basinda,
Balkanlardaki Amerikan ve Ingiliz subaylarmin vermis oldugu raporlar, Sovyet
ordu karargahlarmmn Kostence ve Biikres’te mevzilendigini gosteriyordu.™
Avrupa’da savag bitmisti ve Sovyet ordularinin terhis edilmeyerek karargih-
larin Tiirk smirlart yakinina kaydirilmasi, Stalin’in asil niyetini ortaya koy-
maktaydi. Potsdam Oncesi Tirkiye ile Sovyetler arasinda bir sinir savasi
yasaniyordu. Gelinen durum, Stalin’in Tiirkiye’yi tehditlerle yildirmaya
yonelik uygulamaya koydugu politikanin ise yaradigini gosteriyordu.

Potsdam Konferansi’na birka¢ hafta kalmigsken, 28 Haziran’da ABD
Biiytikelgisi Wilson, Sovyet Biiylikelgisi Sergey A. Vinogradov ile goriiserek
Sovyet pozisyonunu Ogrenmeye c¢alisti. Vinogradov, Tirk Hiikiimetini ve
Tiirkleri yererek I. Diinya Savasi oncesinde ve esnasindaki Ermeni olaylarini
giindeme getirdi ve “Bogazlardaki durumun degismesi gerektigini” sodyledi.
Vinogradov agikg¢a sOylemiyordu fakat en 6nemli rahatsizlik noktalarmdan biri
1939 tarihli Tiirk-ingiliz ittifak Antlasmast’ydi. Wilson’a, “Tiirklerin bize karst
sizden yardim istedigini duydum” dedi. Wilson ise “/Sovyetlere karsi] yardim
istenmedigi; kendisinin bilgi talep ettigi” cevabim verdi.” Séz konusu gelis-
meler esnasinda TBMM’de Toprak Kanunu ile biitge goriismeleri yapiliyordu
ve yeni Sovyet talepleri konusunda basin ¢ok kisith bilgiye sahipti.”

Ankara ittifak arayiglarimi siirdiiriirken Sovyet taleplerini etkisizles-
tirerek savas oncesi dostluk iligkilerinin yeniden tesisi igin ¢alistyordu. Bu
amagla Potsdam sonrasinda, Agustos ayindaki BM Antlagmasi goriismelerinde
ve TBMM’de Sovyetler’e sicak mesajlar verilerek iligkilerin tekrar iyilesecegi
{imidinin korundugu belirtilecektir.”"

7 Temmuz’da Tiirkiye’nin Washington Biiyiikelgisi Hiiseyin R. Baydur,
Bakan Yardimcis1 Grew ile goriiserek Sovyet talepleri kargisinda Ankara’nin
ABD’den destek istegini yineledi. Grew bu talebi de diplomatik bir dille
reddetti. ABD, Sarper-Molotov goriismelerinin tehdit degil dostane goriis
aligverisi oldugunu diigiiniiyordu. Baydur, ABD’nin kayitsiz tutumu karsi-
sinda muhatabina, “Sovyetler Boston ve San Francisco’yu isteselerdi bunu
dostane bir miizakere olarak mi degerlendirirdiniz?” sorusunu yoneltti. Bu
soru bile Grew’un goriigiinii degistiremedi. ABD, Ankara’nin istemis oldugu
destegi vermemekte kararliydi ve goriismeden herhangi bir sonug elde edile-
medi. Ayni giin Ingiliz Biiyiikelgisi John Balfour da Grew ile goriiserek hiikii-

7 FRUSDP, C:1, 1945, s. 1021-1023, 1033.

8 FRUSDP, C:1, 1945, s. 1042.

% FRUSDP, C:1, 1945, s. 1021-1032.

60 Cumbhuriyet, “Sovyet Sartlar”, 27 Haziran 1945. s. 1; Cumhuriyet, “Rusya’nn Istekleri”, 4
Temmuz 1945. s. 1; Nadir Nadi, “Bir Milletten Toprak Istemek”, Cumhuriyet, 13 Temmuz
1945. s. 1; Ekrem R. Izmen, “Toprak Kanunu Tasarist”, Ulus, 8 Subat 1945. s. 5.

U TBMM Tutanak Dergisi, C: 19; D. VIL; 15 Agustos 1945. s. 149-174.
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metinin onceki taleplerini tekrarlads, fakat Baydur ile benzer cevabr ald.””

ABD’nin soguk tutumuna kargi Disisleri Bakani Hasan Saka, San
Francisco doniisii Londra’ya ugrayarak Disisleri Bakam Eden ile Sovyet
taleplerini goriistii.” 12 Temmuz’da Saka ve Londra Biiyiikelgisi Rusen Esref
Unaydin’in ABD Biiyiikelcisi John G. Winant ile yapmus oldugu gériismeden de
istenilen netice alinamadi.® ABD, Sovyetlerle ters diismek istemedigi gibi
Sovyetler’in {is taleplerine de karsi ¢ikmiyordu. Zira kendisinin Brezilya,
Ekvator ve Portekiz basta olmak lizere ¢ok sayida tilkede isleri vardi. Bu esnada
atom bombasi gelistirme ¢alismalar1 biiylik bir gizlilik i¢inde devam ediyordu.

Sovyetler, Bogazlardaki taleplerine ek olarak Kars ve Ardahan konu-
sunda da 1srarctydi ve bu topraklarin, bulunduklari alana sigmayan Giirciilere
ve Ermenilere verilecegi soyleniyordu.”® Nitekim ABD’deki Ermeni diaspo-
rasi Lozan Antlagsmasi’nin onay siirecindeki tavrina benzer sekilde Kars ve
Ardahan’mn Sovyetler’e birakilmasi i¢in bir kez daha harekete gegmisti.
Ermeniler benzer talepleri, iki ay 6nceki San Francisco Toplantilar1 esnasinda
da dile getirmislerdi.”

Her giin biraz daha gerilen sinir harbiyle tirmandirilan Sovyet talepleri
karsisinda Tiirkiye’nin politikasi, Montrd’niin uluslararas bir toplant ile ele
alinmasi, diger taleplerin ise kesinlikle reddedilmesi seklindeydi. Tiirkiye,
Potsdam’da Bogazlarla ilgili bir karar verilecekse bunun savas Oncesinde
Cekoslovakya’ya yapildigi gibi degil, kendi goriisii alinarak gerceklestiril-
mesini istiyordu. Tiirk tezlerine sadece Ingiltere destek veriyordu ve Ingiliz
Biiytikelgisi Sir A. Clark Kerr Ruslara, “Tiirkiye 'ye yonelik toprak ve iis talep-
lerinin kabul edilmeyecegini ve taleplerin Stalin tarafindan Yalta’'da verilen
sozlere aykirt oldugunu” bildirmisti.” Stalin, tek basina Ingiltere’den gelen
reddin bir pazarlik kozu oldugunu disiiniiyor ve ABD’nin miitereddit
tutumundan cesaret alarak sinir harbini tirmandiriyordu.

Stalin-Molotov ikilisinin beklentilerinin aksine Yalta goriismesinin
ardindan Balkanlarda yasanan gelismeler Ingiltere’nin tutumunu daha da
sertlestirmis, Tiirkiye, Sovyet tehditlerine boyun egmemisti. Bu kararli tutumu
sayesinde, toprak talepleri ve Tiirk Bogazlar ile ilgili anlagsmazlikta Sovyet
isteklerini karsilayacak bir uzlasiya ulasilamadi. Ayrica hem Ingiltere hem de
ABD Yalta Konferansi’ndan sonra gegen dort aylik siirede Stalin’e giiven-
lerini kaybetmislerdi fakat ABD Sovyetlere karsi Tiirkiye’yi desteklemeyerek

2 FRUSDP, C:1, 1945, s. 1047.

63 Cumhuriyet, “Disisleri Bakanimiz Londra’da”, 11 Temmuz 1945. s. 1, 3; Cumhuriyet, “Hasan
Saka, Eden Miilakat1”, 12 Temmuz 1945.s. 1, 3.

8 FRUSDP, C:1, 1945, s. 1052.

% BCA, Fon 30100, Kutu 101, D. 632, S. 3.

% Dogan Nadi, “Amerika’daki Ermeni Meselesinin Igyiizii”, 31 Temmuz 1945. s. 2; Cumhuriyet,
“Amerika’daki Ermenilerin Hezeyanlar1”, 22 Temmuz 1945. s. 1.

7 FRUSDP, C:1, 1945, s. 1048.



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2015; (19): 241-276 258

orta bir yol tutmustu. Miittefikler arasindaki giiven bunaliminda Stalin’in
Yalta sonrasindaki davramiglar1 ve vermis oldugu taahhiitleri tutmamasinin
biiyiik etkisi vardi.® Yalta’dan iki ay sonra Almanya yenilmis, Stalin savas
sonrasinda Avrupa’da daha etkin bir rol oynamak, Balkanlar ile Karadeniz’de
egemenlik alanin genisletmek, Uzakdogu’da ise Pasifikteki etkinligini garanti
altna almak i¢in yeni yayilmaci politikalar1 uygulamaya koymustu. Stalin’in
ortiilii amaglar1 ile Ingiltere’nin Akdeniz giivenligine verdigi énem ashinda
Soguk Savasm Onciil isaretleriydi fakat ozellikle ABD halen bir uzlasinin
miimkiin oldugunu diisiiniiyordu. Potsdam Konferansi zikredilen sartlar
altinda toplandu.

Potsdam Konferansi’nin Ac¢ilmasi

Roosevelt’in ani 6liimiinden sonra ABD Bagkanligi gorevine gelen
Baskan Yardimcis1 Truman ve Ingiltere Bagsbakam Churchill Yalta’da oldugu
gibi Berlin’e de aymi giin ulagsmuslardi. Konferansta, devlet bagkani diizeyin-
deki toplantilar, yuvarlak masa etrafinda her bir baskanin yaminda doért kisi
oturabilecek sekilde yapilmistir. Konferans salonuna ilk kimin girecegi
tartigmalari lizerine, her {i¢ liderin de ayr1 kapilardan gecerek ayni anda salona
girmesi seklinde bir ara formiil olusturulmustur.”” Toplant1 esnasinda masa
etrafinda toplam on bes kisi oturabilmekteydi. Genel oturma diizenine gore;
devlet baskani ortada, solunda disisleri bakani, saginda danigmani ve onun
saginda terciimani ve diger danigman da disisleri bakaninin solunda oturmak-
taydi. Oturma diizeni toplant1 konusuna gore degisebilmekteydi. Kesin uyul-
masi gerekli bir kural olmamakla birlikte normal olarak konferans salonunda
bir devletin ayn1 anda 10 kisiden fazla temsilcisi bulunmuyordu. Devlet bas-
kanlar1 toplantilarinda, genellikle devlet baskanlari, ingiliz Disisleri Bakani
Bevin’in goreve baslamasindan sonra daha ¢ok olmak iizere, disisleri bakan-
lar1 ve nadiren diger temsilciler de yer almistir. Konferansin 6nceden ilan
edilmis bir giindemi ya da toplant1 konularini belirleyen planm yoktu. Konferans
oncesinde li¢ lilkenin diplomat ve askeri yetkilileri ele alinacak konulari
kararlagtirmiglardi.

Potsdam Konferansi, Yalta sonrasindaki dnemli gelisme ve hazirlik-
lardan sonra toplandi. Kalp krizi geciren Stalin heniiz Potsdam’a ulagsmadigi
icin 16 Temmuz giinii baslamas1 planlanan ilk toplanti ertelendi ve Miittefik
disigleri bakanlari, Stalin Potsdam’a geldiginde yapilacak olan ilk toplant1 i¢in
bir araya gelerek gerekli hazirliklar1 yapti. Ertesi giin Stalin Potsdam’a geldi
ve aksamiizeri devlet baskanlar1 diizeyindeki ilk toplant: yapildi. Ilk giin
toplantis1 olduk¢a neseli bir havada baslamus ve yaklasik iki saat siirmiistiir. ilk
toplantiya ABD 15, Ingiltere 20 ve SSCB 8 temsilci ile katildi. ABD ve Ingiliz

8 Cumhuriyet, “Rusya’min Emelleri”, 20 Mayis 1945. s. 1, 3.

6 Morgenthau, a.g.e., s. 87.
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temsilciler asker agirlikliyd:.”

16 Temmuz giinii Miittefik Genelkurmay Baskanlar1 arasinda yapilan
toplantida, ABD’nin II. Diinya Savasi bagindan itibaren uygulamaya koydugu
kiralama ve odiing verme yasasi (lend-lease) kapsamindaki askeri ekipmanin
kullanimi ve bu ekipmanin Japonya ve diger isgal bdlgelerinde devam etme-
sine yonelik talep gorisiildii. Kiralama ve 6diing verme yasasi Kongre’den
sadece savas siliresince uygulanmak {izere gegirilmisti ve simdi bu talebin
genisletilmesi giindeme gelmisti.”' ABD prensipte ekipmanmn, talep edilen
amagla kullanilmasini kabul ediyordu. Fakat kiralama ve 6diing verme yasasi
Almanya maglup olduktan sonra Kongre’de de tartigma konusu olmustu. Bazi
senatorler zikredilen yasaya artik gerek olmadigini soylerken, Truman,
yasanin Japonya yenilinceye kadar yiiriirliikte kalmasini istiyordu.” Tiirkiye,
artan Sovyet tehditleri karsisinda ABD’nin savas sonrasi fazlalik harp
malzemelerinden kiralama ve 0diing verme kapsaminda verilenleri satin
almay1 planliyordu.”

Ayni giin Truman ile Churchill arasinda yapilan goriismede Konferans’a
yonelik herhangi bir konuya deginilmeksizin, Pasifik Okyanusu ve Japonya’da-
ki gelismeler dahil olmak iizere genel konular iizerinde konusuldu. Truman
hatiratinda ““... Churchill’e toplantiya [Konferansa] sunmak iizere bir giindemim
oldugunu séyledim... O ise kendisinin bir giindeme ihtiya¢ duymadigi cevabini
verdi... Cok sayida konu hakkinda tartismamiza ragmen Churchill ile aramda
hicbir konuda hicbir zaman ¢ok ciddi bir anlasmazlik olmamistir” demektedir.™
Tiirkiye’de ise Bogazlar konusunun ele alinacagi bilindigi i¢cin Konferans ile
ilgili endiseler vardi.”” Konferans sonrasi barista anlasilabilecegi gibi yeni bir
savasin da ¢ikmasi olastydi.

Konferansin agilis giinii olan 17 Temmuz’da, Yalta’da yapildig1 gibi
ABD, Ingiltere ve SSCB disisleri bakanlarmimn devlet baskanlarindan ayri
olarak toplanmasma ve kendilerine havale edilen konular1 ele almasma karar
verildi. Ayni giin Truman, Stalin’in 6nerisi ve Churchill’in destegi ile oturum
baskanligina secildi. Daha Once Yalta ve Tahran Konferanslarinda selefi
Roosevelt oturum baskanligi yapmusti. Disisleri bakanlar1 ise, kendi arala-
rindaki toplantilarda sira ile oturum baskanligi goérevini {istlendi. Truman,
toplant1 6ncesi Stalin ile 6gle yemegi yemisti ve hatiratinda bu ilk goriismeyi,
“Stalin etkileyiciydi, diinya ve kendimiz i¢in tatmin edici bir anlagma elde
edilebilecegimizi diisiindiim” seklinde kaydetmistir.”® Zikredilen goriismelerin

" FRUSDP, C: 11, 1945, s. 13.

" FRUSDP, C:1I, 1945, s.
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yapildig1 giin, Meksika ¢oliindeki atom bombasi denemesinin basarili oldugu
haberi Potsdam’a ulasti. Bu haber Truman ve Churchill tarafindan memnu-
niyetle karsilandi. Churchill, béylece Japonya’nin yenilmesi igin artik Sov-
yetler’e ihtiya¢ olmadigmi diisiiniiyordu. Bdylece Avrupa iizerindeki Pazar-
likta ABD ile ingiltere’nin eli giiglenmisti.”’

Ilk toplantida Truman, 1. Diinya Savasi’nda yapilan hatalarin tekrarlan-
mamas1 ve Versay’dan farkli olarak bu sefer barigi temin eden bir antlagmanin
imzalanmas1 gerektigini sOyledi. Ayrica, BM’nin daimi iiyeleri olan ABD,
Cin, Fransa, Ingiltere ve Sovyet disisleri bakanlarmin bir kurul olusturarak ayr1
toplantilar yapmasimi da onerdi. Stalin, Cin’in Avrupa konularii goriisecek
boyle bir kurula katilmasima karst ¢ikarak bu 6neriyi kabul etmedi.”® Truman’in
1srar1 sonucu Stalin, Cin disisleri bakaninin bakanlar kuruluna katilmasima razi
oldu. Bu déonemde Cin’de, Sovyet karsit1 Milliyetgiler iktidardaydi.

Truman agilista yapmis oldugu konusmada; Romanya, Polonya, Yuna-
nistan, Bulgaristan ve Italya ile ilgili konulara deginmis, fakat Tiirkiye’den ya
da Bogazlardan bahsetmemisti. Stalin ise, Alman ticari filosunun ve donanma
gemilerinin paylagilmasi, magluplarin tamirat borcu 6demesi, BM’de Rusya’nin
idaresinde Vesayet Konseyi kurulmasi gibi konularin giindeme almmasini
istemis, fakat o da ilk basta ne Tiirkiye ne de Bogazlardan bahsetmemisti.
Churchill’in 6nerisi ile Polonya sorunu da giindeme eklenmisti.” Sovyetler,
Alman donanmasinin ve endiistriyel malzemelerinin kendilerine verilmesinde
israrctydi. Churchill Alman donanmasmin paylasilmasina karsi ¢ikarak batiril-
masini onerdiginde Stalin, “paylasalim, siz kendi hissenizi istiyorsaniz batirin”
cevabmi verdi.*” Stalin, Alman donanma ve ticari filosunun iigte birini
istiyordu. Churchill ile Truman ise gemilerin Japonya’ya kars1 kullanilacagin
ileri stirerek bu teklifi kabule yanagsmiyordu.

Konferansin ilk giin toplantisinda Tiirkiye ve Bogazlar konusunda her-
hangi bir sey sdylenmemis olmasma ragmen, Truman hatiratina, “...Stalin’in
sozlerine sadik kalan bir adam olmasini umuyorum... Bunu bekleyip gérecegiz...
Stalin ve Churchill’in, ¢atismast kaginilmaz kendi talepleri oldugundan
haberdarim. Stalin’in kendisinden onceki tiim c¢arlarin yaptigi gibi [Tiirk]
Bogazlari/m] Rusya igin isteyecegini biliyorum,” dedikten sonra, “Churchill,
ise Akdeniz’in giivenligini giiclendirmeye ve bu denizi kontrol etmeye ¢aliga-
caktir” kaydmi diismiistiir. Truman hatiratina ayrica, “Stalin’in Ingilizce
anlayabildiginden kuskulandigin da”’ yazmstir.*

Ik giin toplantisindan sonra 18 Temmuz aksamu Churchill, Stalin ile
yapmis oldugu ozel goriismede; “Rusya’min, Atlantik, Karadeniz ve Kiel

" Truman, a.g.e., s. 458; Churchill, a.g.e., s. 551-554.
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Kanali’'ndan sicak denizlere ulasmasina Ingiltere tarafindan itiraz edil-
meyecektir. Fakat Tiirkiye 'nin tehdit edilmesinin kabulii de miimkiin degildir”
dedi. Bu sdozler iizerine Stalin “Montro ve Kars ile Ardahan’t kapsayan
toprak talepleri, Tiirk tarafindan gelen ittifak antlasmas teklifi iizerine yapil-
mustir” cevabim verdi.*” Churchill’in, Stalin’in niyetini 6grenmeye ve Tiirkiye’ye
yonelik taleplerinde blof yapip yapmadigini anlamaya yonelik bu ilk girisi-
minde Stalin, Sovyet taleplerinin arkasinda duran kararli bir tutum
sergilemisti.

Konferansin ilerleyen giinlerinde Stalin’in Balkanlar’daki Rus etkin-
ligini; Tito idaresindeki Yugoslavya, Macaristan, Finlandiya ve Romanya
dahil tartismaya niyeti olmadigi anlasildi. Stalin, Italya’nin da cezalandiril-
masim istiyordu ve bu sayede Afrika’daki Italyan somiirgeleri iizerinde
vesayet idareleri kurarak Italya ile Balkanlar iizerinden Akdeniz’e ulasmay1
hedefliyordu. Toplantilarm ilk giinlerinde Polonya, Italya, ispanya ve Balkan-
larla Almanya’nin smirlari tartisildi. 22 Temmuz tarihine kadar yapilan resmi
goriismelerde ne Tiirkiye ne de Bogazlar Konferansi giindemine gelmedi.
Lakin Truman’mn da hatiratinda belirttigi gibi Bogazlar konusu mutlaka
giindeme getirilecek ve Stalin tarafindan Montré Sézlesmesi’nin iptali ya da
tadili istenecekti. Bunun i¢in uygun an bekleniyordu.

Bogazlar Konusunun Konferans Giindemine Gelmesi

Tiirk Bogazlar1 konusu agilistan dort giin sonra giindeme geldi. Churchill,
20 Temmuzdaki goriismelerde “Tiirkiye en ihtiva¢ duyulan zamanda savasa
Bulgaristan tehdidi nedeniyle girememistir” demisti. Boylece Tiirkiye nin
savasa Miittefikler tarafinda katilmamasina Stalin tarafindan ydoneltilen
elestirilere cevap verilmesi amaglanmustr.¥ 21 Temmuz Cumartesi giinii
yapilan Digisleri Bakanlar1 Komitesi toplantisinda; Truman, Churchill ve
Stalin’in uzlagiya varamadigi konular sirasiyla ele alindi. Alman ekonomik
sorunlari, Polonya sorunu, Yalta Anlasmas1’nin uygulanmasi, Alman ve Italyan
uydular goriisiildiikten sonra en son Tiirkiye giindeme geldi. ingiliz Disisleri
Bakan1 Eden Disisleri Bakanlar1 toplantisinda Molotov’a, Montrd ve Tiirk-
Sovyet iliskilerini goriismek istediklerini sdylemisti.** Boylece Tiirkiye ve
Bogazlar konusu Ingiltere tarafindan Konferans giindemine getirilmisti. Fakat
21 Temmuz’da agirlikli olarak Polonya’nin gelecegi ile Balkan devletleri
arasindaki sinirlar ele alindi ve Tiirkiye konusu bir sonraki giin yapilacak
toplantiya kaldh.

Ertesi giin goriismelerinde de yine ilk olarak Polonya konusu ve Balkan
Devletleri ele alindi. Truman Yalta Konferansi’ndaki karar1 okuyarak
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Polonya’nin smirlarinin buna gore ¢izilmesinin énemine dikkat ¢ekti. Sinirm
Polonya temsilcilerinin goriigii alinarak ¢izilmesine karar verilmisti. Bundan
sonra Molotov’un sdz almasi ile vesayet konseyi ve San Francisco kararlari ele
alind1. Stalin ve Molotov ikilisi, Baltik devletleriyle eski Italyan somiirgeleri
iizerinde kendilerine ait bir vesayet konseyi kurmak istiyorlardi. Bu talep
biiyiik olasilikla pazarlik kozu olarak ileri siiriilityordu.

Polonya, sabah Bakanlar Komitesi’nde de goriisiilmiistii. Aksamiizeri
oturumunda Stalin, Bulgaristan, Romanya ve Macaristan’da yapilmasi plan-
lanan serbest segimlere ABD ile Ingiltere’nin gdzlemci géndermesine karsi
cikti. Stalin, Polonya’da Sovyet giidiimiindeki Lublin Hiikiimeti’nin idarede
kalmasini ve daha dnce de sdylendigi gibi Libya dahil Italyan somiirgelerinin
Sovyet vesayetine birakilmasini istiyordu. Benzer talep Molotov tarafindan
San Francisco Konferansi’nda ABD Disisleri Bakan1 Edward Stettinius’a da
sOylenmis, fakat Sovyetlerin Afrika topraklarina, Akdeniz’in giiney sahillerine
inmesi anlamima gelecek bu talep ciddiye almmamistr.* Stalin’in s6z konusu
pazarlik blofinii ne Churchill ne de Truman kabul etmedi ve giindemdeki
ficiincii baslik olan Tiirkiye sorununa gegildi. Ik olarak Churchill, Ingiliz
ordusu tarafindan kendisine iletilen goriisi de dikkate alarak; 1944 yili Ekim
ayinda Moskova’da Stalin ile yapmis oldugu goériismeyi hatirlatarak konunun
daha once Stalin ile goriisiildiiglinii ifade etti, Sozlerini, Montré So6zles-
mesi’nin yeniden diizenlenmesinin ¢ok ¢nemli hale geldigini, Ingiltere nin
Stalin’in yeniden diizenleme teklifini kabul ettigini belirterek siirdiirdii.
Bununla birlikte bu tiir bir diizenlemenin Japonya hari¢ diger imzacilar tarafin-
dan (Bulgaristan, Fransa, Ingiltere, Yunanistan, Japonya, Romanya, Sovyetler
Birligi, Yugoslavya, Tiirkiye ve daha sonra Italya) yapilmasi gerektigini ve
Sovyetler’in Tiirkiye’yi tehdit etmemesinin 6nemli oldugunu sdyledi.*

Ingiliz ordusu, Sovyet savas gemilerinin Tiirk Bogazlar’ndan serbestce
gecerek Akdeniz’e inmesinin Orta ve Yakindogu’daki Ingiliz cikarlari icin
biiyiik bir tehdit olusturacag: kanaatindeydi.®” Hatta 11 Temmuz’daki ordu
raporunda Sovyetler’in Tiirk Bogazlari’na, dolayisiyla Istanbul’a hakim
olmasmi engellemek icin Cebelitarik ile Siiveys lizerinde kismu uluslararasi
kontrol kurulmas bile kabul edilebilir bulunuyordu. Nitekim, Ingiliz yetkililer
Haziran ayindaki Sovyet tehditleri sonrasinda Tiirkiye’ye giivence vermisler
ve 11 Temmuz’da Disisleri Bakam1 Eden, Hasan Saka’ya bu giivenceyi
tekrarlamigti. Ayrica Moskova Biiylikelgisi A. Clark Kerr’e, “Sovyet talepleri-
nin kabul edilmeyeceginin ve taleplerin kurulmakta olan diinya organizasyo-
nunun (BM) ruhuna aykirt oldugunun” Molotov’a bildirilmesi talimati veril-
migsti. Dolayisiyla Churchill, Bogazlar konusunu agarak, 18 Temmuz goriis-
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mesinden sonraki Ingiliz itirazlar1 karsisinda Sovyetler’in pozisyonunu
ogrenmek istemistir.**

Almanya yenildikten sonra Sovyetler, Bulgaristan smirina kuvvet kay-
dirmust1. Ote yandan basini Lzvetsiya’nin gektigi devlet giidiimlii Sovyet basim
tarafindan 1944 yilindan beri Tirkiye aleyhtar1 kesintisiz bir yayin politikasi
stirdiiriiyordu.” Truman hatiratinda konu hakkinda ilk konusanm Churchill
oldugunu “/Churchill’in] Montré [Bogazlar] Sozlesmesinde degisiklik yapi-
labilecegini ve kendisinin Rus [savag] gemilerinin Bogazlardan serbestce
gecmesini kabul edebilecegini séyledigini” kaydetmektedir.”® Truman’mn kay-
dindan, Tiirkiye ve Bogazlar konusunun, Bakanlar Komitesi toplantis1 énce-
sindeki 6zel konusmalarda da giindeme geldigi anlagilmaktadir.

Churchill sozlerine devam ederek ayrica Stalin’e “Tiirkiye'yi tehdit
etmemelisiniz, Bulgaristan suvurina yigilan Bulgar, Rus askerleri ve Sovyet
basiindaki devamli Tiirk aleyhtar: yayinlar ve Tiirk Biiyiikelgisi [Selim Sarper]
ile Molotov arasindaki [Moskova] gériismesinde Molotov'un Tiirkiye nin
dogu simwrlarindan toprak [Kars ve Ardahan] ile Bogazlardan iis istemesi
Tiirkiye 'de panige neden olmugstur, bundan kaginmalisimiz” dedi. Bunun
lizerine Molotov, “ilk girisim Tiirk Biiyiikel¢isi vasitasiyla Rusya ile ittifak i¢in
Tiirkiye 'den geldi, 1921 yilinda [16 Mart Moskova Antlasmasi] Sovyet Erme-
nistant 'ndan ve Giircistant 'ndan bir kisim Tiirkiye ve birakilnmustir, biz sadece
ittifak anlasmasindan énce bu sorunun ¢oziilmesi konusunda israrct olduk”™
cevabmi verdi. Molotov konusmasini, “Tiirk hiikiimeti Karadeniz Bogazlart,
Kars ve Ardahan ile ilgili sorunlart ¢ozmeye razi gelmezse Sovyet Hiikiimeti
diger Karadeniz kuyndas devietleriyle kendi basina Bogazlar [rejimini]
diizenleyen bir antlasma yapacaknr” seklinde tamamladi.”’ Goriildiigi gibi,
Churchill’in Sovyetler’i uyaran nota sertligindeki sézlerine Stalin ile Molotov
ikilisi ayni sertlikte cevap vermis, hatta Tirk Bogazlari’nda bir fait accompli
diizenleme yapilmasindan ¢ekinilmeyecegi vurgulanmusti.

Karadeniz’e kiyidas olan devletler, Giircistan, Romanya, Bulgaristan ve
Ukrayna idi. Dort devlet de Sovyet isgali altindaydi ve bu devletlerle antlagsma
yapilacagi seklindeki beyan tamamen bir formaliteydi. Hem Stalin hem de
Molotov, Bogazlarda egemenlik paylasim ve Kars ile Ardahan’in Sovyetlere
iadesi konusunda oldukga kararli bir tutum takinmiglardi. Molotov ayrica, bu
konularin Rusya ile Tiirkiye arasinda ele alinmasi gerektigini ima etmis,
haziruna Rus isteklerini agiklayan bir de muhtira dagitilmustr.”” Rus teklifinde,
Montrd’niin iptali, Bogazlar sorununun sadece Tiirkiye ile Sovyetler arasinda
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¢oziilmesi ve Bogazlarda Sovyet askeri iislerinin kurulmasi éneriliyordu.”

Molotov’un son sdzleri, Sovyetler’in Bogazlarla ilgili isteklerini yiiriir-
lige koymak i¢in gerekirse kuvvet kullanmaya niyetli oldugunu da goster-
mekteydi. Churchill uzun siire boyle bir yaklasimm Moskova ve Yalta’daki
uzlagidan ¢ok farkli oldugunu soyleyerek Sovyet taleplerini frenlemeye
calismust.”* Stalin’in sozleriyle Sovyet tutumunun degismeyeceginin belli
olmasi tizerine Churchill; “Bogazlar konusu sadece Rusya ve Tiirkiye nin
goriismesi gereken bir konudur seklindeki yaklasim Ingiltere icin kabul
edilebilir olmayacaktir” cevabinm verdi. Molotov ise, “Benzer antlasmalar
1798, 1805 ve 1833 yillarinda Tiirkiye ile Rusya arasinda imzalanmuistir,
Moskova ve Yalta gériismeleri esnasinda Tiirklerle bir ittifak antlasmast giin-
demde degildi” dedi. Molotov’un 1921 Moskova ve 1922 Tiirk-Ukrayna
Antlagsmalarma degil de artik var olmayan Carlik Rusya’s1 ile Osmanl Devleti
arasinda imzalanmis antlagmalara referans vermeyi tercih etmesinin nedeni, bu
donemdeki antlagsmalarin Rusya lehine hiikiimler igermesiydi. Molotov’un son
¢ikisindan sonra Churchill, Ingiltere’nin Tiirkiye’yi bu tiir istekleri kabul
etmesi i¢in zorlamayacagini ve zikredilen eski antlasmalar1 inceleyecegini
soyleyerek tartismay1 sonlandirdr.”

Truman tiim bu tartigma esnasinda herhangi bir yorumda bulunmamustir.
Oysa Churchill, Mayis ay1 basinda gizli bir telgrafla Tiirkiye ve Bogazlarla
ilgili olarak Truman’1 uyarnust.”® Disisleri Bakan Vekili John Grew ise 30
Mayis’ta Truman’a gondermis oldugu taslak giindem belgesinde Balkanlarda
Yunanistan ile Tiirkiye'nin ve Ruslar tarafindan giindeme getirilirse Montro
Sozlesmesi’nin ele almacagim bildirmis, Churchill’in konu ile ilgili telgrafim
cke koymustu. Grew, 14 Haziran tarihli son giindem muhtirasinda ise
Bogazlar konusunun Ruslar tarafindan glindeme getirilirse goriisiilmesini
onermisti.”” Truman, hem Montro hem de Sovyetler’in Tiirkiye’ye yonelik
taleplerinden haberdardi. Buna ragmen Stalin ve Molotov ikilisiyle Churchill
arasindaki karsilikli atisma esnasinda herhangi bir sey sdylemeyerek konunun
incelenmesi i¢in daha sonraya birakilmasim 6nerdi.”

Ayni giiniin aksami Amerikan heyeti Stalin’in tekliflerini degerlen-
direrek, Sovyetler’in bir kita giicii olmaktan ziyade Polonya, Avusturya,
Romanya ve Bulgaristan’1 kontrollerinde tutmanim &tesine gecerek Italyan’m
Akdeniz somiirgeleri ile Tirkiye’de iisler istemeye basladiklari, Kore’de ve
Hindigin’de vesayet idaresi istedikleri degerlendirmesinde bulundu ve bu
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goriis Bagkan Truman’a da iletildi. Truman halen, Stalin’in asir1 yayilmaci
isteklerinin bl6f oldugunu diisiiniiyordu.”” Lakin bu goriismeden sonra
Bogazlara ve Tiirkiye’ye yonelik ABD tutumu yeniden gdzden gegirilmistir ve
1946 yilnin baginda Stalin’in blof yapmadig: anlasilacaktir.'” Ingiliz Disisleri
Bakani Eden ise, Montrd’de degisikligin kabuliiniin, Akdeniz’den Basra
Korfezi’'ne kadar olduk¢a genis bir alani Sovyetlestirmek icin Stalin’i
cesaretlendirdigine ve simarttigia karar vermisti. Clement Attlee de Eden ile
ayni goriisteydi, fakat ABD’nin tutumunu da dikkate alarak Sovyetler’i
durdurmanin tek yolunun “uluslararasi kontrol” oldugunu diisiiniiyordu.'”"

Ertesi giin, 23 Temmuz Pazartesi toplantisiin dort bashgr vardi:
Tiirkiye; Polonya ile Almanya arasindaki Koenisberg’in durumu; Suriye;
Liibnan ve Iran. Churchill ikinci giin toplantisina evvelki giinkii goriislerini
daha da kuvvetlendirerek geldi ve ilk olarak, “Rusya’min Bogazlardan iis
sahibi olmasina Ingiltere razi olamayacakur, Tiirkiye nin de boyle bir teklifi
kabul edecegini sanmiyorum” dedi.'” Stalin ise, énceki giinkii tavrini yumu-
satarak Ozetle; Tiirklerin Churchill’e ne dedigini bilmedigini, ancak Rusya’nin
Bulgaristan’daki askerlerinin Yunanistan’daki ingiliz askerlerinden daha az
oldugunu, Kars’in Ermenilere; Ardahan’m ise Giirciilere ait oldugunu, Tirkler
ittifak antlasmasindan vazgegerse kendisinin de Kars ile Ardahan talebinden
vazgegecegini ve Tirklerin bolgede yirmi {i¢ tlimenlik giicii bulundugunu
ifade etti. Stalin’in vermis oldugu bilgiye gdre Sovyetler’in Bulgaristan’da
30.000 askeri vardi.'® Acik¢a goriildiigii gibi Stalin ve Molotov, Ankara
tarafindan teklif edilen dostluk antlagmasi i¢in Kars ile Ardahan’in Sovyetler’e
birakilmasini sart kosuyordu. Ittifak antlasmasindan vazgegilmesi durumunda
Kars ve Ardahan’a iligkin talep de geri ¢ekilecek, ancak Bogazlar konusunda
geri adim atilmayacakti. Stalin’in s6zleri, Sovyetler’in, Osmanli Devleti’nin
son yiizyilindaki baski ve i¢ islerine miidahale odakli Carlik politikasini tekrar
uygulamaya koyma niyetini gostermekteydi.

Truman hatiratinda Stalin’in, “simwrlar Car déneminde oldugu gibi
degistirilmelidir” dedigini nakletmektedir. Truman ayrica Rusya i¢in donma-
yan bir liman verilmesini kabul ettiklerini de soylemektedir.'™ Zikredilen
liman ya Kiel Kanali'nin Rusya tarafindan kullamlmasiyla ya da Tiirk
Bogazlari’ndaki Sovyet isteklerinin kargilanmasi ile miimkiin olacakti.

Stalin bunlara ek olarak; “Montrd, Sovyetlere karsidir ve Tiirkiye ye ¢cok
fazla hak vererek Ingiltere nin destekledigi kiiciik bir devlet [Tiirkiye],
Sovyetler’in bogazint sikmaktadwr. Sovyetler, Bogazlarda Japonya kadar
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hakka sahiptir” seklinde bir konugma yaptiktan sonra Cebelitarik, Siiveys ve
Panama Kanallariyla ilgili ayn1 durum olmasi halinde ABD ya da Ingilterenin
nasil hareket edecegini sordu. Bunun yamni sira Tiirkiye’nin Bogazlar1 korumak
icin cok zayif oldugunu, nasil ABD Panama, Ingiltere Siiveys Kanalin1 koru-
yorsa Rusya’nin da karmasa durumunda Bogazlar1 korumak istedigini belirtti.
Dolapdere’deki iis talebinden geri adim atarak, “Bogazlar yakininda Sovyet
gemilerinin tamir edilebilecegi, yakit alabilecegi, gerektiginde Bogazlara
miidahalede bulunabilecegi ve siginabilecegi bir iisse de razi olabilecegini”
soyledi.'” Stalin Tiirkiye'nin zayif oldugunun farkindayd: ve Bogazlarda iis
talebinden geri adim atmak niyetinde degildi. Fakat ABD’nin Bogazlar
konusunda Ingiltere’nin yaninda taraf olmasi ve olaya karsimasi ihtimali
Stalin’i rahatsiz etmis, bu durum onu geri adim atmak ya da bu sekilde
davranmak zorunda birakmigt1.

Stalin, Molotov, Churchill ve Eden arasinda Bogazlarla ve toprak
talepleriyle ilgili iki glindiir devam eden tartismalarda sessiz kalmayi tercih
eden Truman, Stalin’in son sézlerinden sonra, “ABD Montré niin degistirilme-
sine taraftardir, Bogazlar ii¢ biiyiik giic tarafindan giivenligi garanti edilen
tiim diinya seyriiseferine agik suyollart olmalidir, tiim diinyada bogazlar dahil
i¢ sularda seyriisefer serbestisinin gerektigi kanaatini tastyorum” dedi.'®
Truman’in buraya kadar soyledikleri, diinyada deniz yollarindan kaynakl
olas1 bir savasi engellemeye yonelik kabul edilebilir bir yaklagim olarak
goriiniiyordu. Zira Truman da tistii kapali bir sekilde Bogazlarda bir Sovyet
iissiine kars1 ¢ikiyordu ve bu konunun ABD’yi de ilgilendirdigini belirtiyordu.
Fakat bu noktadan itibaren Truman, Churchill’den farkli olarak Stalin’in
Tiirkiye’den toprak isteklerine yesil 151k yakarak diisiincesini“toprak sorunu
Tiirkiye ile Rusya arasinda ¢oziilecek bir meseledir” seklinde ifade etti.'”’
Truman’m bu sézleri, Stalin’in Tiirkiye’ye yonelik toprak taleplerinde serbest
birakilmasi anlamina geliyordu.

Churchill ise, Rus ticaret ve savas gemilerinin savas ve barig zamaninda
Bogazlardan serbestge gegebilmesini kabul ederek Montré niin degistirilme-
sine razi oldugunu, Truman’in Bogazlarla ilgili soylediklerini paylastigini,
Stalin’in Bogazlarda ya da Istanbul yakiminda iis talebinden vazgececegini
umdugunu ve diger suyollar: ile Kiel Kanali, Tuna ve Ren’in de serbest
kullamma agik olmas1 gerektigini soyledi.'” Boylece, Montrd degistirilerek
Tirk Bogazlari’'nin egemenliginin Sovyetlerle paylasiimasi konusunda
anlagsmaya varildi. Stalin, Tirkiye ile ilgili isteklerini hemen hemen elde
etmisti. Oniindeki tek engel Churchill olarak géziikiiyordu. Bogazlarla ilgili
son karar, Stalin’in istegiyle Truman’in sunmus oldugu oneri terciime edilerek
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goriisiilinceye kadar ertelendi ve Koenigsberg’in Sovyetler’e birakilmasi,
Viyana’nin bosaltilmasi ile Suriye ve Liibnan konular1 ele alindi.

Aym giin aksam yemeginde Stalin Churchill’e “Bize Marmara [Denizinde]
miistahkem bir konum vermeyi reddediyorsunuz. Bu durumda [Yunanistan]
Dedeagacg 'ta bir iis kurmamiza itiraziniz olur mu?” seklinde bir soru yoneltti.
Churchill bu beklenmedik soruya “Rusya’nin sicak denizlere inmesini arzu
etmekteyim” cevabmi verdi.'” Churchill ile yaprmus oldugu bu son konusma-
dan, Stalin’in Tiirk Bogazlar ile ilgili talebinden vazgegtigi diisiiniilebilir.
Fakat sonraki gelismeler, Stalin’in asil niyetini beyandan kag¢inarak Churchill’in
pozisyonunu Ogrenmeye c¢alistigimi gosterecektir. Ertesi giin Truman atom
bombasi denemeleri hakkinda Stalin’e bilgi verdi. Truman, konusma sirasinda
Stalin’in Rus bilim adamlarim gondererek s6z konusu teknolojiyi inceleme
teklifini gegistirmisti.''® Potsdam’da zikredilen pazarliklar yapilirken Tiirkiye’de
endiseli bir bekleyis vardi ve gelismeler yakindan takip ediliyordu.'"

24 Temmuz giinii ilk giindem yine agirhkl olarak italya, Ispanya, BM,
Polonya ve Balkanlardi. Stalin, Truman ve Churchill arasinda &gleden sonra
yapilacak goriismenin ikinci bashgi Tirk Bogazlar’ydi. Stalin, Truman
tarafindan onceki giin sunulan ve Churchill tarafindan da desteklenen ig
suyollari, Ren, Tuna ve Tiirk Bogazlar’’nin giivenliginin ii¢ biiylik devlet
tarafindan saglanmasi Onerisini kabul etmedi. Zira bu durumda ABD de
Bogazlar konusuna miidahil olmus olacakti ve boyle bir miidahillik ileriye
yonelik Sovyet planlarmi akamete ugratabilecek bir durumdu. Stalin, Rus
savag gemilerinin her durumda Bogazlardan serbestce gegmesinin garanti
edilmesini ve bunun i¢in ii¢ biiyiik devletin birlikte Tiirkiye’ye baski yapma-
st istiyordu.''” Molotov, ingiltere ve ABD nin Sovyet teklifini kabule yanas-
mamasi lizerine, ayni rejimin Siiveys Kanali’na da uygulanmasini isteyerek
Ingiltere’nin pozisyonunu degistirmeye calist1, fakat basarih olamads.'” Teklif
reddedilince Stalin, ABD’nin dahlini engellemek i¢in konunun Tiirkiye ile
goriisiilecegini sdyleyerek diger basliga gegilmesini istedi. Kolaylikla anlasila-
bilecegi gibi Stalin, miittefiklerini raz1 edemeyecegini anlayinca Bogazlar
sorununu Tirkiye’yi tehdit ederek ¢ozmeye karar vermisti. Churchill’in,
“Tiirkiye ile kimin goriisecegi” sorusunu “ABD ve Ingiltere kendi basina
goriigebilir, Sovyetler Tiirkiye ile goriismeleri gecici olarak durdurmustur,
Konferans sonrast bu goriismeler tekrar baslatilacaktir”’ seklinde cevapladi.'™

19" Churchill, a.g e, s. 579; FRUSDP, C: 11, 1945, s. 320.

10" Churchill, a.ge., s. 580.

" Ulus, “Bogazlar Dis sleri Komisyonunda Goriisiilecekmis”, 7 Agustos 1945. s. 1; Vakit,
Bogazlar Dis Isleri Komisyonunda Gériisiilecekmis”, 7 Agustos 1945. s. 1; Cumhuriyet,
“Bogazlar Rejimi”, 30 Temmuz 1945. s. 1.

"2 Truman, a.g.e., s. 424; FRUSDP, C. 11, 1945, s. 365-366.

13 Truman, a.g.e., s. 425.

' FRUSDP, C. 11, 1945, s. 366.
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Bu goriisme, Bogazlarin detayli olarak son kez ele alindigi resmi
goriismelerdir ve Truman, Stalin’in Tiirkiye’ye yonelik isteklerine ¢ok fazla
kars1 ¢ikmama politikasini bu goriismede de devam ettirmistir. Molotov, 29
Temmuz’da Truman ile yaptig1 6zel goriismede de Bogazlar konusunu giin-
deme getirmedi.'”” Tirk Bogazlari, 31 Temmuz’da “Uluslararasi suyollar1”
konusu goriisiiliirken tekrar giindeme geldi. Ancak Stalin, “Karadeniz [Tiirk]
Bogazlart konusunun ertelendigini séyleyerek” yeni bir tartisma agmaktan
kagindi. Diger suyollarmin miizakeresi de disisleri bakanlar1 gdriigmesine
birakildi. 1 Agustos’ta yapilan toplantida Stalin, Tirk Bogazlar1 ile ilgili
herhangi bir agiklama olmadig1 i¢in konferansin resmi tebligini miizakere
etmeyecegini soyledi.''® Bu esnada Ingiliz Disisleri Bakanligi, Stalin’in
Bogazlarda egemenlik pesinde oldugunu, savas siiresince gosterdigi tutum
nedeniyle Tiirkiye’yi cezalandirmak istedigini, bu amagcla ¢ikarlar1 dogrultu-
sunda dogru sdylemedigini ve Bulgaristan’da sdylendiginden daha fazla Rus
askeri bulundugunu rapor etmistir.'"’

Devlet bagkanlarmin 1 Agustos’taki son toplantisinda Stalin, artik
Montré Sozlesmesi’nin tadilini degil tamamen iptal edilerek Bogazlarin
Tiirkiye ile Rusya arasinda ortak kontrol edilmesi istegini ileri siirdii. Fakat
Stalin’in itirazina ragmen konferansin kapanis tebliginde Tiirk Bogazlari ile
ilgili herhangi bir goriis yer almadi. Bogazlar, Ruhr Havzasi, uluslararasi i¢
suyollar1, Avrupa I¢i Tasimacilik Konferansi, Miittefik Kontrol Kurulu, Askeri
Komutanlara Direktifler ve Dogu Avrupa’daki Miittefik miilkleri ile birlikte,
herhangi bir aciklama yapilmadan konferans protokoliine konuldu. Alinan
karara gore; Montrd Sozlesmesi’nin tekrar gézden gegirilerek bazi madde-
lerinin degistirilmesi kabul edilmisti ve bu konuda her ii¢ devlet ayr1 ayri
Tiirkiye ile goriisecekti.'"® Bogazlarla ilgili madde Sovyetler’in vermis oldugu
teklif tizerine ve teklif ettikleri sekilde kamuoyuna agiklanmayan konferans
protokoliinde yer almustr.'"”

Protokolde yer alan maddeler agiklanmadigi igin teblig Tirkiye’de
memnuniyetle kargilandi. Zira tebligde Bogazlar ya da Tiirkiye ile ilgili baska
bir konunun yer almamasi bu konuda herhangi bir karar alinamadigim
gosteriyordu.'”’ Boylece Potsdam’da Bogazlar ya da diger Rus istekleri elde
edilememis, fakat Stalin Tirkiye’ye tek bagima baski yapma imkani bulmustu.
Konferans’ta ayrica; Fransa ve Milliyet¢i Cin dahil bes miittefik iilke disisleri
bakanlarmm bir kurul olusturmasi ve kurulun ilk toplantisim1 1 Eylil’de

1s Truman, a.g.e., s. 441-442.

16 FRUSDP, C: 11, 1945, s. 577.

"7 Macfie, The Straits Question..., s. 79-80.

18 FRUSDP, C: 11, 1945, s. 527, 606, 1444, 1497, 1499.

9" FRUSDP, C: 11, 1945, s. 1600.

120 Cumhuriyet, “Konferansin Kararlar:”, 3 Agustos 1945. s. 1; Yavuz Abadan, ‘“Potsdam
Kararlar1”, Cumhuriyet, 5 Agustos 1945. s. 1, 3.
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Londra’da yapmasi kararlastirildi. Kurul, Potsdam’dan arda kalan sorunlari ele
alacakt1 ve Bogazlar da ¢6ziim aranacak sorunlar arasinda idi.

Potsdam Sonrasi

Potsdam Konferansi resmi olarak sonuglandiktan birka¢ giin sonra,
Meksika ¢oliindeki denemelerin basarili olmasi lizerine, 6nce Hirogima ve sonra
Nagazaki’ye atilan iki atom bombasi ile II. Diinya Savasi Pasifik’te de sona
erdi. Churchill hatiratinda, “ilk atom bombast atilmadan énce [Japonya 'min] tiim
deniz giicii tikenmisti ve maglup olmak iizereydi” itirafinda bulunmaktadir.'
Ayrica Miittefikler “kayitsiz sartsiz teslim” konusunda bu kadar 1srarci1 olma-
salardi, ne Potsdam goriismeleri devam ederken Sovyetler aracilifiyla barig
isteyen Japonya ne de insanlik boyle bir felaketle kargilagsmayabilirdi. Savag
bittikten sonra Tiirkiye, Carligin yayilmaci politikalarini yeniden yiiriirliige
koyma kararlihginda olan Sovyetlerle kars1 karsiya kaldi. Bu donem Tiirkiye
i¢in zorlu bir dénemdir ve Sovyetler’e karsi Ankara’y1 destekleyen tek biiyiik
gii¢ Ingiltere’dir. 2 Kasim’da ABD, Montrd’ye yonelik teklifini Ankara’ya
gonderdi. Buna gore; Bogazlar savas ve barig zamaninda tiim kiyidas tilkelerin
ticaret ve savas gemilerine agik olacakti. Kiyidas olmayan iilkeler, uzlagilan
tonajdakiler hari¢ bogazlardan savas gemisi gegiremeyecekti.'>

Amerikan teklifi Sovyet isteklerine yakindi, zira Stalin savag gemileri
icin smirsiz gegis hakki istiyordu. Fakat teklif Montro ile elde edilen tiim
kazammlarm altim bosaltiyor ve Bogazlar {izerindeki Tiirk egemenligi
sembolik hale geliyordu. Amerika, Potsdam’dan iki ay sonra Pasifikte ve
Balkanlarda Sovyetlerle sorun yasamaya baslamisti, bu nedenle Sovyet
taleplerine yonelik tutum tekrar gozden gecirilmekteydi.'” Teklif, Sovyet
taleplerine yakin goriilmekle birlikte Sovyetlerin Bogazlarda egemenlik
paylasimi tamamen reddediliyordu.

Montrd’niin igini bosaltmasina ragmen Ankara ve Londra, ABD teklifini
miizakere etmeyi kabul etti. Teklif, en azindan Tiirkiye’nin egemenligine zarar
vermiyordu ve Sovyetlerle yaganan kriz bu yolla agilabilirdi. Sovyetler, zikre-
dilen degisiklikleri yeterli bulmadi. Acikca goriildiigii gibi Stalin Bogazlarda
serbest seyriisefain degil egemenlik elde etmek istiyordu; bu nedenle de
Amerikan teklifini ve ti¢ devletin 18 Ekim’de konunun ortak bir konferansta
goriisiilmesi Gnerisini kabul edilebilir bulmamusts.'** Sovyetler, Bogazlar ile
Kars-Ardahan taleplerini prestij meselesi haline getirmisti. Bu nedenle de
uydu devletlerde, taleplerden vazgegilmeyecegi propagandasi yapiliyordu.'”
Montré’ye yonelik Sovyet teklifi, Potsdam’dan bir yil sonra 1946 yiliin 7

21 Churchill, a.ge.,s.559.

122" Howard, a.g.m., s. 182; De Luca, a.g.e, s. 513.

123 Truman, a.g.e., s. 570-576.

124 Howard, a.g.m., s. 183; De Luca, a.g.m., s. 413-514.
125 BCA, Fon 30100, Kutu 111, D. 700, S. 3.
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Agustos ve 24 Eyliil aylarinda verilmistir. Ancak savas sonrasinin ilk yilindaki
gelismeler, Sovyetler’in aleyhine bir blok olusturacak bigimde sekillenmistir.

1945 yili sonuna gelirken Ismet Inénii TBMM agilisinda yaptig
konusmada Rus taleplerini kesin bir dille reddetti ve “yeni bir Ittifak antlas-
mast igin goriismelerden olumlu netice alimamadigint”’ séyledi.'” Daha sonra
yine TBMM’de Aralik ayinda Kazim Karabekir Pasa tarafindan yapilan
konusmada, tarihsel gerekcelerle Sovyetler’in Kars, Ardahan ve Bogazlarla
ilgili talepleri reddedildi. Karabekir’den sonra s6z alan Disisleri Bakani Hasan
Saka da benzer seyler soyledi. TBMM galeyana gelmisti ve Sovyet istekleri-
nin reddi i¢in gerekirse savasi kabul eden bir hava vardi. Bu esnada Miittefik
disisleri bakanlar1 Moskova’da Tiirkiye ile ilgili goriismeler yapiyordu.'?’

Potsdam Konferansi’nin hemen ertesinde, 20 Agustos’ta Digisleri Bakani
Ernest Bevin, Avam Kamarasi’'nda Bogazlarla ilgili Sovyet taleplerinin
dikkatle ele alinacagim bildiren bir konusma yapti.'*® 1945 yih Kasim ay:
sonunda Devlet Bakam F. Noel Barker Avam Kamarasi’nda yapmis oldugu
konusmada, Montrd Soézlesmesi’nin tadilinin kabul edilebilecegini fakat
Bogazlardan Sovyetler’e iis verilmesine Ingiltere’nin riza gdstermeyecegini
tekrarladi.'™ Goriildiigii gibi Bogazlar sorununda Ingiltere heniiz Sovyetler’i
tam olarak karsisma almaktan kagmarak Yalta ve Potsdam’daki pozisyonunu
koruyordu. 1946 yili Subat ayinda Isci Partisi temsilcisi Philip Price yapmis
oldugu konugmada, 1915 yilinda Bogazlardaki Rus egemenliginin gizli bir
anlagma ile [Istanbul Mutabakati] tanmndigim ve Sovyetler’in, Bogazlarm
uluslararasi hale getirilmesini istemekte hakl1 oldugunu soyledi.”” Price’in bu
aykir1 ¢ikigina ragmen, Avam Kamarasi Tiirkiye’ye yonelik Sovyet taleplerini
kabul edilebilir bulmuyordu.

Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki sinir harbinden kaynaklanan
tansiyon halka da yansimig, gazetelerde Sovyet aleyhtar1 yazilar ¢ikmaya
baslamusts.””' 4 Aralik’ta Sovyet yanlis1 Tan ve Turquie gazetelerinin biirolar:
ile Sovyet vatandasi tarafindan isletilen bir diikkan tahrip edildi. Sovyetler,
olaylara g6z yumuldugu suglamasida bulundu."* 1946 yilina gelindiginde
Truman, Sovyet yayilmaci eylemlerine artik tolerans gostermemeye karar
verdi ve bu esnada ABD’nin Moskova Maslahatgiizar1 George Kennan’in
gondermis oldugu uzun telgraf ile soguk savasin temelleri atildi. Boylece
ABD, Ortadogu ile Yunanistan’in giivenliini garanti altina alabilmek ve

126 TBMM Tutanak Dergisi, C. 20; D. VII; 20 Aralik 1945. s. 3-10; Ulus, “Dis Politika
Durumu”, 2 Kasim 1945. s. 1.

127 TBMM Tutanak Dergisi, C. 20; D. VII; 1 Kasim 1945. s. 256-261.

'8 Hansard UK Parliamentary Papers, House of Commons, 20 Agustos 1945, C. 413, s. 297.

' Hansard UK Parliamentary Papers, House of Commons, 23 Kasim 1945, C. 416, s. 838.

" Hansard UK Parliamentary Papers, House of Commons, 20 Subat 1946, C. 419, s. 1172.

Bl BCA4, Fon 30100, Kutu 128, D. 832, S. 3.

132 Bilgin vd. a.g.m., s. 41.
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Ortadogu’daki ¢ikarlarimi koruyabilmek i¢in Tiirkiye’ye yonelik dis politika
paradigmalarii yeniden sekillendirmek zorunda kaldi. Bagkan Truman, 1945
Nisan ay1 Ordu Giinii’nde yapmis oldugu konusmada “Ortadogu, enerji
kaynaklariyla ekonomik ve stratejik énemdedir ve buradaki giigsiiz devietler
desteklenecektir” seklinde bir beyanda bulundu.'

Daha sonra agiklanacak olan Truman Doktrini’nin ilk taslagi olan bu
beyan ile ABD’nin Potsdam’daki mesafeli tavrin aksine, Sovyetlere karsi
giiclii bir sekilde Tiirkiye’yi desteklemeye karar verdigi agik¢a goriilmektedir.
Ayrica, ABD’nin savas stratejistleri Mart ayindaki Iran krizinden sonra
Sovyetler’in Akdeniz’e ve Ortadogu’ya yayillma amacindan emin olmuslardi.
Belirtilen nedenlerle boyle bir girisime izin verilmeyecekti.””* ABD, savas
esnasinda vefat etmis olan Washington Biiyiikelgisi Miinir Ertegiin’iin
cenazesini, donanmanin sembol muharebe gemisi 45.000 tonluk Missouri ve
refakat gemisi 2.200 tonluk Power destroyeri ile birlikte Nisan ayinda Istanbul’a
gonderdi. Missouri, Japonya’nn teslim antlasmasmimn imzalandig1 gemiydi.'”
Missouri’nin Istanbul’a gonderilmesi ve dort giin Istanbul’da demirlemesi
Sovyet taleplerinin kabul edilmeyeceginin ve Tirkiye’nin daha giiglii
destekleneceginin isaretiydi.

Ayni yilin Agustos ayinda verilen ve “Bogazlarin ortak kontroliinii”
isteyen tekliften sonra Beyaz Saray’da yapilan toplantida Stalin tarafindan ileri
stiriilen taleplerin Tiirkiye’nin de Sovyet uydusu yapilmasi yolunda atilmis bir
adim olduguna ve Amerikan ¢ikarlarinin korunmasi igin gerekirse giic
kullanilarak Sovyetler’in durdurulmasina karar verildi.”® Béylece Bogazlarla
ilgili krizde Stalin’in eli glin gegtikge zayiflamaya baslamisken, bu tarihe
kadar dengeli bir tutum sergileyen Tiirk Dis Politikasi, savas sonrasi donemin
getirmis oldugu ekonomik sorunlar ve Sovyet tehdidi nedeniyle hizli bir
sekilde Amerikan eksenli hale geldi.”*” Belirtilen eksen kaymasi1 Soguk Savasg
stiresince izlenen tek kutuplu dis politikanin ilk adimidir.

Sonug

Tarih boyunca i¢ denizleri agik denizlere ve agik denizleri okyanuslara
baglayan suyollar1 biiyilk 6nemi haiz olmus, donem donem savas ve barigin
anahtar1 konumunda bulunmuslardir. Karadeniz, bir i¢ denizdir ve ii¢ yiiz yil
gibi uzun bir siire Tiirk Denizi olarak kalmstir. Karadeniz’in agik denizlere ve
dolayisiyla okyanuslara tek cikisi Istanbul, Canakkale Bogazlar1 ile Marmara

133 Howard, a.g.m., s. 181; Truman, a.g.e., s. 606.

3 Melvyn P. Leffler, “Strategy, Diplomacy, and the Cold War: The United States, Turkey,
and NATO, 1945-1952”, The Journal of American History, C. 71, No.4, Mart 1985. s. 813.

135 BCA, Fon 301812, Kutu 110, D. 18, S. 8.

1% Jonathan Knight, “American Statecraft and the 1946 Black Sea Straits Crisis”, Political
Science Quarterly, C. 90, No. 3, Giiz 1975. s. 451.

37 BCA, Fon 30100, Kutu 207, D. 415, S. 21.



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2015; (19): 241-276 272

Denizi’nden miitesekkil Tirk Bogazlar1’dir. Dolayisiyla II. Diinya Savasi’nda
Almanya’nin yenilmesi ile Avrupa’da rakipsiz kaldigina inanan Stalin de
Carlik doneminde oldugu gibi Bogazlara hakim olmak istemistir. Stalin’in s6z
konusu taleplerine karsi Tiirkiye nin tek basma direnmesi imkansizdi. Ayrica
1944 ve 1945 yilindaki talepler, Tiirkiye’nin de Polonya benzeri bir Sovyet
uydusuna dondiiriilme kararliligini gostermektedir. S6z konusu keyfiyet
Molotov tarafindan 7 ve 18 Haziran gériismelerinde ima edilmistir.

Stalin ve Molotov ikilisi, II. Diinya Savasi ile birlikte Tiirkiye’ye baski
uygulayarak, savasin son yilinda ise tehdit ederek Tiirk Bogazlari sorununu
ABD’nin de katilacagi uluslararasi bir mesele haline getirmislerdir. Bu
durumda Stalin ile Molotov’un Tiirkiye ve Bogazlarla ilgili basaril bir politika
takip ettigini sdylemek miimkiin degildir. Zira, sert giice dayali bu politikalar
sonucunda Tirkiye yeni ittifak arayiglarina girmek zorunda kalmistir ve ABD
Karadeniz’in su yolu ¢ikisiyla ilgili sorunlara dahil edilerek Sovyetler tarafin-
dan hig istenmeyen bir neticeye sebebiyet verilmistir.

Ileri siiriilen argiimanlar da ¢ok hakli gerekcelere dayanmanustir. 1921
yilinda imzalanan Moskova Antlasmasi’nin Rusya zayifken imzalandigi ve
1945 yilinda artik Rusya giiclii oldugu ic¢in bu antlasmanin degistirilmesi
gerektigi seklinde bir sdylemin haklilik pay1 yoktur. Bogazlardan {is ve Kars
ile Ardahan’m iadesi istenerek Tirkiye’nin egemenlik ilkesine bundan sonra
saygl gosterilmeyecegi belli edilmistir. Bu kabul edilebilir bir durum degildir
ve Stalin séz konusu taleplerle, bilerek ya da bilmeyerek Tiirkiye’yi ingiltere
ve ABD’nin olusturmakta oldugu Bloka dogru itmistir. S6z konusu dénem-
deki giivenlik tehdidi Tiirkiye’nin dis politika yaklagmmini ve dengeci
gelenegini dogrudan etkilemistir.

Stalin, Tahran, Moskova, Yalta ve Potsdam’da israrla Bogazlar konu-
sunu giindeme getirerek ve Haziran aymda Selim Sarper’i tehdit ettirerek
ABD’nin de konuya dahil olmasma sebebiyet vermis, Tiirkiye ile kurulmasi
olas1 iyi komsuluk ve dostluk iliskisine imkan birakmamustir. Sovyet talepleri
karsisinda Tirkiye zorlu bir y1l gegirmis ve bu déonemde sadece Ortadogu’daki
egemenligini korumak isteyen Ingiltere, Tiirkiye’ye destek vermistir.

Potsdam sonrasinda tarihi hadiseler Stalin’in ummadigi sekilde gelismis
ve Tiirk Dis Politikasi, 1830 tarihinde imzalanan Seyriisefain ve Dostluk
Antlagmasi’ndan yiiz kiisur yil sonra ABD eksenine oturan bir seyir izlemek
zorunda kalmustir. Dolayisiyla Tiirkiye’ye tehdit yoneltmek yoluyla Bogaz-
larda egemenlik elde etmeye ¢alisan Stalin, Tiirkiye’yi Bati Bloku ile ittifaka
mecbur birakmugtir. Stalin kaynakli bu savrulma, Tirk Dis Politikasinda
etkileri uzun siire hissedilecek bir eksen kaymasi ve Amerikan merkezci bir
yaklasim olugmasinin yolunu agmistir.
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