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Oz

Islim devletlerinin aralarindaki iliskilerin barisa dayali ve kardeslik hukuku i¢inde olmast gerekir. Ancak i¢ ve dis
etkenlerle Miuslimanlarin birbirleri ile iliskilerin bozuldugu ve ¢atismalarin yasandigr da tarihi bir gergekliktir. Bu
calismada bir Tslam devletinin kendisi ile aynt inanct paylasan diger Islim devleti ile hangi durumlarda savasabilecegi
ve hangi durumlarda savasamayacagi hususunun acikliga kavusturulmasi hedeflenmektedir. Ulkenin sinirlarint her
turli saldirtya karst korumak, diinyadaki somiirgeci ve emperyalist giiclerin planlarint bozmak, haksiz saldirtya
ugrayan Islim devletinin yaninda yer alip ona zor aninda destek olmak, Miislimanlarin birlikteligini ve iimmet
suurunu bozan ve miiminler arasinda fitne ve fesada yol acanlart durdurmak amaciyla yapilacak savaslar dinin genel
ilkelerine aykirilik tastmadigt icin mesru savaslardir. Bu gayelere ulasmak icin Islam devletinin diger Islim devletine
karst savas dahil olmak tizere zamanin sartlarina en uygun metotlarla miicadele iginde olmast onun hakkidir. Tslam
devletinin mesru bir gerekceye dayali olmaksizin Musliman toplumlara savas a¢mast ise higbir zaman mesru
olmayacaktir. Mezhep taassubu ile hareket edip farkli mezhep mensuplarini ortadan kaldirmak, diger Islim
devletlerinin zenginliklerini sémurtp hikimranlik alanini genisletmek, diinyadaki sémiirgeci ve emperyalist giiclerin
amaglarina hizmet etmek gibi mesru zemine oturmayan gayelerle Misliimanlarin yasadiklar: Glkelere saldirilar
dizenlemek gayri mesrudur. Mesru olmayan sebepletle savas ilan edip Muslimanlarin 6lmesine sebep olanlar biiyitk
bir sorumluluk tagimaktaditlar.

Abnahtar Kelimeler: Fikih, Islim devleti, Savas, Cihad, Sémirgecilik

Situations Where Conflicts between Islamic States are Legitimate and Illegitimate

Abstract

The relations between Islamic states should be based on the law of peace and fraternity. However, the historical
reality is that internal and external factors as well as relationship between Muslims are being destroyed and conflicts
arise. The aim of the study is to clarify the situations when the Islamic state can and cannot struggle with other
Islamic states. The wars are considered to be legitimate and do not contradict their principles as they are held to
protect the borders of the country against all kinds of attacks, to distupt the plans of the colonial and imperialist
powers in the world, to support the unfairly attacked Islamic state, and to stop those who cause mischief and
mischief among the believers and stop the unity of Muslims and unity. In order to achieve it the Islamic state has
right to fight with another Islamic state struggles using methods that are most suitable for the conditions and time. It
will be illegitimate for the Islamic state to start a war against other Muslim societies without any legitimate reason. It
is illegal to attack countries where Muslims live by committing actions that have no legal basis, such as acting
through sectarian mourning and destroying members of various sects, exploiting the wealth of other Islamic states
and expanding the zone of sovereignty, as well as serving the purposes of the colonial and imperialist powers in the
wortld. Those who declared war for unjustified reasons and killed Muslims bear great responsibility.
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OZDEMIR
Isldm Devletinin Diger Islim Devletiyle Savasmasinin Megru ve Gayri Mesru Oldugu Durumlar

Girig

Baslangicta tek bir Islim devleti atist altinda olan Miislimanlar Endiiliis Emevi Devletinin kurulmast
ile fillen ikiye bélinmiis, ilerleyen yiizyillarda bu bolinme devam ederek diinyada birok Islam devleti
ortaya cikmistir. Diinyadaki birden fazla Islim devletinin birbirleri ile miinasebetlerinin barts, dostluk ve
kardeslik tizere kurulmasi olmasi gereken ve ideal olandir. Miminlerin kardes oldugunu beyan eden
naslarin toplum hayatinda tatbik edilmesi durumunda Islim devletlerinin birbirleri ile savas yapmast hi¢bir
zaman gundeme gelmeyecektir. Ancak yoneticilerin bilgisizligi, dismanlarin kigkirtmalari, ulemanin
gereken uyariart yapmamalari, nefsani arzularin ve bagnazligin hakim gelmesi gibi etkenlerle tarih boyunca
Miisliman toplumlar arasinda catismalar yasanmis ve giiniimiizde de yasanmaya devam etmektedir.

Mislimanlar ast-1 saadet devrinden sonraki yuzyillarda diinyada birden fazla devlete sahip olmaya
basladiklart icin naslarda dogrudan dogruya iki Islim devleti arasindaki iliski hakkinda bilgi bulmak
miimkiin olmamakla birlikte, Mislimanlarin fert olarak birbitlerine karsi vazife ve sorumluluklari, Islim
dininin genel hedefleri ve hikmeti’t-tesri kapsaminda yer alan bilgilerden hareketle arastirilan mevzu
hakkinda sonuglara ulasmak mimkindir. Tslim devletleri arasinda kardeslik ve yardimlagmanin hakim
olmast ana esas olarak belirlenmelidir. Ancak uluslararas: iliskilerin bircok etkene ve denkleme dayali
degisken bir yapisinin olmast, ayni dine mensup devletleri bile zaman zaman karst karsiya getirebilmektedir.

Mislimanlar, sahit olduklart zulim ve haksizliklar karsisinda ellerinden geldigi 6Slgiide miicadele
etmekle sorumludur. Bu sebeple Islim devleti, kendisine ya da mazlum bir devlete karst yapilan saldirya
kimden gelirse gelsin karsi koymakla ve Islim timmetinin menfaatine aykirt davrananlari durdurmakla
miukelleftir. Bu ve benzeri durumlar baris ve diplomasi yoluyla ¢ézllememesi durumunda savas yoluna
basvurmak mesru olacaktir. Buna karsilik, bir Islim devletinin baska bir Islim devletiyle toprak, mal, miilk
ve hitklimranlik elde etmek amaciyla savasmast mesru olmayacaktir.

Arastirilan mevzu, Islim devletlerinin kendi aralarindaki savasin hitkmiinii tespit etmek oldugu igin
Misliman olmayanlarla iliskiler ve onlarla savast mestu kian durumlar burada ele alinmamaktadir.
Missliman ile gayrimislim toplumlar arasindaki miinasebet konusu, tarihi siirecte ortaya ¢ikan fiili durum
ile giniimizde uygulanabilecek metodun ayrt ayri incelenmesini gerektiren genis bir muhtevaya sahiptit.
Devlete isyan ve bagy sucu kapsamina giren suclularla miicadele, devletlerarast nitelik tagimayip devletin i¢
isleri kapsaminda yer almast daha isabetli gorildiigi icin bu ¢alismada yer almamaktadir. Nitekim devletin
i¢ isyanlart bastirma amaciyla yaptigi miicadelenin savas olarak degerlendirilmesi ihtilaf edilen bir husustur
(Dogan, 2018, s. 113).

A-Islam Devletinin Bagka Bir Islam Devletine Karg1 Savagmasini Megru Kilan Sebepler

Bir Islam devletinin diger Islam devleti ile iliskilerinde barts ve kardesligin esas olmast gerektiginden
dolay1 birbirleri ile savas yapmalarinin mesru olmamasi gerekir. Ancak devletlerden birisinin yapacagi
olumsuz ve zarar verici davraniglar bagka tedbirlerle 6nlenemiyorsa savas mesru hale gelecektir. Buna gore;
Islim devletinin, kendi iilkesinin snirlarint korumak, sémiirgeci ve emperyalist devletlerin herhangi bir
Islam devletini kullanarak kurduklari hileleri bertaraf etmek, saldiriya ugrayan Misliimanlarin yaninda yer
alip zalimi durdurmak, ilkesi i¢in tehdit unsuru olan terdr faaliyetlerini yok etmek ve immet birlikteligini
temin edebilmek amactyla savas yapmast mesru olacaktir. Ancak savas yontemine diger tim ¢6zim yollari
netice vermemesi durumunda basvurulabilecektir.

1-Ulke Sinirlarint Korumak

Ulke, bir milletin {izerinde yasadigi ve devletin hitkiimranlik alanint belirleyen deniz, hava ve kara
sinirlart ifade etmektedir. Ulke, bir devletin faaliyet alanini ifade eder, orada fiili kontrol ve hakimiyetini
tesis eder (Ozel, 1981, s. 110). Bir aile icin evin mahremiyetinin korunmast nastl énemli ise bir millet i¢in
de vatanin sinirlarinin korunmast son derece 6nemlidir. Islam devleti kendisine diismanca davranan kim
olursa olsun ona karst miicadele edip tlkenin sinirlarint koruma hakkina sahiptir. Bu saldirinin bagka bir
Islim devletinden gelmesi durumunda da elinden gelen tiim imkanlart kullanarak karst koymast mesru
olacaktir. Bu hikmiin temelinde mesru miidafaa hakki gelmektedir. Gerek fert olarak gerekse toplum
olarak haksiz bir saldi ile karst karsiya kalanlarin kendilerini savunmalart hukukun tanidigi bir hak ve
yetkidir.

Bir tlkede yasayan Mislimanlarin yasadigi topraklara haksiz saldiri ister gayrimiislimlerden isterse de
aynt inanct paylastigl insanlardan gelsin bu durumda olan devletler saldiriya karsi koymak hakkina
sahiptirler. Ayet-i Kerime’de “Kim zulme ugradiktan sonra hakkini alirsa, artik onlara yapilacak bir sey
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yoktur.” (Kur’an-1 Kerim 42: 41) buyrularak hakki yenen insanlarin haklarini talep etme yetkilerinin
olduguna isaret edilmektedir. Ayette, delalet ettigi tim unsurlart sinirsiz olarak icine alan amm lafizlardan

olan “(»”  bulunmast fert ya da toplum olarak herkesin karsilastigi zulme engel olma hakki oldugunu
gOstermektedir. Vatan topragina yapilan haksiz saldirilar zulim kapsaminda olacagt icin ayetin umumi
manasina dahildir. Restlullah’in “Bize silah dogrultan bizden degildir.” (Miislim, Iman: 293) ve
“Mislimanin kani, mali ve 1rz1 biitiin Misliimanlara haramdir.” (Eba Davad, Edeb: 4882) beyanlari da
Mislimanlarin  topragint ele gecirmek icin saldirtya gecenlerin bu davraniglarinin - mesruiyetinin
olamayacagini acik bir sekilde géstermenin yaninda onlarla muicadeleye de zimnen izin vermektedir. Biitiin
bu hususlara ilave olarak, sahsl milkiyete ait degerleri korumak ve gerekirse Sliim pahasina bu ugurda
micadele etmek Hz. Peygamber’in “Malt ugrunda 6ldirilen sehittir.” (Buhari, Mezalim: 2348) beyani ile
mesru olduguna gore, tiim millete ait olan iilkenin savunulmast evleviyetle mesru olacaktir.

Mesru miidafaa hakks, insanligin fitraten kabul edecegi tabii bir hak oldugu icin uluslararasi
anlagsmalarda da bu husus kabul edilmistir. Birlesmis Milletler anlagmasinin 2. maddesi her milletin toprak
butinligine saygt gostermeyi devletlerin uymast gereken kural olarak belirlemistit. “Devletlerin
uluslararasi iliskilerde birbirlerinin toprak buitiinligii ve siyasal bagimsizliklarina saygi géstermeleri gerekir.”
Birlesmis Milletler anlagsmasinin 51. Maddesi kuvvet kullanma yasaginin tek istisnast olarak mesru
miudafaayr kabul etmektedir. Ancak bu hakkin kullanilabilmesi de, birlesmis milletlerin ortak emniyet
sisteminin islemedigi durumlarda s6z konusu olmaktadir. Maddede yer alan “minferit veya miusterek
mesru midafaa” ifadesi yer aldig icin devletin kendisini savunurken baska devletlerden yardim almast
miimkiindir. Bunun sebebi saldirgan devlet esasinda sadece saldirdigt devlete degil, biitin devletlere karst
taahhtidiinii ihlal etmis olmasidir. Bu sebeple iki devlet arasinda daha 6ncesinde ortak savunma gibi bir
anlasma olmasa da miisterck muiidafaaya bagvurabilirler (Belik, 1956, s. 47-48).

Bir devletin baska devlete saldirisi devletin topraklarint ilhak seklinde olabildigi gibi devlet destekli
teror seklinde de kendisini gosterebilmektedir. Terdr faaliyetleri birden fazla iilkenin topraklarini ve
insanlarini hedef almasi ya da bir devletin veya uluslararast 6rgiitiin siyasi mekanizmalarint etkilemeyi
amaclamasi durumunda terdr, uluslararasi bir boyut kazanmakta (Altug, 1995, s. 14) ve bir devletin baska
devletlerin  egemenligini, ilke bitanliging, siyasl bagimsizligini hedef alan terér Orglitlenmelerine
dogrudan veya dolayli destek vermek uluslararasi hukuk acisindan o devlete yapilmis bir saldiri
saytlmaktadir. (Orgiin, 2001, s. 68) Herhangi bir devlet, stratejik amaglari igin terérizmi kullantyorsa, bu tiir
faaliyetlere lojistik destek sagliyorsa, teroristleri koruyorsa, terdrist oOrgutlerle yeteri kadar miicadele
etmiyorsa devlet destekli terér s6z konusu olur (Oztiirk, 2000, s. 140). Devletlerarast miinasebetlere etkisi
sebebiyle devlet destekli terdr uluslararast terdr kavraminin icinde yer almaktadir. Birlesmis Milletler Genel
Kurulunun 1970 tarihli devletler hukuku ilkeleri hakkindaki bildirisi de devletlere terdrii desteklememe
sorumlulugu yiklemektedir. “Her devletin diger devletteki bir savast veya terbrist hareketleri
Orgiitlemekten, tahrik etmekten ve onlara yardim etmekten veya bu hareketlere katilmaksizin kendi

tlkesinde boyle hareketlerin yapilmasina yonelik faaliyetlere... g6z yummaktan kacinma goérevi vardir.”
(Arslan, 1996, s. 179).

Terérizm bugiin uluslararast siyasetin bir parcast olarak da kullanilmaktadir (A. Ozdemir, 2017, s. 44).
Sicak savaslarin sona ermesi ve uluslararasi arenada saldirt amaclh savasin mesra kabul edilmemesi
sonucunda bazi devletler cikarlarint gerceklestirmek icin terorizmi destekleme yoluna gitmektedir. Islam
hukuku bakimindan uluslararasi iliskilerde uyulmasi gereken en 6nemli prensiplerden birisi de terére karst
olmaktir. Islam dini, haksizliga, haddi asmaya ve zulme asla izin vermez. (Kur’an-1 Kerim 16: 90) Savasta
bile muharip olmayan (Serahsi, 1989, X, 4-6) kadinlarin, cocuklarin, yasllarin, din adamlarinin
oldurtlmesine cevaz vermeyen (ibn Kudame, 1992, X111, 66) Islam dininin teréri desteklemesi miimkiin
degildir. Hedefin mesrti olmast yetmez, o hedefe ulagirken izlenen metodun da mesra olmast gerekir (A.
Ozdemir, 2017, s. 45). Terorle ulasilabilecek hicbir mesra hedef olamaz. “Miisliiman, dilinden ve elinden
diger Miislimanlarin selamette oldugu kimsedir...” (Nesai, Iman: 4996). Bir Islam devleti kendi cikarlart
icin tlkesinde diger devletler icin ciddi tehdit olusturan terér Orgiitlerinin varligina izin veriyorsa teror
saldirist altindaki Islam devletlerinin bununla miicadele etmesi mesru haklart olacaktir. Bu amacla yapilan
miicadele tilke smnirlarini koruma ve vatandaslarin can-mal giivenligini saglama kapsamindadir.

Bir devletin sinurlart icinde baska devletlere saldiran terér Orgiitiiniin mevcut olmasinin iki sebebi
olabilir. Birincisi, devletin bilerek ve isteyerek teror érgiitiine destek olmasidir. Tkincisi ise, devletin teror
orguti ile yeterince miicadele edebilme iktidarinin olmamasidir. Bir devletin bilerek terére destek vermesi
basli basina bir su¢ oldugu icin onunla micadele tabil olarak mesru olacaktir. Terdr orgltleri ile
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miicadeleye glicli ve iktidar1 yetmedigi icin engel olamamast durumunda o devletin bizzat kendisinin tehdit
altundaki tlkelerden destek alarak miicadele etme sorumlulugu séz konusu olacaktir. Sonug olarak her iki
halde de saldiri altindaki devletin terdr Orgiitiine kargt gerekli olmasi durumunda sinir Gtesi harekat
yapmasi mestu olacaktir.

2-Diinyadaki Sémiirgeci ve Emperyalist Giiglerin Planlarin1 Bozmak

Sémiirgecilik, kendisine ait olmayan topraklart ve ilkeleri, genellikle gli¢ ve siddet kullanarak
ekonomik ¢ikar saglamak amactyla isgal ettikten sonra buralardaki yeraltt yeriistii zenginliklerini kendi
menfaati icin kullanma olarak tanimlanmaktadir. (Seyyar, 2007, s. 955) Emperyalizm ise, bir milletin siyasi
ve iktisadi giiciiniin tasmast veya tasma egilimi géstermesi olarak tanimlanabilir (Ulken, 1969, s. 95).
Soémiirgecilik, emperyalizmin farklt bir tiridir. Ginimizde diinyada isgale dayanan sémiirgecilik anlayist
yerini ¢agdas sémirme yontemlerine birakmustir. Kiltiirel, ekonomik ve yapisal emperyalizm dogrudan
acik siyasi kontroliin olmadigi daha sinsi iliski bicimlerini ifade etmektedir. (Evans ve Newnham, 2007, s.
202, 569)

Islam devletlerinin kararlarinda bagimsiz olup milletin ve kutsal degerlerin aleyhine kararlar almamast
arzu edilen bir durum olmakla birlikte, tarih boyunca zaman zaman sahsi ctkar ve kigik hesaplatla
devletlerini yoneten hiikiimdar ve yoneticiler de bulunmustur. Bir Islim devleti, uluslararast emperyalist
glglerin ve devletlerin ¢ikarlarina hizmet edip, diger Miisliman toplumlarin aleyhine tehdit unsurlar
tastyorsa, ona karst miicadele hakk: bulunmalidir. Miicadelenin baslangicta diplomatik araglar kullanilarak
yapilmasi tabildir. Ancak sonug¢ vermemesi halinde, giic kullanarak emperyalist gliclerin plan ve hilelerini
bozmak mestru olacaktir.

Mislimanlara agiktan diismanlk besleyenlerle ittifak kurulamayacagi gibi dismana arka c¢ikan ve
destek olanlarla da ittifak kurmak nehyedilmistir (Kur’an-1 Kerim 60: 9). “Miminler, miminleri birakip da
kafirleri dost edinmesin. Kim bunu yaparsa, arttk onun Allah nezdinde hicbir degeri yoktur. Ancak
kafirlerden gelebilecek bir tehlikeden sakinmaniz baskadir. Allah, kendisine karst (gelmekten) sizi
sakindirtyor. Dénis yalniz Allah'adir.” (Kur’an-1 Kerim 3: 28) ayeti gayrimislim toplumlarla iligkilerde
uyulmast gereken temel Ol¢liyil sunmaktadir. Bir mimin toplulugun aymi inanci paylasan kardeslerini
birakip kafirlerle dostluk kurmast dogru degildir. Bununla birlikte gayrimislim toplumlardan gelebilecek
zararlardan emin olmak amaciyla belirli anlagsmalar ve isbirlikleri yapmak ise mimkindir. Ancak bu
anlasmalarin baskalarinin haklarint ve hukukunu ihlal etmemesi, Muslimanlarin zararina yol agmamast
gerekir.

Islam devletleri arasinda fiziki birlikteligi bozma amaciyla askeri Gstler ve 6zerk bolgeler insa etmel,
yeraltt ve yer Ustl zenginlikleri stiresiz ve sinirsiz dis gliclerin hakimiyetine birakmak, 6denmesi imkansiz
buytk borglar ile milletin gelecegini ipotek altina almak sémurgeci devletlerin bagvurdugu planlardandir.
Bir Islam devleti yonetiminin bu ve benzeri planlara destek vermesi durumunda onunla Misliimanlarin
cikarlarint koruma adina miicadele etmek mesru olacaktir. Gayrimiislime tibi olmayt haram kilan Islam
dini, sémiirgeci isgalcilerle cihad etmeyi, onlart Islam iilkesinden kovmayt ve yaptiklari planlart bozmayt
istemektedir. Bu miicadeleyi yaparken somiirgecinin (Udeh, 1988, s. 126) ve onlarla isbirligi icinde
olanlarin mali ve cani Misliimanlara mubahtir.

Sémiirgeci gliclere teslimiyet icindeki yoOneticileri uyarmak ve yapilan yagliktan vazgecmelerini
saglamak 6ncelikli olarak o devletin vatandaslarina diismektedir. Konunun sadece tlkenin i¢ isleri ile ilgili
stnirli kalmast durumunda diger Tslim devletlerinin miidahalesi fayda yerine zararlt olacaktir. Bu durum
Islam devletlerinin birbirleri ile iliskisinin bozulmasina hatta Miislimanlar arasinda mesru olmayan bir
savasin baslamasina sebep olabilecektir. Ancak bir Islim devletinin emperyalist giiglerin istekleri
dogrultusunda aldigi kararlarin diger devletlere ve Islim @immetinin ortak cikarlarina acik zarar vermesi
durumunda o devlete karst her tirli miicadele mesruiyet kazanacaktir.

3-Bagka Bir Islam Devletine Yapilan Haks1z Saldirilars Durdurmak

Islim dini Miisliimanlara, hicbir kimseye karsi haksizlik yapmamalarini ve baskalarinin hakstz
uygulamalart kargisinda da duyarsiz kalmamalarini emretmektedir (A. Ozdemir, 2017, s. 40). Misliman
gordigi kotuligh eliyle diizeltmeli, buna giici yetmiyorsa dili ile dizeltmeli, buna da giicii yetmiyorsa o
davranisi tasvip etmeyip kalbiyle bugzetmelidir (Miislim, Iman: 49). Ayrica zalimlerin zuliimlerine engel
olunmamast durumunda herkesi kugatan bir bela ile karsilasilacaginin haber verilmesi (Eba Davad,
Melahim: 4338) konunun hassasiyetini gdstermektedir.
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Bir Musliman topluluk baskasina karst haksiz yere saldiriyorsa diger Mislimanlarin bu olaya kayitsiz
kalmast dusinilemez. Ayet-i Kerime’de “Eger muminlerden iki grup birbitleriyle vurusurlarsa aralarini
duzeltin. Sayet biti 6tekine saldirirsa, Allah'in buyruguna dénunceye kadar saldiran tarafla savasin. Eger
donerse artik aralarint adaletle diizeltin ve (her iste) adaletli davranin. Stiphesiz ki Allah, adil davrananlar
sever.” (Kur’an-1 Kerim 49: 9) buyrularak haksiz saldirana karst 1slah olmamast durumunda mazlumun
yaninda yer alarak savasilmasini Mislimanlara bir gérev olarak verilmistir. “Bir haksizliga ugradiklar
zaman, yardimlasirlar.” (Kur’an-1 Kerim 42: 39) ayeti de haksizlik yapan gerek icerden gerek disardan
olsun, biitin Islam devletlerine bu haksizhiga karsi beraberce miicadele etme sorumlulugu vermektedir.
Haksiz saldirtya cevap verilmesinin gerekli olmasinin sebebi zulme kayitsiz kalmayip haksizliga engel
olmaktir. “Ancak insanlara zulmedenlere ve yeryiiziinde haksiz yere taskinlik edenlere ceza vardir. Tste
aciklt azap bunlaradir.” (Kuran-1 Kerim 42: 42) ayeti haksiz yere saldiran zalimlerin cezayr hak ettigini
beyan etmektedir.

Konu ile ilgili ayetlerin devletleraras: iliskilere yansimasini su sekilde belitlemek miimkiindur. Bir
Islam devleti baska bir Islam devleti tarafindan saldirtya ugramast durumunda diger Islim devletlerinin bu
olaya kayitsiz kalmast miimkiin degildir. Oncelikle yapilmast gereken diplomatik goriismeler, arabuluculuk
faaliyetleri gibi problemi ¢6zme ve taraflart baristirma amaciyla ¢aba sarf edilmesidir. Bu cabalarin sonug
vermemesi durumunda saldirgan tarafi durduruncaya kadar mazlum toplumun yaninda savasa istirak
etmek diger Mislimanlarin gbrevidir. Saldiriya gecen devlet, hatali davranisinin farkinda olup saldiridan
vazgecmesi durumunda bu topluluk hakkinda zulme sapmadan adalete dayali olarak karar vermek gerekir.

Hz. Peygamber’in “Kisi kardesine zalim de olsa mazlum da olsa yardim etsin. Kardesi zalim ise
zuliimden onu alikoysun. Béyle yapmak ona yardim etmektir. Kardesi mazlum durumda ise ona (destekei
olarak) yardim etsin.” (Mislim, Birr ve’s-sila: 6747) beyant zalim de olsa mazlum da olsa miiminlere yardim
etme gorevi yiklemektedir. Zalim olan din kardese yardim, onun dinyevi ve uhrevi cezaya miistahak
olmamast i¢in zulmiine engel olma seklinde gergeklesirken, mazlum konumunda olan kardese yardim, onu
desteklemekle saglanacaktir. Bu destek, onu zulimden kurtarmak amactyla, gerekli olmast durumunda
onun yaninda savagarak saglanacaktir.

Zalime karst mazlumu Mislimanlarin birlik olarak topluca savunma ilkesi hayatta tatbik edilmesi
durumunda bir¢ok zuliim ortaya ¢tkmadan sona erecektir. Ciinkii bu ilke, haksiz saldir1 planlayan bir devlet
icin son derece etkili bir caydiricilik icermektedir. Giintimiiz diinyasinda Mislimanlar arasinda savaslarin
stkilikla  yasanmasinin nedeni, ayette beyan edilen kurala gére hareket eden bir Islim cimiasinin
bulunmamasidir. Konu ile ilgili ayet (Kur'an-1 Kerim 49:9) mazlumun yaninda miicadele etmeyi
emrederken, esasinda sagladigi caydiricilik etkisiyle bircok savast daha baslamadan sona erdirmektedir.

4- Ummet-i Muhammed’in Birligini Temin Etmek

S6zlik anlami itibariyle topluluk, halk, cemaat anlamlarina gelen immet kavramini terim olarak, bir
din etrafinda birlesen, ortak bir inanct olan insanlardan olusan topluluk (Ahmed, 1988: VIIL,427) olarak
tanimlamak mimkindir (Tbn Kuteybe, 1973, s. 445). Ummet kavrami, Islim toplumunu tanimlayan en
kapsamli kavram olup, ayni gayeyi hedefleyerek bir araya gelmis insan toplulugunu ifade etmektedir
(Durmus, 2006: 35). Ummet-i Muhammed denilince, Hz. Muhammed’in peygamberligine inanip onun
getirdigi esaslart benimseyen mi’minler toplulugu kastedilmektedir.

Bir Islam devleti uyguladig1 politikalar ile diger Islim devletlerinin birlikteligine engel oluyorsa, kabile
ve hanedan menfaatini her seyin ustiinde tutarak fitne ve bélinmenin basint ¢ekiyorsa, onunla miicadele
etmek mesru olacaktir. Bu hitkmiin temelinde Mislimanlarin birlik ve beraberligine vurgu yapan, fitne ve
fesadi yasaklayan ayet ve hadisler gelmektedir. “Hep birlikte Allah'in ipine (Islim'a) simstki yapisin;
pargalanmayn...” (Kur'an-1 Kerim 3: 103). “Kendilerine apagcik deliller geldikten sonra parcalanip ayriliga
diisenler gibi olmaymn. Iste bunlar icin biyitk bir azap vardir.” (Kur’an-1 Kerim 3: 105). “Tkiyiizliler,
kalplerinde fesat bulunanlar, sehirde bozguncu haberler yayanlar, eger bundan vazge¢mezlerse, and olsun
ki, seni onlarla miicadeleye davet ederiz; sonra ¢evrende az bir zamandan fazla kalamazlar. Hepsi de
lanetlenmis olarak nerede ele gecirilitlerse, yakalanir ve mutlaka oldirilirler.” (Kur’an-1 Kerim 33: 60-61).
Restlullah (s.a.), bircok hadisinde Mislimanlar arasinda mevcut olmast gereken kardeslik hukukunun ilke
ve esaslarint beyan etmis (A. Ozdemir, 2014, s. 10-89), mimin toplulugu, parcalart birbirine stkica
baglanmis bir binaya benzeterek (Buhari, Edeb: 6026) tmmet bilincine dikkat ¢ekmistir.
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Hilafet gorevini tstlenen Hz. Ebu Bekir'in zekat vermeme bahanesi arkasina siginip fitne ¢ikaran,
Mislimanlarin birlikteligini bozma cabasinda olan kabilelerle yaptigi miicadelesinin ana eksenini ve
mesruiyet zeminini Ummet-i Muhammed’in birlikteligini temin etme olarak gérebiliriz.

Mislimanlarin siyasi yapt itibariyle tek bir devlet altinda toplanma mecburiyetleri olmamakla birlikte,
aynt inanct paylasmanin verdigi sorumlulukla Gmmet bilinci icinde hareket etme mecburiyeti
bulunmaktadir. Tslam devletlerinin uluslararast iliskilerde tmmet suurundan yoksun olarak kararlar almast
Mislimanlarin zayiflamasina, zenginliklerinin sémurtlmesine, gayrimuslimlerin bask:t ve yaptirimlarina
maruz kalmaya sebep olabilmektedir. Tslim devletleri, yasanilan diinya diizeninin sartlarina uygun ve
gerceklestirilebilir bir birliktelik kurma ¢abast icinde iken bu calismalara engel olan, birlikteligin
kurulmamast i¢in gayret gosteren bir Islim devletine karsi yaptirimin olmasi gerekir. Bu yaptirim,
diplomasinin verdigi tim imkéanlarin kullanilmasindan baslamakla birlikte, cebri tehdit ve vazgecirme
yollarina da basvurulabilecektir.

Dinyada inang, tarih, dlkd birligi gibi cesitli baglantilarla birbirine yakin olan devletlerin ortak
birliktelikler kurmast gegmiste ve giiniimiizde stkilikla basvurulan uygulamalardandir. Islam devletleri de
ayni inang birlikteligi temelinde bir birlik ve ortaklik kurma cabasinda iken bir Islim devletinin kendince
gerekeeler ileri stirerek bu birliktelige dahil olmamasi ona karst miicadeleyi mesru kilmayacaktir. Ciinki
siyasl ve sosyal yapist itibariyle buna hazir olmayabilir veya i¢ islerinde olumsuz sonuglar dogma riski
bulunabilir. Bu devlet kendi politikast ve karari ile bas basa birakilir. Ona karst yaptirim uygulanmaz. Ancak
bir devlet, kendisi Islim devletleri arasinda kurulmaya calisilan birliktelige katilmadigi gibi, béyle bir
ortaklik kurulmamast icin caba g&steriyorsa, ¢esitli vaatler ile kendisine yakin gbrdiigi devletleri birlige
katilmaktan vazgecmeye cagiriyorsa onunla micadele mesruiyet zemini bulacaktir. Cinkd bu davranisin
altinda suiniyet bulundugu gibi, Islim Gmmetinin cikarlarina ve menfaatine alenen karst durma soz
konusudur. Bu sekilde hareket etmenin muhtemel sebeplerinden birisi diinyada giic dengesinin aleyhlerine
degismesinden endise eden uluslararast sémiirgeci gliglerin istek ve arzularina boyun egmektir. Miisliiman
olmayanlarin Mislimanlart birlikten vazgegmeye ¢agirmast, tam ters bir etki ile Mislimanlarin daha siki
iliskiler kurmasina yol agabilecektir. Bu durumun farkinda olan uluslararast giigler hedeflerine bir Islam
devletini kullanarak ulasmak isteyebilitler. Bu ve benzeri gayri mesru talepler dogrultusunda dis politikasim
belirleyen bir devletin cesitli mueyyideler ile karsilagmast tabiidir.

Bu gerekeelere dayali olarak, Mislimanlarin igbitlii yapmasina engel olmaya ¢alisan fitne
hareketlerine karst, inananlar arasinda birliktelik kurma ¢abasinda olanlarin mevcut sartlara uygun her tirli
miucadeleyi yapmalart mesru olacaktir. Birlikteligi bozmaya calisan devleti bu politikasindan vazgecmesi
icin izlenen tim yollarin sonugsuz kalmast durumunda savas alternatifi de gindeme gelebilecektir.

B- Islam Devletinin Bagka Bir Islam Devletine Kars1 Savagmast Megru Olmayan Durumlar

Bir Islam devletinin mesru gerekgeler olmaksizin Islim devletlerine savas acmast mesru olmayacaktir.
Bununla birlikte, tarth boyunca fikhin ilkeleri baglaminda mesruiyet tasimayan sebeplere dayali olarak
Mislimanlar arasinda bir¢ok savas vuku bulmustur. Misliimanlarin birbirleri ile savas yapmasint mesru
kilmayan baslica sebepler olarak, mezhep taassubu ve mezhebi yayma faaliyetleri, zenginlikleri sémiriip
htikiimranlik alanint genisletmek ve emperyalist gliclerin amaclarina hizmet etmek sayilabilir.

1-Mezhep Taassubu ve Mezhep Yayma Faaliyetleri

Hz. Peygamber’in vefatindan sonraki stirecte Muslimanlar arasinda yasanilan savaglar ve ¢atismalar,
iletleyen strecte Misliimanlar arasinda onarilmast zor yaralar acmis ve stnni-sii ayiriminin ilk niivesi
olmustur. Islim tarihi boyunca oldugu gibi giiniimiizde de siinni- sii ayirimi Islim devletleri arasindaki
ihtilafin zeminini olusturmaktadir. Buna ilave olarak mezheplerin kendi igindeki farkliliklara dayali olarak
da anlagsmazlik ve catisma giindeme gelebilmektedir.

Mezhep, aynt dine mensup insanlarin alt kimliklerini ifade etmektedir. Ictihad seviyesinde olmayan bir
Mislimanin dini bilgiye bir mezhebi taklid ederek ulasmasi ve ona tabi olarak ibadet ve muamelatint
diizenlemesi tabiidir. Bu amagla bir mezhebe mensup olmakta bir sakinca bulunmamaktadir. Bir mezhebe
mensubiyet demek, kendi mezhebinin dogru ve hakikate ulastigini, digetlerinin ise hatali oldugunu
diiginmek demektir. Yanls olan husus, mezhebe mensubiyet degil, mezhebe tabi olmada bagnazlik ve
taassup gOstermektir. Mezhep mensubiyetinin taassup boyutu, dogrunun tek temsilcisi olarak kendi
mezhebini gbérmek, kendi yanhglarini hicbir zaman gérmeye yaklasmamak, diger mezheplerin tim
gorislerini yanhs ve tehlikeli goriip farkli mezhep mensuplarini potansiyel diigman olarak gérmektir.
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Mezhep farkliligini mesru savas sebebi olarak gérmek, mezhep taassubunun ve mezhebi din olarak
benimsemenin bir sonucudur. Mezhepler dinin anlagilma c¢abasindan dogan beserl olusumlardr.
Mezhepleri fert ve toplumlarin ihtiyaglarindan dogmus sosyal bir vakia olarak gérmek gerekir. Hicbir
mezhebin Islam ile aynilestirilmemesi gerektiginin bilinmesi gerekir. Bir mezhebe mensubiyet baglantist, alt
kimlik seviyesini asip kisinin kendisini tanimladigi Gist kimlik olarak gérilmeye baslandiginda o mezhebe
mensubiyet fikhi acidan problemli hale gelmektedir.

Belirli bir mezhebi benimseyen bir devletin kendi mezhebinin gdriistini anlatmasi ve farkli mezhepte
olanlara karst kendi mezhebini savunmasi tabil gorillebilir. Ancak bunun 6tesine gegerek farklt mezhepte
olanlar1 Sldirmenin, iktidarlarint ortadan kaldirmak amaciyla silahli miicadeleye girismenin mesruiyeti
bulunmamaktadir. Daha actk ifade ile sinniiligi savunma bahanesi ile hitkiimeti sii olan bir devlete saldir
mesru olmadig1 gibi, sil bir devletin, siinni ile kafiri es deger tutup, siinni devletlere karst kumpas kurmalar,
ihanet etmeleri ve dogrudan ya da dolaylt yollarla saldirida bulunmalart mesru olmayacaktir.

Mezhep farkhiligini ayrismanin ve kutuplasmanin gerekgesi olarak sunan iki grup bulunmaktadir.
Birincisi, cahillikten kaynaklanan taassupla bir mezhebi savunanlardir. Ikincisi ise, mezhep farkliligin
suiistimal ederek Mislimanlarin birlikteligini bozmak isteyen devletler ve uluslararast kuruluslardir.
Mezhep farkliligina dayali catismalarin Oniine gecebilmek icin alinabilecek en etkili yéntem mezhep
kavraminin saglikli bir sekilde 6gretilmesi ve dis giiglerin tatbik etmek istedikleri planlara karst uyamik
olunmasidir. Mezhebin niifuzunun artmast ve genis kitlelere yayilmasinin saglanmasi amactyla yapilacak
tim askerl miicadelelerin fukaha tarafindan gayri mesru olarak ilan edilmesi haksiz bir savagin vukuunu
6nleme bakimindan isabetli olacaktir.

Islam adina hareket ettigini iddia etmesine ragmen tevil ve yoruma yer birakmakstzin agtkea kiifrii
gerektiren inanglara sahip olanlarla hangi Slctide miicadele edilebilecegi cevaplanmasi gereken bir sorudur.
Burada kastedilenler, tim Miislimanlarin ittifakiyla gorisleri Islam ile bagdastirilamayan gruplardir. Islam
mezhepler tarihinde mensuplari sayica az olmakla birlikte dinin temel degetlerine aykirt yorumlara, tevili
mimkin olmayan batini disiincelere sahip olanlar, kendisinde ntibtvvet gérevi oldugunu iddia edenler,
vahiy aldigini séyleyenler, bir insanda ulGhiyet vasfi kabul edenler mevcut olmustur. Bu mesrep ve gruplari
ikiye ayirmak mimkindir. Birinci grup, gizli ve pasif halde kalmayi tercih edip, sahip oldugu inanct kendi
icinde yasayan, diinya kamuoyuna ¢ikmayan ve fikitlerini bagkalarina benimsetmeye galismayanlardir. Tkinci
grup ise, aktif miicadele yéntemini benimseyip, Mislimanlarin genel itikadina aykirt “batil gbrisleri” her
firsatta “Islam’in goriisii” diye dile getiren, kendisinden olmayan tiim Miisliimanlart tekfir edenlerdir.

Birinci grup ile miicadele yontemi, onlart itidal seviyesine getirmek icin ¢alismak olmalidir. Bu gbrev
yapilirken, ilm1 veriler ve seri deliller sunularak onlarin ikna edilmesine ¢aba sarf etmek gerekir. Miicadele
sonunda ikna edilmeleri durumunda problem kalkacaktir. Tkna olmamalari durumunda, goriislerini “Islam”
adi altinda sunmamalari saglanabilir ya da o grubun séylem ve disiincelerinin Islam’t temsil etmedigi
hakkinda halkin bilgilenmesi saglanabilir. Bu bilgilendirme biitiin mezheplerin ittifakiyla gii¢lii bir sekilde
yapilmast durumunda, bu gruplar aktif bir eylem icinde olmadiklart icin Musliman toplumun inanct
tzerinde fazla olumsuz etkileri olmayacaktir. Dolayisiyla da cebri tedbirler uygulamak gerekli olmayacaktir.

Tkinci grup ile miicadelede giizel séz, delillerle ikna etme gibi yontemlere 6ncelikli olarak basvurmak
gerekli olmakla birlikte, toplumun inancina verdikleri zarardan vazgegmemeleri durumumda cebri
tedbirlere basvurmak séz konusu olabilecektir. Ciinkii bu gruptakilerin 6ncekilerden farki, siibutu ve
delaleti kati naslar tizerinde yaptiklart keyfi yorumlart ve gegmisten giiniimiize tim immetin batil gérdigi
goriisleri “Islam” adi altinda benimsetmeye caligmalari, halkin inang ve temel degerleri hakkinda siiphe ve
fitneye dismelerine sebebiyet vermeleridir. Misliiman toplumun inang degerleri etrafinda ¢ikarilan fitnenin
sondiriilmesi ve ortaya ctkabilecek fesada engel olunmasi zarurl maslahatlardan olan dinin muhafazas
kapsaminda olacag: i¢in bu gruplarla gerekli miicadeleyi yapmak alim ve amirlerin sorumluluklars
arasindadir. Bu miicadeleyi alimler s6z1i irgatlart ile amirler ise verecekleri kararlarla yapacaktir. Bu kararlar
arasinda, alinan tim tedbirlerin sonug¢suz kalip zorunluluk olmast durumunda cezalandirict cebsi tedbirlere
bagvurmak da bulunabilecektit.

2-Zenginlikleri sémiirmek ve Hiikiimranlik Alanini Genisletmek

Insanlar arasinda oldugu gibi toplumlar arasnda da hakimiyet miicadelesi yapmak, baskasinin
zenginliklerini ele gecirmek ve hitkimranlk alanint genisletip tiim milletlere Gstiin gelmeye ¢alismak tarih
boyunca hep var olan bir olgudur. Bu ve benzeri gayeler, Islim devletleri arasinda yapilacak bir savasin
mesruiyet sebebi olamayacaktir. Islim hukukunda miilkiyet hakki zardriyyat-1 diniyye kapsaminda
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korunmast gereken temel degerlerdendir. Bir ferdin sahip oldugu zenginligi sémiirmek mesru olmadig
gibi, devletlere ait olan zenginlikleri sémiirmek de caiz degildir. Muslimanlarin birbirleri ile kardeslik
hukukuna goére davranmalart emredilmis ve birbitlerine zulmetleri yasaklanmustir (Muslim, Birr ve’s-sila:
6743; Buhari, Mezalim: 2310 ). Hz. Peygamber (s.a.) Musliman dilinden ve elinden diger Muslimanlarin
giivende oldugu kimse diye tanimlamistir (Nesai, Siyer: 8701). Dolayistyla bir Islam devletinin, baska bir
Islim devletindeki zenginliklere g6z koyarak onlart ele gecirme amaciyla savas ilan etmesi mesru
olmayacaktir.

Allah Teala, her bir topluluga farkhi farkli nimetler vermis, bir kismunt zengin, bir kismunt fakir
kidmistir. “Bilmediler mi ki, Allah r1zk: diledigine bol bol verir ve (diledigine) kisar. Stiphesiz bunda inanan
bir toplum i¢in elbette ibretler vardir.” (Kur’an-1 Kerim 39: 52). Bugiin zengin olanin yarin fakir, din fakir
olanin bugiin zengin olmast diinya hayatinin bir 6zelligidir. «...Iste (iyi veya kotit) giinleri insanlar arasinda
(boyle) dondiriir dururuz...” (Kur’an-1 Kerim 3: 140).

Hz. Peygamber’e, gOsteris yapmak, kahramanlhigim gdstermek veya asabiyet duygusuyla kavmini
ylceltmek icin savasanlardan hangisinin Allah yolunda oldugunun sorulmast tizerine “Allah’in kelimesinin
(hitkmiiniin) en yiice olmast igin savasanlar” (Tirmizi, Fedailu’ 1-Cihad: 1646) diye cevap vermesi sirf
dinyevi gelir ve hiitkiimranlik gayesi ile savas yapmanin gayri mesru oldugunu gostermektedir.
Gayrimiislimlerle yapian savaglarda bile sadece ganimet elde etmek icin yola ¢ikanlarin kinanmast (M.
Ozdemir, 2014, s. 195) ve Allah yolunda olmadiklarinin haber verilmesi, Miisliimanlarin birbirleri ile
ganimet savasi yapmalarinin mutlak sekilde yasak oldugunu gosterir. Savas, gerekli oldugu durumlarda
Saldirtya karst savunma ve Allah’in kelimesinin (hitkmiiniin) en yiice olmast amaciyla” yapilir. Bu amact
tasimayan, dinyevi menfaat gayesi tastyan, nefsani arzularin sekillendirdigi tim savas planlart gayri
mesrudur. Savas karari alan komuta merkezinden savasa istirak eden fertlere kadar herkes bu sucun
vebalini tastyacaktir. Bu sebeple, herhangi bir Islim devletinin, diger Islim devletinin yeralt: ve yeriistii
zenginliklerini ele gecirmek, tarihi ve kiltiirel degetlerine sahip olmak, hitkiimranlik alanini genisletmek,
savag sonrasi imar faaliyetlerine katillabilmek gibi gayelerle savas agmasi gayri mesru olacaktir.

3-Soémiirgeci Giiglerin Amaglarina Hizmet Etmek

Sémiirge durumunda olan ilkeler, ekonomik gelirlerine el konulan, siyasi kararlarinda dis gliclerin s6z
sahibi oldugu, bagka devletler tarafindan dogrudan ya da dolaylt olarak yonetilen ilkelerdir. (Seyyar, 2007:
955) Sémiurgeci ve emperyalist glgler, hedeflerine ulasmak icin her yolu kullanabilmekteditler. Etki altina
alip yonlendirebildikleri devletleri kendi emelleri dogrultusunda kullanabilmekte, savas dahil olmak tizere
baska devletlere karst diismanca davranmalarim saglayabilmekteditler.

Mislimanlarin  gayrimiislimlerle iliskilerinde onlart dost ve veli edinme yasagi ayetlerde beyan
edilmistir. “Miminleri birakip da kafirleri dost edinenler, onlarin yaninda izzet (gli¢ ve seref) mi artyorlar?
Bilsinler ki, biitiin izzet yalnizca Allah'a aittir.”  (Kur'an-1 Kerim 4: 139). “Ey iman edenler! Yahudileri ve
Hristiyanlart dost edinmeyin. Zira onlar birbirinin dostudurlar (birbirinin tarafini tutarlar). Iginizden onlar
dost tutanlar, onlardandir. Stiphesiz Allah, zalimler topluluguna yol géstermez.” (Kur' an-1 Kerim 5: 51).
Ayetlerden ¢ikan sonuca gére; bir Islim devletinin, gayrimislimleri dost ve veli edinip, onlarin
yonlendirmesi ile Miisliiman toplumlara savas agmast hicbir sekilde mesru olmayacaktir.

Ekonomik ve askeri bakimindan giicli devletler, bizzat savastiginda verecegi can kayiplarini ve
uluslararasi iliskilerde ugrayacag itibar kaybini diistinerek “piyon devletler” kullanarak saldirmak istedigi
yerleri ele gecirme taktigine bagvurabilmektedirler. Bir Islim devletinin boyle bir planda yer almayt
kabullenmesi hi¢bir sekilde mesru olmayacaktir. Her devletin dis politikasint kendi alacagy kararlarla tespit
etmesi beklenir. Baska devletlerin arzularina gére dis politikay1 belitlemenin sebebi, ya karsilastigt tehdit ve
yaptirimlardir ya da giiclii devletin yaninda yer alip menfaat elde etme gabasidir. Her iki gerekce de din
kardesine karst savagsmak icin mesru bir sebep olarak gosterilemez. Sahsi menfaat ve kiiciik ¢ikar
hesaplartyla gliclii gayrimislim devletlerin yaninda yer alip onlarin isteklerine uygun hareket etmenin caiz
olmayacagi actktir. Karsilastigr tehdit sebebiyle Miuslimanlara savas agmak da hakli bir gerekce olarak
gorilemez. Cunkd zaruretlerin haramlart mubah kilacagr fikhi ilke olarak kabul edilmekle birlikte, (ibn
Niiceym, 1983, s. 94) hicbir zaruret durumunun mubah kilmayacagi haramlar vardir. Ornek olarak, tehdit
altindaki kisinin haksiz yere bir kisiyi 6ldirmesi caiz degildir (Atar, 1992, s. 132). Buna gore bir devletin
kendisine yapilan tehdidi ileri siirerek baska bir Islim devletine saldirmast mesru olmayacaktir.
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Sonug ve Oneriler

Mezheplerin tesekkil edip temel fikih kitaplariun telif edildigi dénemde insanlarin birbirleri ile
minasebetlerinde uymalart gereken konular derinlemesine ele alindigt gibi devletlerarast minasebetler
hakkinda, Ozellikle de savas hukuku alaninda kiymetli ¢aligmalar yapilmustir. Mdustakil olarak yazilan
esetlerin yaninda fikih kitaplarinda “siyer” bashg: altinda dartlislam ile dartilharp arasindaki miinasebetler
ve savag esnasinda uyulmast gereken kurallar bati diinyasindan yiizyillar 6éncesinde ele alinmustir. Islam
devletlerinin birbirleri ile savagmalart tabii ve yaygin bir durum olmadids icin fikih kitaplart savas konularini
genellikle Misliman olanlar ile olmayanlar arasindaki savas ekseninde islemistir.

Islim devletlerinin birbirleri ile kardeslik hukukuna uygun hareket etmesi beklendiginden savas ancak
arizl ve Ozel sartlarin bulunmast durumunda mesru olabilecektir. Sahislarin kendisini korumast nefsi
miidafaa kapsaminda mesru oldugu gibi devletlerin de vatandaslarini ve ilkenin sinirlarimi her ttrld
saldirtya karst korumast mesrudur. Bu saldirt bagka bir Islam devletinden gelmesi durumunda saldirrya
ugrayan devletin nefsi miidafaa hakki cercevesinde o devlete karst savas yapmast mesru olacaktir. Saldirinin
aciktan yapilmayip devlet destekli terér faaliyeti seklinde yapilmast halinde de gerekli savunma yéntemleri
ile karsilik vermek devletin hem hakk: hem de vazifesidit.

Bir Islam devletinin diinyadaki zulme ve haksizliga kayitsiz kalmast dogru olmayacagi icin hakstz
saldirt altindaki Misliiman toplumlarin yaninda yer almasi gerekir. Saldiran devletin, sulh girisimlerine
olumlu cevap vermemesi ve yapilan uyarilar: dikkate almamasi durumunda mazlum devletin yaninda haksiz
saldir1 bertaraf edilinceye kadar savasimast gerekir.

Diunyadaki sémiirgeci ve emperyalist glicler bazen dogrudan saldirmak yerine baska bir devleti piyon
olarak kullanmayi tercih edebilmektedirler. Bir Islim devleti yonetiminin, giicli devletlerin cikarlari
dogrultusunda ve timmet birlikteligine zarar verici nitelikte fitne ve fesat igeren politikalar takip etmesi
durumunda onunla Islim immetinin ¢ikarlari adina miicadele etmek mesru olacaktir. Bu politikalart
benimseyen yoOneticilere karst uyari ve miicadele etme gorevi o devletin kendi vatandaslarina ait olmakla
beraber, izlenen politikalar uluslararast iliskileri etkileyen boyut kazanmasi, diger Islim devletlerine ve
Islam immetinin geneline zarar verici nitelikte olmast durumunda onunla miicadele mesru olacaktir. Bu
miucadelede tavsiye, uyari, tehdit, yaptirim gibi yontemlerin faydali olmamasi durumunda caydirict askerd
tedbirlere bagvurmak da mimkiin olabilecektir.

Bir Islim devletinin diger bir Islim devleti ile savasmast, sadece kendi devletinin degerlerinin ve
mazlum durumunda olan diger Islim devletlerinin haklarini koruma, fitne ve fesat ¢ikarma gayesinde
olanlara engel olup immetin birlik ve beraberligini temin etme durumunda mesru olacaktir. Béyle mesru
bir gaye tasimaksizin, diinyadaki bitiin mezheplerin giiciinii kirip sadece kendi mezhebini yayginlastirma,
zenginliklere el koyarak maddi ctkar elde etme, devletin niifuz ve etki alanini genisletme, uluslararas
emperyalist ve somiurgeci giiclerin hedeflerine ulagsmalarina yardimer olma gibi amaglara ulagsmak icin bir
Islam devletinin inang kardesi olan Miisliman toplumlarla savasmast hicbir sekilde mesru olmayacaktir.

Etik Beyan

“Islam Devletinin Diger Islim Devletiyle Savasmasinin Mesru ve Gayri Mesru Oldugu Durumlar” basliklt
calismanin yazim strecinde bilimsel, etik ve alinti kurallarina uyulmus; toplanan veriler tizerinde herhangi
bir tahrifat yapdmamis ve bu calisma herhangi baska bir akademik yayin ortamina degerlendirme icin
gonderilmemistir.

Kaynakcga

Altug, Y. (1995). Terdrizmin anatomisi. Istanbul: Altin Kitaplar Yayievi.

Atar, F. (1992). Foksh usulii. Istanbul: Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlart.

Belik, M.R. (1956). Devletlerin harp salabiyetinin tahdidi ve milletleraras: ibtilaflarm sulb yolu ile halli usullers.
Istanbul: Tstanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari.

Buhari, 1. (1993). Sahibu’l-Bubdri. Beyrut: Daru Ibn Kesir.

Dogan, H. (2018). Islam Hukuku Agisindan Miislimanlar ve Misliman Olmayanlar Arasindaki Tliskinin

Dayandigt Esaslar Isiginda Savas-Baris Kavramlart. Mubafazakdr Diisiince, 14, 97-118.

Durmus, Z. (2006). Kur'an-1 Kerin'de ulus ve uluslararas: iliskiler. Istanbul: Gékkubbe Yayinlart.

Ebt Davad, S. (1987). Siinen-i Ebi Dévid terciime ve serhi (Cev: N. Yeniel ve H. Kayapinar). Istanbul: Simil
Yayinevi.

1165



OZDEMIR
Isldm Devletinin Diger Islim Devletiyle Savasmasinin Megru ve Gayri Mesru Oldugu Durumlar

Graham, E. ve Jeffrey, N. (2007). Ulnslararas: iliskiler sizligi (Cev: A. Utku). Istanbul: Gékkubbe Yayinlart.
Gindiiz, A. (1996). Terirle Miicadelede Insan Haklar: ve Giivenlik 1kilems. Istanbul: y.y.

Halil b. Ahmed, A. (1988). Kitabii’l-Ayn. Beyrut: Miesseti’l-A’lemi 1i’l-Matbu.

Ibn Kudame, M. (1992). e/-Mugni. Kahire: Hecr li’t-T1baa ve’n-Nest.

Ibn Kuteybe, A. (1973). Te'vilii miiskili’ l-Kur'an. Kahire: Dari’t-Tiiras.

Ibn Niiceym, Z.(1983). e/-Egbah ve'n-nezdir. Dimask: Darw’l-Fikr.

Mislim, H. (1983). Sahih-i Miislin Terciime ve Serhi. Cev: A. Davudoglu. Istanbul: Sénmez Nesriyat.
Nesai, A. (1981). Siinen’iin-Nesii. Cev: A. Muhtar Bityiik¢nar v.dgr. Istanbul: Kalem Yayincilik.

Orgiin, F. (2001). Kiiresel Terir. Istanbul: Okumus Adam Yaymnlart.

Ozdemir, A. (2014). Hadislerin Rehberliginde Kardeslit Huknkn. Ankara: Murat Kitabevi.

Ozdemir, A. (2017). Lslim Hukukunda Ulnslararas: Kamn Diizeni ve Savas Hukukn. Ankara: Murat Kitabevi.
Ozdemir, M. N. (2014). Hz. Peygamber Dineminde Ganimet Uygnlamalar.. Ankara: lahiyat Yayinlart.

Ozek, A. vdgr. (1993). Kur'an-1 Kerim Agklamal: Meali. Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari.

Ozel, A. (1981). Iskim Hukukunda Ulke Kavrams. Istanbul: Tklim Yayilar1,

Oztiirk, O. (2000). Avrupa ve Orta Dogu Ulkelerinin Terdr Karsisindaki Konumlart. Teririzm Incelemeleri,
Ankara: Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi.

Serahsi, M. (1989). e~Mebsit. Beyrut: Dari’l-Ma'rife.

Seyyar, A. (2007). Insan ve Toplum Bilimleri Terimleri. Istanbul: Degisim Yaynlart.

Tirmizi, M. (t.y.) Siinen-i Tirmizi Terciimesi. Cev: O. Mollamehmetoglu. Istanbul: Yunus Emre Yayinevi.
Udeh, A. (1988). Samiirge Hukuku ve Lskim. Cev: Ahmet Davutlugil. Istanbul: Isaret Yayinlar.

Ulken, H. Z. (1969). Sosyoloji Sizliigi. Istanbul: Milli Egitim Bakanligi Yayinlart.

EXTENDED ABSTRACT

The relations of the Islamic states in the world with each other should be the establishment of peace,
friendship and brotherhood. However, there have been conflicts among the Muslim societies throughout
the history with the ignorance of the managers, the incitement of the enemies and the dominance of
bigotry. There are four reasons why the Islamic State has fought against another Islamic state: The first of
the situations that legitimized war is to protect the borders of the country. The Islamic State has the right
to fight against those who are hostile to it and to protect the borders of the country. On the basis of this
provision the right to self-defense comes. The right to self-defense has been adopted in international
treaties. Another reason why the Islamic State is fighting the war against another Islamic state is: In the
event that the decisions of the Islamic state in the direction of the demands of the imperialist powers
cause obvious damage to the other states and the common interests of the Islamic Ummabh, all kinds of
struggle against that state will become legitimate. If an Islamic state serves the interests of international
imperialist powers and states and carries threats against other Muslim societies, the struggle against it is
justified.

In addition to these reasons, The wars to save those who are under attack are also legitimate wars.
Muslims must do their best to stop the oppression. The Qut'an reveals that: “If two parties among the
Believers fall into a fight, make ye peace between them: but if one of them transgresses beyond bounds
against the other then fight ye (all) against the one that transgresses until it complies with the command of
Allah; but if it complies then make peace between them with justice and be fair: for Allah loves those who
are fair (and just).” (Hucurat, 49/9). If the attacking state does not respond positively to the peace
initiatives and does not take into account the warnings made, it must be fought until the unjust attack is
eliminated. The concept of Ummah is the most comprehensive concept that defines Islamic society.
Although Muslims are not obliged to organize under a single state in terms of political structure, it is
obliged to act with the consciousness of ummah with the responsibility of sharing the same belief. The
Qur'an commands Muslims to be together in unity. “And hold fast, all together, by the Rope which Allah
(stretches out for you), and be not divided among yourselves; and remember with gratitude Allah's favor
on you, for ye were enemies and He joined your hearts in love, so that by His Grace, ye became brethren;
and ye were on the brink of the pit of Fire, and He saved you from it. Thus doth Allah make His Signs
clear to you that ye may be guided.” (Al-i Imran, 3/103). If an Islamic state prevents Muslims from acting
together, it would be legitimate to struggle with it. Because this behavior is against the interests of the
Islamic Ummah. The main reasons that do not justify the war of Muslims by each other are sectarianism,
exploitation of wealth and widening the domain of sovereignty and serving the purposes of imperialist
powers. It is wrong to see their sect as the sole representative of the truth, to never see their own
mistakes, to see all the views of other denominations as wrong and dangerous and to see different
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sectarian members as potential enemies. To consider sectarian differences as a legitimate cause of war is a
result of the adoption of sectarian fanaticism. There is no legitimacy to engage in armed struggle with the
aim of eliminating the power of those in different sects. It is not permissible to wage war in order to
exploit the riches of an Islamic state.

For this reason, it is illegitimate for any Islamic state to declare war with the intentions of capturing
the underground and surface riches of the other Islamic state, having historical and cultural values, and
expanding the domain of sovereignty. Each state should determine its foreign policy with its own
decisions. The reason for the determination of foreign policy according to the wishes of other states is the
threats and sanctions that it encounters, or it is an effort to take advantage of the powerful state. Both
reasons cannot be shown as a legitimate reason to fight against the religion brother. In the event that the
causes of the war are legitimate, Muslims will make an armed struggle to protect their own state, the
Ummah and the oppressed. Although there is no reason to justify war, those who make war will deserve a
great punishment in the world and the Hereafter.
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