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Mushaf Arastirmalarinda Neredeyiz?
“Bat1 Oryantalizminin Mushaf Tarihi Aragtirmalar1 - Paradigma ve Yontem-

ler” (Istanbul 17-18 Subat 2020) Adli Calistay Uzerine Bir Degerlendirme

An Evaluation on the Workshop Titled “Where are we on the Mushaf Researc-
hes? The Mushaf History Researches of the Western Orientalism: Paradigms and
Methods”

(Istanbul, 17-18 Feb, 2020)

fsmail CALISKAN *

Bu yazida “Bati Oryantalizminin Mushaf Tarihi Arastirmalari -Paradigma ve Yontemler” adiyla
Istanbul’da 17-18 Subat 2020 tarihlerinde yapilan calistay tanitilmaktadir. Bu ilmi toplantida
bir¢ok teblig sunulmus, miizakereler yapilmustir. Diinyada ve Turkiye’de mushaf calismalarinin
seyrine ve buglnkii durumuna genel bir 15tk tuttugu disinilen bu toplantidan ilim aleminin
haberdar olmasi amaciyla tebligler tanitilmis, miizakerelerin 6zetleri aktarilmis, sonunda deger-
lendirmelere yer verilmistir.

2020 yilinda tefsir alanindaki ilk ilmi toplantt Mushaf arastirmalari hakkindaydi. Mevsim kis,
hava soguk, konu ise heyecan verici, ¢etrefilliydi: “Bati Oryantalizminin Mushaf Tarihi Arastirmalart
-Paradigma ve Yontemler” Toplantinin 17 Subat Pazartesi giinii 09.30°da basladh. Ilk olarak Nec-
mettin Gokkir, toplantinin muhtevasint ve amacini $éyle 6zetledi: “Batt Oryantalizminin Mushaf
Tarihi Arastirmalarr” bagliklt TUBITAK destekli proje calismasinin sonuclarint degerlendirmek ve
yeni perspektifler icin fikirler gelistirmek. Istanbul U. Tlahiyat Fakiiltesi Tefsir AB Dalt baskant Ya-

sar Diizenli de kisa bir tesekkiir konugmast yaptt. Istanbul Miftiisit M. Emin Magal ise “Batt Kur'an
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Arastirmalarinda Yontemler Uzerine Miilahazalar” baslikli acilis sunumunu yaptt. Masali, Oryanta-
list calismalarda akademik kaygilarla yiriiyenlerle siyasetle i¢ ice yiiriiyenler olmak tzere ikili yakla-
stmin varligini hatirlatarak basladi. Séylediklerini su ctimlelerle toparlayabiliriz: Mislimanlarin or-
yantalizm hakkindaki ¢alismalari ise genellikle savunmaci ve ileri siiriilen iddialarin yanlglar ispata
dontktir. Oryantalistlerin Mushaflart bizden 6nce ele almis olmasi, bizim icin bir bahtsizliktir,
cunkt olusturulan tasnifler, kavramlar ve tanimlar tizerinden hareket etmek zorunda kaldik. Bizde
akademik ¢alisma mantig1 ciddi mesafe almadigs icin hentiz bu alanda arastirmacimiz yoktur. Ente-
lekttellerimizin konuya iliskin fikirleri de itibar gormemistir. Mesela, Hasan Hanefi’nin oryantalizm
hakkindaki fikirleri pek bilinmez, halbuki onun panoramik bakist ciddiye alinmalidir. Hasili bu sa-
atten sonra oryantalist ¢alismalara sogukkanl, ilmi ve akademik zihniyetle yaklasmaliyiz; onlarin
girmedigi alanlarda galisip sistemi ve kavramlari olusturmaliyiz.

Istanbul U. Rektérii Mahmut Ak da bir selamlama konusmast yaptt. O, calistaya konu edilen
arastirmanin TUBITAK destekli olmasint 6nemli buldugunu, bu kurumun sosyal alanlara verdigi
destegi takdir etmek gerektigini sdyledi. Sunlart da ekledi: “Universitemiz aragtirma tiniversitesidir,
YOKiin destekledigi éncelikli alanlarda Islam arastirmalarini da saydirmay1 basardik. Kur’an aras-
tirmalart bakimindan bizim Gniversitemiz 6nemlidir; kutiphanemiz derleme kitiiphanesidir, yani
basilan her eser buraya gelir, burada toplam iki milyon eser var. Kiymetli eserler arasinda 234 Kur’an
yazmast bulunmaktadir. Konuyla ilgilenenler bunlar tizerinde arastirmaya davet ediyorum.”

“Batt Kur’an Arastirmalarinda Gelenekler” baglikli I. oturumu Tayyar Altikulag yonetti. Alt-
kulag, oturuma baglarken 6zetle sunlart séyledi: Kur’an’in bir harfinin bile degismedigi inancina
sahip bir gelenege aidiz, fakat dis diinyada olanlara ve s6ylenenlere, bir takim gerceklere kulak ka-
patmisiz. Halbuki Avrupa’da 6nemli galismalar yapiliyor. Bana gére Avrupa’da bu alanda ti¢ seyh
var; Berlin seyhi Angelika Neurwith (d. 1943), Fransa’da Gerd-Ridiger Puin (d. 1940), Saarland
Universitesinde Francois Déroche (d. 1952). Bunlar icinde en objektif caba Berlin’dedir,
Fransa’daki ¢alismalarda 6n yargt zaman zaman kendini gosterir, Saarland da bir seyler yapmak
istiyor. Agtklamalari sonrasinda Altikulag, ilk sunum icin s6zii Rumeysa Hafizoglu’na verdi. “Ingiliz
Oryantalizminde Kut'an Ayetlerinin Tarihlendirilmesi” basliklt tebliginde Hafizoglu, ihmal edildi-
gini distindugi bes ingiliz oryantalisti, bir gelenek olusturup olusturmadiklari bakimindan incele-
digini, 6ncelikle onlarin ayetleri tarihlendirmelerinin Kur’an anlayislariyla orantili buldugunu belirtti.
Onlar musaddikan kelimesine ‘kendinden 6nceki kitaplardan etkilenen kitap’ anlamini yiiklemisler-
dir. Yine onlar, Kur’an’in diizensiz ve karisik, dolayisiyla celiskilerle dolu oldugu i¢in 6nce onu
sistematik hale getirmek gerektigini disinmekteditler. Bu diisinceden hareket eden J. M. Rodwell

(6. 1900), Kur’an’t niizul kronolojisine gore tercime eden ilk kisidir. O sureleri Gisluplarina gore tig
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doneme ayirmistir. William Muir (6. 1905), ayetlerin tislubu, muhatabin kimligi ve tarihi isaretlere
gore Kur’an niizulinde altt donem belirlemistir. Richard Bell (6. 1937) de isaret, Kur’an ve Kitap
dénemi olmak tzere tgte karar kilmistir. Onun en temel kistast kavramlar ve 6zel terkipli ifadeler-
dir, ayrica kavram analizlerini ¢ok 6nemsemistir. Bell’in devami sayllan Montgomary Watt (6. 20006),
bir tertip ortaya koymadan Kur’an ve siyer arasindaki iligkiyi detaylandirmistir. Ntizul siirecini alti
doneme ayiran Neal Robinson (6. 1948) dil, belagat ve insicami 6ne ¢itkarmistir. Robinson’a gore
bu niteliklerine dikkat ederek okundugunda Kur’an’in geliski icermedigi goriiliir. ingilizlerin aras-
tirmalarinda Once tarihsel elestiri yontemi (metin dist kaynaklar esliginde yapilan arastirma), sonra
edebi elestiri yontemi (Kur’an i¢i inceleme) hakimdir. Onlara gore siyer-Kur’an iliskileri, Hz. Mu-
hammed’in yasantist ve zihinsel gelisimi takip edilirse Kur’an daha iyi anlagilir. Bitin ¢abalarina
ragmen oryantalistler, Kur’an kronolojisi olusturulamayacagini distinmekteditler. Hafizoglu yaptigt
mukayesede, Ingiliz oryantalizminin arkaplaninda siyasi ve duygusal baglarin, Almanlar’da ise bi-
limsel ve sistematik yaklasimin varligini tespit etmisti.

Ikinci sirada s6z alan Saliha Tik, “Ingiliz Oryantalizminde Kur'an'in Metinlesme Siireci Tar-
tismalari”nda W. Muir (6. 1905), John Burton (d. 1929) ve Andrew Rippin’in (6. 2016) ¢alismalarint
degerlendirdi. Muir’in iddialarina gére Kur’an Muhammed’in baskalarini etrafinda toplayabilmek
icin Tevrat ve Incil’den etkilenerek olusturdugu kitaptir. Hz. Muhammed okuma yazma bilmiyordu,
onun yerine bagkalart yaztyordu; Garanik olay1 dogrudur. Muir anlatimlarinda sert ve incitici bir dil
kullandig1 i¢cin Mohar Ali gibi kimseler onu elestirmislerdir. J. Burton da Kur’an’in tedvinine dair
rivayetleri celiskili bulmustur, ¢linkt rivayetler hicri 2. asrin sonundan itibaren olusturulmaya bas-
lanmustir. O, nesih rivayetlerinden hareketle Kur’an ve mushaf ayrimi yapmis, bu ayrim sonunda
mushafin eksik oldugunu iddia etmistir. Burton’u ileri stirdtiigii fikirler sebebiyle elestirenler vardur.
Rippin ise Kur’an’t sadece edebi elestiri ve tarihi verilerle karsilastirmaya galisir ve metnin form
elestirisinin geregini savunur. Ona gbre Kur'an’in toplanmasina dair rivayetler ihtilaflidir, ¢tink
metnin olusumu i¢in uzun bir siire¢ gerekir; dolayisiyla Osman zamanindaki istinsah séylemi bir
tarih hatasidir. O, tim bilgilerin sonradan meydana getirilerek kurtulus tarihi olusturuldugunu sa-
vunmustur. Bir diger iddiast da Kur’an’in Mezopotamya’daki monoteist yapitya gére meydana geti-
rilmis oldugudur. Rippin’i de misliman ve gayr-i mislim arastirmacilar elestirmistir.

Altikulag, yaptigt ara degetlendirmede, ‘ntizul dénemi ile Osman dénemi arasindaki tarih cok
pusludur, bu dénemi ¢ok ciddi incelememiz ka¢inilmazdir; ilgili rivayetler tetkike tabi tutulmalidir.
Ben mushaf yazimini Osman’la baslatmak istiyorum. Mingana mushaf tarthinde doniim noktasidir’
dedi. Tam bu noktadan devam eden Siimeyye Giiven, tebligini ‘Ingiliz Oryantalist geleneginde

Kur'an arastirmalarini Alphonse Mingana (6. 1937) 6rnegi'nde sundu. Séylem analizi metodunu
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kullanan Guiven, 6nce Mingana’nin biyografisini 6zetledi ve ¢alismalarina karst 6nyargilt yaklasima
sebep olan dort ithama degindi. Mingana Leaves from three Ancient Qur’ans kitabinda tarihsel elestiri
metodunu kullanmistir. Ona gore Kur’an, Hristiyanlik ve Yahudilik’ten etkilenmistir, dokiimantas-
yondan anlagiliyor ki hadisler istikrarsiz ve efsanedir. Linguistik ve edebi elestiri metodunda
Kur’an’dan 6nce Arapga bir kitap yazilmadiginy, icinde ¢ok dillerden kelimeler bulundugundan onu
anlamak icin Arapg¢a disinda dilleri bilmek gerektigini savunmustur. Bizzat kendisinin kullandigt
“Kur'an’in editérit Muhammed, Kur’an Incil’in sahte bir taklididir” gibi ifadeleri sebebiyle ¢ok tat-
tismali séyleme sahiptir.

“Batt Kur’an Arastirmalarinda Yontemler” baslikli II. oturumu M. E. Magali yonetti. Mu-
hammed Abay, “Arthur Jefferynin Materials of the Qur'an Adli Eserinin Kut'an Tarihi Acisindan
Kaynak Degeri” baglikli sunumunda, ‘Muhammed zamaninda mushaf yoktu, Osman standart bir
metin olusturmak istedi’ gibi iddialar ileri siiren Jeffery’nin (6. 1959) gorislerini ve delillerini tahlil
etti, yer yer tenkitler yaptt. Ingiltere’den online katilan ikinci konusmact Bilal Gokkir da “Batida Dil
Arastirmalart ve Kur’an Arastirmalarindaki Yeri” baglikli tebliginde, Avrupa’da kesif hareketleriyle
artan kiltlr arastirmalarina isaret etti. Hint Avrupa dil aragtirmalart ve mukayeseli dil ¢alismalarina
degindi, Jeftery’nin The Foreign 1 ocabulary of the Qoran kitabindaki agiklamalarini degerlendirdi, eles-
tiriler yapt1; onun teolojik 6n kabullerinin kitabindaki yaklagimini belirledigini anlatti. Merve Akgtin
de Kut'an tarihinde revizyonist oryantalistler olarak kabul edilen John Wansbrough (6. 2002),
Christoph Luxenberg ve Puin’i ele almistt. Wansbrough, kendisinin, kutsal kitaba edebi metin eles-
tiri metodunu uygulayan ilk kisi oldugunu iddia etmistir. O, Kur’an’in kelimeleri, kavramlart ve pa-
sajlarini besli tasnife tabi tutmustur. Wansbrough, Bultman’dan (6. 1976) metodunu ve anlayisini
odiing alarak Kur’an’a uygulamustir. Kur’an’in Hristiyan-Stryanice bir metne dayandig: iddiasinin
sahibi Luxenberg ise Kur’ant anlamak igin Stryanice’nin esas alinmasi gerektigini savunmustur.
Puin de mushaf yazmalarinit inceleyerek Kur’an yazisinin asamalarini tespite ¢calismistir. Konusma-
lardan sonra Magali, Altikulag ve Almanya’dan katilan Michael Josef Marx degerlendirmeler yapt1.

Oglenden sonraki oturumlarin ilkinde ‘Gelenekler’ st bagligryla Almanya’daki mushaf calis-
malari ele alindi. Sahsimin yonettigi oturumda, ilk tebligi sunan Mislim Yildirim, 6nce Alman or-
yantalistlerin ilk mushaf nesirlerine degindi, ardindan Geschichte des Qorans kitabinin yazilim ve basim
stirecini anlatti. Tkinci olarak Esra Gézeler, Batr’daki Kur’an arastirmalart icin gelistirilen projeleri
tanuttt. Bunlardan Corpus Coranicum projesinin (Almanya 2007-2025) hedefi, Kur’an’la ilgili bitin
dokiimanlart sistematik hale getirip arastirmacilarin istifadesine sunmaktir. Nicolai Sinai’nin baslat-
1t Qur'anic Commentary: An Integrative Paradignm (QuCip, Ingiltere 2018-2023) projesinin amaci Fa-

tiha, Bakara, Al-i Imran, en-Nisa strelerinin ingi]izce ilk tarihsel-elestirel yorumunu su ti¢ sablonla
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sunmaktir: Giris (sarenin tanitimi); tercime ve tefsir (edebi yon); strenin Ozet tefsiri (teolojik ki-
sim). EuQu (The Enrgpean Qur'an, Ispanya 2019-2025) ise Kur’an’in Ortacag ve erken modern Av-
rupa’nin entelektiiel, dini ve kilttrel tarthinde nasil yer buldugunu inceleyecektir. Bir veri tabant
olusturmay1 hedefleyen proje su alt alanlarda galisacak: Kur’an elyazmalari, baskilari, terciimeleri,
Batr’da Kur’an karsitt séylemlerin tarihi, Kur’an’in dini, politik ve milliyet¢i polemiklerde kullanim-
larinin tarihi, Kur’an’in Avrupa bilim, edebiyat ve kiltirtindeki yeri, Avrupa’da Kur’an ve misli-
man azinliklar. Ug proje de ¢alismalarini kitaplagtirmayt planlamistir. Bu teblig sirasinda ve sonunda
Altikulag’in sorular ¢ercevesinde Marx’la karsiliklt miizakere ve tartismalar yapildi. Katiimeilardan
da soru ve actklamalarla hareketli bir séylesi gerceklesti.

Toplantinin, Mushaflar hakkinda yasayan iki 6nemli uzman konugu vardi. Turkiye’den Tay-
yar Altikulag, Almanya’dan Corpus Curanicum’un direktérit M. J. Marx’d1. Giin boyu oturumlar
strasinda ve aralarda Mushaflarla ilgili cok farkli konulara girildi. Ornegin Otto Pretzlin (1893-1941)
Misliman tlkelerde dolasarak ¢ektigi yazma mushaf resimlerinin -ki en eski resim kayitlari olarak
bilinir- akibetiydi. Soru agiktt: “2. Diinya Savasi’nda Berlin’in bombalanmasi sirasinda ‘50 bin res-
min tahrip oldugu’na dair bilginin sahihlik derecesi nedir?”” Marx, cevabinda Hamidullah’in verdigi
bu bilginin gercegi yansitmadigini, resimlerin artik tedaviilde oldugunu, verilen sayinin abartiddigini,
resimlerin sadece 40 pozluk 145 adet Agfa filimden ibaret bulundugunu agiklad:. Pretzl de savasta
yuzbast bir pilot olarak ugaginin distrilmesi sonucu 6lmusti. Alttkulag, “Madem vardt neden pi-
yasaya ¢tkarilmadi, kullanilmadi?” diye sorunca cevap, Almanlar’in savas sonrast bu tiir ¢alismalara
itibar etmemeleriydi. Ote yandan Altikulag hoca, zaman zaman basimini gerceklestirdigi Mushaflar,
yasadig1 zorluklar ve diger Mushaflar hakkinda bilgiler de verdi. Keza Marx da Corpus Curanicum
ve faaliyetleri hakkinda bilgiler verdi.

Giinin son oturumunda ilk s6zti Almanya’dan gelen M. J. Marx aldi. “Relevance Of Material
Evidence For The Study Of The History Of The Qur’an” konulu tebliginde O, 6nce bir ¢alisant
olarak Corpus Curanicum projesi hakkinda tanitim yaptr. Ardindan Corpus Curanicum web sayfa-
sinda bulunan 30 bin civarindaki elyazma parganin durumu, onlarin ¢alisma ve sunum sistemi, ni-
hayet Kur’an tarihi i¢cin 6nemi tizerinde durdu. Bu teblig sirasinda ve sonunda da Mushaflar hak-
kinda tartigmalar yapildi. Giiniin son konusmacist olan ve yine Corpus Curanicum projesinde ¢ali-
san Ali Aghaei de Corpus Coranicum’un yan projesi olan IRANKORAN1 tanitti. Irankoran’in
amact Iran’da bulunan el yazma Mushaflarin dijital basimint yapmaktir.

Toplantinin ikinci gininde Yasar Diizenli’nin baskanhgini yaptigi ilk oturumda ‘Gelenekler’
st baslhiginda Fransa’daki Kur’an ve mushaf arastirmalari ele alindi. Regaib Biytiksoy, “Fransa’da

Mushaf Tarihi Arastirmalart’” baglikli tebliginde basta Francois Déroche (d. 1952), Elénore Cellard
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olmak tizere dokuz sahsin ¢alismalarint tanitti. Fransa’da 1857°de kurulan Academie des Inscripti-
ons et Belles adlt prestijli enstiti ‘Kur’an Tarihi’ yarismasiyla ciddi bir baslangic yapmisti. 2014
yilindan itibaren ise College de France Kur’an tarihi ve aktarimi derslerine bagladi. Ayrica Loren
Universitesi gibi kurumlarda benzer ¢alismalar yapildi. 1806 yilinda Kahire’de konsolos gorevi ya-
pan Jean Joseph Marcel (1776-1854), Amr b. As Camii’'nden 250 varak yazmay: Fransa’ya getirmisti.
Bunlarin tarihteki en eski Kur’an yazmalari oldugu iddia edilmektedir. Daha sonralar1 Afrika’daki
diger tlkelerden Fransa’ya getirilen veya bu tilkelerdeki kiitiiphanelerde bulunan yazmalar Gzerinde
calismaktadirlar. Hedefleri hicri 1. asra dayanan mushaflara ulagsmak ve incelemektir. Islami kaynak-
lara temkinli (kritik tutum) ya da digsarda birakarak (hyper-kritik) yaklastiklarindan vakf, kodikoloji,
karbon testi gibi araglarla eldeki malzemeyi tarihlendirmeye calismaktadirlar. Betiil Ozdirek de F.
Déroche’u 6rnek alarak kodikoloji yonteminin Mushaf arastirmalarinda kullanilmasint anlatti. Ko-
dikoloji, arkeolojik bir arastirma yolu izleyerek kitap tiretim faaliyetinin sahip oldugu sartlart anla-
maya ¢alismaktir. Bunun i¢in Kur’an elyazmalarindaki yazi yiizeyinin tirind (parsomen (hayvan
derisi), papirts, kagit), kitap yapim ve yaziminda kullanidlan malzemeleri vs. inceleyerek, yazinin
hangi tarihe ve cografyaya ait olabilecegini tespit etmeye ugrasmaktadirlar. Oturumun sonunda ya-
kin zamanlarda baslayan hayvan derileri tizerinde uygulanan DNA tekniginin iyi bir ara¢ oldugu
ama bu metotla kesin bir sonuca ulasmanin zorlugu dile getirildi.

Son oturumun baskanligini Esra Gozeler yapti. Ik tebligi Elif Behnan Bozdogan, “Sam Ev-
raki Koleksiyonu’na Giris: Aynt Mushaf’a Ait Farklt Yazmalarin Tesbiti” adiyla sundu. Adt gegen
koleksiyon Sam’da Ulu Cami avlusundaki Beytiilmal ad1 verilen sandukada korunuyordu, 1893’teki
buytuk yanginda zarar gérmemisti. Mushaf calismalari baslayinca bu hazine kesfedilmis, Charles
Schefer (6. 1898) ve Johann Gottfried Wetzstein (6. 1905), Edward Palmer (1882) gibi oryantalistler
buradaki bazit varaklar Avrupa’ya gotirmustiir. Osmanlt idaresi yazmalarin Avrupa’ya gotirilme-
sini korkung bir hadise miilahazastyla evraklart 1911°de Istanbul’a getirmistir. Evraklar 1914’ten
itibaren Evkaf miizesinde (daha sonra TIEM - Tirk Islam Eserleri Miizesi) korunmaktadir.
Sam’dan gelen 111 bin evrak icinde Emevi ve Abbasi dénemine ait ¢ok ¢esitli yazmalar vardir,
bunlarin yaklasik %70’ tam mushaf, yaprak ve varaktan olusan Kur’an yazmalaridir. Ozdogan’in
verdigi bilgiye gore mushaflarin Hz. Osman devrine ait oldugu séylenmektedir, ancak tzerinde
devam ettirdigi doktora calismasi sonunda dogru bir tarihlendirmeye ulasilabilecektir. Ozdogan,
daha sonra bazit mushaf varaklarini yazi ¢esidi, tahmini tarih gibi 6zellikleri ile tanutts; ilk defa Kur’an
arastirmalarinda kullanilan ‘dijital filoloji” kavramint agiklads, dijital tipoloji sisteminden bahsetti.

Yapilan miizakerelerde bu degerli malzemenin incelemesi neticesinde mushaf yazmalarinda yeni bir
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tasnife ve anlayisa gecilebilinecegi belirtildi. Marx ve Ali Aghaei, kendi kurumlarinin bu ¢alismalarda
isbirligine agik oldugunu dile getirdi.

Son konusmaci projenin de yuriticist olan Necmettin Gokkir’di. O, “Batt Kur'an Tarihi
Arastirmalarinin Modellemesi Imkan ve Sinirlari” basligt altinda, 6nce ¢alistay toplantidarin bir mu-
hasebesini yaptt. Tebligi ¢ercevesinde dile getirdikleri ise Masal’nin acilis konusmasinin devami
mahiyetindeydi. Gokkir, Turkiye’de durumun ¢ok iyi olmadigina isaret ederek, malzeme bulundu-
gunu ama Mushaflarin kataloglanmasi, tasnifi, korunmasi, incelenmesi, kitiiphane standard: gibi
hususlarda profesyonel bir ¢alisma yapimadigini belirtti. Ona gore, bu alanda ¢alismanin bir hayli
zorluklart bulunmaktadir. Mushaf tarihgiliginin bu eksikligi bir yana hentiz bir paradigma belirlen-
memesi en temel sorundur. Can alict sorular sunlardr: “Batt en eski Mushafi bulma pesinde, Islam
diinyast neyin pesinde?”, “Ibn Mesud Mushafnin bulundugunu farz edelim, Oryantalizm buna
nasil yaklasacak, biz nasil yaklasacagiz?”” Sorularin yorumu gercevesinde Gokkir sunlarr ilave etti:
Oryantalizm i¢in bu, Mushaf tarihi bakimindan varolugsal bir anlam ifade edecektir. Misliimanlara
gelince, elbette onlarin ulasacagi netice, oryantalizmin vardigindan farklt olmasi gerekir. Oryantalist
paradigmalart modellemenin imkan ve st bu sorun gergevesinde dustiniilmelidir. Oryantalizm
Mushaf tarihi arastirmalarina iki asir 6nce sémiirge ¢aginda 6zellikle de seyyahlarin Islam diinyasin-
dan gotirdikleri kadim Mushaflarla bagladilar, cogunda da iyi niyet ve amag yoktu. Muslimanlar
bu calismalara gesitli tepkiler verdi. Osmanl’da da farkli kesimlerden tavirlar sergilendi. En giiclii
tepki Hariciye Nezareti ve Mesihat makamindan gosterilen biirokratik tavirdi. Otokratik, tepeden
bakan ve karar verici 6zellikteki bu tavir, Batiya karst olumsuz yaklastyordu. Tkinci tavir ideolojikti.
Islamct veya Batict ideolojisiyle bakanlarin bulundugu bu kesim, meseleye énceden belirlenmis ka-
rarlarla bakiyordu. Batililagmayt savunanlar, mesela Abdullah Cevdet I¢fibad dergisinde, Batt Mushaf
tarihi arastirmalarina ve yayinlarina olumlu yaklasirken; Islamcilar, mesela Hiiseyin Vassaf Madrifir’l-
Muslimin dergisinde, savunmact ve reddedici yaklasiyorlardi. Bilimsel tavir ise Ahmed Cevdet Pasa
gibi devlet adamlart ve Musa Carullah gibi bilim insanlari tarafindan gergeklestirilmistir. Bilimsel
tavirda oryantalistler muhatap alinmamis ama onlar daima zihnin bir kdsesinde durmustur. Yazi-
larda polemik yoktur, onun yerine alternatif bilgi vardir ve bu geleneksel Islam anlayisinin, hatta
akidesinin izlerini yansitmaktadir. Ancak 1905 yilinda Rusya’da yayinlanan Mushaf’a veya Min-
gana’nin 1915 yilinda yayimnladigt Hz. Osman 6ncesine ait Kur’an sahifelerine dair makalesine Os-
manlt ilim adamlart hicbir tepki vermemislerdir. Sadece Hindistan’dan ciliz sesler yiikselmistir, hatta
bu ses Mustafa Azami’ye kadar devam etmistir. Osmanl’’dan ve sonrasinda Tirkiye’den ses ¢tkma-
masinin sebepleri, Osmanli’nin birinci diinya savasinda verdigi kayiplarda, sonrasinda ise 1950’lere

kadar stiren sekilerlesme esnasinda Kur’an okumaya, bulundurmaya ve incelemeye dair olumsuz
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politikalarda aranmalidir. Gintimtze gelince 1986’dan sonra Kur’an tarihine dair yazilan akademik
tezler, zihni arkaplani Arap diinyasindan 6zellikle Misir’dan beslendigi icin cedelci, reddiyeci ve
savunmactdir. Objektif ilmi ¢alismalara ancak 2000’1 yillardan itibaren baslanmustir. Bu toplantt da
bu tavrin devamu sayilabilir.

Gokkir'in bundan sonra yapilabileceklere dair fikirleri vardi: Bilimsel kimligin kazanilmasi
icin yontemden evvel paradigma 6ncelenmeli; bu paradigma savunmaci, tepkisel veya reaksiyonist
degil, bilimsel olmals; aceleyle modelleme yapilmamali; eski Mushaflari ¢alismay1 ve yayinlamayi ne
icin yapacagimiza karar vermeliyiz. Oryantalizm en eski metinleri bulmaya odaklands, orada sikistt
kaldi. Clinkii amact en eski niisha ile giinimiiz Mushaflar arasindaki farki ortaya koyarak degisimi
ispatlamak istiyordu. Biz ise degisim degil, Mushafin imla, yazim gibi paleografik, ortografik ve
kodikolojik gelisimini 6nceliyoruz. Onun icin sadece kadim Mushaflari degil, daha genis bir spekt-
rumdan gelen verilerden hareketle bolgesel farkliiklar1 da g6z 6ntinde bulundurarak kronolojik bir
Kur’an tarihi yazmaliyiz. Imkan 6lciisiinde bunun arastirlmast gerekmektedir.

Sunumlarin ardindan oturum baskani Goézeler, yaptigt degerlendirmede, Kur’an ve tefsir ala-
ninda onceliklerimizi korumamizin 6nemini, miktesebatimizin yeterli ve sorunsuz olmasinin kagi-
nilmazligini, en eski kaynaklarimizdan baslayarak iyi okumalar yapmamizt ve son olarak, termino-
lojimizi saglam yerlestirmemiz gerektigini vurguladi.

Degerlendirme oturumunu ben yonettim. Katilimcilar sirayla hem toplantt hakkindaki miiza-
kerelerini yaptilar hem de tekliflerini sundular. Bana gelince, toplantida dile getirdigim fikirlerimi
genisleterek diyorum ki, Ttrkiye’de Mushaf arastirmalarinin son yillarda epey yol aldig1 s6ylenebilir.
Bu ilerlemeye katkisi bakimindan, mushaf tahkik ve nesitlerini tek basina gerceklestiren Tayyar Al-
ttkulag hocamiza, bu konuyu mesele edinerek akademinin giindemine getiren Necmettin Gokkir’a
ve konu hakkinda emek veren daha bir¢ok ilim-fikir insanina medyun-u stkraniz. Tirkiye’de Bati
Oryantalizmi’nin ¢alismalariyla ilgili arastirmalarda oldukea iyi diizeyde bilgi birikimimiz vardir, ya-
pilan ¢alismalari tahlil ve tenkit edebilecek seviyeye ulasmis bulunuyoruz, ancak bunun yeterli oldu-
gunu s6ylemek zordur. Yazma mushaflari tetkik, tahkik ve nesir konusunda ise hentiz yolun basin-
dayiz. Tahkikten kastimiz, bir varaklik yazma veya tam tekmil bir mushaf tizerinde biitiin yonleriyle
(kagt, yazi, kalem, mirekkep, mustensih vs.) inceleme yapilmasidir. Béyle bir ¢alismay1 yapabilmek
icin uzmanlarin, yani, Kur’an ntzuli 6ncesinde, niizul sirasinda ve sonrasinda yazi kiltird, yazt
cesitleri, kagit teknolojisi, yazt malzemesi (kagit, papiriis, parsémen, kalem vs.) ve ticareti, bolgelere
Ozgi yazi kultirt, ayrica kiraat, tecvid, Arap dili, kelime, s6z, s6ziin tabiati, kelam, kelamullah, dil
felsefesi gibi konulara vakif hazik kisilerin yetistirilmesine ihtiyac¢ vardir. Gintimiizde karbon test,

DNA arastirmast gibi yeni teknolojileri de bu kervana ekleyebiliriz. Yine iyi bir envanter ¢ikarilmasi,
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kataloglama yapilmasi, mevcut kataloglarin glincellenmesi, tarihi bilinmeyen yazma mushaflarin
veya varaklarin tarihlerinin tespit edilmesi, en eskilerden baslamak tizere mukayeseli incelemeler vs
yapilmast. yapilacak ilk islerdendir. Arttk mushaf incelemelerinde kavram, sistem ve tarzi belirleme
zamanidir. Calistaya katilan ekip icinde bu konuda gelecek vadeden geng aragtirmacilar bulunmak-
tadir, bunlara yenilerinin eklenmesi elzemdir. Bu tiir ¢alismalarin kisisel ¢abayla basarilamayacagt
kesindir, maddi ve manevi bakimdan destekleyici kurumlara ihtiyag vardir, belki ilgili bazi kurumlar
bizzat tstlenerek bu calismalara destek verebilirler.

Toplantida zaman zaman Mushaf konusundaki ¢alismalarin thmal edildigi gindeme geldi.
Islam diinyasinda ilim ve kiiltiir tarihimizin baz1 noktalarini yeniden yazacak kiymetli belgelere sahip
olmamiza ragmen neden bunlara el uzatilmadigt sorulup duruldu. 1972 ve sonraki yillarda Ye-
men'in San‘a sehrindeki el-Camii’l-Kebit'in tamirati sirasinda bulunan ve en eski Kur’an yazmala-
rindan birisi oldugu diisiintilen evraki ve benzerlerini inceleyecek dogru durtist bir uzmana sahip
degildik. Ote yandan Miislimanlar Kur’an’in giiniimiize saglam bir sekilde geldigini ilmi konudan
ziyade itikadi bir mesele olarak gérdii, bunda siphesi yoktu ki oturup bunu kanitlamaya caligsin.
Fakat son iki yiizyilldir Kur’an’in kaynagi, yazimi ve sonraki nesillere intikali hakkinda ileri siiriilen
fikirler -ki buyik kismi iftiraya kadar giden iddialardan ibarettir-, bu konuya egilmeyi gerekli kild1.
Oryantalizm ise Kur’an’la, kendisinden tamamen farkli bir diinyayla karsilasmanin, onu tanimanin
ve belki de onu kultiirel bakimdan alt etmenin farklt bir bigimi olarak ilgilendi. Yine oryantalizm
muslimanlarin Kur’an hakkindaki itikadinin dogrulugunu test etmek istedi. Elbette bolge ve tilke-
lere gore oryantalistlerin Islam’a ve Kur’an’a ilmi ve mutedil yaklasanlardan kiskirtict yaklasimlara
kadar bircok versiyonu vardir. Gelinen noktada, yasadigimiz zamanlarin ¢esitli din mensuplart ve
kiltirlerarast iliskilerdeki hassasiyetleri goz 6ntine alarak oryantalizmin, Kur’an’ dini, siyasi, kilti-
rel catismanin bir objesi degil, bilimin evrensel bir konusu, bilimsel ¢alismalarimizin ve iliskilerimi-
zin bir pargast olarak incelemeye almalarini beklemekteyiz. Mushaf arastirmalarinin tefsir ilmi agi-
sindan 6nemine gelince, Kur’an’t anlamaya ciddi bir katki sunmasa da Kur’an tarihinin bazi nokta-
larint aydinlatmada yararlt olacaktir, 6zellikle Kur’an’in baslangicindan giintimiize saglam bir sekilde
ulagsmasi (mevsukiyeti) konusunda daha kesin kanitlara ulasabiliriz.

Bilimsel ¢alismalarin tamamlanmasindan sonra iki giindiir konusulanlarin en azindan bir kis-
mint yerinde gérmek ve boylece calistayt tamamlamak maksadiyla Tiirk Islam Eserleri Miizesi ziya-
ret edildi. Miize nezih ve zengin muhtevasiyla mutlaka gezilmesi gereken nadir mekanlardan birisi-
dir; bizi en ¢ok mesgul eden bolim, toplantida kendilerinden bahsedilen yazma Mushaflar ve Sam

Evrakt oldu.
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