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“Tanrt bunu gérdii de, niye kurtarmadi onlari?”
Macduff!

' William Shakespeare, Macbeth, Perde IV, Sahne Ill, Penguin Books, 1992, s. 123.

11 Eyliil 1973’te Sili’de bir darbe oldu. Ug sene énce
yapilan genel se¢imle is basma gelmis olan Marksist
goriisliic Salvador Allende hiikiimeti, baginda General
Augusto Pinochet’nin  oldugu ordu kuvvetlerince
yerinden edildi. Jet ugaklarinin bombaladigi La Moneda
baskanlik sarayinda piyadeler ve tanklar tarafindan
kusatilan Allende teslim olmayi reddetti ve oldiiriildii.
Darbe sonrasinda yapilan “resmi agiklamaya” gore,
kendisi Fidel Castro’nun hediye ettigi tiifekle intihar
etmisti.

Darbeyi izleyen giinlerde Sili Ulusal Stadyumu bir
toplama kampina doniistiiriildii, 40.000 kisi burada
tutuldu. 11k birkac ayda Allende destekgisi olan binlerce
kisi tutuklandi ve “ortadan kayboldu.” Takip eden ii¢
senede yaklasik 130.000 insan tutuklandi. Biitiin sol
goriislii partiler yasaklandi. Hazirlanan gesitli raporlara
gore, Pinochet’nin 17 yillik askeri hiikiimeti doneminde
kaybolan 2279 kisi siyasi nedenlerden dolay1 oldiiriildii
(Rettig Raporu), 30.000 civarinda kisi iskence gordii
(Valech Raporu) ve sayist birkag bini bulan kisi siirgiin
edildi.?

Darbeyi bu kadar ilgi ¢ekici kilan, cuntanin basinda
yer alan General Pinochet’nin ekonomiyi diizeltmek
icin liberal politikalar takip etmesiydi. 1975 yilinin
ortalarindan itibaren Pinochet kimi zaman “neo-liberal”
kimi zaman “serbest piyasaci” olarak adlandirilan iktisadi
reformlar1 uygulamaya koydu. Kendi deyisiyle, “Sili’yi
proleter degil, mal sahibi bir ulus yapmak™ istiyordu. Bu
amagla, “Chicago’lu gocuklar” olarak bilinen ve Chicago
Universitesi’nde Milton Friedman’n fikirlerinin etkisi

2 Her iki rapor da Sili devleti tarafindan yayinlanmustir. Rettig
Raporu’nun ingilizce gevirisi surada bulunuyor: http://www.usip.org/
library/tc/doc/reports/chile/chile 1993 toc.html. ilk kismi 2004, ikinci
kismi da 2005 yillarinda yayinlanan Valech Raporu'nun ingilizce tam
metin cevirisi bulunmuyor. Bununla birlikte bazi ingilizce alintilara
suradan ulasilabilir: http://www.indopedia.org/Valech_Report.html.

altinda yetismis iktisatcilara danisti.

flging sayilabilecek bir diger husus, askeri darbeyi
Milton Friedman’in da desteklemesiydi. Friedman
1975’te Sili’ye giderek bir dizi konferans vermis
ve “sok tedavisi” olarak adlandirdigi bir programin
uygulanmasini tavsiye etmisti. Bu arada, Pinochet
ile 45 dakikalik bir goriisme yapmis ve goriisme
sonrasinda diktatoriin “sok tedavisi fikrinden hoslanmis
gibi goriindiigini” soylemisti. Amerika’ya dondiikten
sonra Pinochet’e gonderdigi mektupta da Friedman
“(...) simdiye dek almis oldugunuz onlemlerde son
derece akillica davrandimz” diyordu.® Ancak darbeye
verdigi destek yiiziinden Friedman iilkesindeki halka
acik konusmalarinin ¢ogunda protestolarla karsilagacak,
gostericiler yiiziinden konusmalari arka kapilardan ve
mutfaklardan kacarak terk etmek zorunda kalacak ve
1976°daki Nobel Odiilii toreninde yuhalanacakti.

Darbeye bir destek de Friedrich von Hayek’ten geldi.
Hayek Sili’yi birkag defa ziyaret etmis, hatta kurucusu
oldugu Mont Pelerin Toplulugu’nun 1981°deki 6zel bir
toplantisini darbenin yapildigt Vina del Mar adli sehirde
yapmistl. Ayn1 zamanda Ingiliz Times gazetesine bir
mektup yazarak cuntayr savunmustu. Yazdigi mektupta
Hayek’e gore, fazlasiyla “iftiraya ugramis” olan Pinochet
rejiminde bireysel ozgiirliik Allende donemine kiyasla
¢ok daha fazlaydi ve kendisi bunu kabul etmeyen tek

3 Milton ve D. Rose Friedman “Letter to General Pinochet on Our
Return from Chile and His Reply”, Two Lucky People, Chicago: Uni-
versity of Chicago Press, 1999, s. 593. Bunun 6ncesinde Friedman
mektubuna soyle basliyordu: “Ilk olarak, kisa ziyaretimiz esnasinda
pek ¢ok $ilili tarafindan bize yagdirilan sicak konukseverlige karimin
ve benim ne kadar minnettar kaldigimizi sdylememe izin verin. Bize
kendimizi ziyadesiyle evimizde hissettirdiler. Karsilastigimiz Silililer
iilkenizin kars1 karsiya oldugu ciddi sorunlarin tamamuyla farkindaydi-
lar, yakin gelecegin zor gegecegini hepsi anlamisti; fakat bu giiglikkle-
rin iistesinden gelmekte kararliydilar ve kendilerini daha mutlu bir ge-
lecek i¢in ¢alismaya adamiglardi,” s. 591.
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bir kisi bile gormemisti. 1981°de Veneziiella’daki
“Iktisat, Siyaset ve Toplum” adli bir foruma katilan
Hayek, Veneziiellali bir muhabirin Latin Amerika’daki
totaliter hiikiimetler hakkindaki sorusuna da sdyle yanit
veriyordu:

Otoriterligi  totaliterlik ile karistirmayin. Latin
Amerika’da olan hi¢hbir totaliter hiikiimet bilmiyorum.
Sadece bir tane vardi, o da Allende yonetimindeki Sili ydi.
Sili su anda biiyiik bir basaridir. Diinya Sili 'nin yasadigi
canlanmanin zamanimizin biiyiik iktisadi mucizelerinden
biri oldugunu anlayacaktir

1981 yilinda bir Sili gazetesi olan El Mercurio
ile yaptig1 iki roportajda Hayek Sili’nin o ddnemki
kosullarindan  hareketle diktatorliikler  hakkindaki
fikirlerini daha agik bir sekilde ifade ediyordu:

Sizin goriisiiniize gore, diktatorliikler hakkindaki
diigiincemiz ne sekilde olmalidir?

Sunu séyleyebilirim ki, uzun donemli kurumlar olarak
diktatorliiklere tamamiyla karsyyum. Fakat diktatorliik
bir gegis donemi i¢in zaruri bir sistem olabilir. Kimi
zaman bir iilke i¢in, su veya bu bicimdeki bir diktaci
giictin bir siireligine mevcut olmasi zorunludur. Sizin
de anlayacaginiz iizere, bir diktatériin liberal yoldan
yonetimde bulunmasi miimkiindiir. Aymi  sekilde, bir
demokrasinin de liberalizmden tamamuyla yoksun olarak
yonetimde bulunmast miimkiindiir. Sahsen ben, liberal
bir diktatorii, liberalizmin olmadigi demokratik bir
yonetime tercih ederim. Kisisel izlenimime géore — Giiney
Amerika i¢in de gegerlidir bu — drnegin Sili’'de, diktact
yonetimden liberal bir yonetime gegise tanik olacagiz.
Bu gec¢is donemi boyunca belirli diktaci yetkilerin daimi
olarak degil de, gecici bir diizenleme bi¢cimi olarak
muhafaza edilmeleri zorunlu olabilir’®

Ayni roportajinda Hayek, Arjantin’de Peron’un
iktidardan diismesinden sonra yonetimi ellerine alan
askerler hakkinda da “istikrarli bir demokratik yonetimin
temellerini atacaklarini” umdugunu séyliiyordu.

Hayek’in o donemdeki benzeri tavrina iki 6rnek daha
verirsek; 1980°de Times gazetesine yazdig1 “Freeing the
Hostages in Tehran” baslikl yazida, Hayek, Iran’daki
rehine krizi hakkinda sunlar1 yaziyordu:

Eger Birlesik Devletler hiikiimeti Iran’a derhal bir
tiltimatom géndererek, konsolosluk personelinin her bir
tiyesinin 48 saat i¢inde Birlesik Devletler hiikiimetinin
temsilcilerine sag saglim teslim edilmemesi durumunda
bombalarin artan bir hizla Iran hiikiimetinin koltuklar

* Daily Journal (Venezuella), 15 May1s 1981, s. 4. Aktaran Ebenste-
in, s. 300.

5 Friedrich von Hayek, “Friedrich von Hayek: Leader and Master of Libe-
ralism”, Roportaj: Renee Sallas, El Mercurio (s. D8-D9), 12 Nisan 1981,
Santiago de Chile, http://www.fahayek.org/index.php?option=com_
content&task=view&id=121 (9 Aralik 2008), par. 22.

tizerine yagacagini soylemis olsaydi, bu, baris¢il
uluslararasi iligkilerin gelecegine ve yabanci iilkelerdeki
kisilerin giivenligine ¢ok daha fazla hizmet ederdi.’

Yine ayni konuyla ilgili olarak: “Eger 52 asker
rehine alindiysa biiyiik tavizler verilmemelidir. Bu 52
askerin élmesi de gerekli olabilir. Uluslararast hukukun
birtakim ilkelerinin muhafaza edilmesi daha énemlidir.””
Hayek 1983°teki bir roportajinda da Reagan’in savunma
politikasini destekliyordu:

Reagan’in askeri harcamalart azaltmamakla dogru
bir is yaptigina inaniyorum. Diinya barisi Amerika ’nin
giiclii olmasina bagli. Mesele, Sovyetlerin bizi tamamiyla
boyun egecek derecede sindirdigi bir duruma kendimizi
sokup sokmadigimizdir. Bati en az Sovyetler Birligi
kadar giiclii olmak zorundadwr. Hi¢bir Rus 'un niikleer bir
savas baslatacak denli ka¢ik oldugunu zannetmiyorum.
Fakat Ruslar bizi askeri iistiinliikleriyle sindirecek
konumda olurlarsa, istedikleri her seyi yapmaktan
cekinmeyeceklerdir®

Toplumsal yapiy1 bilingli olarak  degistirme
girisimlerini yapi-kuruculuk olarak adlandirarak elestiren
ve devletin yetkilerinin kisitlanmasini isteyen Hayek’in
bu roportajlarinda sdyledigi kimi seylerin, o6zellikle
de liberal bir diktator hakkinda olanlarin onun genel
fikirleriyle gelistigini diisiniiyordum. “Liberal diktator”
ifadesi bile tek basina kendi iginde gelisiyordu. Ancak
Hayek’in diktatorleri destekledigi iddia edilen bu iki
roportajint hi¢bir kaynakta bulamamistim. Ne Hayek ile
ilgili olarak yazilan makalelerde ne de biyografilerinde
bu roportajlardan bahsediliyordu; Sili’ye verdigi
destek bile neredeyse atlanmisti. Yazilanlar sadece sol
goriislii bazi yazarlarm ikincil kaynaklardan aktardiklari
seylerdi. Sonunda bu roportajlar Belgikali bir diistince
kurulusu olan [Institut Hayek’in internetteki sitesinde
yaynlandilar.® Réportajlar Ingilizce yapilmakla birlikte,
as1l metin kaybolmus ve geriye sadece Ispanyolca ceviri
kalmist1; bu Ispanyolca metin Ingilizce’ye cevrilmisti.

Bunlari roportajlari ¢evirerek Hayek’in diisiincesinin
bir diger yoniinii gostermek istedim. Bugiin, Allende
doneminde ona muhalefet eden medyanin, siyasetgilerin,
cesitli orgiitlerin ve yapilan darbenin CIA ve o donem
Amerikan disisleri bakan1 olan Henry Kissinger
tarafindan desteklendigi ve para yardimi gordigi

% London, Times, 12 Haziran 1980. Aktaran Ebenstein, s. 300. Bu-
rada Hayek’in olaylar1 abarttig1 sdylenebilir. Nitekim Ingiliz tarih-

¢i Hobsbawm Iran’daki kriz hakkinda sunlar1 yaziyor: “(...) Haziran
1980°de bu olay oldugu zaman hi¢ kimsenin bilerek niikleer diigme-
ye basmayacagi hemen hemen kesindi.” Eric Hobsbawm, Tarih Uze-
rine, Cev. Osman Akinhay, 2. basim, Ankara: Bilim ve Sanat Yaynla-
r1, 2001, s. 46.

’ Hayek, Friedrich von Hayek: Leader and Master of
Liberalism, par. 14.

8 Encounter, Mayis 1983, s. 54. Aktaran Ebenstein, s.
301.

° www.fahayek.org
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biliniyor. Tiirkiye nin gérdiigl askeri darbelerden sonra,
Sili’de olanlar hi¢ de yabancist olmadigimiz seyler.
Bizim Tiirkiye’de darbeler sonrasinda yasadiklarimiza
ya da Sili’de askeri yonetimde yasananlara bizzat maruz
kalmasi durumunda Hayek’in goriislerinin daha farkli
olabilecegi seklinde bir ihtimali diisiinebiliriz. Fakat
cunta dénemi boyunca Sili’de olup bitenlerden Hayek’in
haberi olmadigint disiinmek “saflik” olur. Bu nedenle,
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun ne liberal ne
de demokratik olan ortaminda dogan, II. Diinya Savasi’n1
yasayan, hatta “The Road to Serfdom” adli kitabini
Almanlarin  bombaladig1 Ingiltere’de yazan Hayek’i
mazur gosterecek, diktatorlere ve Pinochet’e verdigi
destegi mesru kilacak hicbir neden bulmak miimkiin
degildir. Kendisinin diktatorliikle ilgili ifadelerine higbir
“samimi” liberalin katilacagi da diisiiniilemez. Ister
liberalizm adina ister sosyalizm adina olsun ve kim ifade
ederse etsin, higbir gerekce insanlarin katledilmesini
mesru gosteremez.

Son olarak Hayek’in ikinci roportajinda kullandigi
“yagamlarin  tartilmasi”  seklindeki ifadesine de
deginelim. Hayek bu ifadeyle ilgili olarak son kitabinda
sunlar1 yaztyor:

(...) En fazla sayida yasamin korunmasi geregi, biitiin
bireylerin yasamlarinmin ayni derecede énemli sayilacagi
anlamina gelmez. Bir doktorun hayatini kurtarmak,
hastalarmmdan herhangi birinin hayatini kurtarmaktan
daha énemli olabilir, aksi takdirde kimsenin hayatini

kurtarmak miimkiin olmayabilir. Baskalarima yasam
veren ya da onlarmm hayatlarmi  koruyan kisilerin
hayatlart agikcast daha onemlidir. Bir topluluktaki iyi
bir avci ya da koruyucu, dogurgan bir anne ya da belki
yasl bir bilge bile, cogu bebekten ve yasli insandan daha
onemli olabilir. (...)""

Yazilanlar ilk basta mantikli gibi goériinse de Hayek
buradaki “can alic1” soruna hi¢ deginmiyor: Biitiin
bunlara kim karar verecek? Toplumdaki bazi kisilerin
digerlerinden daha 6nemli veya degerli olup olmadigina
hangi otorite karar verecek? Ornegin burada, yash
bilgenin hayatinin onlarca ya da yiizlerce bebekten daha
degerli olduguna, onun oncesinde bu kisinin gergekten
“bilge” biri olup olmadigina kim karar verecek? Kime ya
da kimlere gore bilge sayilacak bu kisi? Daha ileri gidip
sOyle de sorulabilir: Feda edilmesi gereken bebeklerden
biri sizin bebeginiz olsa ne diisiiniirdiiniiz?

Zorbaligin  ve kotiliigin - ¢ogunlukla  karsilik
gormeksizin ve durmaksizin kendisini hissettirdigi bir
cagda yasiyoruz. Her ikisinin de salt ahlaksal cehaletin
Otesinde oldugunu, bireyi asan ve amaglari olan bir
biitiinliik oldugunu goriiyoruz. Ancak, Edmund Burke’{in
kendisine atfedilen bir sozle dedigi gibi: “K&tiligin
zaferi i¢in gerekli olan tek sey, iyi insanlarin hicbir sey
yapmamasidir.”

19 F A. Hayek, The Fatal Conceit, Ed. W. W. Bartley IlI, Chicago and
London: The University of Chicago Press, 1991, s. 132.






