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OZET

Insan topluluklari tarihinde énemli kirilma noktalar1 vardir. Aydinlanma bu kirtlma noktalarinin belki de
en Onemlisidir. Bu dogrultuda bu caligma, aydinlanmanin birey ve cemaat/toplum iizerindeki etkisini
incelemeyi ve aydinlanmanin kullandig1 argiimanlari, bu argiimanlarin ortaya ¢ikardig1 sonuglarin nasil ve
ne yonde oldugunu agiklamayi amaglamaktadir. Rasyonel bir yaklagim ¢ergvesinde toplumsal yapinin tiin
unsurlarini insa etmeye calisan aydinlanma, toplum ve birey arasinda da keskin ayrimlar kurmayi
amaglamistir. Bu durum toplumsal yapinin doniismesine ve degismesine sebep olmustur. Toplum igindeki
bireyler arasinda kurulan aglar yeni bir ivme kazanmis, bu durum toplumun bitiinliklii haline de
yansimistir. Son olarak geleneksel cemaat ve cagdas donemi cemaat olarak iki farkli cemaat anlayisinin

ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.
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PARADOXICAL RELATIONSHIP BETWEEN ENLIGHTENMENT AND COMMUNITY
ABSTRACT

There are significant break points in the history of human communities. Enlightenment is perhaps the most
important of these breaking points. In this respect, this study aims to examine the effects of enlightenment
on the individual and on the community/society, and the arguments that enlightenment explains how and
in what way the consequences of these arguments arise. Within the framework of a rational approach,
enlightenment, which is trying to build the elements of social structure, aims to make sharp distinctions
between society and the individual. This has led to the change and transformation of the social structure.
The networks established among the individuals within the society have gained new impetus and this
situation is reflected in the whole society. Finally, we see that two different congregational conception

emerges as a traditional congregation and a contemporary period congregation.
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GIRIS
Aydinlanma diisiincesinin insan birlikteliklerine ve iliskilerine yansimalar1 bu ¢alismanin

konusunu olusturmaktadir. Tonnies’in cemaat ve cemiyet ayrimindan yola ¢ikarak,

aydinlanmanin hem geleneksel hem de giiniimiiz cemaat yapilanmalar izerindeki 6nemli
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etkisi, artik kabul edilebilecek bir gergekliktir. Bireyin dogumundan toplumsallagsma
siirecindeki yasadigi hayata kadar, toplumsal alanda kurdugu ya da kuramadig:
iliskilerden 6zel ve mikro alandaki kurdugu iliskiye kadar, aydinlanmanin etkisi oldugunu

belirtmek yanlis olmaz.

Calismanin amaci bu iliskilerin ugradigi degisimi agiklama c¢abasidir. unun yani sira,
aydinlanma sonrast —oOzellikle de gilinlimiize kadarki asama da goz Oniinde
bulundurulucaktir- ortaya ¢ikan toplumsal yapinin hizli bir degisim 6zelligi kazandigini
belirtmek gerekir. Bu baglamda aydinlanmanin birey ve toplum ilisklerinde hedefinin ne
oldugu? Bunu hangi araglarla yaptig1? Nasil bir sonu¢ ortaya ¢iktig1? Gibi sorulara

calismada cevap aranacaktir.

Karmagik ve heterojen olan giiniimiiz toplumlar1 cemaat olusumlarinin aydinlanma
oncesi toplumlara gore farklilastigi bu calisma icin dnemli bir varsayimdir. Caligmay1
olustururken, salt aydinlanma ya da salt cemaat ilizerinde durulmamaya &zen
gosterilmigtir. Degisime katkist olan toplumsal olgular ve yapilar goz Oniinde
bulundurulmustur. Aynm1 zamanda sabit bir konjonktiir iizerinden degerlendirme
yapilmamaya gayret edilmistir. Calisma, bir literatiir taramasi 6zelligi tagimaktadir. Konu

ile ilgili yazilmis olan kaynaklar incelenip, bir sentez olusturulmaya gayret edilmistir.
1. Aydinlanma Kavrami

Aydimlanmanin kullandig1 temalarin giicliiliigii ve bu gii¢liiliiglin yarattig1 dinamizmin
toplumsal yasam tiizerindeki etkisi goz Oniinde bulunduruldugunda, aydinlanmanin ne
kadar 6nemli bir donem -ya da onemli bir siirecin asamasi- oldugunu gorebilmekteyiz.
“Aydinlanma, insanligin son {i¢ ylizyillik yasamina damgasina vurmus bir diisiince ve
harekettir” (Kizilgelik, 2013: 181). Aydinlanma diisiincesinin ortaya ¢ikis1 XVIII. yiizyil
olarak kabul edilmekle beraber, aydinlanma diisiincesi uzun bir tarihsel siirecin {irtintidiir.
Bununla beraber aydinlanma, yogun toplumsal baskinin oldugu dénemden kurtulmak i¢in

ortaya ¢ikan yenilik ve 6zgiirliik arzularinin sonucudur.

Bu donemde ronesans, reform ve cografi kesiflerin yarattigi kirilmalar donemin
diisiiniirlerini nemli derecede etkilemis ve diisiinsel anlamda da yeni doniisiimlere sebep
olmustur. Ortagagdan c¢ikisin Onemli isimlerinden Isaac Newton, aydinlanma
diisiincesinin temellerini atamistir. Bunula beraber ronesans diistincesi XVII. yiizyilda,
“Descartes, Spinoza ve Leibniz gibi bliyiik dizgeci filozoflar ortaya ¢ikarmistir. Ayni

zamanda aydinlanma hareketinin 6nemli ddsiiniirleri; Montesquieu, Voltaire ve Jean-
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Jacques Rousseau da Ronesans diisiiniirlerinden esinlenmistir” (Timugin ve Timugin,
2013: 18-19). Ayrica Kant, Hobbes ve Locke da aydinlanma diislincesine kaynaklik
etmistir. Aydinlanma i¢in yapilan temel vurgu; “rasyonel anlami olan biiyiik, genel ve
soyut fikir sistemleri liretmeye yonelikti” (Ritzer, 2013: 8). Kant agisindan daha spesifik
bir tanim yapmak gerekirse; “Aydinlanma, insanin kendi sucu ile diismiis oldugu bir ergin
olmama durumundan kurtulmasidir” (Kant’tan akt. Kulak, 2019). Bu sozciiklerin
ardindan Kant, insanin akil kullanimin1 baskasina ihtiya¢ duyarak yerine getirebilecegini
vurgulamaktadir. Burdan da anlasilacagi gibi aydinlanmanin kullandig1 ana tema; akila,
deneye ve gozleme dayali bir bilim anlayisidir. Daha genel bir ifadeyle, “Avrupa
diisiincesinin, aklin, deneyimin, dinsel ve geleneksel otoriterelere kuskuyla bakmanin ve
sekiiler, liberal ve demokratik toplumlarin ideallerinin tedrici bigimde sekillenmesinin
vurgulanmasiyla somutlagan donemi” (Marshall, 2005: 48). Aydinlanma ¢ok yonlii bir
olusumdur. Hayatin ¢ogu alanlarinda bunu gérmek miimkiindiir. Sanatta, edebiyatta,

bilimde, felsefede ve diger diislince anlayislarinin hemen hepsinde bunun izleri vardir.

Aydinlanmanin bir diger 6nemli 6zelligi geleneksel diislince kaliplarina karsit bir tutum
icinde olmasidir. Orta ¢agdaki hakim kilise anlayisinin besledigi dini gelenekler
aydinlanmaya beraber Onemli bir tartisma konusu olmaktadir. Donemin felsefi
diistinceleri bu tartisma etrafinda sekillenmektedir;
Aydmlanma Felsefecileri, akli vurgulama yoluyla geleneksel otoriteye inanci reddetme egilimi
gosterdiler. Bu diisiiniirler geleneksel degerleri ve kurumlart incelediklerinde, ¢ogu kez onlarin
irrasyonel olduklarini -yani, insan dogasina aykir1 olduklarini ve insan biiylimesi ve gelisimini
engelleyici olduklarini- gordiiler. Aydinlanmanin pratik ve degisim-yonelimli felsefecilerin
gorevi, bu irrasyonel sistemlerin iistesinden gelmekti. (Ritzer, 2013: 9).

Aydimlanma, orta ¢agin dini anlayisinin da digina ¢ikarak akil ve bilim araciligiyla bir
diinya tasavvuru tahayyil etmistir. Genel anlamda laik bir toplumsal sistemi
olusturmustur. “Aydinlanmada 6ne ¢ikan bir diger boyut, onun laik bir diinya goriisiinii
kendisine esas almasi ve sosyal hayatin alanlarimi laiklik ekseninde diizenlemesidir. Bu
cercevede aydinlanmacilar Bati toplumlarinin teolojik temellerine meydan okuyarak
diinyasal mutlulugun laik ve insancil anlayisini 6ne ¢ikarmislardir” (Kizilgelik, 2013:
192). Sonraki yiizyillarda dinin sekiilerlesmesi ve pozitivist bilim anlayis1 da bu laik

diistinceden kaynaklanmaktadir.

Aydimlanmanin 6ngordiigii sonuglar ve kullandig1 temalar istenilenin ya da arzulananin

aksine seyir gostermistir. Ozellikle aydinlama akliin sebep oldugu siyasi ve ekonomik

32
Nisantasi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 7(2) 2019



Murat TOPRAK; Aydinlanma ile Cemaat Arasindaki Paradoksal Tliski

devrimlerin ortaya c¢ikardigi 6liim, aglik ve esitsizlik bu agir sonuglardandir. Baska bir
deyisle, aydinlanmanin siyasi anlamda Fransiz ihtilali ve ekonomik anlamda ise Ingiliz
Sanayi Devrimi hedefledigi toplumsal huzurun aksine kaotik sonuglar dogurmustur. Bu
agir sonuglar paralelinde 6zellikle XX. yiizy1l diisiiniirleri aydinlanma aklinin sistemine
kars1 ¢ikmiglardir. “Adorno ve Horkheimer, Aydinlanma rasyonalitesinin arkasinda gizli
bir tahakkiim ve baski mantig1 yattigin1 One siirmislerdir. Aydinlanma’nin 6ziinii
olusturan doga iizerinde denetim kurma arzusu da insanlarin tahakkiim altina alinmasini
gerektiriyordu” (Marshall, 2005: 49). Insan aklinin akil disiliga nasil yol actigini, insanin
kendi kendini akil yoluyla nasil denetledigini basta Frankfurt Okulu olmak {izere Foucault
ve bir¢ok diisliniiriin metinlerinde aydinlanmanin yarattig1 bu irrasyonel duruma karsi
elestirel tutumu gérmek miimkiindiir Temel kars1 ¢ikis aragsal aklin yarattigi travmatik

sonuclarin neden bu kadar kontrolden ¢iktigidir.

Aydinlanama cemaat ile iligkisi, cemaatin mikro par¢asina yani kullandig1 temaya paralel
olarak bireye yoneliktir. Diger bir deyisle, cemaat olusumunun aksine birey ve
bireyselligi ayni zamanda bireysel 6zgiirliigli 6n plana cakarmistir. Buna daha sonra

tekrardan deginilecektir.

2. Cemaat Kavram

Sosyoloji literatiiriiniin de asina oldugu iizere, Tonnies toplumlarin ilerleme asamasini
cemaat (Gemeinschaft) ve cemiyet (Gesellshaft) seklinde tartisarak 6nemli saptamalarda
bulunmustur. Bu saptamalara girmeden 6nce cemaat kavraminin terimsel anlamina kisaca
deginmek gerekirse; cemaat, “bat1 dillerinde Ingilizce’de ‘community’ ve Fransizca’da
‘communaute’ terimleriyle ifade edilmis ve dilimize Arap¢a menseden gelmistir” (Giinay,
2017: 29). Cemaat kavrami, Sosyoloji literatiiriinde topluluk olarak kullanilir. Fakat
Tonnies Gemeinshaft’1, “daha 6zel anlamda, biiytik dl¢iide kisisel, yakin ve siirekli insan
iliskilerini anlatmakta kullanmistir” (Slattery, 2015: 59). Bunun yani sira Gesellshaft ise,
“toplum, oOrgiitlenme, birlik, vs. terimleriyle kullanilmaktadir. Tonnies, gesellshaft’la
karsitlik igindeki her seyi, 6zellikle modern kent hayatinin goriiniiste kisisellikten-uzak,
yapay ve gegici iligkilerini anlatmak i¢in kullanmistir” (Slattery, 2015: 60). Daha genel
bir yaklagimla sosyolojinin ya da sosyologun cemaat kavrayisini soyle aciklamak
miimkiindiir; “grift sosyal miinasebetlerin belirli bir nev’i olarak kalabalig1 anlamaya
veya insanlarin kalabalik igerisindeki ve diger nev’i gruplardaki farkli davranis tarzini

karsilastirmaya tesebbiis eder” (Malcver ve Page, 1994: 16). Degisen toplumsal
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formasyonlarda bireyin grup i¢inde ve grup disinda kurdugu iletisim formlari, bu iletisim
formlarinin toplumsal ekonomik ve kiiltiirel etkileri Tonnies’in odak noktasidir.
Tonnies’1n kendi tanimlariyla cemaat ve cemiyet;
Cokluk iginde teklik, teklik i¢inde ¢okluk arzeden miinasebet ve ilisiklerden herbiri iradenin ve
iradi kuvvetlerin ifadesi olarak goz Oniine alinacak olan bir takim taleplerden,
kolaylastirmalardan, hizmetlerden ibarettir. Bu miispet miinasebetlerden teskil eden ziimre bir
vahdet halinde i¢e ve disa dogru tesirler icra eden bir varlik veya bir sey gibi telakki edilmek
itibarile bir «baglilik» tir. Miinasebetin kendisi, yani bu baglilik, ya reel ve organik hayat: ifade
edecektir, 0 zaman bu (cemaat) in mahiyetini gosterir; yahut fikrl ve mekanik bir mekanizmadan
ibaret olacaktir, o zaman ise (cemiyet) mefhumu karsisinda kaliriz demektir. (T6nnies, ty: 712).
Tonnies’in cemaate yiikledigi anlami psikoljik 6z olarak degerlendiren Freyer,
“Tonnies’in cemaatin en saf halini aile olarak tanimladigini Toplumun kendisinden
islenerek yapildig1 insani ozii ise, akilsal diisiinceler, diisiinme yetenegi ve amaclh
birtakim davranislar olarak vurgulamistir” (Freyer, 2016: 30). Cemaat yiiz yiize iliskilerin
samimi oldugu bir olusumdur. Toénnies sevgi ve sadakat gercevesinde sOyle ele
almaktadir; “cemaatin psikolojik saikleri, ruhi kipirdanislar, hisler, kanatler, temayiiller,
hissi baglilik, sadakat, saygi ve sevgidir” (Tatar, 1996: 58). Bunun yani sira cemaat
olgusunun toplumlar tezahiiriinde bir gecis oldugu geleneksel sosyolojide ortak bir
yaklasimdir. “Tarima dayal1 geleneksel dinsel® diisiincenin hakim oldugu bir diinyadan —
ki bunu Gemeinschaft temsil ediyordu- sanayiye dayali modern aklin ve bilmin hakim
oludugu sekiiler bir diinyaya —bunu da Gesellschaft temsil ediyordu- gecis seklinde idi”
(Yelken, 1999: 16). Ayrica cemaatin olusmasinda 6nemli olan iki esas vardir: “a) mekan,

b) cemaat duygusu” (Malcver ve Page, 1994: 33).

3. Aydinlanma Oncesi Cemaat Algisi

Aydimlanmanin toplumsal yansimalari o kadar yogun olmustur ki cemaat kavraminin
dontisiimiine 6nemli derecede etki yapmustir. Yukarida Tonnies’in cemaat ve cemiyet
tanimindan da anlasilacagi tizere Tonnies aydinlanma dncesi cemaat olusumunu organik
bag olarak aciklanmistir. Genel olarak cemaat, kir/kdy hayatinin hakim oldugu bir dénem
icin tasavvur edilir. Tonnies, kan cemaati olarak aileyi, kiri/kdyii de yer cemaati olarak

nitelerken sanayi toplumlariyla beraber bu ki cemaat tiiriine fikir cemaatini eklemektedir

1._ Dinsel diisiincenin hakim oldugu sdylem kabul edilen cemiyet donemi icinde de oldugu soylenebilir.
Ozellikle ¢aligmanin ¢ekirdegi olan birey bir cemaate neden girmek ister? Sorusuna cevap aramak bu
caligmanin temel hedefini olusturmaktadir.
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“Kan cemaati, mevcudiyetin bir vahdeti olmak itibariyle, beraber oturma vakiasinda en
yakin ifadesini buldugumuz yer cemaatine dogru inkisaf ve tehaliif eder. Diger taraftan
yer cemaati de ayni manada ve ayni istikamette miitekabil tesirli bir fikir cemaatine
miinkalip olur” (Toénnies, ty: 719). Normatif kurallardan ideolojik yaklasimlara kadar

toplumun tiim kodlar1 bu li¢ cemaat yapis1 etrafinda sekillenir.

Aydinlanma 6ncesi cemaat olusumu birincil iligkilerden olugmaktaydi. Kdyde, sehire
oranla farklilasmanin az oldugu cemaate yansimasi da bu dogrultuda olmustur.
Tonnies’in deyimiyle insan merkezli (Tatar, 1996: 56) bir cemaat olusumu meydana
gelmektedir. Ténnies’1n bu siniflandirmasinin éncesinde Ibni Haldun’un asabiye kavrami
cemaat olusumunu acgiklamada referans olarak kabul edilmistir. Asabiye kavrami
Tonnies’¢i anlamda dogal iradeye dayanmaktadir. Bu kavrami “bazilari ‘grup duygusuna’
bazilar1 ‘toplumsal dayanismanin duygusal bilinci’ bazilar1 ise ‘yakinlik bagi’ diye
cevirmiglerdir. Yine Tonnies’¢1 anlamda kirda yasayanlara bedevi kentte yasayanlara
hazari denilmektedir” (Yelken, 1999: 26).

Tonnies’in ve Ibni Haldun’un bu ayrimlarina farkli sekillerde deginen diisiiniirler de
olmustur. Cooley ve Durkheim bu diisiliniirlerin basinda gelmektedir. Cooley, birinci
grup; aile ve ¢cocuk oyun gruplari, Durkheim, birinci grup; mekanik dayanisma anlayisi
aydinlanma Oncesi cemaat olusumunu kapsamaktadir. (Tatar, 1996: 56). Temel
yaklagimlar birincil iligkiler ¢ercevesinde sekillenmektedir. Aydinlanma 6ncesi cemaat
anlayis1 giivenin, insani iligkilerin ve samimiyetin aydinlanma sonrasi cemaat anlayisina

gore daha yogun oldugu bir donemi ifade eder.

4. Aydinlanma ve Sonrasinda Cemaat Algisi

Aydinlanmayla beraber farklilasan ve karmasiklasan toplumsal yapilardaki goriiniimii
cemaat olgusunda da gérmek miimkiindiir. Ozellikle Ténnies’in da ifade ettigi gibi fikir
cemaatinin yansimalar1 yine bu donemde ortaya ¢ikmistir. Yeni yerlesim alanlarin (kent
veya sehir) ortaya ¢ikmasi, insani iligkilerin (Tonnies’in deyimiyle mekanik bir iligki)
dontigiimii, cemiyet olgusunun belirginlesmesi vs. cemaatin yeniden sekilenmesinde
onemli etkenler arasindadir. Aydinlanmanin akilci 6zelligi Tonnies’in cemiyet analizine
yansimistir. O, cemaati dogal irade olarak goriirken, cemiyeti de akilc1 irade iizerinde
temellendirmektedir. Tonnies bunu yaparken enterasan bir taraflilik i¢indedir. Yelken’in

de belirttigi gibi, Cemaatten yana ve toplum karsisinda olan ideolojik bir tavr1 vardir. Bu
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tavir caligmasinin her yania sinmis ve onu geleneksel cemaatin ¢oziillistinti biiytik bir
lizlintliyle izleyen, buna karsilik modern toplumun gelisini dehsetle karsilayan duygusal
bir tutuma sahiptir (Yelken, 1999: 39). Ciinkii ikincil iliskilerin hakim oldugu,
aydinlanmanin arzuladig1 bireysellik algisi, par¢alanmiglhik hissi vs. Tonnies’i bu

duygulara itmistir.

Tonnies’in bu tutumu sanayi ile beraber ortaya ¢ikan toplumsal goriiniimdiir. Ona gore,
cemiyet yabancidir. Cemiyette kurulan iliskiler yapaydir. Hem ceamaatte hem cemiyette
karsit iliskiler vardir. “Cemaatte insanlar her tiirlii ayriliga ragmen birbirlerine bagli iken
toplumda (cemiyette) her tiirlii bagliliga ragmen insanlar ayr1 kalmaktadir” (Yelken,
1999: 50). Ciinkii toplumda aydinlanmanin 6énemli temalarindan biri olan rasyo’ya
(hesap, biling) dayali iliskiler ortaya ¢ikmistir. “Toplumsal iligkiler biitiin yoniiyle
hesaplama, deger bigme, tartma ve lgme iizerine kurulmustur. Ideallestirilen, insanligin
kurtaricis1 olarak goriilen modern bilim ise yalnizca paranin egemenligine girmistir”
(Yelken, 1999: 51). Boylelikle aydinlanma arzuladigi toplumsal modelden gittikce

uzaklagmaktadir. Daha 6nce deginildigi iizere bunun tarihsel nedenleri mevcuttur.

Aydinlanma, cemaate bireye kimlik kazandirma arzusu gibi yeni olgularin eklenmesine
sebep olmustur. Cemiyet i¢inde sekillenen bireysel kimliklerin cemaat kiimelerinin
olusumuna ve yeni formlara déniisiimiine neden olmustur. “Ilk cemiyette ve ¢cagdas iptidai
cemiyetlerimizin bazilar1 arasinda benzerlik duygusu hakiki veya farazi kan
miinasebetlerine yonelir” (Malcver ve Page, 1994: 21). Bu miinasebetler ulusal
kimliklerin ortaya ¢ikmasinin yolunu agmistir. Tonnies’in belirttigi cemiyete evrilmede
cemaatin ortadan kalkacagi diisiincesi gecerliligini -en azindan kismen- yitirmistir.
Kimlikler iizerinde aydmlanmanin yarattigi sonu¢ giderek Onemli derecede
farklilasmistir. Yeni kimlikler olusumu ve c¢esitliligin artmasi cemaat yapilanmasinda
onemli degiskenlere sebep olmaktadir. Cogu zaman kurgusal olarak kabul edilen

kimliksel aidiyetler, cemaatin aydinlanma oncesi 6zelliklerinden koptugu sdylenebilir.

Cemaatin yeni formlarin1 geleneksel cemaaten ayiran bir diger 6zelligi ise mekéan olarak
kentte gerceklesmesidir. Cemaat tipi olarak da fikir cemaatinin ortaya cikmasidir.
Kentlerde olusan heterojenlik cemaatin yapismma da yansimgtir. “Farklilagma,
heterojenlik, griftlik sayesinde sehirde yeni degerler olusmaktadir. Yardimlasma ve
dayanismanin yerini menfaaete dayali miinasebetler almaktadir” (Tatar, 1996: 51).
Aydimlanmanin sebep oldugu bu sonucun insan iliskilerinde zedelenmeye sebep verdigi

goriilmektedir.
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Yine aydinlanmanin sebep oldugu, yasadigimiz donemi farkilastirma ¢abasi diigiiniirlere
yansimistir.  Yani modernlik ve postmodernlik etrafinda bir cemaat c¢ekismesi
goriilmektedir. “Sermaye, diinya 6l¢eginde egemenligini siirdiirmek i¢in boldiikge boler.
Postmodernizm de buna zemin hazirlar, ‘kabile siyaseti’nin dogusunu 6n plana ¢ikarir,
toplumu kiigiik parcalara ayirmak igin gayret sarf eder, 6zellikle cemaat egilimlerini
kortikler, modern devletin yolladig: siirgiinden hos geldin ey cemaat der” (Kizilgelik,
2013: 261). Bu dogrultuda modern doénemin onemli bir olay1 olarak adlandirilan
aydinlanma, kendi ig¢inde celiskiler ve cekismeler barindirmaktadir. Buna birey ve

toplum/cemaat arasindaki iliskiye nasil yansidigina son baslikta deginilecektir.

5. Aydinlanma ve Cemaat Arasinda; Birey ve Toplum

Aydinlanma, ekonomiden siyasete, kiiltiirden sanata, bilimden giindelik hayata kadar
birgok alanda dnemli degismelere sebep olmustur. Ancak aydinlanma en 6nemli etkiyi
birey ve toplum arasindaki iliskinin doniisiimiinde ve degisiminde gergeklestirmistir.
Paradoksal olan bu iliski nasil tezahiir etmektedir? indirgeyebilecegimiz en basit haliyle;
aydinlanma bireyi topluma karsi one ¢ikarma amaci gilitmekteydi. Biitlinliiklii olan
cemaat anlayisi-Tonnies’in yaklasimiyla- cemiyete dogru evrilmistir.? Bu anlayis yeni
olusumlar ortaya c¢ikarmistir. Cemiyetin i¢inde kiimelenen cemaat yapilar1 bu olusumlar

arasinda 6nem teskil etmektedir.

Geleneksel cemaat anlayisinda birey, cemaatin norm ve degerler cercevesinde giindelik
hayatini sekillendirmektedir. “Bir sahsin davraninisinin, saiklenme, ipuglari1 temin etme,
miikafatlandirma ve cezalandirma gibi esas itibariyle karsisikli miinasebetler dolayisyla
hemcinslerinin tesiri altinda kaldig1 i¢indir ki sosyal kontroliin esas merkezini cemaat
teskil etmektedir” (Giingor, 1983: 57). Ayrica klasik sosyoloji teorisyenlerinde de —
ozellikle Durkheim- geleneksel cemaat anlayislart hdkimdir. Onlar da toplumun bireyi
onceledigi konusunda genel bir goriise sahiptiler. Bu konuda Weber diger klasik
sosyologlardan ayrilir. Onun, bireyin toplumsal eylem teorisiyle mikro anlamda,

aydinlanma diislincesine paralel bir tutumu vardir.

2 Ténnies bu evrilme yerini tarihin ileriki sathalarinda cemaatin ve cemiyetin birlesecegi komiinal bir yagam
tahayyiil etmistir. Bu konuda Marx’1n etkilerini gormek miimkiindiir. “Tonnies’in cemaatin yitimine olan
tiziintiisii ve bu liziintiisiinii sosyalist bir toplumda cemaat ce cemiyetin birlesecegi komiiniteryan bir toplum
6zlemine doniistiirmesi noktasinda Marx’1n etkili oldugu aciktir. Fakat Marx’in asil etkisi onun toplum
¢oziimlenmesinde goriilmektedir. Gesellschaft meta {iretimine dayali cagdas kapitalist topluma 6zdestir.”
(Yelken, s. 30)
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Aydinlanmayla beraber ortaya ¢ikan cemaat ve cemiyet ayriminda geleneksel cemaat
kaliplarinin  disina ¢ikilarak, cemiyet adi altinda “farklilasmis, sosyal gruplar,
teskilatlanma ve iligkiler agina sahip bir yapiya doniismiistiir. Orada i1s bolimi
uzmanlasma, yazili hukuk, ben duygusu ve rasyonel davranig hakimdir” (Giinay, 2017:
30). Aydinlanmanin hedefledigi birey toplum kopusu, zaman zaman kendini gosterse de
salt bir bagimsiz hareketten s6z etmek miinkiin degildir. Hatta daha ileri gidilirse ortaya
atilan  teoriler c¢ercevesinde kopuslar yasandigi  kisimlarda anomi  gibi
kavramsallastirmalarin ortaya ¢iktigini gérmekteyiz. Ortaya ¢ikan yeni diizenin yarattigi
travmalar, aydinlanmanin toplumsal yasamda arka palana attigi din’in 20. yilizyilin
sonlarina dogru tekrardan canlanmasiyla beraber yeni cemaat tiirlerinin mikro gruplar
seklinde tezahiir etmesine sebep olmustur. Toplumsal siirecler bireyi yalnizliga itecek
sebepler ortaya cikmamistir. Bireyin sehre ve sehir hayatina adapte olamamasinin
coziimlemeleri yapilmistir:
Kendine has kural ve deger hiikiimlerine sahip olarak sehirle biitiinlesme tesis edilmeden ortaya
cikan yasamlar ve buradan hareketle s6z konusu gelismeler, sehirde kiiciik adaciklar seklinde
yasanan hayat tarzlarinin varligmin iddia edilmesine yol agmistir. Boylece sehre gelinmis
olmasma ragmen bir sehirlesmenin yasanmadigi, aksine sehir farkli kirsal hayat tarzlarinin
yasatildigina dikkat ¢ekilmektedir. Buna binaen soyal ¢oziilme anonim yasandigi ileri
stiriilmektedir. (Unat’tan akt. Tatar, 1996: 51).
Aydinlanmanin birey lizerindeki etkisini cemaatin {i¢ tipinden biri olan fikir cemaatinin
olusumunda gormek miimkiindiir. Ciinki birey cemaat iginde (yer cemaati)
aydmlanmayla beraber doniisiir. U¢ cemaat tipinin donemsel evrimi birey iizerinde
dontisiimii soyledir; “kan bagi cemaati, var olmanin bir {initesi olarak, ortak bir ¢cevreye
yerleserek gelisir, farklilasir ve yer cemaatine dontisiir. Bu, ayni kandan gelen insanlarin
mekan tizerindeki somut maddi bagliliga doniismesidir. Diger taraftan yer cemaati de ayn1
sekilde fiziksel bir yasamin cemaatinden zihinsel bir yagam temelli bir hayata evrilir”
(Yelken, 1999: 43). Tonnies, bu ayrimla cemaatin ¢agdas toplumlarda da var oldugunu
gostermektedir. Yaptigi cemaat ve cemiyet ayriminda bunu gormek miimkiindiir. Ciinkii
Ongordiigli cemaat ve cemiyet birlesiminden meydana gelecek komiinal yasamdan da bu

durum anlasilmaktadir.

Aydinlanma, bireyin dis diinyadan (toplumdan) soyutlanmasma ve kendi kabuguna
cekilmesinin yolunu agmistir. Aydinlanmanin ortaya ¢iktigi siire ile gliniimiize kadar
gelen siire arasinda meydana gelmis kat1 toplumsal olaylar, 6zellikle din konusunda yeni

yaklasimlarin ortaya cikmasina sebep olmustur. Ayrica pratik anlamda da bunun
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yansimalart goriilmektedir. Yani en basit ifade ile gizli denilebilecek dini cemaatler
gormekteyiz. Kuramsal anlamda Simmel’in belirttigi gibi;
Dis diinyadan ayrigmanin yogunlasmasi, normal diinya ile olan dayanigmay1 kendi i¢inde
barindirir. Bunlar tek bir sosyolojik tutumun iki farkli sergilenme seklidir. Bir insana
bagkalariyla gizli bir iliskiye girdiginde sunulan amaclar ¢ogunlukla genel sosyal gevrenin o
kadar biiyiik bir boliimiini dislar ki, gercek ve olasi iiyeler bir nadirlik degeri kazanir (...)
Dahasi, gizli toplum icindeki her tartigma ihanet tehlikesini deberaberinde getirir, bunu 6nlemek
i¢in birey ile biitiiniin igbirligi yapmasi muhtemeldir. (Simmel, 2016: 50).
Var olan egemenlik anlayisinin topluma yaydigi yazili kurallar, bu kurallarin salt
toplumsal bir huzur ve baris getirmediginden, birey gizli bir olusuma girmesinin yollarini
aramigtir. Yan birey kaotik ortamdan ¢ikmak i¢in gizli arayislar iginde olabilir. Din bu
konuda bireyi kapsar, doniistiiriir ve yonlendirir. Ozii itibariyle, “Dinin (islamin) sahibi
ve kaynagi Allah olsa da, onun muhatab1 ve kabul ettikten sonra miikellefi insandir.
Dolayistyla din, dnce ferde hitap ederek ona, niifuz eder sonra hem dini kabul etmis fertler
arasindaki hem de niifuz etmis oldugu fertlerle diger insanlar arasindaki miinasebeti
tanzim ederek cemiyete tesir eden bir miiessese haline gelir” (Tatar, 1996: 8). Birey ve
toplum arasindaki giincel iligskiyi sOyle 6zetlemek miimkiindiir; din ile modern bilim
arasinda sikigsmis bir birey ve sorumlu ya da bagli oldugunu hissettigi bir toplum algis1 ve
bu dogrultuda ortaya ¢ikan paradoksal tutum ve davraniglar. Tiim bunlar bize degisen ve
doniisen cemaat tiirlerini gostermektedir. Cemaat ne salt bi¢imde geleneksel —
aydinlanmaya ragmen- baglarindan kopmustur ne de topyekiin aydinlanma norm ve

degerlerine yaslanip yok olmustur.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Aydinlanma ile cemaat arasindaki iliskinin paradoksal oldugu bu g¢alismanin 6nemli
sonuglarindandir. Aydinlanmanin kullandigi temalar dogrultusunda arzuladigi toplumsal
imgelemin farkli bir ¢er¢evede seyrettigi goriilmiistiir. Aydinlanma baslarda insanlara
ozgiirliik ve esitlik hissiyat: vermistir. Insan aklinin 6n planda oldugu, kendi akliyla neler
yapabilecegi izlenimi, sonu gelmez bir tatmin olma arayisina sebep olmustur. Bu durum
aydinlanmanin hemen akabinde bir dizi siyasi ve ekonomik devrime sebep olmustur.
Bunun yaninda ortaya ¢ikan egemenlik ve somiirii savaslarinin sonucunda milyonlarca
isanin 6lmesi, insanlart aydinlanmanin arzuladigi toplumsal modelin aksine yeni cemaat

olusumlarina itmistir.
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Bu cemaat tiirleri; siyasi, ekonomik, kiiltiirel, dini ve ideolojik olarak sekillenmistir. Bu
baglamda aydinlanma 6ncesi kirsal bolgelerde olan birincil iligkiler, 6zellikle son yarim
asirda yerini kentlerde olan ikincil iligkilere birakmistir. K&y ve kent yasaminin karisimi
sonucunda —spekiilatif duracak- diyalektik bir yasam modeli sunmasi ¢alismanin bir
baska 6nemli sonucudur. Yani, kentli ile koylii seklinde iki yasam tarzi arasinda gatisan
birey modeli goriilmiistiir. Literatiire bu yonde énemli bir boslugu doldurma adina katkida

bulunmustur.

Aydinlanmanin cemaat ile olan iliskisini bu dogrultuda iilkemizde 1980’lerde ortaya
c¢ikan ve toplumun tiim alanlarinda olmak {izere sanatta, miizikte, sinemada ve giindelik
hayatta etkisini gérdiigiimiiz arabesk kiiltiire benzetmek miimkiindiir. Kéyden kente olan
yogun god¢ ve bunun sonucunda kir yasaminin etkisi altinda kalan insanlarin kentte
umdugu yasami bulamamasi, yani karsilagilan kiiltiirel ¢atigma, insanlar1 arabesk adi
altina bir arayisa siiriiklemistir.®> Aydmlanmanin da kullandig1 temalar insanin huzur ve
baris icinde yasamasini saglayamamistir. Insanlik bundan bdyle sadece akila dayali bir
toplumsal yasam arayis1 i¢ginde olmamistir. Bunun yaninda duygulara ve sezgilere dayali

bir yasam arayisi i¢cindedir. Cemaati de bu yonde aciklamak miimkiindiir.
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