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Ozet

Asur’da Kesin sekilde belirlenmig bir veraset sisteminin olmayusz, basta prensier
olmak iizere kraliyet tiyelerinin taht iizerinde miicadeleye tutugmasina yol agmistir.
Kralin biitiin giicii kendisinde toplamayr basaramayip gii¢lii bir yonetim tesis
edememesi karsisinda, bazi kraliyet iiyeleri saray icerisinden destekgilerinin de
yardimiyla tahti ele gegirmenin planlarint yapmislardir. Bu kisiler kendilerine
yeterli derecede bir destek bulduklar: anda da isyan baslatip, krala darbe yapmaya
calismislardir. Bu ¢alismanmin konusunu Assur-da’in-apla isyani, Kalhu Isyani, II.
Sargon’un Tahta Gegisi, Urdu-Mulissu Isyami ve Samas-Ssumu-ukin isyan
olusturmaktadir. Calismada Yeni Asur Imparatorlugu Dénemi 'nde gerceklesen taht
isyani/ar: ve darbeler ele alinacaktir. Bu isyanlarin Asur veraset sistemiyle iliskisi ve
alinan onlemler belgeler 1s1g8inda sunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Yeni Asur Imparatorlugu, Darbe, Kalkisma, Krallik, Iktidar.
Abstract

The absence of a strictly determined inheritance system in Assyria caused the
royal members, especially princes, to struggle on the throne. In spite of the fact that
the king was unable to gather all the power in themselves and establish a strong
governance, some royal members made plans to seize the throne from the palace
with the help of his supporters. When these people found sufficient support for them,
they started a rebellion and tried to stage a coup the king. The subject of this study
is AsSur-da’in-apla’s rebellion, rebellion of Kalhu, Sargon 1/’s ascending, Urdu-
Mulissu’s rebellion and the Samas-Sumu-ukin’s rebellion. In this study, the throne
rebellions and the coups that took place in the Neo-Assyrian Empire Period will be
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discussed. The connection with the Assyrian inheritance system of these actions and
the measures taken will be presented in the light of the documents.

Keywords: Neo-Assyrian Empire, Coup, Attemt, Kingship, Rulership.

Giris

Darbe, bir kisi, ordu ya da devlet igerisindeki segkin siyasi gruplar
tarafindan mevcut yoneticinin saf dis1 birakilarak illegal bir sekilde iktidarin
ele gecirilmesi olarak tanimlanabilir. Darbe genellikle siddet ve giig
kullanma yoluyla gerceklestirilen bir isyandir.' Bu tamm, darbe sadece
askeri gruplar tarafindan degil kisi ve bazi gruplar tarafindan da organize
edilebilecegini ifade etmektedir. Bir darbenin basariya ulagsmasi elbette ki bir
glic unsuru gerektirmektedir. Bir darbenin basarili olmasi sadece askeri
destege degil iyi bir organizasyon ve halkin destegini alabilmek amaciyla
propaganda kampanyasima da ihtiyag duymaktadir.” Kalkisma ise yonetimi
ele gecirmek i¢in girisilen darbe girisimini, isyan1 ifade etmektedir.

Yeni Asur Donemi’nde darbe ve darbe girisimlerini giiniimiizden farkli
bir sekilde ele almak gerekir. Zira Eskicag’da darbe genellikle bir kisinin ya
da grubun siyasi hedeflerini ger¢eklestirme amaci tasimakta ve genellikle
kraliyet ailesi igerisinden Kkisilerin organize ettigi hareketlerdi. Ciinkii
Eskicag toplumlarinda genellikle soy tanrisal bir mesruiyete dayaliydi ve
iktidarin mesruiyeti i¢in basa gegecek kisinin kraliyet soyundan olmasi
gerekliydi. Bu noktada krallik yonetiminden ve veraset sisteminden sz
edilmesi yerinde olacaktir.

Krallik, bir kisinin digerlerine gore “yiiksek otorite” sahibi oldugu
hiyerarsi temeli iizerine inga edilmistir. Krallik terimi, genellikle “tek bir
birey tarafindan yonetilen” bir sisteme atifta bulunur.’ iktidarn krallik
sistemi iizerine inga edildigi Asur Imparatorlugu, koklerini Sumer sehir
kralliklarindan alan Mezopotamya iktidar anlayisini yansitiyordu.” Bu
yonetim anlayisinda, mesruiyetin 6n kosulu olan iktidarin tanrilar tarafindan
kraliyet soyuna verildigi inancit hakimdi. Mesruiyet, Eskicag toplumlarinin
hemen hepsinde dini bir karaktere sahipti ve soy (koken) prensibine gore
sekillendirilmekteydi. Mezopotamya tarihinde soya dayali mesruiyet

1 Jonathan Michael Powell — Clayton L. Thyne, “Global Instances of Coups from 1950 to

2010: A New Dataset”, Journal of Peace Research 48/2, 2011, s. 252—-253.
2 Edward Luttwak, Coup d'Etat: A Practical Handbook, Harvard 1978.
® John Baines — Norman Yoffee, “Order, Legitimacy and Wealth in Ancient Egypt and
Mesopotamia”, in: Archaic States, Eds. G. Feinman — J. Marcus, Sante Fe 1998, s. 205.
Marc Van De Mieroop, Cuneiform Texts and the Writing of History, New York:
Routledge 1999, s. 59-76.
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yaratma pratiginin derin kokleri vardir.’ Krallarin propaganda araci olan
yazitlar, krallarin tanrimin se¢imi olduguna sik¢a vurgu yapmakta® ve krallara
dini temeller {izerine oturtulmus giiclii bir hakimiyetin kapilarin1 agmaktaydi.
Asur krallar1 da soya dayali mesrulugu saltanatlarinin temel dayanak noktasi
haline getirmislerdi. Asur kraliyet anlayisina gore tanri, hiikiimdar ve onun
cocuklarimi taht i¢in uygun kisiler olarak se¢mis ve tayin etmisti.

Asur krallik anlayisinda kral aslinda her seyin sahibi olan tanrilarin
yeryliziindeki temsilcisiydi. Kraliyet tag giyme téreninde tanr1 AsSur’un kral
olduguna’ ve Asur kralimin onun temsilcisi olarak kutsal diinyaya yakin bir
konumda bulunduguna vurgu yapilmaktaydi. Ornegin, Asurbanipal’in “Tag
Giyme Ilahisi”nde kralin tanr1 AsSur’un temsilcisi olduguna acik¢a vurgu
yapilmaktadir.® Bu gibi ifadeler yazili belgelerde sik¢a goriilmektedir. Asur
krali tanrilarin iradesini yerine getirmekle gorevlendirilen aracit kimse idi.
Kralin tanrilar nezdindeki 6zel konumu tanrilar1 temsil eden, sembollerle
cevrili kral tasvirlerinde de agik¢a gériinmektedir.” Asur krali toplumunun
lideri olarak siyasi, dini ve idari gorevleri tek wviicutta toplamisti. Bu
noktadan hareketle kral, tanrilar ve insanlar arasindaki arabulucu, basrahip,
bas yonetici ve ordunun muzaffer komutani, koruyucu, tanrilarin taht
kurucusu, ¢oban gibi nitelikleri biinyesinde barindirtyordu.’® Asur krallari
yazitlarinda tanrmin giiciinii ve onayini alarak tahta ciktiklarini siirekli
olarak vurgulamaktaydilar. Asarhaddon’un kraliyet danigmani olan Adad-
sumu-usur' tarafindan yazilan bir belge tam da Asur kralimn halkimin
gbzlinde tanriin segimi olarak yeryliziindeki yansimalart olduguna isaret

Bradley. J. Parker, “The Construction and Performance of Kingship in the Neo-Assyrian
Empire”, Journal of Anthropological Research 67, 2011, s. 366-67; Yusuf Kilig ve
Seyma Ay, “Eski Mezopotamya’da Siyasi Orgiitlenmede Din Olgusu”, Turkish Studies, 8-
5, 2013, s. 387-403.

®  Henry Frankfort, Kingship and the Gods, Chicago 1978, s. 337.

T YSsur kraldir, ASsur kraldir” SAA 20 7: 1 29.

“...Assur gergek kraldwr! Asurbanipal ASsur’un temsilcisidir...” SAA 3 11; Asurbanipal
tanrilarin kendisini destekledigini de belirtmektedir; “... biiyiik tanrilar bana giiven verdi
ve silahlarimi kutsadilar” SAA 3 3: r 11-13; Kraliyet yazitlarinda da benzer &rnekler
mevcuttur. Asurbanipal soyle demektedir: “...krallarin krali, topraklarin efendisi
ASSur’un uygun gordiigii kisi, tanrilarin imrendigi adam, Tanri Enlil’in se¢imi” RIMA 2
A.0.101.44; bu tiir 6rneklerin yaninda degismeyen bir takim ifadeler dikkati ¢ekmektedir.
Karen Radner, “Assyrian and Non-Assyrian Kingship in the First Millennium BC”, in:
Concepts of Kingship in Antiquity, Eds. Giovanni B. Lanfranchi — Robert Rollinger,
Padova 2010a, s. 25.

Luis Robert Siddall, The Reign of Adad-nirari Il An Historical and Ideological Analysis
of An Assyrian King and His Times, Leiden—Boston 2015, s. 150-151; Steven. W.
Holloway, Assur is king! ASSur is king! Religion in the Exercise of Power in the Neo-
Assyrian Empire, Leiden 2002, s. 72.

" PNA1/138.
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etmektedir. Belgenin terciimesi soyledir:

“Kral, efendim, biiyiik tanrilar tarafindan segilmistir. Kralin, efendimin
golgesi herkes ve her sey icin ferahlaticidir... Iyi bilinen bir deyim séyle
diyor: Insan tanrimin bir golgesidir. Ama bir insan bir insamin golgesi
(olabilir mi)? Kral tanrinin tam benzeridir.

Yukarida deginilen hususlar, tahti ele gecirmek amaciyla baslatilan
hareketin tanrisal istege dayandirilmasi ve tanrmin yeryiiziinde kendisini
temsil hakki verdigi kraliyet soyunun bir liyesi olmasi1 gerekliligine isaret
etmektedir. Asur tarihinde bu anlayisin basarili sekilde uygulandigi ve
kraliyet soyundan gelen kisilerin tahta gegtigi goriilmektedir."® Ancak soya
dayali veraset anlayisi bir takim sorunlari da beraberinde getirmekteydi.
Veraset sisteminin bulunmamasi, kralin birden fazla varisinin olmasi
durumunda taht miicadelelerinin yasanmasina neden olabilmekteydi. Bu
sebeple Asur krallar1 ¢ocuklart arasinda taht kavgasinin yasanmasini
Oonlemek amaciyla ogullar1 arasindan birisini veliaht prens olarak tayin
edebilmekteydi. Asur belgelerinde kralin ¢ocuklar1 arasinda en ¢ok bilgi
veliaht prens hakkinda yer almaktadir. Veliahtlar, kraliyet soyunun erkek
tiyesi olmak, gerekli mesrulugu saglamak ve kral olmak igin gerekli bilgi ve
beceriye sahip olmak gibi baz1 6zellikleri barindirmaliydi.** Ancak veliahdin
tayininde kraligelerin rolii de unutulmamalidir. Kraliceler ogullarinin
cikarlarin1 korumada aktif rol oynamaktaydilar. Bu rol III. Adad-nérari’nin
annesi Sammu-ramat (Semiramis) ve Asarhaddon’un annesi Naqi’a (Zakutu)
orneklerinde agik¢a goriilmektedir.”

Asur krallari, veliaht prensin tahta gegisini garanti altina almak amaciyla
bir takim siyasi 6nlemler de almiglardir. Bunun en giizel 6rnekleri Sanherib
ve Asarhaddon donemlerinde goriliir. Her iki kral da kendilerinden sonra
yerine gececek veliahdin tahta gecisini garantilemek i¢in cesitli antlagsmalar
diizenlemislerdir.'® Asur krallari tarafindan veliaht olarak tayin edilmek o

2 SAA 10 207.

¥ Hayim Tadmor, “History and Ideology in the Assyrian Royal Inscriptions”, in: Assyrian
Royal Inscriptions: New Horizons in Literary, ldeological and Historical Analysis, Ed.
F.M. Fales, Rome 1981, s. 25.

4 Radner, 2010a: 27; Frankfort, 1978: 243.

15 Karen Radner, “The Delegation of Power: Neo-Assyrian Bureau Seals”, in: L archive des

Fortifications de Persépolis: Etat des questions et perspectives de recherche (Persika 12),

Eds. P. Briant — W.F.M. Henkelman — M.W. Stolper, Paris 2008, s. 495; Saana Svérd,

“Women and Power in Neo-Assyrian Palaces Neo-Assyrian, SAAS 23, Winona Lake, IN:

Eisenbrauns, 2015, s. 39-81.

Sanherib oglu Asarhaddon’un tahta gecisini saglamak i¢in; Asarhaddon da bir oglu

Asurbanipal’in tahta gegisini garanti altina almak i¢in bir antlagma hazirlamisti. Bkz.

SAA 2 3; SAA26.
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prensin kesin olarak kral olacagi anlami tasimamaktaydi. Kral, c¢esitli
sebeplerden 6tiirii veliahdi1 azledebilir ve yerine bir bagska oglunu veliaht
olarak tayin edebilirdi. Urdu-Mulissu’nin babasi Sanherib tarafindan
veliahtliktan alinip yerine Asarhaddon’un veliaht prens olarak tayin edilmesi
veliaht prens tayinlerinde bir baglayicilik olmadigim ortaya koymaktadir."’
Sonug itibariyle veliaht prens herhangi bir sebepten dolay1 azledilmedikge,
babasinin dlimiinden sonra tahta gegmesi beklenmekteydi. Ancak bir prens
kral olduktan sonra, kardesleriyle yasanabilecek taht kavgalarinin oniine
geemek icin basarisini siirdiirmek ve kardeslerine karsi {istlinliigiinii
korumak zorundaydi. Asur tarihindeki kalkisma ve darbe Ornekleri,
babalarinin 6liimiinden sonra tahta gecen veliahda karsi, kardeslerinin taht
miicadelelerini yansitmaktadir. Bu girisimler Asur yilliklarinda ve
belgelerinde kendilerine yer bulmustur. Asur tahtimn yeni kralh bu
girigsimleri bertaraf etmeyi basarmis ise bu hareketlerden isyan olarak s6z
etmekte ve oldukca detayl bilgiler saglamaktadir. Ancak girisimler, darbe
ile sonuglanmis ise Asur belgeleri bu konuda suskun kalmaktadir. Bu
sebeple Asur belgeleri I1l. Tiglat-pileser ve Il. Sargon’un iktidar1 ele
gecirmesiyle ilgili net bilgiler sunmaz.

Yeni Asur Belgelerinde Darbe ve Kalkisma Kavrami

Baz krallar doneminde gerceklesen taht miicadelelerine ve darbelere
deginmeden oOnce Asur yilliklarinda ve kraliyet yazigsmalarinda bu
eylemlerin hangi kavramlarla ifade edildigine deginmek yerinde olacaktir.
Asur yilliklarinda kalkigsma hareketleri i¢in isyan kavraminin kullanildigi
goriilmektedir. V. Samsi-Adad’m yilliklarinda kardesi AgSur-da’in-apla’nin
babasi III. Salmanassar’a karsi baslattigi darbe girisimini ifade etmek icin
bartu™® kelimesinin kullamldigina sahit olmaktayiz. Isyan etmek anlamina
sahip olan “nabalkutu” kelimesi ise “darbe yapmak igin isyan etmek”
anlaminda kullanilmistir.® Asurbanipal’in yilliklarinda da kardesi Samas-
Sumu-ukin isyanim ifade etmek igin “nabalkutu” kelimesi tercih edilmistir.”
Sanherib’in  dldiiriilmesiyle sonuglanan Urdu-Mulissu  kalkismasi ise
Asarhaddon’un  yilliklarinda ~ “epSer  hamma’e”®  ifadesi ile
karsilasilmaktadir. Bu ifade “gasp¢i eylem” anlami tasimakta ve tahti ele
gecirme girisimini ifade etmektedir. Baz1 6zel yapilar ve kelime dizimleri de
isyan ve kalkisma anlamina gelebilmekteydi. Asarhaddon kardesleriyle

17 Radner, 2010a: 27.

18 RIMA 3 A.0.103.1: i 40; “bartu” isyan etmek, ayaklanma, kalkisma anlamlarina sahiptir.
Bkz. CAD B 113-115.

1 RIMA 3 A.0.103.1; i 41.

20 RINAP 5/1 no. 11: iii 100.

2L RINAP 4 no 1: i 46.
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yaptig1 taht miicadelesini anlattign yilliginda “seytani planlar yapmak”
anlami tasiyan “epésuma ikpudi lemutt”” kullammi da isyan ya da
kalkismaya isaret etmekteydi. Ayni kullanimi Sama$-Sumu-ukin isyanimn
anlatiminda da yer almaktadir.”® SAA 18 100 numarali mektupta ise darbe
girisimi Oncesi yapilan isyan antlagsmasindan s6z etmektedir. Begede gegen
“adé $a sthi”®* ifadesi Urdu-Mullissu'nun ittifak kurdugu kisilerle
imzaladig1 “isyan antlagmasini” ifade etmektedir. Gorildiigi tizere Akadca
literatiirde isyan kelimesini ifade eden kelime ve kullanimlar ayn1 zamanda
taht1 ele gecirmek icin baslatilan kalkismalar1 da karsilamaktaydi.

As¥ur-da’in-apla Isyam

Yeni Asur Doneminde karsimiza ¢ikan ilk darbe girisimi [1ll.
Salmanassar’in  oglu AsSur-da’in-apla tarafindan baglatilmustir. 1.
Salmanassar, babas1 Il. Asurnasirpal’in géz kamastirici basarilarinin izinden
gitmek ve onun baglattig1 isleri devam ettirmek gibi zor bir gorevi yerine
getirmekle yiikiimliiydii.”® Bu amagla miicadele eden III. Salmanassar, 30 y1l
boyunca her yil sefere ¢ikmaktan yorulmus ve seferlerin basina turtanu
(ordu komutani) Dayyan-Assur’u atamigti. Bu durum Ill. Salmanassar’in en
biiyiik oglu AsSur-da’in-apla’nin babasina karsi tavir almasma yol agmis
olabilir® Ancak  AsSur-da’in-apla’nin, Dayyan-AsSur’un  furtanu
pozisyonuna yiikseltilmis olmasini kiskanmig olmasina dair 6ngoérii net
degildir.?” Ayrica Ill. Salmanassar’m maliye politikast da AsSur-da’in-
apla’nin 6nderligindeki isyanin sebeplerinden biri olabilir.”® Asur limmu
listeleri MO 826 ve MO 820 yillar1 arasinda, muhtemelen Assur-da’in-apla
isyanina isaret etmektedir.”’ Bu durumda Ill. Salmanassar hayatta iken
basladig1r anlasilan ve onun Oliimiinden sonra da devam eden isyana
aralarinda Ninive, Asur, Erbil gibi biiyiik kentlerin de bulundugu 27 kent
katilmistir. % Isyan devam ederken III. Salmanassar dlmiis, fakat tahta AsSur-

22 RINAP 4no 1:i 42.

2 RINAP 5no 11: iv 55.

2 SAA 18 100: 4; “siju” kelimesi Asur belgelerinde isyan1 ifade etmek igin tercih edilen bir
kelimedir. Bkz. CAD S 240.

% Amelie Kuhrt, Eski Cag’da Yakindogu (M.O. 3000-330), C. II, (Cev. Dilek Sendil),

Istanbul 2013, s. 142.

Michael Roaf, Mezopotamya ve Eski Yakindogu (Cev. Zilal Kilig), Atlash Biiyiik

Uygarliklar Ansiklopedisi, Cilt 9, Istanbul 1996, s. 174.

2" Siddall, 2015: 84.

%8 cancik-Kirschbaum, 2004: 80.

2 Alan Millard, The Eponyms of the Assyrian Empire, 910-612 BC, SAAS II, Helsinki,
1994, s. 30-3.

% L. Girkan Gokgek, Asurlular, Ankara 2015, s. 151; Kemalettin Koroglu, Eski
Mezopotamya Tarihi, Basglangictan Perslere Kadar, Istanbul 2010, s. 162.
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da’in-apla degil III. Salmanassar’in diger oglu V. Samsi-Adad ge¢mistir.*"
Bu i¢ savasin 4 yil siirdiigii anlasilmaktadir. V. Samsi-Adad i¢ savas
sebebiyle dig politikada bir takim yeni arayislara girismistir. Babil krali I.
Marduk-zakir-sumi arasinda imzalanan antlasma bu politikanin bir sonucu
olabilir*® Antlasmada V. Sam§i-Adad’dan kral olarak sdz edilmemesi
antlagmanin  III.  Salmanassar’in  Oliimiinden  6nce  imzalandigim
diisiindiirmektedir. Antlasma sonucunda I. Marduk-zakir-sumi’nin V. Samsi-
Adad’a isyanin bastirilmasinda destek sagladigi diistiniilmektedir. Ancak,
Asur  kaynaklar1  isyanin  bastirilmasinda  Babil’in  destegine
deginmemektedir. Yine de I. Marduk-zakir-sumi’nin Ill. Salmanassar ile
olan iliskisinin tarihi goz oniine alindiginda, Babil hitkiimdarmin V. Samsi-
Adad’a yardim ettigi diisiincesi makul olacaktir.®

V. Samsi-Adad’m yilliklar1 AgSur-da’in-apla isyanindan s6z eden tek
yazili belgelerdir. V. Samsi-Adad yilliklarinda kardesinin iilkede isyana
neden oldugu ve miittefikleriyle yemin esasina dayali bir antlasma dahi
imzaladigin séylemektedir. Belgede isyan su ifadelerle anlatilmaktadir:

“AsSur-da’in-apla  babast (111.) Salmanassar zamaninda isyani,
ayaklanmay: ve sug olusturan eylemleri tegvik ederek haince davrandiginda,
tilkede isyana neden oldu ve savas i¢in hazirlandi; (o swrada) yukar: ve
asagidaki, Asur halkini kendi yamina ¢ekti ve onlara baglayici bir yemin
ettirdi. Sehirlerin ayaklanmasina neden oldu ve miicadele ve savasi
siirdiirmek i¢in hazirlandi. Ninive, Adia, Sibaniba, Imgur-Enlil, Issabri, Bit-
Sasiria, Simu, S'ibbinis“, Tamnuna, Kipsuna, Kurbail, Tidu, Nabulu, Kahat,
Asur, Urakka, Sallat, Huzirina, Diur Dariga, Zaban, Lubdu, Arrapha, (ve)
Arbela (Erbil) sehirleri, Amedu, Til-abni, (ve) Hindanu sehirleri ile birlikte -
dort tarafin kralt babam (111.) Salmanassar ‘a isyan eden kaleleriyle birlikte
27 sehrin tamami, ASSur-da’in-apla’min yaminda yer aldilar. Efendilerim
biiyiik tanrilarin buyruguyla (onlar) bastirdim/kontrol altina aldim.”™

V. Samsi-Adad isyam bastirdiktan sonra devletin kuzey dogu ve bati
yonlerinde bir takim fetih hareketlerine girismistir. Ancak onun seferlerinin
hedefinde kardesinin isyaninda yer alan sehirlerin olmamasi dikkat ¢ekicidir.

1 Roaf, 1996: 174.

%2 SAA 2 1; Albert Kirk Grayson, “Assyria: Ashur-dan 11 to Ashur-nirari V (934-745 BC)”,
in:, The Cambridge Ancient History Volume 111 Part I: The Prehistory of the Balkans; and
the Middle East and Aegean World, Tenth to Eighth Centuries B.C, Eds. J. Boardman — 1.
E. S. Edwards — N. G. L. Hammond — E. Sollberger, Cambridge 1999, s. 269; Kuhrt,
2013: 146.

% Siddall, 2015: 85.

¥ RIMA3A.0.103.1:i39-53a.



57 Koray TOPTAS ve Faruk AKYUZ

Bu durum Asur kralinin isyanci sehirlere gereken dersi verdigi ve buralara
yeni bir askeri sefere gerek duymamast ile agiklanabilir.®

Kalhu’da isyan ve Ill. Tiglat-pileser’in Tahta Gegisi

Uzun siiren bir duraklama evresinden sonra Il1. Tiglat-pileser (MO 745
MO 727)’in tahta ¢ikmasiyla birlikte Asur yeniden yiikselise gecmistir.
Gergeklestirdigi 6onemli icraatlar sayesinde imparatorlugu sahlandiran Ill.
Tiglat-pileser’in tahta cikis siireci oldukga tartigmalidir. Yaygin goriis asil
admin Pul oldugu® ve Kalhu’daki bir isyandan sonra tahta gegerek Tiglat-
pileser ismini aldigidir.¥” Bu durumda I11. Tiglat-pileser bir darbe ile taht ele
gecirmisti, tistelik onun soyu ile ilgili kesin bir bilgi yoktur.®

Limmu listeleri MO 746 yilinda Kalhu’da bir isyan oldugunu
kaydetmektedir.®® 111. Tiglat-pileser tam da bu isyandan sonra Asur tahtina
geemistir.”® Bu durum, Ill. Tiglat-pilerser’in tahta gegmesinde Kalhu’daki
isyanin belirleyici oldugunu gostermektedir. Ne yazik ki mevcut deliller
olduke¢a sinirlidir ve Kalhu’daki isyanin ne sekilde vuku buldugunu ortaya
koymamaktadir. Ancak isyanin basariya ulasmasi, iyi bir sekilde organize
edildigini ve giiclii destekgilerinin olduguna isaret etmektedir. Isyan
sirasinda II1. Tiglat-pileser’in saraydaki bazi 6nemli gorevlilerden destek
aldigmin kanit1 sayilabilecek ipuglari da mevcuttur. Zawadzki, limmu
listelerinde MO 750 yilina ismini veren rab sagé (bas saki) B&l-dan ismine
dikkat gekmektedir. Limmu kayitlar1 bu kisinin MO 744 yilinda Kalhu valisi
olarak atandigini ve 10 yil boyunca bu gorevi siirdiirdiigiinii gostermektedir.

% Siddall, 2015: 85.

% 111. Tiglat-pileser’in tahta gegmeden énceki isminin Pul oldugu Eski Ahit’te yer alan
anlatima dayanmaktadir; “Bu yiizden Israil'in Tanrisi, Tiglat-pileser diye bilinen Asur
Krali Pill'v harekete gegirdi.” Bkz. 1.Tarihler 5: 26.

Henry W. Frederick Saggs, Everyday Life in Babylonia and Assyria, London—New York
1965, s. 22.

Paul Garelli, “The Achievement of Tiglath-pileser III: Novelty or Continuity?”, in: Ah,
Assyria ... Studies in Assyrian History and Ancient Near Eastern Historiography
Presented to Hayim Tadmor, Eds. M. Cogan — I. Eph’al, Jerusalem 1991, s. 46; Stefan
Zawadzki, “The Revolt of 746 B.C. and the Coming of Tiglath-Pileser 111 to the Throne”,
SAAB VIII/L, 1994, s. 53 vd; Susan. Wise Bauer, Antik Diinya (Cev. Mehmet Morali),
Istanbul 2013, s. 393. Ill. Tiglat-pileser, kendisini yazitlarda 1ll. Adad-n&rari’nin oglu
olarak tanitir ama aslinda onun torunu olduguyla ilgili goriisler de mevcuttur bkz. PNA
3/11 3b 1329.

¥ “sipu ina Kalhi” RLA 2 430: Arthur Ungnad, “Eponymen”, in Reallexikon der
Assyriologie, Vol. Il. Berlin-Leipzig 1938, s. 412-457; Millard, 1994: 43.

Limmu listeleri Arapha valisi Nabii-bélu-usur’un limmuluguna tekabiil eden MO 745
yilinin Ayyar aymin 13’iinde III. Tiglat-pileser’in Asur tahtina gectigini gostermektedir.
Jean-Jacques Glassner, “Mesopotamian Chronicles”, Society of Biblical Literature, Ed. B.
R. Foster, Atlanta 2004, s. 173: Millard, 1994: 43; Ungnad, RIA 2, 430.
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Bel-dan’in III. Tiglat-pileser doneminde bdylesine bir ayricaliga sahip
olmasi, onun Ill. Tiglat-pileser’e verdigi destegin bir sonucu olabilecegi
fikrini dogurmaktadir.”" Belki de B&l-dan Kalhu valisi ve isyanda rol
alanlardan birisi idi. Isyandan sonra onun mevcut durumu bu secenegi de
mantikli hale getirmektedir.

Yukarida da ifade edildigi lizere isyanin ortaya ¢ikisi ve ilerleyis sekliyle
ilgili bilgilerimiz yetersiz hatta tiimiiyle eksiktir. Fakat, ASSur-nérari’nin
Urartu krali II. Sarduri Onderligindeki miittefik kuvvetler karsisindaki
yenilgisi* Asur iilkesinde kendisine karsi bir muhalefeti ortaya ¢ikarmus
olabilecegi goriisii kabul gérmektedir. Bu muhalefetin bir sonucu olarak
ayaklanmanin baskent Kalhu’da baslamasina ve darbenin hizla basarili
olmasina neden oldugu diisiiniilebilir. Bu da III. Tiglat-pileser’i destekleyen
grubun iktidar1 ele gegirmek igin etkili ve iyi bir konumda oldugunu
gostermektedir.”® Diger bir goriis ise IV. Salmanassar, III. AsSur-dan ve V.
AgSur-nerari, donemlerinde giicli  bir figiir olan Samsi-ilu’nun
imparatorluktaki etkinligi ve isyandaki roliidiir. Samsi-ilu, V. A$$ur-nérar
doneminde devletin en giiglii kisiliklerinden biri haline gelmisti. Garelli,
Kalhu’daki isyanda onun roliine dikkat ¢cekmektedir.** Bu noktada isyanin
kaynagi Samsi-ilu olabilir. Bu segenekte diisiiniilmesi gereken husus Il1.
Tiglat-pileser’in isyandaki konumudur. Belki de Ill. Tiglat-pileser tahti ele
gecirmek isteyen Samsi-ilu cenahinin karsisinda yer almis ve kendi
destekeilerinin etkisiyle bu isyani bastirmig ve bir kahraman edasiyla tahta
geemisti.”® Boyle bir durumda III. Tiglat-pileser darbeci degil, tam tersine
darbe karsisinda hanedani koruyan biri olarak diisiiniilebilir. Ne yazik Ki,
belgelerin  eksikligi bu konudaki gorlisleri varsayimdan Gteye
gotiirmemektedir.

I1l. Tiglat-pileser’in soyu ile ilgili muglak durum ise tartigmali
meselelerden birisidir. Kaynaklar onu Kalhu’da isyan ¢ikaran Pul ile
iliskilendirmekte, onun kraliyet kani1 tasimadigini ve gaspgt bir kral oldugu
yoniindedir. Ancak onun III. Salmanassar ile soy bagi olabilecegini savunan

*1 Zawadzki, 1994: 54; Millard, 1994: 59.

2 Margeret R. Payne, Urartu Civiyazili Belgeler Katalogu, Istanbul 2006, 9.1.2. sag yiiz;
Mirjo Salvini, Urartu Tarihi ve Kiiltiirii (Cev. B. Aksoy), Istanbul 2006, s. 78.

Karen Radner, “Revolts in the Assyrian Empire: Succession Wars, Rebellions Against a
False King and Independence Movements”, Revolt and Resistance in the Ancient
Classical World and the Near East In the Crucible of Empire, Eds. J. J. Collins — J. G.
Manning Boston 20186, s. 47.

“ Garelli, 1991: 49.

# Zawadzki, 1994: 53-54.
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goriisler bulunmaktadir.*® I11. Tiglat-pileser’in yilliklarinda yer alan “(ZII.)

Adad-nérari’nin oglu (111.) Tiglat-pileser’in sarayr”™' ifadesi onun kraliyet
soyundan ve tahtin varisi olduguna isaret etmektedir. Yasal belgeler arasinda
da Ill. Adad-nérari ile Ill. Tiglat-pileser arasindaki iliskiye isaret edecek
ipuclart mevcuttur. SAA 12 12 numaral arazi bagis belgesinde I1l. Adad-
nérari ile I11. Tiglat-pileser ismi yer almaktadir.*® Fakat belge 6nemli 6lgiide
kiriktir ve aradaki iliskiyi ortaya koyacak ifadeleri icermemektedir. Yine de
aralarindaki kan bagina isaret ediyor olabilir. Ayrica Kral listelerinde IlI.
Tiglat-pileser’in kraliyet ile olan kan bagi goriilmektedir. Ancak burada IlI.
Tiglat-pileser’in yazitlarinda ifade ettiginin aksine Ill. Adad-nérari’nin oglu
degil de V. AsSur-nérari’nin oglu yani IIl. Adad-n&rarT’nin torunu oldugunu
gostermektedir.*® Yazittaki ifade Ill. Tiglat-pileser’in isyanda yer almayip,
gercek isyancilara karsi savastigi ve babasinin dldiiriilmesiyle Asur tahtina
gectigi diisiincesini savunanlarin dayanak noktalarindan birisidir. Tiim bu
belirsizlik ve tartigmalara ragmen kesin olan sey III. Tiglat-pileser
Kalhu’daki isyan sonucunda tahta ge¢cmistir ve Asur belgeleri onun kraliyet
kanindan olduguna isaret etmektedir.

V. Salmanassar’mn Oliimii ve II. Sargon’un Tahta Yiikselisi

V. Salmanassar’dan sonra Asur tahtina, basta Urartu olmak tizere birgok
basarili askeri seferler gerceklestiren ve Onemli zaferlere imza atan II.
Sargon gecmisti. Il. Sargon’un askeri basarilar1  Asur Devleti’nin
ekonomisini olumlu yonde etkilemis ve {ilkesini genis sinirlara ulastirmistir.
Ancak Il. Sargon’un tahta gegisiyle ilgili tartigmalar mevcuttur. Ayrica II.
Sargon’un selefi V. Salmanassar ile arasindaki bag net degildir.

V. Salmanassar babasi Ill. Tiglat-pileser’in &liimiinden sonra MO 727
yilinda Asur tahtina oturmustur. V. Salmanassar, Ill. Tiglat-pileser donemi
belgelerinde Ulalayu ismiyle kaydedilen veliaht prensin kendisi idi.*

I1l. Tiglat-pileser’in dogal oliimiinden sonra Uldlayu (Eylil ayinda
dogan) karsimiza V. Salmanassar ismi ile ¢gikmaktadir. Tahta ¢ikinca giinlitk

% pekka Mansikka, New Chronology Using Solar Eclipses: Historian Aputieteet, Books on

Demand, 2019, s. 171.
47« GAL ™tukul-ti-A-é-5dr-ra MAN KUR as-5ur A ™0-ERIM.TAH MAN KUR a3-5ur”
RINAP 4 no. 58: 1-2.
“® SAA1212.
49«18 yil hiikiim siiren V. A§§ur-nérari’nin oglu III. Tiglat-Pileser”, Iignace Jay Gelb, “Two
Assyrian King Lists”, JNES 13, 1954, p. 329; Glassner, 2004: 144-45.
V. Salmanassar’in tahta gegene kadar kulandigi Ultilayu isminin kaydedildigi belgeler ve
detayla icin bkz. PNA 3/II no. 3. Ulalayu’nun III. Tiglat-pileser’e gonderdigi mektuplarda
veliaht prenslerin krala kars1 kullandig: iislup i¢in SAA 19 8, 9, 10, 11.
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ismi yerine sanli bir taht ismi olan Salmanassar ismini tercih etmistir.>*
Ancak V. Salmanassar’in hakimiyetinin ¢ok uzun siirmedigi hakimiyetinin
5. yilinda Il. Sargon’un Asur tahtini ele gegirdigine sahit olunmaktadir. Babil
Kronigi’'ne gore, II. Sargon, V. Salmanassar’in 5. saltanat yilinda Tebet
(Asur takviminde 10. ay) aymm 30. giiniinde Asur tahtma oturmustur.>
Kaynaklarda Il. Sargon’un tahta gegis sekli belirsizdir. II. Sargon’un usullere
aykir1 bir sekilde tahti elde ettigini ima eden baz1 ifadeler mevcuttur.

British Museum’da korunan Nabopolassar’a ait bir mektupta gecen “Bir
kélenin soyundan olan Sargon’un oglu Sanherib’in [sehri]” ifadesi II.
Sargon’un soyu ile ilgili tartigmalarin ¢ikmasina neden olmaktadir. Lambert
Nabopollasar’a &it belgedeki bu ifadeye dayanarak Il. Sargon’un kraliyet
soyundan olmadigi fikrinin kabul edilmesi gerektigini savunmaktadir.*
Diger yandan, Babil belgelerinde Il. Sargon’un kdéle olarak gosterilmesinin
kara bir propaganda faaliyeti olabilecegini goz ardi etmemek gerekir. II.
Sargon ile ilgili tartismanin odak noktalarindan birisi de onun isminin
tasidigr mana ile ilgiliydi. Bu isim, “sarru (kral) ve kenu (gercek, mesru)”
kelimelerinin birlesimiyle meydana getirilmistir ve  “gercek kral, mesru
kral” anlami tasimaktadir.”® Onun bu adi tasimasi, II. Sargon’un V.
Salmanassar’in varisi olmadigi ve gasp ettigi tahtta kendisini mesrulagtirmak
istedigi izlenimini uyandirmaktadir.>® Fakat Il. Sargon’un gasip bir kral
olmadigin1 gosteren kanitlar da mevcuttur. Istanbul Arkeoloji Miizelerinde
yer alan bir kitabede Il. Sargon kendisini Ill. Tiglat-pileser’in oglu olarak
kaydetmektedir.>” Unger, gasip krallarin kendilerinden s6z ederken
babalarinin isimlerinden s6z etmedigi ancak Il. Sargon’un Istanbul Arkeoloji
Miizesi’nde yer alan Kitabesinde I11. Tiglat-pileser’i babasi olarak gostermesi

51 «Salmanu-asaréd” ismi “Salmanu en basta gelendir, en nemlidir” anlamna sahiptir. Bkz.

PNA 3/1 1071.

Albert Kirk Grayson, Assyrian and Babylonian Chronicles (Texts from Cuneiform

Sources 5), New York, 1975, Chron. 1, Col. I: 29-31.

5 Paul Gerardi, “Declaring War in Mesopotamia”, AfO 33, 1986, s. 36; BM 55467: st. 7

*  Wilfred G. Lambert, “The Enigma of Tukulti-Ninurta I, in: From the Upper Sea to the
Lower Sea Studies on the History of Assyria and Babylonia in Honour of A.K. Grayson,
Eds. G. Frame — L. Wilding, Publications de I’Institut historique et archéologique
néerlandais de Stamboul, Vol. 101, Leiden 2004, s. 202; Eckart Frahm, “Family Matters:
Psychohistorical Reflections on Sennacherib and His Times”, in: Sennacherib at the
Gates of Jerusalem: Story, History and Historiography, Eds. Kalimi, I. — S. Richardson,
Seth Leiden 2014, s. 176.

> PNA 3/11 1239.

% Roaf, 1996: 179.

5" Eckhard Unger, Tiglat-pileser 111 iin Oglu Asur Kirali Sargon II = Sargon II von Assyrien
der Sohn Tiglatpilesers 111, Istanbul Asariatika Miizeleri Nesriyati, Istanbul 1933, s. 6.
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onun, tahtm yasal varisi olduguna delil olusturdugunu ifade etmektedir.®®
Chamaza da Il. Sargon’un tahtin yasal varislerinden oldugunu séylemekte ve
mevcut kanitlardan hareketle onun III. Tiglat-pileser’in  oglu V.
Salmanassar’in kardesi olabilecegini ifade etmektedir. Ancak kaynaklarin
eksikligi sebebiyle II. Sargon’un V. Salmanassar’in kralligi déneminde
iistlendigi rol belirsizligini korumaktadir.”

Biitlin bu tartigmalarin yaninda kesin olan sey V. Salmanassar’in bir
darbe ile tahttan indirildigidir. Hatta Oyle ki V. Salmanassar’in tahtan
indirilmesi 1l. Sargon’a ait metinlere konu olmustur. Belgede yer alan
ifadelerden Salmanassar’mn izledigi politikanin halkin nezdinde onun
prestijinin azalmasima neden oldugu sonucu ¢ikmaktadir.® Bu politika onun
sonunu hazirlamus, 1. Sargon’a ise tahtin yolunu agmustir. Tabi bu ¢ikarim
Il. Sargon’un anlatimina dayanmaktadir. Saggs tarafindan nesredilen II.
Sargon’a ait tarihsel bu metin, Il. Sargon’un tahta ¢ikma siirecine dair
bosluklarin doldurulmasinda 6nemli bilgiler saglamakta ve belirsizlikleri
gidermektedir. Belgenin terciimesi soyledir:

“Evrenin kralina saygi duymayan (V.) Salmanassar, ki onun elleri bu
sehre (Asur) kotiiliik getirdi ve béylece (insanlarina) sikinti verdi. O iiziicii
bir sekilde (halkina) angarya yiikledi ve onun (sehrin) halkini zorla ¢alistird
(ve) boylece (onlart) kole statiisiinden insanlar olarak saydi. O zaman kalbi
ofke ile dolan tanri Enlil onun hiikiimdarligm devirdi. Mesru kral olarak
beni Sargon’u atadi, bana kraliyet asasini, tahti (ve) tact kavratti ... Tahti
saglam bir temele oturtmak, hanedanmimi saglamlastirmak igin bu
vatandaslarin ézgiirliigiini saglama arzusunu diigiindiim ™

I1. Sargon’un ifadeleri, V Salmanassar’in saltanatinin sona erdirilmesinde
onun izlemis oldugu hatali politikanin rol oynadigin1 vurgulayarak,
kendisinin bir etkisinin olmadigini, dolayisiyla bir gasp¢i kral olmadigini
ifade etmek istemis olabilir.®? Yukaridaki belge Il. Sargon’un tahta gecisine
yasal bir dayanak olusturma ve kralliginin mesru oldugunu ifade etmesine
karsin bir takim tartismalar1 da beraberinde getirmektedir. Metinde II.
Sargon’un  kolelestirilen  insanlara  Ozgiirligiinii  geri  vermesi,
Nabopollasar’in 1l. Sargon’u Babilli bir kole olarak gosterdigi belgeyi akla
getirmektedir. 1l. Sargon’un insanlarin haklarimi savunmasi ve onlara

%8 Unger, 1933: 7-8.

% Galo W. Vera Chamaza, “Sargon II's Ascent to the Throne: The Political Situation, SAAB
6/1, 1992, s. 32-33.

50" Bauer, 2013: 402.

81 Henry W. F. Saggs, “Historical Texts and Fragments of Sargon II of Assyria: (I) The
‘AsSur Charter’”, Iraq, 37/1, 1975, s. 15-17; Saggs, 1975, K. 1349: 33b—-38a.

82 Joseete Elayi, Sargon I1: King of Asssyria, Atlanta 2017, s. 26.



Yeni Asur imparatorlugu’nda Taht Miicadeleleri. ... 62

Ozgiirliiklerini geri verme arzusu, kendisinin de onlar gibi bir kdle olduguna
delil olustur muydu? Elbette bu belgeden boyle bir ¢ikarim yapmak zordur.
Zaten belgede kendisini tahtin yasal varisi olarak gostermesi onun kdle olma
ihtimalini ortadan kaldirmaktadir. Unutulmamalidir ki bir kiginin tahtin yasal
varisi olarak kabul edilmesi kraliyet ailesiyle olan kan bagina dayaliydi.
Sonug itibariyle II. Sargon Asur tahtina ¢ikmus ve Asur Imparatorlugu’na
O6nemli hizmetlerde bulunmustur. II. Sargon tahta ¢ikarken selefi V.
Salmanassar’in akibetinin ne oldugu bilinmemektedir. Ancak, bir darbe ile
tahtan indirilen eski kralin akibetinin 6liim olacagi agikardir.

Urdu-Mulissu isyam ve Asarhaddon’un Kardesleriyle Miicadelesi

Il. Sargon’un savas alaninda Sliimiinden sonra yerine oglu Sanherib (MO
705-681) gecmistir. Sanherib, giiclii ve rakipsiz bir imparatorlugu
devralmigti. II. Sargon’un 6liimiinii firsat bilen Suriye ve Filistin’deki bazi
vassal kralliklar Asur’a karsi ayaklanmustir.®* Sanherib devletin icinde
bulundugu buhranli dénemi atlatmasini saglayarak biiyiik bir ordu ile Suriye-
Filistin seferine ¢ikmis ve isyan eden Yahudi topraklarini biiyiik bir orduyla
yenilgiye ugratarak Kudiis ve Laki§ kentlerini yagmalamistir.* Sanherib’in
kralliginin ilk yillarinda Babil’de de bazi sorunlar bas gostermeye baglamis,
Babil {izerine sefere ¢ikarak Babil tahtina Asur sarayinda yetismis bir
Babilli’yi oturtmustur. Sanherib daha sonra Babil’e tekrar sefer diizenleyerek
biiyiik oglu AsSur-nadin-§umi’yi MO 699°da Babil tahtina oturtmustur.%
Yine de Babil’de sorunlar devam etmis, Elamlilar ile Babilliler birlik olarak
Sanherib’in oglu AsSur-nadin-Sumi’yi esir almiglardi ve kendisinden bir
daha haber alinamamusti.”® Sanherib, veliahdinin 6ldiiriilmesi tizerine Elam
ve Babil seferine ¢ikarak onlar1 biiyiik bir hezimete ugratilmis,®” akabinde
Babil kenti de yerle bir edilmistir.®® Sanherib bu olay sonrasinda Urdu-

6 Bauer, 2013: 409.

8 Isaac Kalimi, “Sennacherib’s Campaign to Judah: The Chronicler’s View Compared with
His ‘Biblical’ Sources”, in: Sennacherib at the Gates of Jerusalem; Story, History and
Historiography, Eds. I. Kalimi and S. Richardson, Leiden—Boston 2014, s. 11-50; David
Ussishkin, Sennacherib’s Campaign to Judah: The Archaeological Perspective with an
Emphasis on Lachish and Jerusalem in: Sennacherib at the Gates of Jerusalem; Story,
History and Historiography, Eds. I. Kalimi and S. Richardson, Leiden—Boston, 2014, s.
75-103.

% Bauer, 2013: 409.

% Simo Parpola, “The Murderer of Sennacherib,” in: Death in Mesopotamia, Ed. B. Alster,
Copenhagen 1980, s. 175; John Anthony Brinkman, Sennacherib’s Babylonian Problem:
An Interpretation’, JCS 25, 1973, s. 92.

7 RINAP 3/1 no. 22: v 67b-vi 12.

8 RINAP 3/1 no. 24: vi 7-16.
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Mullissu’yu yeni veliaht olarak belirlemisti. Babil’de, AsSur-nadin-Sumi’den
bosalan yere de muhtemelen, kardesi Nergal-sumu-ibni atanmust:.®

Kraliyet yazigmalari arasinda yer alan belgeler, Urdu-Mulissu’nun veliaht
tayin edildigi hususunda siipheye yer birakmaz.”® Ancak Urdu-Mulissu daha
sonra veliahtliktan azledilerek yerine kardesi Asarhaddon tayin edilmistir.
Bu durum prenslerden birisinin veliaht prens tayin edilmesinin baglayiciligi
olmadigint gostermektedir. Kral kararmi degistirerek baska bir oglunu
veliahtliga getirebilirdi. Yeni bir veliaht prensin atanmug olmasi rutin bir
eylem mi yoksa kizginliga neden olan alisilmadik bir hareketin sonucu mu
oldugu bilinmemektedir.”" Ancak saray kadinlarimin bu degisiklikte etkisi
olabilecegi ihtimal dahilindedir. Urdu-Mullissu muhtemelen Sanherib’in
Tasmétu-Sarrat isimli karisindan olma ¢ocuguydu. Ancak Sanherib Kkarar
degistirerek Naqr’a (Zakutu)’dan olma gen¢ oglu Asarhaddon’u veliaht
olarak ilan etmistir.”” Bu degisiklikte Naqi’a’nin etkisi olabilir. Sanherib,
Asarhaddon’u veliaht prens tayin edince ona veliahtlik i¢in daha uygun olan
“Assur-etel-ilani-mukin-apli”” (tanrilarin prensi A§3ur varis belirledi) ismini
vermis olmalidir. “As8ur kardes verdi”’ anlamindaki Asarhaddon ismi onun
kardesleri arasinda en bityiik kardes olmadigini gostermektedir.”

Sanherib, Urdu-Mulissu’nun veliaht prensligini elinden alip, yerine
kiigiik oglu Asarhaddon’u veliaht ilan edince onun giivenligini saglamak ve
tahta gecisini saglamak amaciyla “fuppi adé” adi verilen sadakat antlagmasi
hazirlatmisti.”® Urdu-Mulissu baslangigta karar1 kabullenip, bu antlasma
metnini onaylayip, erkek kardesine sadakat yemini etmis, ancak daha sonra
kardesine karst girisimde bulunarak, babasinin kararini degistirmeye
calismig  goziikmektedir.”” Zira babasimn kararmi degistiremeyecegini

89 SAA 6: XXXii—XXXiV.

0 «MARAD-UNIN.LIL DUMU-MAN (veliaht prens Arda Mullissu)” SAA 6 103: 5.

™ Radner, 2010a: 27; Frankfort, 1978: 243.

2 Parpola, 1980: 175; Eckart Frahm, “Family Matters: Psychohistorical Reflections on
Sennacherib and His Times”, in: Sennacherib at the Gates of Jerusalem: Story, History
and Historiography, Eds. I. Kalimi — S. Richardson, Seth, Leiden 2014, s. 219.

® PNA1/1184.

™ PNA 1/1 145.

™ Aarnoud van der Deijl, “Protest or Propaganda: War in the Old Testament Book of Kings
and in Contemporaneous Ancient Near Eastern Texts”, Studia Semitica Neerlandica,
Leiden—Boston: 2008, s. 396.

* SAA23ves.

" Karen Radner, “The Trials of Esarhaddon: the Conspiracy of 670 BC”, in: Assur und sein
Umland (Isimu: Revista sobre Oriente Proximo y Egipto en la antiguedad 6), Eds. P.
Miglus, — J. M. Cordoba, Madrid 2007, s. 166-167.
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anlamus olmali ki, kanli bir isyan hareketine girismis’® ve Sanherib bu isyan
sonucunda dldiiriilmiistir.” Asurbanipal’e ait Prizma A’da yer alan
bilgilerden Sanherib’in Babil’de tapinakta ibadet ederken en savunmasiz
aninda  oldiiriildiigii  anlasilmaktadir.®®  Asurbanipal, Samas-$umu-ukin
isyaninda yer alanlarin yiizlestikleri cezalar1 ifade ettigi yilliginda
Sanherib’in 6ldiiriildiigii yerde onlar1 kurban ettigini ifade etmektedir. Bu da
Sanherib’in Babil’de 6ldiiriilmiis olduguna isaret etmektedir. Asurbanipal bu
olay1 soyle anlatmaktadir.

“Bunlardan (hala) hayatta kalanlart da — beni viicuda getiren babamin
babasi Sanherib’i yerde serdikleri/oldiirdiikleri, insan bash boga heykellerin
yaminda — bu insanlart Onun (Sanherib) igin adak olsunlar diye oldiirdiim.
Onlarin par¢alanmug etlerini kopeklere, domuzlara, akbabalara, kartallara,
gogiin kuslarina ve okyanusun/ apsii baliklarina yedirdim.

Sanherib’in tapinakta oldirildtgi Eski Ahit’teki kayitlarda net bir
sekilde desteklenmektedir. Sanherib’in 6limii 2.Tarihler 32:21°’de soyle
anlatilmaktadir:

“RAB bir melek gondererek Asur Krali’mn ordugdhindaki biitiin yigit
savasc¢ilart, onderleri, komutanlart yok etti. Asur Krali utang icinde iilkesine
dondii. Bir giin kendi ilahimin tapinagina girdiginde de ogullarindan bazilar
onu orada kilicla sldiirdiiler. ”®

Babil krali Nabonidos’a it bir belgede de Sanherib’in 6liimii konusuna
deginilmekte, Sanherib’in Marduk ve Babil’e karsi olan giinahlarindan
dolayr cezalandirildigina atif yapilmaktadir. Nabonidos, Sanherib’in
Olumiinii su sekilde ifade etmektedir:

“Marduk 'un gazabimn iilkesi boyunca ytkima yol a¢tigi Subartu (Asur)
kralin(a gelince), onun soyundan (olma) bir oglu onu kilicla kesti. "

Belgede soz edilen ogul Urdu-Mulissu’dur. Burada ilging olan Asur
kralinin ogullarmin faaliyetlerinden habersiz olmast ve hazirliksiz

™ Mordechai Cogan, “Sennacherib and the Angry Gods of Babylon and Isracl”, Israel

Exploration Journal 59/2, 2009, s. 164.

™ Kadriye Yalvag, “Sanherib’in Oliimii ve Asarhaddon”, DTCF Dergisi, V/1-2, Ankara

1963, s. 49; Deijl, 2008: 396.

Emil G. Kraeling, “The Death of Sennacherib”, Journal of the American Oriental Society,

53,1933, s. 344.

81 RINAP 5 no. 11: iv 70-76.

822 Tarihler 32: 21.

8  Hanspeter Schaudig, Die Inschriften Nabonids von Babylon und Kyros des Grossen samt
den in ihrem Umfeld entstandenen Tendenzschriften: Textausgabe und Grammatik,
AOAT 256, Miinster 2001, no. 3.3: i 1-41.
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yakalanmasidir. Sanherib ogullari tarafindan 6ldiiriilmistiir, fakat bu 6liimiin
hangi sartlarda ve nasil gergeklestigi net degildir. Nasil oldu da Sanherib
ogullarimin faaliyetlerine dair istihbarat almadi? Asur yasal belgeleri
arasindaki bir belge bu konuya 151k tutabilir. SAA 18 100 numarali belgede
Urdu-Mulissu’nun isyan edecegi haberini alan Babil vatandaslarinin bu
haberi krala ulagtirmaya calistigi, ancak bu girisimin Urdu-Mulissu ve
yandaslar1 tarafindan engellendigi anlasilmaktadir. Oyle anlasiliyor ki Urdu-
Mulissu sarayda onemli bir niifuza sahip idi. Durumu bildirmeye gelen
Babilli muhbir, saraydaki isyancilar tarafindan Sanherib yerine Urdu-
Mulissu’ya  yonlendirildi. Boylece, Sanherib’in  komplo hakkinda
bilgilendirilmesi engellendi ve komplocular kanli planlarina devam
edebildiler.® Belgenin terciimesi soyledir:

“(Bast kurtk) @2 Bizim [kardesl]erimiz, Babil[l vatandaslart ...] % *[...]
evinde [SulmJu-ahhe @ *~*° Onlar, [...] olan isyan [ant]lasmasi haberini
aldilar, [onlar]dan birisinin kralin huzuruna basvurdu, .... Nabii-Sumu-
iSkun and Sifllaya] geldi ve [ona] séyle sor[du]: ‘Senin krala yaptigin
basvuru [ne] hafkkindadw]?’ O (cevap verdi): ‘O (anlatacagim) Urdu-
[Mulissu] hakkindadwr.” % ** = ™ * Onlar bir ortii ile onun yiiziinii
[kapattilar] ve Urdu-Mul[lissi nin bizzat] huzurunda ayakta beklettiler,
soyle dediler ‘Bak! [senin basvurun] onaylandi, onu kendi agzinla soyle!” O
soyle dedi: “‘Senin oglun Urdu-[Mulissu/ seni éldiirecek. ™-°® Onlar [onun]
yiiztinii agtilar, ve Urdu-Mu/llissi] onu sorguladiktan sonra, onflar] onu[n]
icin ve kardesleri icin ... ™ ° * [...] dért adam — Suhru, Tabiya, [X sahst,
ve X sahsi] —Nabii-ahu-éresf‘e onu soylediler, O] ona inanfmadi. O]
Ard[a-Mulissu] 'nin evinin adamlarint sorgulamafliydi] ™ **~** Su halflde
On]lar [...] hakkindaki giizel [s6]zlerin [her tirliisiinii kabul et]tiler. ™ "
© [On]gézr [efendimiz] kr[al]a [ya]zadiklari[nda, efendimiz] kral ... (Gerisi
karik.)”

Sonug itibariyle Urdu-Mulissu niyetinin 6grenilmesini engellemis ve
planlarin1 uygulamayi basarmistir. Bu olay birgok bolgede yanki uyandirmis
ve yukarida ifade edilen yazili belgelere konu olmustur. Babil Kronikleri bu
isyan sonucu Sanherib’in oldirildigini ve Aasilerin tahti ele gegirme
amaciyla isyani stirdtirdiikleri bilgisini vermektedir:

8 Stefan Zawadzki, “Oriental and Greek Tradition about the Death of Sennacherib”, SAAB
4, 1990, s. 69-70.
% SAA 18 100.



Yeni Asur Imparatorlugu’nda Taht Miicadeleleri. ... 66

“Tebet ayimn 20. giiniinde Asur krali Sanherib, oglu tarafindan bir
isyanda oldiiriildii. Sanherib Asur’u [24 yil] yonetti. Isyan Asur’da Tebet
ayinn 20. giintinden Adar ayinn 2. giiniine kadar devam etti.®

Asarhaddon  kardesi ~ Urdu-Mulissu’nin  isyanin1  ve  babasinin
oldiiriildiigiinii duyunca hizli bir sekilde Ninive’ye dogru yola koyulmustur.
Asarhaddon’un tahti ele gegirmek i¢in verdigi miicadelesi yazitlarina da
konu olmustur. Anlasildigi kadariyla kiigiik bir orduya liderlik eden
Asarhaddon, iilkeye batidan girip imparatorlugun kalbine dogru ilerlediginde
iilkede kargasa ortami hakimdi. Asarhaddon yilliklarinda kendisinin veliaht
ilan edilmesini ve kardeslerinin tutumunu su ifadelerle aktarmaktadir:

8118 Kardeslerim arasinda en geng kardes bendim (ve) Assur, Samas,

Bél, Nabii, Niniveli IStar (ve) Erbilli Lstar emriyle ve beni viicuda getiren
babam iradesiyle, kardeslerimin toplantisinda beni kesin bir sekilde secti,
soyle dedi: ‘Bu benim yerime gececek oglumdur.” O, Samas ve Adad’a
kehanetler yoluyla sordu, ve onlar kesin bir sekilde ‘evet’ seklinde
cevapladilar, soyle dediler: ‘O senin yerine koyacagindwr. O onlarin énemli
soz(lerine) kulak verdi / onemsedi, ve gen¢ (ve) yash Asur halkini (ve)
babamin evinin tohumu olan kardeslerimi, bir araya topladi. " *" ~ " %
Cennette ve cehennemde yagayan tanrilar Asur tanrilari, AsSur, Sin, Samas,
Nabii  (ve)  Marduk’un  huzurunda,  onlart  benim  halefimin
giivenligi/korunmasi ile ilgili onlara kutsal bir yemin ettirdim.
Elverisli/hayirli bir ayda, elverisli/hayirlt bir giinde, onlarin (tanriarin)
yiice emirlerine uygun olarak, nese icerisinde kralliga atanmanin
(gerceklestigi) hayranlik uyandiran bir yer olan tahta ¢ikma /halef evine
girdim. " "3 Zuliim (ve) kiskan¢hik kardeslerimin iizerine diistii/etkisine
aldi ve onlar tanrilarin (iradesini) biraktilar. Kibirli eylemlerine giivendiler
ve kotiiliik planlyorlardi. Tanrilarin iradesine karsi (gelerek) benim
hakkimda kotii soylentiler, iftiralar (ve) karalama baslattilar ve siirekli
arkamdan samimiyetsiz yalanlar, diismanca seyler soyliiyoriardi. Tanrilarin
iradesine karsi (gelerek) babamin iyi niyetli kalbini benden soguttular,
(ama) O derinden sefkatliydi ve onun goriisii (fikri) benin kralligim hakkinda
kesin bir sekilde bir sekilde kararlastirilmistr. * %" Kafa yordum ve soyle
diisiindiim:  ‘Onlarin  eylemleri  kibirli ve onlar sadece (kendi)
danmigmanlarina giiveniyorlar. Tanrilarin iradesine karsi ne yapacaklar?
Tanrilarin kralt olan tanri ASSur’a, (ve) hain konusmadan igrenen
merhametli tanrt Marduk’a haywr dualari, yalvarislar ve alcakgoniillii
sozlerle dua ettim, ve onlar sozlerimi (dualarimi) kabul ettiler. Efendilerim,
biiyiik tanrilarin emriyle, onlar (tanrilar) beni seytani eylemlerden uzak gizli

8  Grayson, 1975, Chron. 1 col. I11: 33-37.
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bir yere yerlestirdiler, tizerimdeki hog/iyi korunmalarin uzattilar/artirdilar
ve krallik (egzersizi) icin beni giivende tuttular. Daha sonra benim
kardeslerim onlarin akillarindan ¢iktilar ve tanriara ve insanligin hosuna
gitmeyen her seyi yaptilar ve kotiiliik planlart silahlarimi kusandilar ve
Ninive 'de, tanrilarsiz (tanrilarin destegi olmaksizin), krallik (hakkiy) igin
cocuklar gibi birbirilerine vurdular. 4SS Torlar ASSur, Sin, Samas, Bél,
Nabeh, Niniveli Istar (ve) Erbilli [§tar tanrilarin iradesine karsi yanls yapan
gaspeilarin eylemlerini gordiiler ve onlari desteklemediler. Onlar (tanrilar)
onlarin giiclerini zayiflattilar ve onlart bana boyun egmeye zorladilar.
Benim krallik (hakkimi) korumak icin biiyiik tanriarin huzurunda baglanan
bir yemine, antlasmaya yag ve su huzurunda yemin eden Asur halki onlarin
yardimina gelmedi.”

Isyan basladiginda Asarhaddon’un baskente olmayisi, onun babasi
tarafindan giivende olabilecegi uzak bir eyalete gonderildigine isaret
etmektedir. Asarhaddon’un yilliklarindaki anlatimdan bu bélgenin batida
oldugu anlasilmaktadir. Asarhaddon’un anlatimina gore isyan sonucu babasi
Oldiriiliince bagkente dogru yola ¢ikip 6nce Ninive’nin batisinda bulunan
Hanigalbat’a® gelmisti. Asarhaddon batidan baskente dogru ilerlerken
sartlar Urdu-Mulissu’nin lehine goziikmektedir. Ciinkii O baskentteydi ve
Asur ordusunun ve halkinin destegini alma avantajina sahipti. Ancak
Asarhaddon tiim bu olumsuzluklara ragmen, ilerlemeyi siirdiirerek durumu
lehine ¢evirmeyi bilmistir. Asarhaddon yilliklarinda kendisinin karsisinda
yer alan bu insanlarin silahlarini birakarak kendisinin yaninda yer aldigini ve
Asur halkinin kendisine yemin ederek onun kralligini tamdiklarmi ifade
etmektedir:

“Bir giin (va da) iki giin tereddiit etmedim. Ordumu beklemedim. Art¢i
birliklerime bakmadim. Boyunlarina kogum takilmis atlarin dizilisini veya
savas techizatimi kontrol etmedim. Askeri seferim icin erzak depolamadim.
Kis mevsiminden ve en soguk donem olan Sabatu’nun sogugundan
korkmadim. Ugan bir kartal gibi diismanlarim piiskiirtmek icin kanatlarimi
actim. Stkinti ve telas icinde Ninive'ye yol aldim, Hanigalbat iilkesi
bélgesine (varig)imdan once tiim asi birlikler ilerleyisimi engellediler; Onlar
silahlarim keskinlestiriyorlardi. Efendilerim biiyiik tanrilarin korkusu onlart
ezdi, (ve o zaman) onlar benim giiglii savag dizilisimi gordiiler ve ¢ildirmuis
kadinlar gibi agladilar.”®®

¥ Simo Parpola — Micheal Porter, Helsinki Atlas of the Near East in the Neo-Assyrian
Period, Finland 2001, map. 3.
% RINAP 4no. 1:i8-52.
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Asarhaddon’un kardeslerinin ordusu karsisinda basari elde ettigini duyan
asiler ise bilinmeyen iilkelere kagmuslardir.® Bu gelismeler ile iyice
giiclenen Asarhaddon Ninive sehrine girerek miicadelenin kazanani olarak
Asur tahtina oturmustur. Babil Kronikleri Asarhaddon’un tahta gegisini
“Adar ayimin 28/18. giiniinde onun oglu Asarhaddon Asur tahtina oturdu.”®
ifadesiyle kaydetmistir. Bu bilgi Asarhaddon’un isyandan iki ay sonra Asur
tahtim elde ettigini ispatlamaktadir.” Bu olay yilliklara su sekilde intikal
etmistir:

“Elverigli bir ay olan Addaru’nun sekizinci giinii, tanri Nabii'nun essésu
festivalinde, baskentim Ninive'ye sevingle girdim ve mutlu bir sekilde
babamin tahtina oturdum. Tanri Ea’'min esintisi, krallig1 icra etmem igin
elverigli bir gsekilde esen giiney riizgari, benim tiizerime esti. Elverisli
isaretler gokyiiziinde ve yerde iyi bir zamanda bana geldi/gériindii. Onlar
(tanriar), tanrt ve tanrigalarin mesajlart olan mutlu edici kehanetler ile
stirekli ve diizenli bir sekilde beni cesaretlendirdiler. Asur iizerinde kralligi
icra etmeleri igin benim kardeslerimi yanlis bir sekilde kiskirtan suglu
askerlerin her birini arayp buldum ve onlara agir bir ceza verdim. onlarin
soylarim yok ettim, %

Bu belgeden onun kardeslerinin akibetini 6grenemiyoruz fakat isyanda
kardeslerini destekleyenler agir bir sekilde cezalandirilmigtir. Kardeslerinin
akibeti ise Eski Ahit’teki bir pasaja konu olmustur. Eski Ahit asi kardeslerin
Urartu bolgesine kactiginm kaydetmektedir.

“Bunun iizerine Asur Krali Sanherib ordugdhini birakip ¢ekildi.
Ninova'ya dondii ve orada kaldi. Bir giin tanrisi Nisrok’'un evinde
tapmirken, kendi ogullart Adrammelek (Urdu-Mulissi) ile Saretser onu
kiligla vurup oldiirdiiler ve Ararat (Urartu) diyarina kagtilar. Yerine oglu
Asarhaddon kral oldu. "*®

Bu kanli olaylar Asarhaddon’un kisiligini ve icraatlarini1 sekillendirmistir.
Isyan1 destekleyenlerin 6ldiiriilmesinin yani sira Urdu-Mulissu’ye sempati
duydugu diisiiniilen bircok memur azledilip yerine yeni memurlarin tayin
edilmesi Asarhaddon’un kral olarak ilk icraatlar1 arasinda yer almistir. Bir
ornek vermek gerekirse, bu amagla Ninive ve Kalhu kraliyet saraylarindaki

8 RINAP 4 no. 1: i 74-86.

% Grayson, 1975, Chron. 1 col. 11I: 38

% Radner, 2007: 167.

%2 RINAP 4 no. 1: i 87—ii 11.

% 2. Krallar 19: 36-37; Yeseya 37: 37-38.
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muhafizlarin tamami gérevden almmust.** Asarhaddon’a SAA 4 142
numarali mektupta tanri Sama§’a sorgusunda oglu Asurbanipal’e karsi bir
isyan olmasi durumunda sarayin dis kapisinin ve i¢ kapisinin muhafizlariin
isyanda yer alip-almayacagimi sorgulamaktadir.*® Bu da babasmin
oldiiriilmesinden edindigi tecriibenin bir sonucu olmalidir. Ciinkii muhafizlar
isyancilarin yaninda yer almadan, onlarin Sanherib’e kolayca ulasmalar
miimkiin olmayacakti. Zaten yukarida da ifade edilen ihmali olan saray
muhafizlarmin yerlerine yeni gorevliler atanmasinin sebebi bu idi.

Asarhaddon saltanati boyunca iilkesini bilyiik bir refaha kavusturduktan
sonra i¢erde de bir takim icraatlarda bulunmustu. Asarhaddon’un 6lmeden
once oglu Asurbanipal’in yasal varis olarak tayin edilmesi ig¢in harcadig
caba, kendisinin kardesleriyle yasadigi miicadelenin tekrarin1 6nleme amaci
tagimaktaydi. Babasinin 6liimiine neden olan bu taht miicadelesinden gerekli
dersleri ¢ikarmig ve bir takim tedbirleri devreye sokmustur.

Samas-$umu-ukin isyam (MO 652-MO 648)

Asarhaddon, veliahdi olarak Asurbanipal’i atamisti. Fakat belgeler
Asurbanipal’den 6nce atanan bir baska veliaht prense isaret etmektedir. SAA
2 149 numarali kehanet metni Asarhaddon’un baslangicta Sin-nadin-apli
ismindeki bilyiik oglunu veliaht olarak tayin ettigini gostermektedir. Fakat
isminin daha sonraki belgelerde gegmemesi onun o6ldiigi sonucunu
dogurmaktadir. Bu durumda Sin-nadin-apli’den bosalan veliahtliga prens
Asurbanipal tayin edilmisti. Bu atamada erkek ¢ocuklarin dogum sirasinin
gozetilmemesi Asur tahtinin gelecegi igin bir soruna neden olabilirdi.
Asurbanipal’in Samas-Sumu-ukin ve Samas-métu-uballit adinda kendisinden
bityiik iki kardesi daha vardi.®® Belgelerden Samas-métu-uballit’in akibeti
bilinmiyor, fakat onun veliaht prens olan kardesine problem ¢ikarmadigi
anlasilmaktadir. Ancak Sama$-Sumu-ukin igin aym seyi sdylemek miimkiin
gozikkmityor. Zira Asarhaddon, Samas-Sumu-ukin’in sorun olmasindan

%  Sanherib’in saltanati sirasinda bag muhafiz olan Arbailaiu ve Nabd’a Asarhaddon'un

saltanati zamaninda gérmiiyoruz. Sanherib’in 6ldiiriilmesinde etkileri olmasi sebebiyle
Asarhaddon tarafindan Oldiiriilmiis olabilirler Sanherib cinayetinin saray muhafizlar
kadrosunda Onemli degisikliklere yol agmus olmasi muhtemeldir. Karen Radner,
“Gatekeepers and Lock Masters: the Control of Access in the Neo-Assyrian Palaces”, in:
Your Praise is Sweet. A Memorial Volume for Jeremy Black, Eds. H. D. Baker — E.
Robson — G. Zolyomi, London 2010b, s. 273, 280; Radner, 2007: 167 vd.

% SAA4142:7.

% SAA2S.

% Jamie Novotny — Jennifer Singletary, “Family Ties. Assurbanipal’s Family Revisited”, in:
Of God(s), Trees, Kings, and Scholars: Neo-Assyrian and Related Studies in Honour of
Simo Parpola, Eds. M. Luukko — S. Svird — R. Mattila, Studia Orientalia, 106. Helsinki
2009, s. 165.
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¢ekindigi igin onu Babil tahtina veliaht prens olarak tayin etmis olabilir.”
Samas-Sumu-ukin babasi 6ldiikten sonra da Babil tahtinda oturmaya devam
edecekti. Bu tarz bir atama Sama$-Sumu-ukin’e sus pay1 olarak verilmis
gortilebilir. Asarhaddon, Asurbanipal’in tahta gegisini garanti altina almak
ve taht kavgasin1 dnlemek amaciyla bir takim ¢oziimler de iiretmisti. Bu
amagla bazi veraset antlagmalari diizenlemistir. NahSimarti sehir beyi
Humbares ile yapilan antlasma®, Ramataya Antlasmasi®, Kunalia
Antlasmast™® Asurbanipal’in tahta g¢ikmasini garanti altina alma amaci
tastyordu.’® Bu ¢6ziim Asurlu memurlarin ve idarecilerin yer aldigi yemin
esasina dayal1 bir veraset antlasmasiydi.’® Antlasma metninde Asarhaddon,
yemin eden kimselerin yeminlerini tutmamalar1 durumunda karsilasacaklar
felaketleri siralayarak bir nevi vassal kralliklara gozdagi vermistir; “Kim ki
bu tabletlerdeki yeminleri gérmezden gelir, siler veya yeminlere uymazsa...
bu anlasmaya ve yeminine karsi gelirse...” diyerek yeminin bozulmasi
durumunda tanrilarin onlarin {izerlerine verecegi felaketleri siralamigtir:

«AL-418 g derin belirleyicisi olan tanrilarin krali ASSur, senin igin kétiiliik
dolu bir kader buyursun! O (AsSur) sifze uz[un bir yasam ve yashhk
bahsetmesin! ““"*® Onun (Assur) sevgili karisi Mulissu agzina kétii sozler
alsin, senin icin aracilik etmesin! MBAAIEC Tomrlarin kralr Anu, tim
evierinize hastalik, yorgunluk, sitma, uykusuzluk, endise ve hastalik
yagdirsin! % Gogiin ve yerin parlakligi tanri Sin, seni ciizzamla ortsiin ve
tanriarin veya kralin huzuruna kabul edilmeni yasaklasin. Célde yabani
esek ve ceylan gibi basibos dolas! ****** Cennetin ve yeryiiziiniin 1151 Tanri
Samas, seni adilce yargilamasin. Gorme yetenegini elinden alsin. Karanlk
icinde dolas!... "

Belgenin devaminda antlagmanin bozulmasi durumunda Ninurta, Venus,
Jiipiter, Marduk, Zarpanitu, Belet-ili, Adad, Ninurta, i3tar ve biiyiik tanrilarin
sebep olacagi felaketler siralanmustir. Asarhaddon bu formiil sayesinde,
antlagsma taraflarinin tanrilarin gazabindan korkarak Asurbanipal’in yaninda

% Jeanette C. Fincke, “The Babylonian Text of Nineveh” AfO 50, 2003-2004, s. 119.

BSAAG 2.

% Donald John Wiseman, “The Vassal-Treaties of Esarhaddon”, Iraqg, 20/1, London 1958, s.
1-99.

10 yacob Lauinger, “Esarhaddon’s Succession Treaty At Tell Tayinat: Text and
Commentary”, Journal of Cuneiform Studies, Vol. 64, 2012, s. 87-123.

01 gy antlagmalarla ilgili tartigmalar i¢in bkz. Nurgiil Yildirim, “Baglilik Emri/Yemini
Metinlerine Yeni Asur Krali Asarhaddon Déneminden Ornekler”, Tarih Arastrmalar:
Dergisi, C. 38/S. 66, 2019, s. 67-68.

025AN26.

103 SAA 2 6: 414-424.
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yer alacagimi diisiinmiistiir."® Asarhaddon sadece antlasma yapmakla
yetinmemis, 6lmeden 6nce ogluna karsi bir isyan olmayacagindan da emin
olmak amaciyla tanrilara danismistir. Asarhaddon’a ait SAA 4 142 numarali
sorgu metninde tanri Sama§’a, isyan olup olmayacagini sormaktadir.'®
Asarhaddon’un ogluna karsi bir isyan olmasindan bu denli korkmasi onun
bizzat bir isyanla karsilasmasi ve isyanda kardeslerinin babasin
oldiirmelerinin kendisinde biraktig1 derin etkiyle aciklanabilir.

Asarhaddon’un yaptigi veraset antlagmasina benzer bir antlasma da,
Asurbanipal’in babaannesi Nagia (Zakatu) tarafindan diizenlenmisti. Bu
belgenin Asarhaddon’un 6lim haberinin Ninive’ye ulasmasindan sonra
hazirlandig1 ve tiim taraflarin térende resmi olarak bulundugu séylenebilir.*®
Nagia da tipki oglu Asarhaddon gibi, torunu Asurbanipal’in taht {izerindeki
hakimiyetini saglamak ve kralligin1 garanti altina almak amaciyla Asur ileri
gelenleri ve Asur halkiyla bir antlasma yapmusti.’® Nagia’nin Samag-$umu-
ukin basta olmak tizere Asurbanipal’in kardesleri, kraliyet soyundan olanlar,
saray biiyiikleri, valiler, hadimlar, kraliyet ¢evresi, Ozgiir birakilmiglar ve
yiiksek ve asagi tabakadan Asurlarla yaptig1 bu antlasma da Asarhaddon’un
antlagsmas1 ile benzer sekilde diizenlenmisti. Antlasmanin taraflarindan
Asurbanipal’in yaninda yer almalari ve onu desteklemeleri isteniyordu.
Belgenin kirik kisminda antlagmayi garanti altina almak igin bir takim
lanetleme ifadelerinin yer aldig1 diigiiniilmektedir.

Sonug itibariyle bu antlasmalar amacina ulasmis goriinmektedir. Asur
tahtma oturan Asurbanipal Sama$-Sumu-ukin basta olmak iizere
kardeslerinin destegini almis ve Babil ile dostane iligkilerini devam
ettirmistir. Bu dosnemde Asurbanipal’in, abisi Samas-Sumu-ukin ile iliskileri
oldukca olumlu bir sekilde seyretmekteydi. Hatta yilliklarinda Samag-$umu-
ukin’e giizel dileklerde bulunmakta ve onun en sevdigi kardesi oldugunu
ifade etmektedir:

104 SAA 2 6: 454-488.

15 SAA 4 142. Bu belgede Asarhaddon oglu Asurbanipal’e karst bir darbe girisimi olup
olmayacagini arastirmaktadir. Belgede siralanan kimseler bizzat sarayda gorevli olan,
krala yakin olabilecek ve kralin hayatinin tehlikeye girmesine sebebiyet verebilecek
kisilerdir. Belgede siralanan kisiler sunlardir: Kralin soyundan kisiler, kralin erkani,
hadimlar, savas arabasi siiriiciileri ve savasgilari, iase memurlari, muafiz birliklerinin
komutanlari, saray sorumlulari, gozciiler, saray sakileri, terziler, ag¢ilar, pastacilar.

1% parpola, 1987: 169.

07 SAA 2 8; Zakuitu’nun bu siirecteki rolii i¢in bkz. Parpola, S., “N”, Journal of Cuneiform
Studies, Vol. 39/2, 1987, s. 168-1609.
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"Dahasi, en sevdigim kardesim Babil krali Samas-Sumu-ukin ile ilgili
olarak, giinleri uzun olsun ve yaghlhigin bollugunu/olgunlugunu tecriibe
etsin! %

Ancak Samas-Sumu-ukin zamanla Asur’dan bagimsiz hareket ederek
goziinii Asur tahtma dikmistir.'®® Babil’deki durum Asurbanipal Misir
seferindeyken iyice kontrolden c¢ikmaya baslamistir. MO 652 yilma
gelindiginde Samas-Sumu-ukin Asur idaresine kars1 baskaldirmis ve bu isyan
Asur Imparatorlugunu uzun yillar ugrastirarak imparatorlugun smirlari
icerisinde bir takim sorunlara yol agmustir."** Belki de Samag-$umu-ukin MO
672 yilindan itibaren kardesine karsi kin beslemis ve daha yiiksek riitbede
kendisinin olmasi gerektigini diisiinmiis olabilir. Ayrica Babil’deki Asur
karsitlar;, Sama$-Sumu-ukin’in Asur kokenini gérmezden gelerek onun
Babil’i  yeniden  birlestirip  bagimsizliini  saglayabilmesi  igin
cesaretlendirmislerdir.""! Sama§-fumu-ukin MO 652 yilmm baslaridaki
isyan hareketi Ayyaru (2.ay) aymin 23’iinde Asur’a ulagmisti. Asur krali
Babil halkina bir mektup gondererek (SAA 21 3) kardesinin isyan hareketine
katilmamalar1 konusunda onlar ikna etmeye ¢aligmis ve isyanin daha biiyiik
boyutlara ulagmadan onun Oniine ge¢gmeyi hedeflemis olmalidir. Fakat bu
mektuba Babil halkinin tepkisi bilinmedigi gibi Babil’e ulasip ulagsmadig1 ve
halka okundugu konusunda da bir bilgi yoktur."*> Samag-§umu-ukin, Kalde,
Arami ve Deniz iilkelerinin oldugu birgok devleti Asur’a karsi isyana tesvik
ediyordu. Samas-Sumu-ukin, Asurbanipal Elam sorunuyla ugrasirken, o da
Elam krallarini Asurbanipal’e kars1 kiskirtmanin yollarini arryordu.*®

Babil kroniklerinde Samas-§umu-ukin’in Asur ordusunu yendigine dair
bilgiler mevcuttur. Ancak Asur kral yilliklarinda bu tarz bir bilgiye
rastlanmamaktadir."™* Bu Asur kraliyet propagandasmin bir araci olan
yilliklarda basarisizliklara yer verilmemesiyle ilgilidir. Sama$-$umu-ukin
isyaninin yaklasik dort yil siirmesinden hareketle bu isyanin Asurbanipal’i
ciddi manada zorladig1 ve yiprattigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

Samag-§umu-ukin, isyan: basladiginda Babil’deki Asur birliklerini yanina
cektigi istihbarat raporlarina yansimstir. Babil’deki Asur birliklerinin

108 RINAP 5/1 no 104: 19-21.

199 Holloway, 2002: 373.

10 jane R. Mcintosh, Ancient Mesopotamia: New Perspectives, California 2005, s. 107.

11 Grant Frame, Babylonia 689-627, A Political History, PIHANS LXIX, Leiden 2007, s.
131-132.

12 Frame, 2007: 137-139.

13 Henry W. F. Saggs, The Might That Was Assyria, New York 1990, s. 112.

1% Grayson, 1975; Glassner, 2004.
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Samas-Sumu-ukin’e iltica etmesi SAA 18 164 numarali belgede soyle
anlatilmaktadir:

15 rEfendim kralin] koruma gorevini [ Babil de konus]landirdigi [ ...}
efendim krala karsi [dondiiler.] Onlar [ ... ele] geciriyorlar ve sehri kontrol
altina alyorlar ve Samas-Sumu-ukin onlarin ortasinda [...] **° Babilliler,
[sehir kapisinda ayinleri defalarca gerceklestirdiler ve x giinde onflar onu
(sehri) kiliftlediler]. Ve [Sam]a$-Sumu-ukin, onlarla [soyle] konustu:
[‘Eger Asur krall] ve [Asur]’da [bullunan kardesleriniz size karst
[viiriirlerse tanrilar ...] onlarin geri ¢ekilmesini saglayacak ve (onlary)
kelepceler icinde [...] attiracak.” ™"

Sama$-§umu-ukin’in kendi yanma miittefikler topladigmi goren
Asurbanipal bir takim siyasi ittifak girisimlerinde bulunmustur. Asurbanipal
kardesine karsi Babil’deki miittefiklerinin Sama$-§umu-ukin tehdidine karsi
Asur yaninda yer almalarini ve her tiirlii tehdit karsisinda kendisine haber
ulastirmalarini sartlarini iceren antlagsmalar imzaladi. Antlasma, Babillilerin
tanrilar huzurunda yemin etmesi akabinde yerine getirmeleri gereken
icraatlar1 icermekteydi:

«Oy. 15 “[ASSur, Serua,] Bellet-ili, ... , Asur ve Babil tanrilarimin
he]psinin ve [cennetin ve yeryiiziiniin ...... [biiyiik tanrilarimin  [hepsinin
huzurunda yemin ettik.] ®° Bu giinden itibaren [yasadigimiz siirece Asur
krali Asurbanipal’in vatandasi olacagiz], (bu) Asur krali Asurbanipal,
[kralimiz ve efendimiz olacak ve (biz) tamamen [bizim] efendimiz Asur krali,
Asurbanipal’e [sadik olacagiz] ' Biz efendimiz Asur krali
[Asurbanipal i] ve [bizim iizerimize] atadigi [memurlari] koruyacagiz. **™*°
Biz hem [efendimiz Asur krali Asurbanipal] veya [efendimiz Asur krall
Asurbanipal] in resmi goreviisine karsi kotii sozler soyleyen |[..., karistirici]
veya komplocu igreng¢ herhangi bir insam dinlemeyecegiz hem de onu
[kelepgeleyip] ve [onu efendimiz Asur krali] Asurbanipal’e [gonderecegiz.]
Y19 Bu giinden itibaren yasadigimiz siirece hi¢ kimsenin bir sey yapmasina
neden olmayacagiz ve Asur krali [Asurbanipal’e€] onu sevenlerine ve onun
tilkesine [karsi ..... kotii seyler] konusmayacagiz. ® [...] Asur kral
Asurbanipal ’in diismanlar: bizim miittefikimiz olmayacaklar. ** Efendimiz
Asur kralt Asurbanipal’in bize séyleyecegi her seyi [yapacagiz], [efendimiz,
Asur  krali  Asurbanipal, diismanina karsi  ¢ikarsal, [ok]cularimizi
toplayacagiz [askerler] ve [efendimiz Asur Krali Asurbanipal’in] yaninda
duracagiz, [diismanlarina] karsi savasacak, bizim arzulu bir gekilde, onun
diismanmimi  alt edecegiz ve [bizim namimiz] efendimiz [Asur Krali

Asurbanipal ’in goziinde] ispatlanacak / iyi olacak. **® [Bizim Samas-Sumu-

115 SAA 18 164: 1-13.
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ukin’den dolayr efendifmiz] Asur krali Asurbanipal’e  [isledigimiz]
suclarimiz efendifmiz] Asur krali Asurbanipal tarafindan [affedildi]. [......].
23 [Eger] Samas-Sumu-ukin'in veya efendimiz [Asur krali Asurbanipal in]
hos gormedigi bagka bir iilkenin [herhangi bir vatandasi] bize ge[lirse veya
...] bize getirilirse (onu) yakalayacagiz ve efendimiz krala [gonderecegiz].
3231 Asur krali [Asurbanipal] i sevecegiz ve [diismamndan nefret edecegiz.
Bu [giinden itibaren | yasadigimiz siirece, [Asur Krali] Asurbanipal [bizim
kralimiz ve efendimiz] olacak. [Kendimiz] i¢cin ne baska bir kral ne de baska
bir efendi aramafyacagiz. [Efendimiz Asur krali] Asurbanipal’in
diismanlarina her[hangi] bir rapor [gondermeyecegiz]; (Eger) baska
tilkelerden bir haberci [bize] rapor getirirse, onu yola ¢ikaracagiz ve [onu]
efendimiz Asur krali Asurbanipal’in] huzuruna [gonderecegiz.] ™'

Tabletin arka yiizii biiyiikk oranda kirik olup, antlasma hiikiimlerine
uyulmamasi durumunda tanrilarin onlari cezalandiracagina isaret etmektedir.
Hiikiimlerin baglayiciligini arttirabilmek amaciyla da tanrilarin sahitligine
miiracaat edilmistir. Samas-§umu-ukin isyan1 Asurbanipal’i oldukea tedirgin
etmis goziikmektedir. Asurbanipal kardesi ile olan savasin neticesini
ogrenmek i¢in kahinlerine ve tanrilara damismustir.'’ Belgede gegen
“Samas-sumu-ukin onlarin ellerine diisecek mi?” ifadesi Asurbanipal’in
kardesiyle olan savasmin neticesini Onceden Ogrenme arzusuna isaret
etmektedir. Asur krali SAA 4 279 numarali mektupta Asur askerlerinin
kardesini ele gecirip gecirmeyecegini kehanetler aracilifiyla 6grenmeye
caligmaktadir. Asurbanipal bu siiregte tanrilarin yaninda olup olmayacagini
sorguladigi metinler mevcuttur. Kraliyet yazigsmalar1 arasinda bulunan SAA
3 44 numarali belgede boyle bir durum s6z konusudur. Asurbanipal’in
ASSur’a yazdig rapora karsilik olarak tanrinin cevabi seklinde yazilan bu
belgede, AsSur bu savasta kralin yaninda oldugunu ve onu destekledigini su
ifadelerle bildirmektedir:

«Qy. 1-2

[Sana] giiv[en] veren biiyiik destegimle [krallik icin] seninle
rekabet eden [....... yeneceksin] [.....J]. ¥ [Samas-Sumu-ukin] sana karst
isledigi kotii isler yiiziinden, onun kraliyet tahtimin temellerini ¢ikardim,
onun hdkimiyetini boz[dum] ve tim Akad toprakiarimin yikilmasin
buy[urdum.] *>°® Biiyiik tanrilarin  tapinaklarin  kusursuzlastirmay,
venilemeyi, adaklar [...], ilahligima tapinmayr (ve) [...] iyi bir hdkimiyeti
senin kaderin olarak emrettim. "° Antlagsmami devam ettirmeyen, sevilen
kralim Asurbanipal’in haywrseverligine karsi giinah isleyen Samas-Sumu-
ukin’e gelince, onu sert bir hapis cezasina ¢arptirdim ve sumrladim [......].

16 SAA 2 9: 6y. 1-37.
17 SAA 4 279-290.
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onun biiyiiklerine yular taktim ve onlart [senin] huzuruna [yonlendirdim.]
W12 grallara yardim etmek, diismanlari devirmek, [...] yeniden yerlestirmek,
mabetler [...(insa etmek)] icin, Enlil’in halkinin adil ¢cobant olarak [seni
tayin] ettim. **° Tanrilarin sozlerinde oldugu gibi (kehanet ettikleri gibi)
kendi hayatimi (Samas-sumu-ukin) mahvederken ve Akad topraklarini tahrip
ederken, [...], Samas-Sumu-ukin asil lanetimle onu [lanetledigimi]
gormezden geldi ve kendi hayatiyla ilgili iyi fikirleri ciddiye almadi [......]."%
Y [......] biitiin tanrilarin [dfkesini] uyandurdy ve |[......] hayatina mal olacak
kétii isler yapt. " Tanrarin miilklerini tasiyan [Samas-Sumu-ukin’e
gelince], |[...... ben] kaderini kotii olarak tayin ettim. 2021 Benim hakkimda
suirdiir[diigii] bu koétii eylemler yiiziinden, kendi tanrilart (dahi) sinirlendiler,
onu terk ettiler ve yabanci bélgelere gittiler. > Tanrisalligumin emri ile sen
sehirlerini fethettin ve onlardan Asur’a yagma olarak onemli miktarda
ganimet aldin. **® Biiyiik destegimle, onun savas¢ilarimn  yenilgisini
getirdiniz. Gerisini (savas¢ilarin) canlt olarak bana [teslim ettin] ve (daha
sonra) egemenlik sehrin Ninive've silahlar ile dondiin. ® Sizden énce
diismanlarimzi yenmek icin ofkeli silahlarimi gonderdim. ¥ Biiyiik yaptigim
isminden bahsedildiginde, askerlerin silahlariyla savastiklart her yere
muzaffer bir sekilde gider. % Senin ar[aliksiz] dualarin ve benim biiyiik
tanrisalligima yaptigin yakarislarindan dolayr, ben senin yaninda durdum ve
diismanlarimin [kamni akittim]. ™

Samag-$umu-ukin isyani ve bu amagla yaptig1 ittifaklar kral yilliklarinda
da anlatilmaktadir. Yilliklarda isyanin baslangict ve sonrasindaki gelismeler
su ifadelerle verilmistir:

Wil 10 =170 zaman, (birgok) iyilik yaptigim (ve) Babil krali olarak
atadigim benim sadakatsiz kardegim Samas-Sumu-ukin’e (gelince) - onu
(kral) yaptim ve ona kralliga ozgii sembolleri, ozel olan seyleri verdim.
Askerleri, atlart ve arabalart topladim ve onun ellerine yerlestirdim. Beni
viicuda getiren babamin emrettiginde daha fazla sehri, tarlayi, meyve
bahgesini (ve) onlarn i¢inde yasayandan daha fazla insant ona verdim. ™ ™
~ 8 Buna ragmen, O, onun icin yaptugim bu iyilikleri unuttu ve siirekli
kotiiliik ~ (eylemleri) arastirdi.  Yiiksek sesle, agzindan, arkadashiktan
bahsediyordu, (ama) derinlerde, kalbinde cinayet igin plan yapiyordu. O,
ASsur’a adanmis Babil vatandaslarina, bana ait hizmetkarlara yalan séyledi
ve onlarla aldatict sézleri konustu) kurnazca davranarak, onlari saghmi
sormak i¢in benim huzuruma Ninive've gonderdi. ™ ¥ =" 9 Ben  biiyiik
tanrilarin  olumlu bir kaderi belirledikleri, hakikat ve adalet icinde
yarattiklart Asur krali Asurbanipal, bu Babil vatandaslarim gérkemli bir

118 SAA 3 44: 1-29.
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ziyafette topladim, onlart ¢ok renkli siisleri olan giysilere giyindirdim ve
bileklerine altn bilezikler taktim. ™ %° = " 1% Bubil vatandaslari Asur’da
kararlarima karst itaatkar bir sekilde beklerken, O, (benim) antlasmami
onurlandirmayan sadakatsiz kardesim Samas-Sumu-ukin, Akad, Kalde,
Arami, (ve) Aqgaba kentinden Bab-salimti’yve kadar olan deniz iilkelerini,
bana ait olan hizmetkdriar: bana isyan etmeleri icin davet etti. " 2% ~ - 108
Dahasi, benim asil kralligimin ayaklarim tutan bir kacak olan (ve) Elam
tilkesine kral olarak atadigim Ummanigas (II. Humban-nikas) ve ayrica
ASSur ve tanriga Mullissu’nun emri ile (yonetici olarak) atadigim Guti,
Amurru ve Meluhha (Etiyopya) Ulkesinin krallarima gelince, O (Samas-
§umu—ukz‘lrf)g onlarin hepsini bana diisman yapti ve onlar onun yaninda yer
aldilar.”

Ayrica isyanin basinda Samas-Sumu-ukin Sippar, Babil ve Borsippa’nin
kapilarimi Asur’ karsi kapatmustir.®® Asurbanipal yilliklarinda bu isimler
kaydedilse de ekonomik belgelerdeki tarihlemelerden Nippur ve muhtemelen
Dilbat’in da bu isyana destek verdikleri anlagilmaktadir.'**

Bu siiregte tanr1 Sin’in de Asurbanipal’in yaninda oldugunu ilging bir
olayla 6greniyoruz. Bir geng riiyasinda Ay tanrist Sin’i gbrmiis, bu riiyada
tanr1 Asurbanipal’e karst baskaldiranlari cesitli yollarla Oldiirecegini
bildirmistir. Asurbanipal bu riiyay1 durunca tanr1 Sin’e giivenmis ve isyani
bastirmak i¢in daha da cesaretlenmistir:

“O sirada, bir gen¢ adam gece boyunca uzandi ve bir riiya gordii, soyle
dedi: “Sin’in bir kaidesi tizerinde (sdyle) yazilidwr: ‘Asur krali Asurbanipal e
kars1 kotiiliik (eylemleri) planlayanlara (ve) isyan baglatanlara acimasiz bir
oliim verecegim. Onlara ¢evik bir demir hancger, ates diigmesi, kitlik (ve)
veba ile korkung bir 6liim bahsedecegim.’ Bunlar: duydum ve efendim tanr
Sin’in sozlerine giivendim.”™?

Tanrilarin destegini de yaninda hisseden Asurbanipal kendinden emin bir
sekilde harekete gecmis ve kardesini yenilgiye ugratmistir. Asur krah
yilliklarinda bu olayi su sekilde ifade etmektedir:

“Altinct seferimde birliklerimi topladim (ve) Samas-Sumu-ukin’e kars:
dogrudan yola koyuldum. Onu, Sippar, Babil, Borsippa (ve) Kuta’nin icinde
savasgilaryla birlikte, hapsettim ve kagis rotalarini kestim. Sehir ve

119 RINAP 5/1 no. 11: iii 70-106.
120 RINAP 5/1 no. 11: iii 107-108.
121 Frame, 2007;: 134.

122 RINAP 5/1 no. 11: iii. 118 —-127.
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bozkirda igerisinde onu sayisiz (kez) yenilgiye ugrattim. Geri kalanlara
(gelince), onlar hayat(larini) veba, kithk ve agliktan kaybettiler. 123

Asurbanipal isyanda yer alanlarin sonunun koétii oldugunu Akad halkinin
aclikla yiizlestigini anlatmaktadir. Bu olay muhtemelen bir muhasara ile
ilgilidir. Sehrin girig ¢ikiglarinin tutulmasi sonucunda igerideki insanlarin
iasesi engellenmis ve agliga mahkim edilmis olmalidirlar:

“O zaman, Samas-sumu-ukin’in yamnda yer alan (ve) seytani eylemler
planlayan Akad iilkesinin insanlarina (gelince) aglik onlart ele gegirdi. A¢lik
yiiziinden ogullarimin (ve) kizlarinin etlerinin yediler; onlar (deri) kayislar:
kemirdiler. ™

Isyana katilanlarin karsilastigi yikim, Akad iilkesinin insanlariyla sinirl
degildi. Kral yilliklar1 bu yikimla ilgili ayrintili anlatimlar1 barindirmaktadir.
Isyanda yer alan Kalde, Arami (ve) Deniz iilkesi insanlar1 acimasiz cezalarla
yiizlesmek zorunda kalmustir. Bu cezalar igerisinde dikkat ¢eken, isyanda
yer alanlarin dillerinin kesilmesidir. Asurbanipal’in isyancilarin dillerini
kestigini sOylemesi aslinda tanriya yeminini bozanlara verilen bir ceza
olarak dikkat cekmektedir."”® Sama$-fumu-ukin isyaminda yer alanlarin
yiizlestikleri cezalar yilliklarda soyle siralanmustir:

. Mb - V45 Dahasi, seytani eylemler planlayan diisman kardes(im)

Samas-sumu-ukin’in  kagkrttg, oliimden  korkan, yasamlar: onlar icin
kiymetli olan ve efendileri Samas-sumu-ukin ile birlikte atesin icine
atmadigim (ve) bir demir hangerle kesilmekten, kitlik ve ac¢liktan kagan
insanlara (gelince) kamak miimkiin olmayan efendilerim yiice tanrilarin
tuzaklari onlar sardi/kusatti. (Onlarin) tek bir tanesi kagamadi; kurtulmaya
ve kagmaya ¢alisan (kimse) pencemden kacamadi; onlar (tanrilar) (onlari)
benim ellerime yerlestirdiler. ™ *°"°* Onlar arabalari, bir tane tahtirevam,
onun saray kadinlarint (ve) saraymn miilkiinii benim huzuruma getirdiler.
Tanrim Assur’a karsi edepsiz sozler konusan ve onu kutsayan yonetici olan
bana karsi seytani eylemler planlayan kaba agizli askerlere (gelince) onlarin
agizlarini kestim (alt. dillerini kopardim) (ve) onlari yenilgiye ugrattum. >
-8 Bunlardan (hala) hayatta kalanlari da — beni viicuda getiren babamin
babasi Sanherib’i yerde serdikleri/oldiirdiikleri, insan baglh boga heykellerin
yanminda — bu insanlart Onun (Sanherib) icin adak olsunlar diye oldiirdiim.
Onlarin par¢alanmis etlerini kopeklere, domuzlara, akbabalara, kartallara,
gogiin kuslarina ve okyanusun/ apsii baliklarina yedirdim. ™ % =™ % Bu
eylemleri  yaptiktan (ve) efendilerim  biiyiik  tanrilarin  kalplerini

123 RINAP 5/1 no. 11: iii 128-135.
124 RINAP 5/1 no. 11: iv 41b-45.
125 Fabrice De Backer, “Cruelty and Military Reinements”, Res Antiquae, 6/1, 2009, s. 26.
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sakinlestirdikten sonra tanri Erra’min kestigi ve kithktan (ve) agliktan
Yasamlar: son bulan insanlarin kemiklerini caddeleri kapayan meydanlar:
dolduran kopek (ve) domuz yemek kalintilarini Babil, Kuta, (ve) Sippar’in
disina getirdim ve (onlary) disariya doktiim. Arinma rahibinin hiineri ile
onlarin kiirsiilerini arindirdim, lekelenmis caddelerini temizledim. Takribii-
ritiiel(leri) ve ersangii-ritiiel(leri) araciligiyla kizgin tanrilarina (ve) ofkeli
tanrigalarina sakinlestirdim. (Gelince) azalan diizenli sunularini/adaklarin,
uzak giinlerde oldugu gibi (onlary) tekrar onayladim/yapimasini sagladim.
Ve 10 - VT8 Yoba, kuyim ve kithiktan kagan Babil, Kuta (ve) Sippar
vatandaslarimin geri kalanina (gelince) onlara merhamet ettim; Hayatlarinin
korunmasini emrettim. Onlart Babil’in igine yerlestirdim. Samas-Suma-
ukin’in yardim aldigi ve birlik oldugu (ve) bana karsi diisman olmaya
kendileri karar veren Kalde, Arami, (ve) Deniz iilkesi (insanlari) ile beraber
Akad iilkesinin insanlari(na gelince) beni destekleyen tanrilar (tanri) ASsur
ve tanriga Mullissu’nun emriyle Onlarin tiim toprakiarina boyun egdirdim.
Onlarin  ¢ikarip  attiklariy/reddettikleri (tanry) ASSur’un  boyundurugunu
onlara dayattim. Benim tarafimdan atanan valileri (ve) memurlart onlarin
tizerine yerlestirdim. (Tanri) AsSur, tanrica Mullissu ve Asur tanrilart igin
diizenli sunulari (ve) ilk hasat meyvelerinden hazirlanan sunular gibi
bagislart onayladim. Her yil (ve) araliksiz (verilen) hdkimiyetimin
(kabuliiniin) hara¢ odemesini onlara dayattim. 126

Asurbanipal kardesi ile olan savasi kazandigi sirada kendisine gelen bir
haber sonrasi yine tanri Samas’a basvurdugu goriilmektedir. Bu belgede
kardesinin savasi kaybettikten sonra Elam’a kactiginin dogru olup
olmadigmin yanitim aradigi goriilmektedir. Yazitlar Samas-Sumu-ukin’in
akibetini ortaya koymaktadir:

“Benim oniimde yiiriiyen (ve) diismanlarimi 6ldiiren tanrilar ASsur, Sin,
Samas, Adad, Bél, Nabii, Niniveli IStar, Sarrat-Kidmuri, Erbilli IStar,
Ninurta, Nergal (ve) Nusku bana kars: savasan diisman kardes(im) Samas-
Sumu-ukin’i giiclii bir yangimn icine attilar ve hayatini yok ettiler. '

Samas-Sumu-ukin isyan: Aramice belgelere de yansimstir. Misir’da
bulunan Aramice yazilmis edebi-tarihi bir metinde Samas-Sumu-ukin
kendisinin Babil krali oldugu doénemde Asurbanipal’in Ninive valisi
oldugunu belirterek kendisinin ondan iistiin oldugunu vurgulamaktadir.'?®
Papiriiste Asurbanipal, Sarbanapal ismiyle Samas-$umu-ukin ise Sarmuge
ismiyle ge¢mektedir.  Papiriiste anlatilan  olaylar ~ Asurbanipal’in

126 RINAP 5/1 no. 11: iv 41b-109.
27 RINAP 5/1 no. 11: iv 46-52.
128 Erame, 2007: 137.
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yilliklarindaki anlatimla biiyiik benzerlik gostermektedir.’” Bu olay iinlii

Ingiliz sairi Lord Byron tarafindan kaleme alinan Sardanapalus
(Asurbanipal) isimli piyesine dahi konu olmustur."*

Bu isyan Asur Imparatorlugunu uzun yillar ugrastirarak imparatorlugun
smirlar1 igerisinde bir takim sorunlara yol agmistir. Sama$-Sumu-ukin
isyanindan sonra Asurbanipal Babil’i Asur idaresine baglamis, Marduk
heykelini tekrardan Babil’e koydurmustur.® Sama$-Sumu-ukin isyan:
Asur’a tabi olan kralliklarin isyanlarina da neden olmustu. Arabistan krali
Uaite’ (Yauta) tanrilara olan yeminine karsi giinah islemis Sama3-§umu-
ukin’e isyam sirasinda asker yardiminda bulunarak Asur’a isyan etmistir."*
Isyan sirasinda Asur’u en gok zorlayan bdlgelerden birisi olan Elam Krallig
da defalarca Asur karsiti eylemler vuku bulmustur. Bu isyanlar ve diigmanca
hareketler Asur kralini olduk¢a mesgul etmis ve bu bolgelere sefer
diizenlemek zorunda kalmistir. Netice itibariyle Asur krali biiyiik bir giig
kullanarak isyanlar1 bastirmis, ancak bu isyanlar devletin uzak bolgelerdeki
otoritesini ve giiciinii zayiflatmistir.

Sonug¢

Asur belgelerinden Asur Imparatorlugu’nda uygulanan kurallara dayali
bir veraset sistemi olmadig1 anlasilmaktadir. Bu durum basta prensler olmak
iizere kraliyet iiyelerinin taht iizerinde miicadeleye tutusmasina yol agmis
goziikmektedir. Asur belgelerine yansiyan taht isyanlar1 ¢ogunlukla bertaraf
edilmistir. Ancak cesitli belgeler basariya ulasip darbe niteligi kazanan
eylemlerin de varligina isaret etmektedirler. Bir darbenin gerceklesmesi
elbette ki iyi organize edilmis bir isyan ve gii¢lii destek gruplariyla miimkiin
olmus olmalidir.

Tim belgeler ve kanitlar dikkate alindiginda Asur tarihi boyunca iki
kalkigmanin basarili oldugu ¢ikarimi yapilabilmekte, I11. Tiglat-pileser ve Il.
Sargon’un taht1 darbe ile ele gegirdiklerine diisiinilmektedir. Ancak bu
olaylarin ne sekilde ve hangi sartlarda gergeklestigini ortaya koyabilecek
belgeler eksiktir. Bu noktada bir takim ¢ikarimlar iizerinden tartigmalar
ortaya ¢ikmaktadir.

129 Richard C. Steiner ve Charles F. Nims, “Ashurbanipal and Shamash-Shum-Ukin: A Tale

of Two Brothers from the Aramaic Text in Demotic Script: Part 17, Revue Biblique, 92/1,

1985, s. 61.

Inci Enginiin, “Byron ve Hamid’in Sardanapal Piyesleri Uzerine Mukayeseli Bir

Arastirma”, Mukayeseli Edebiyat, Dergah Yaynlari, Istanbul 1992, s. 78—100.

181 Beatrice Andre-Salvini, Babil (Cev. Ela Uluatam), Ankara 2006, s. 42.

182 1srael Eph’al, The Ancient Arabs, Nomads on the Borders of the Fertile Crescent 9th-5th
Centruies B.C. Jerusalem 1984, s. 5.
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Bu tartismalardan birisi bu iki kralin kraliyet ailesinden olup-olmadig:
meselesidir. 1. Tiglat-pileser ve II. Sargon’un kraliyet ailesiyle olan baginin
net bir sekilde ortaya konulamamasi bu tartismay1 da beraberinde getirmistir.

Bazi arastirmacilar, Ill. Tiglat-pileser’i Kalhu’da isyan ¢ikaran Pul ile
iliskilendirmekte ve kraliyet kani tasimayan gasip bir kral oldugunu
savunmaktadirlar. Il Tiglat-pileser’in tahti elde etme sekli onun kraliyet

soyundan olmadigi ¢ikarimina neden olmakta ve kendisini Adad-nérari’nin
soyuna dayandirmasi taht iizerinde mesruiyet saglama amaci olarak
goriilmektedir. Ancak onun hanedanlikla soy bagi olabilecegini savunan
goriisler bulunmaktadir. Bu goriislerin en giiclii dayanagi III. Tiglat-
pileser’in yilliklarinda kendisini Adad-nérari’nin oglu olarak tanitmasidir.
Bu ifade onun kraliyet soyundan ve tahtin varisi olduguna isaret etmektedir.
Ayrica Kral listelerinde III. Tiglat-pileser’in kraliyet ile olan kan bag:
goriilmektedir. Ancak burada Ill.Tiglat-pileser’in yazitlarinda ifade ettiginin
aksine Ill. Adad-nérari’nin oglu degil de V. AsSur-nérari’nin oglu yani III.
Adad-nérarT’nin torunu oldugunu gostermektedir. Tim bu belirsizlik ve
tartigmalara ragmen kesin olan sey III. Tiglat-pileser’in Kalhu’daki isyan
sonucunda tahta gectigidir. Asur belgeleri de onun kraliyet kanindan
olduguna isaret etmektedir. Yine Ayni sekilde II. Sargon’un da kraliyet
bagindan oldugunu gosteren giiclii kamitlar mevcuttur. Istanbul Arkeoloji
Miizesi’nde bulunan II. Sargon’a ait yillik pargasinda kaydedildigi gibi IIL
Tiglat-pileser’in oglu ise Yeni Asur hanedanin degismeden devam ettigini
kabul edebiliriz. Bu bilgiden hareketle, Asur kraliyet yilliklar1 ve
mektuplardaki diger ipuclarim bir araya getirerek Asur hanedaninin soy
agacint  olusturuldugunda soya dayali kesintisiz devam eden bir
hanedanliktan sdz etmek miimkiindiir (Tablo 1).

Diger bir sorun ise basarili olan eylemlerin nasil gerceklestigine dair
bilgilerin eksikligidir. Bu durum tahti ele gegiren kisiden kaynakli olmalidir.
Asur belgelerinde isyan girisiminde bulunan kisilerin asi ve tanrilarin
buyruguna karsi gelen sadakatsiz kimseler olarak nitelendirilmesi taht
isyanlaria karsi genel tutumun olumsuz oldugunu ve bu girisimlerin hos
karsilanmadigini géstermektedir. Bu durumda tahta darbe sonucunda gegen
I11. Tiglat-pileser ve Il Sargon hakkinda da olumsuz bir tutum séz konusu
olabilir, ¢iinkii onlar da “tanrilarm buyruguna kars1 gelmis asiler” idi. Oyle
anlasiliyor ki isyan basarili olup, tahta gecen yeni kral kendisini artitk mesru
kral olarak goriiyor ve bunun zarar gérmemesi i¢in isyan eylemini tamamen
hafizalardan silme adina bu eyleminden séz etmiyordu. Psikolojik agidan
bakildiginda bir kisi haksiz bir sekilde elde ettigi seyleri 6rtme, onlardan s6z
etmeme egiliminde olabilir. Diger yandan bir kisi yasal olarak kendisine it
oldugunu diistindiigii bir seyi elde ettiginde de bundan s6z etmeyebilir. Bu
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eylemin sebebi her ne olursa olsun I1l. Tiglat-pileser ve II. Sargon 6rneginde
oldugu gibi kendilerinin taht iizerindeki hakimiyetlerini zedeleyecek tiim
kayitlar1 ortadan kaldirmis olmalar1 beklenen bir eylemdir.

Asur krallar: taht isyanlarindan bir takim tecriibeler kazanip, ayni seylerin
tekrar yasanmamasi adina da bir takim adimlar da atmislardir. Sanherib ve
halefi Asarhaddon 6lmeden once kendinden sonra tahta gececek veliaht
prensi belirlemis ve veliahdin tahta gegisini saglamak icin “tuppi adé” adi
verilen yemin esasina dayali sadakat antlasmalar1 hazirlamislardir. Kurulan
ittifak antlagsmalan ile i¢ ¢ekismeleri ve taht miicadelesini 6nleme amaci
giidiilmiistiir. Bu anlasma, metinlerde kralin seciminin sadece tanrilarin
karar1 oldugu ve bu karara uyulmasi gerektigine vurgu yapilmistir. Kral
yeminleri (adé Sa Sarri) Asarhaddon donemiyle birlikte kutsal bir yapiya
biirtinerek tanrilar arasinda kendine bir yer edinerek Asur toplumunda
onemli bir yer edinmis ve yasal belgelerde tanrilarla birlikte siralanmistir.

Kralin 6liimiiyle Asur tahtina gegen prenslerden biri, diger kardeslerini
Oldiirme ya da silirgin gibi uygulamalarda bulunmamaktaydi. Bazi
durumlarda yeni kral kardesini bagka yerlere yonetici olarak da
atayabilmekteydi. II. Sargon’un kardesi Sin-ahhe-usur’u kraliyet
muhafizlarmin komutan olarak atamasi ve Asurbanipal’in kardesi Samas-
Sumu-ukin’in Babil krali olarak gorevini siirdiirmesini saglamasi buna delil
olusturmaktadir.

Darbe hususunda dikkat ¢eken bir diger husus ise darbeler sirasinda
isyanm1 destekleyen ya da isyanda parmagi olan kisilerin durumuydu. Eger
isyan basarili olursa isyanin destekgileri odiillendirilmis olmalidir. Pul
isyaninda etkisi oldugu diistiniilen B&l-dan’in 10 yi1l boyunca Kalhu valisi
olmasi ddiillendirildigi yorumuna neden olmaktadir. Tam aksi durumda ise
isyan yandaslar1 en agir sekilde cezalandiriliyyordu. Urdu-Mulissi isyaninda
yer alanlarin Asarhaddon tarafindan cezalandirilmasi ve isyanda parmaklari
oldugu disiiniilen saray muhafizlarinin degistirilmesi isyanin basarisiz
olmasi karsisinda goriilen bir durumdu.

Bu isyan eylemleri elbette ki imparatorlukta bir takim zafiyetleri ortaya
cikarmustir. Ornegin, Urda-Mulissu isyan1 sirasinda Anadolu’daki Geg-Hitit
kralliklar1 Asur’a karst bas kaldirmiglardir. Asur’a biiylik diismanlik
besleyen vassal kralliklarin en kiigiik zafiyet aninda harekete gegmesi
beklenen bir eylemdir.
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II. Aégur-dan (MO 034-012)

II. Adad-nirar1 (MO 912 -891)
II. Tukulti-Ninurta (MO 891 - 884)
II. Asurnasirpal (MO 883 - 859)

I Salmalnassa.r MO 850 -824)

] 1
Aggur-da’in-aplu V. Saméi-Adad (MO 824 - 811) & Sammu-ramat (Semiramis)
| 1
| .
101 Adad-nirari MO 811 - 783)
]
| | I 1
IV. Salmanassar III. Asiur-dan V. Asgur-nirari III. Tiglat-pileser (Pula?)
(MO 783 - 773) MO 773 - 755) (MO 755 - MO 745) MO ?4]% -7
I i I B 1
V. Salmanassar (MO 727 - 722) Ra’tma ® IL Sargon (MO 722 -705) & Ataha Sin-ahu-usur
(Ulalayu) 1 ] 1 |
I
Taimetu-sarrat & Sanherib (MO 705 - 681) & Naqi'a (Zakum) Ahat-abida (Ambaris ile evli)
1 ] | ]
|
Asfur-nadm-su Eiarra-hammat & Asarhaddon (MO 681 - 669)
Adsur-1li-muballisu I (Assur-etel-1lani-mukin-apli)
Usrda-Mulissu _l

Adiur-Sumu-ugabii
Nergal-MU-[.. ]

Nabui(?)-sarru-usur

Sin-nadin-apli Samaimetu-uballit Sama-fuma-ukin Asurbanipal (MO 669 - 627) Libbali-Zarrat

(Babil Kralr) | I |

Asur-etel-ilani (MO 627 - 623)

Sin-fumu-ligir (MO 623)
Sin-arra-i¥kun (MO 623 - 612)

I
II. Afsur-uballit (MO 612 - 600)

Tablo 1: Asur Kraliyet Soy Agaci**®

188 Frahm, 2014: 176; Unger, 1933: 22; Glassner, 2004; Grayson, 1975; Essad Nassouhi,
“Grande Liste Des Rois D'assyrie”, AfO, 4, 1927, s. 1-11.
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