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Muhasebe teorisi, giiniimiizdeki uygulamasi itibariyle bircok paydast bulunan ve bir bilgi sistemi
olarak kabul edilen muhasebe uygulamalarinin bilimsel temellerini olusturmaktadir. Muhasebe teo-
risine yonelik tartismalar, uluslararasi literatiirde 6zellikle 1960’11 yillardan itibaren yogun bicimde
yapilmaya baglanmistir. Tiirkiye’de her ne kadar uluslararasi tartismalarin gerisinde kalinmis olsa
da muhasebe teorisine yonelik tartisma ve arastirmalar giiniimiizde literatiire kazandirilmaktadir. Bu
calisma ile muhasebe teorisine yonelik tarihsel perspektiften tartismalar ele alinarak Tiirkiye’de mu-
hasebe literatiiriine katki sunan calismalar degerlendirme konusu edilmistir. Sonug olarak, teori odakli
tartismalarin uygulamaya yonelik arastirma ve tartisma istahinin gerisinde kaldigi savunulmakta ve
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AN ASSESSMENT ON THE LITERATURE OF ACCOUNTING THEORY IN TURKEY
WITHIN THE FRAMEWORK OF THE INTERNATIONAL DEVELOPMENT OF ACCOUN-
TING THEORY

ABSTRACT

Accounting theory constitutes the scientific basis of accounting practices which have many stakehol-
ders and are accepted as an information system as of today’s practice. Discussions on accounting the-
ory have been conducted extensively in international literature, especially since the 1960s. Although
Turkey lags behind international debate, discussions and research essays on accounting theory are
now being introduced to the literature. With this study, discussions from historical perspective on ac-
counting theory have been reviewed and studies contributing to accounting literature in Turkey have
been evaluated. Consequently, it is argued that theory-oriented discussions lag behind the appetite for
practical research and discussion, and it is proposed to increase discussions that will guide applicati-
ons from the point of view of theory.

Keywords: Accounting Theory, Accounting Research

1. GIRIS

ilim mi, sanat m1 yoksa yontem mi sorularinin golgesinde muhasebe, tarih boyunca gecirdigi
B doniisiimler neticesinde kendisine bilimsel nosyonu saglayacak nitelikleri kazanmigtir. Muha-

sebe uygulamalarina yon veren ve farkl disiplinler de dahil olmak iizere bilim insanlarinca ve
meslek orgiitlerince gergeklestirilen caligmalar neticesinde ortaya konulan ve tartisilan muhasebenin
sahip oldugu esaslar, kavramlar, ilkeler ve uygulamalar neticesinde ortaya ¢ikarilan muhasebe teorisi,
ekonomi, finans ve yonetim bilimleri gibi farkli disiplinlerle birlikte zenginleserek gelismistir. Muha-
sebe teorisi gercevesindeki bilimsel ¢aligmalarin, uluslararasi literatiirde 60°I1 yillardan itibaren yogun
bicimde yer almas1 ve muhasebe teorisinin nasil olugturulmasi gerektigi, kapsamui, icerigi ve hangi yak-
lagimla belirlenmesi gerektigi gibi tartismalarin yani sira herkes tarafindan kabul gorecek tek bir teori

olusturulmasi gibi ¢abalar da yine bu donemlerde 6n plana ¢ikan amaclar olarak goriilmektedir.

Ote yandan aym donemde Tiirkiye’de muhasebe mesleginin kurumsal anlamda heniiz yapilanmasini
tamamlayamamis olmasi sebebiyle teori tartigmalarina veya muhasebenin ilke ve esaslarina yonelik
tartismalara pek yer verilememistir. Cumhuriyetin ilk yillariyla birlikte bir¢ok ekonomik birimin devlet
eliyle yonetilmesi, muhasebede de oncelik ve beklentilerin farklilasmasina yol agmistir (Giivemli &
Aslan, 2019).

Ilerleyen dénemde de literatiir gostermektedir ki muhasebe arastirmacilari agisindan muhasebe teorisini
odagina alan calismalar pek ilgi duyulan bir alan olmamis ve sonug itibariyle ulusal literatiirde muha-
sebe teorisine yonelik katki sunan ¢alismalar sinirli sayida kalmistir. Bu calisma ile ulusal literatiirdeki
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muhasebe teorisi ¢aligmalari incelenerek mevcut durumun ortaya konulmasi ve muhasebe teorisini oda-
gina alacak gelecek caligmalar i¢in bir temel teskil edilmesi amaglanmistir. Bu kapsamda oncelikle mu-
hasebe mesleginin gelisimi ve muhasebe biliminin ortaya ¢ikarilmasina yonelik uluslararasi literatiire
yer verilmistir. Ikinci kistmda uluslararasi alanda muhasebe teorisine yonelik ¢alismalar ve yaklagimlar
ortaya konduktan sonra izleyen baglikta Tiirkiye’de muhasebe teorisine yonelik literatiirden ¢alismalara
ve yazarlarin bu ¢aligmalardaki diislincelerine yer verilerek caligma sonlandirilmustir.

2. ULUSLARARASI PERSPEKTIFTE MUHASEBE TEORISI CALISMALARININ GECMISI

Kokleri insanlik tarihinin u¢ noktalarina dayanan bir uygulama (Seker & Seker, 2018) ve meslek olarak
muhasebenin 6zellikle 15. yiizyildan itibaren cift tarafli kayit sisteminin metodolojik olarak sunulmasi
ile birlikte ¢ehresi degismis ve zaman igerisinde bilimsel bir ¢erceve kazanmistir. Werner Sombart, cift
tarafli kayit sistemini, insanoglunun en biiyiik buluslarindan biri olarak tanimlamis ve soyut ekonomik
hesaplamalari miimkiin kilmas1 sebebiyle kapitalizmin mutlak gerekli sart1 olarak ifade etmistir (Power,
1994:1). Cift tarafli kayit sisteminin yani sira isletmelerin hizli bir doniisiim icerisine girmesi (sirket
hisselerinin alinip satildig1 borsalarin ve dolayisiyla sirket dig1 hissedarlarin ortaya ¢ikmasi) ile birlikte
muhasebeden de beklentiler degismis ve muhasebenin bir bilgi sistemine dogru evrimi de baglamistir.
Muhasebe teorisi, siirekli olarak muhasebe uygulamalar: ve diger isletme cevresindeki degisimleri takip
etmis ve bir adim geriden gelmistir (Cluskey, G. R., Ehlen, C. R., & Rivers, 2007:25). Bu siirecte Ve-
nedikli tiiccarlarin onciiliigiinde gelisen muhasebe uygulamalarinda eksen, sermaye sirketlerinin ortaya
cikistyla Ingiltere’ye kaymis ve sonrasinda ise Amerika Birlesik Devletleri’nin (A.B.D) onciiliigiinde
ekonomi ve finans alanlarindaki teorilerden de beslenerek form degistirmisgtir.

Muhasebe teorisinin olusturulmasina yonelik caligmalar 1960’11 yillarda giiclii sekilde paylasiimaya
baglanmistir. 1961 yilinda American Institute of Chartered Accountants (AICPA) tarafindan olusturulan
“Muhasebe Ilkeleri Kurulunun” ¢aligmalar1 sonrasi yayimlanan “Accounting Research and Termino-
logy Bulletins” ve American Accounting Association (AAA) tarafindan 1966 yilinda yayimlanan “A
Statement of Basic Accounting Theory” ve 1977°de yayimlanan “Statement on Accounting Theory and
Theory Acceptance” bildirileriyle birlikte bilim insanlart da muhasebe teorisine yonelik tartigmalara
katilmistir (Hakansson, 1978; Sorter, 1969; Sterling, 1967). AICPA tarafindan yayimlanan ¢aligmada,
geride birakilan 50 yilin, muhasebe uygulamalarinda degisiklikler gerektirdigi belirtilerek gelir tab-
losunun ve muhasebede tek diizenin énemi vurgulanmistir (AICPA, 1961:7). Calismada muhasebeye
getirilen tanim su sekildedir: “Muhasebe; en azindan bir béliimii finansal karaktere sahip ve bu se-
beple sonuclart aciklayan islem ve olaylar: parasal sekilde onemli yonleriyle kaydetme, sinirlandirma
ve ozetleme sanatidir”. Kurum muhasebeyi bir bilim olarak tanimlamaktan ka¢inmis ve teori seklinde
bir tanimlamanin muhasebenin cercevesini sinirlandiracagini savunmustur (AICPA, 1961:9). AICPA
tarafindan yayimlanan ¢aligmaya getirilen en énemli elestiri, olaylar (events) iizerinden ilerlemesi ve
bir perspektif sunmaktan ziyade aksakliklar ortaya ciktiginda ilkelerin giincellenmesi yolunu izlemesi
yoniindeydi (Sterling, 1967:96). AAA tarafindan yayimlanan 1966 bildirisinde ise muhasebe; “Bilgi
kullanicilarinin bilingli karar ve yargilara varabilmesine izin veren ekonomik bilginin tanimlanmasi, 61-
clilmesi ve iletisimi siirecidir.” seklinde tanimlanmigtir (Sterling, 1967:97). Sorter 1969 yilinda yayim-
lanan calismasinda, bildirinin deger odagindan ziyade olay odakli oldugu yoniinde elestiride bulunmus
ve eger bilgi kullanicilarinin ihtiyaclar: dogru tanimlanmig ise muhasebenin karar alma modellerinin
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optimal calismasini saglayacak degerler sunmasi gerektigini savunmustur. (Sorter, 1969:17). 1977 y1-
linda yayimlanan AAA bildirisi ise, genel kabul gérmiis bir teori olusturma niyeti tagimadigini agikca
vurgulayarak gecmis ¢aligmalardan farklilagmistir (Brewer, 1994:5; Hakansson, 1978:717). Ancak yine
de bilim ¢evrelerince bir teori ortaya koymaktan ziyade teori tizerine yazilmig bir bildiri olarak kabul
edilmigtir (Schreuder, 1983:1).

Diger taraftan muhasebe teorisinin tanimi, igerigi ve kapsamina yonelik muhasebe bilim ¢evresinin fikir
birligine vardigint soylemek miimkiin degildir. Buckley vd. ¢calismalarinda bu anlagmazligin temelinde
aragtirmacilarin ortak bir metodoloji belirlemeden teori {izerine ¢aligmasinin yattigini1 savunmaktadir
(Buckley et al., 1968:238). 1966 yilinda The Accounting Review’da yayimlanan makalesinde Imke,
muhasebe teorisini “muhasebe pratiginde yer alan diizen, nedenler, iliskiler, amaglar ve yontemlerle
ilgili diizenli bir bilgi tabant” seklinde tanimlamugtir (Imke, 1966:318). Izleyen yillarda, muhasebenin
bir bilgi sistemi olarak doniismeye baglamasiyla beraber arastirmacilarin bu yonde ampirik caligmalara
olan egilimi de artmistir (Lieberman & Whinston, 1975; McCarthy, 1982). Lieberman & Whinston, olay
bazli muhasebe yaklagimi ¢ercevesinde bir toplam bilgi sistemi 6nermis ve sistemin salt muhasebecilere
degil kurum igerisindeki tiim bilgi kullanicilarina hizmet etmesi gerektigini savunmustur (Lieberman
& Whinston, 1975:246). Benzer sekilde McCarthy de, calismasinda olusturulacak biitiinciil muhasebe
cercevesinin hem muhasebeci hem de muhasebeci olmayan bilgi kullanicilari tarafindan paylasimli veri
cevresinde kullanilabilmesini savunmustur (McCarthy, 1982:554).

5 makalelik “Essays in Accounting Theory” serisinin 1985 yilinda yayimlanan ilk makalesinde Devine,
muhasebe teorisini; “davranigsal ve fiziksel gozlemleri agiklamak icin gerekli tiim mantiksal kurallar,
ilkel terimler, anlamsal yazisma kurallari, yorumlamalar, tanimlar, teoremler vd.” olarak tanimlamigtir
(Cluskey, G. R., Ehlen, C. R., & Rivers, 2007). Paton & Littleton, AAA tarafindan 1990 yilinda yayim-
lanan makalelerinde muhasebe teorisini “sirket muhasebesinin yargilandigi; uyumlu, koordine, tutarli
bir doktrin” olarak tanimlamaktadir (Thompson, 1996:40). Belkaoui (2004) ise, muhasebe teorisinin
birinci 6nceliginin muhasebe davranig ve olaylarini agiklamak ve 6ngormek oldugunu belirtirken teori
kavramini; “bir fenomeni agiklama ve ongorme amaciyla, degiskenler arasindaki iligkiyi tespit ederek
bir fenomene iligkin sistematik bir bakis sunan tanimlar ve onermeler, birbiriyle iliskili yaptlar biitiinii”
olarak tanimlamaktadir (Riahi-Belkaoui, 2004:108).

Aragtirmacilarin yaptiklart muhasebe teorisi tanimlarindaki farklilasma, muhasebe teorisinin temel
amacinin ne olduguna dair yasadiklar1 goriis ayriliginin bir sonucudur. Bu alandaki ¢caligmalar incelen-
diginde, normatif metodolojiyi savunan ve dolayisiyla teorinin ne olmasi gerektigiyle ilgilenen arastir-
macilarin yani sira altta yatan fenomeni tanimlamaya, aciklamaya ve dngdrmeye c¢alisan betimleyici
metodolojiyi savunanlar olarak ikiye ayrilmaktadir (Coetsee, 2010:3). Bu ayrimla birlikte, muhasebe
aragtirmalarina yonelik yontemlerdeki farklilagsmay1 ve nihayetinde teoriye yonelik yaklagimi farklilag-
tiran pozitif muhasebe yontemleri ile normatif muhasebe yontemleri bilim insanlarimi iki farkli gruba
ayirmaktadir.

Jensen, 1976 yilinda yayimlanan caligmasinda, normatif ve tanimlamact muhasebe arastirmalarinin bi-
limsellikten uzak oldugunu ve o donemde literatiirde yer alan muhasebe teorisi tanimlamalarinin tama-
minin “ne olmasi gerektigi ile ilgili” oldugunu savunmustur (Jensen, 1976:13). Sonrasinda ayni okuldan
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Watts ve Zimmerman, yayimladiklari ve pozitif muhasebe teorisini temel alan ¢aligmalari ile Jensen’e
destek olmus ve muhasebe standartlarinin hazirlanmasinda normatif yaklagimin yerine pozitif yaklagi-
min benimsenmesi gerektigini savunmuslardir (Watts & Zimmerman, 1978:112). Bu ayrim ve normatif
yaklagimin bilimsellikten uzak oldugu goriisii elestiri konusu olmakla birlikte (Christenson, 1983:21;
Kaplan, 1983:342; Schreuder, 1983:4), 70’li yillara kadar normatif yaklagimlariin 6nciiliigii goriiliir-
ken sonrasinda ekonomi ve yonetim bilimlerinden teorilerle muhasebenin yolunun daha sik kesisme-
sine imkan veren pozitif muhasebe yaklasimlarina dogru ciddi bir kayma meydana gelmistir (Jensen,
1983:319). Pozitif muhasebe teorisine en 6nemli akademik katkiy1r 1979 yilinda Watts ve Zimmerman
tarafindan kurulan ve hala yaym hayatina devam eden Journal of Accounting and Economics dergisi
vermistir (Milne, 2002:371). Izleyen yillarda, pozitif muhasebe teorisine ve Watts ve Zimmerman’im
goriislerine yonelik elestirel caligmalar yayimlanmaya devam etmistir (Hunt III & Hogler, 1990; Whit-
ley, 1988).

Ote yandan, pozitif muhasebe teorisini savunan bilim insanlarini destekler nitelikte, Kabir (2005), nor-
matif muhasebe teorilerine yonelik beg onemli makaleyi inceledigi ¢aligmasinda, normatif muhasebe
teorisyenlerinin temel varsayimlar tizerinde kendi i¢lerinde dahi bir anlagsmaya varamadigini ve dolayi-
styla farkli 6lclim ve kayit sekillerini benimsediklerini savunmaktadir. Son olarak, muhasebe teorisinin
hem normatif hem de pozitif arastirmalardan beslendigini savunan ve pozitif muhasebe arastirmalariyla
elde edilen bulgularin normatiflestirilerek muhasebe standartlari eliyle uygulamaya yansitildigini savu-
nan goriisler de bulunmaktadir (Mattessich, 1992, 1995; Tinker, Merino, & Neimark, 1982). Uluslara-
ras1t muhasebe literatiiriinde muhasebe teorisi, 60’1 yillardan itibaren felsefe, kapsam, icerik ve cerceve
yoniinden yogun bi¢imde tartisilmis ve netice itibariyle farkli akimlar1 destekleyen arastirmacilar ortaya
cikmistir. Yine teorinin bilegenleri arasinda yer alan ilkeler ve standartlar da bu tartigsmalardan etkilen-
mis ve bugiinkii giincel haline ulagmistir.

3. TURKIYE’DE MUHASEBE TEORISI CALISMALARI

Tiirkiye’de muhasebe teorisi caligsmalari gorece sinirli bir cerceve icerisinde kalmig, daha ziyade ulus-
lararas literatiirde arastirmacilar tarafindan olusturulan altyapi tizerinde ilerlemistir. Muhasebe teorisini
ve bilesenlerini aciklamaya yonelik kitap ¢alismalar1 (Akdogan & Aydin, 1987; Arzova, 2009; Hicsas-
maz, 1970) bulunmakla birlikte 6nceki boliimde kisaca aciklanan uluslararast muhasebe teorisi tartig-
malarmin yasandigi donemde Tiirkiye’de teori tartismalarina katki sunmaktan ziyade Almanya, Fransa
ve A.B.D gibi iilkelerdeki ilke ve uygulamalarin dogrudan kopyalanarak uygulamaya gecirilmesine yo-
nelik calismalar gergeklestirilmistir (Akdogan & Aydin, 1987; Giivemli & Giivemli, 2006). Bu durum,
Giivemli (2001:2) tarafindan Cumhuriyet donemindeki muhasebe ¢aligmalarina yonelik yapilabilecek
tek elestiri olarak agiklanmuigtir. Yine U¢ma (2012), bu dénemi kurumsal izomorfizm kavrami cerceve-
sinde tanimlamakta ve zorlayicit bicimde, herhangi bir katki ya da tartigma sunmaksizin gelismis tilke-
lerdeki uygulamalarin kopyalandigini ifade etmektedir. Osmanli doneminde ¢ift tarafli kayit sisteminin
uygulamaya konulamamasi ve cumhuriyet doneminde de sanayinin 6zel tegebbiislerden ziyade devlet
eliyle ayaga kaldirilmasina yonelik ¢abalar muhasebeden beklentilerin de vergi odaginda yogunlagma-
sina sebebiyet vermistir (Giivemli & Aslan, 2019).
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Tirkiye’de giiniimiizde de muhasebe teorisini dogrudan konu alan 6zgiin aragtirma ve kavramsal tartig-
malarin sayisinin kisith oldugu goriilmektedir. Bu alanda ulusal literatiir incelendiginde, biitiin itibariyle
muhasebe teorisine yonelik caligmalardan ziyade; temel kavramlar, ilkeler, standartlar, politikalar ve uy-
gulamalar gibi muhasebe teorisinin bilesenlerine yonelik ¢alismalarin 6n plana ¢iktig1 anlagilmaktadir.

3.1. Muhasebe Teorisini Butiinsel Ele Alan Calismalar

Tipki uluslararasi literatiirde yagsandigi gibi ulusal literatiirde de muhasebenin bilim mi, sanat m1 yoksa
bir yontem mi oldugu yoniinde farkli goriisler ortaya ¢ikmustir (Celik, 2003; Gilivemli & Aslan, 2009;
Siirmen & Pehlivan, 2007).

Celik, 2003 yilinda yayimlanan “Muhasebe Kurami ve Uygulamalar1 A¢isindan Muhasebe Bilgilerinin
Niteligi” adli calismasinda yapti§1 muhasebe taniminda, muhasebenin bir disiplin oldugunu belirterek
muhasebenin bir bilim mi yoksa sanat m1 oldugu yoniindeki tartigmalar1 g6z ardi ettigini dipnot olarak
eklemistir. Siirmen & Pehlivan (2007), ¢calismalarinda muhasebenin bir uygulamal: bilim oldugunu sa-
vunmaktadir. Yine Giivemli ve Aslan (2009) da muhasebenin 19. ylizy1l itibariyle bir teknik ya da sanat
olmaktan ¢ikarak bir bilim dalina doniistiigiinii acik¢a ifade etmektedir.

Literatiirde muhasebe teorisini biitiin olarak ele alan ¢aligmalarda, farkl disiplinlerdeki teorilerden, yine
uluslararasi literatiirdeki yayinlardan ve muhasebe teorisinin gelecegine yonelik tartismalardan yararla-
nilmigtir (Ertuna, 2015, 2017, 2019; Okan Gokten, 2013, 2019; U¢ma, 2012)

Uc¢ma (2012), calismasinda muhasebe teorisinin gelisimini disiplinlerarasi bir yaklagimla ele almig ve
bir orgiit teorisi olan kurumsal teori ile Tiirkiye’de muhasebe sisteminin gelisimini tartismistir. Ote
yandan Tiirkiye’de muhasebe teorisini biitiinsel olarak ele alan ve uluslararasi tartigsmalar cer¢evesinde
kapsamli bakis a¢ist sunan caligmalardan biri Pinar Okan Gokten’in 2013 yilinda yayimlanan doktora
tezi olarak gosterilebilir. Okan Gokten (2013) calismasinda, muhasebe teorisinin gelisimini kapsamli se-
kilde aciklayarak pozitif muhasebe teorisinin giinlimiiz muhasebe arastirmalarina yon verdigini savun-
maktadir. Okan Gokten (2013), muhasebe teorilerinin amacini; “muhasebe uygulamalarini aciklamak
ve onlara yonelik tahminlerde bulunmak” olarak aciklamaktadir. Aragtirmaci, 2019 yilinda yayimlanan
caligmasinda ise, pozitif ve normatif muhasebe teorilerinin birbirinden nasil farklilagtigini agiklamakta
ve Ucma (2012)’y1 destekler perspektiften, pozitif muhasebe arastirmalari ¢ercevesinde elde edilen so-
nuclarin, standartlar eliyle normatiflestirilmesi gerektigini dolayisiyla muhasebenin bilimsel altyapisi-
nin pozitif arastirmalar eliyle olusturuldugunu savunmaktadir (Okan Gokten, 2019:665).

Muhasebenin gelecegine yonelik diisiinsel tartigsmalarin arttirilmast gerekliligine yonelik bir hassasi-
yetle, 2015 yilinda ilk ve 2017 yilinda giincellenen ikinci ¢alismasiyla Ertuna, muhasebenin giiniimiiz
is cevresi icerisindeki doniigiim siireciyle uyumlu yeni kavram ve degerleri edinmekte geciktigi eles-
tirisinde bulunarak ¢aligmalariyla muhasebe teorisine ve finansal raporlama standartlarina yonelik il-
keleri agiklayan kavramsal cerceve yapisina yonelik tartismalart giindeme tagimay1 amaglamistir (Er-
tuna, 2015, 2017). Ertuna (2017), bu ¢er¢evede muhasebenin paydas teorisi ve sosyal sorumluluk gibi
kavramlar1 giindemine ve muhasebe teorisi igerisine almakta gec¢ kaldigini ve ilgili alandaki akademik
birikimin kavramsal cerceve eliyle uygulamaya yansitilamadigini savunmaktadir. Yine Ertuna, 2019
yilindaki ¢alismasinda, muhasebe teorisinin ii¢c 6nemli kavram olan paydas, yonetisim ve siirdiiriilebi-
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lirlik kavramlarini odagina alan yeni teori ve uygulamalar ortaya koymasi gerekliligini savunmakta ve
kavramsal gerceveye yonelik elestirilerini bu ¢alismasinda da siirdiirmektedir.

Mubhasebe teorisini farkli disiplinlerle zenginlestiren, yeni arastirma ve uygulama alanlarinin dnciisii
olmaya aday yeni alt alanlar da literatiirde yer almaktadir. Davranigsal muhasebe, bu alanlardan biri
olarak ulusal literatiirde de inceleme konusu edilmistir (Ergiiden, Dalkili¢, Kaya, & Sayar, 2018; Okan
Gokten & Marsap, 2016).

Okan Gokten ve Marsap (2016), ¢calismalarinda davranigsal muhasebenin ilgi alanint “cesitli teoriler-
den ve norobilimden faydalanarak, paydaslarin davranislart iizerinde muhasebenin etkisini incelemek-
tedir” seklinde tanimlamaktadir. Yazarlar, nromuhasebenin pozitif muhasebe uygulamalar1 arasinda
yer aldigini ve bir sosyal bilim olan muhasebenin insan davraniglarini da diger sayisal verilerle birlikte
yansitacagint savunmaktadir. Ergiiden vd. (2018) ise davranigsal muhasebenin 6nemine mesleki yargi
yoniinden yaklagmistir. Yazarlar, muhasebe olaylarinin yorumlanmasi ve igslenmesinde mesleki yarginin
etkisinin 6nemini ve bunun bir sonucu olarak davranig bilimleri ile muhasebe teorisinin yollarinin ke-
sistigini ifade etmektedir. Ayrica yine calismada Tiirkiye’deki muhasebe egitimine yonelik elestiri geti-
rilmekte ve muhasebe teorisi igerikli derslerin bulunmadig1 ve bu caligmada da getirilen bir elestiri olan
muhasebe teorisi kitabinin sayisinin oldukca kisitli oldugu vurgulanmaktadir (Ergiiden vd., 2018:414).

3.2. Muhasebe Teorisi Bilesenlerini Odagina Alan Calismalar

Onceki kisimlarda da ifade edildigi lizere, her ne kadar biitiinciil anlamda muhasebe teorisini odagina
alan caligmalar ulusal literatiirde kisitli olsa da muhasebe teorisinin bilesenlerine dair teorik ve ampirik
caligmalar gérece daha zengin bir ¢esitlilige sahiptir.

Ayluctarhan (2010: 130), calismasinda muhasebe ve vergi teorisi cer¢evesinde kar kavramini incelerken
muhasebe teorisinde karin “donem sonu sermaye ile donem bagi sermaye arasindaki fark” olarak 6l-
clildiigiinii belirtmektedir. Aylustarhan’in bilanco yaklagimini temel alan tanimlamasindan farkli olarak
Akdogan ve Sultanoglu, 2018’de yayimlanan ¢aligmalarinda “kar” kavramini muhasebe teorisi pers-
pektifinde ele almig ve tarihsel bir perspektifte degerlendirildiginde kar kavraminin muhasebe teorisi
icerisinde taniminin farkli donemlerde farkli sekillerde tanimlandigini ifade etmiglerdir. Yazarlar, kar
kavramina yonelik tanimlamalari 1989 yilinda yayimlanan ilk Kavramsal Cergeve ¢aligmasindan bu-
giine kadar yayimlanan caligsmalarda degisim gosterdigini ortaya koymaktadir. Yine yazarlar, muhasebe
teorisi literatiirlinde kara yonelik yaklagimin Bilango ve Gelir Tablosu yaklasimi olmak iizere ikiye
ayrildigint vurgulamaktadir. Sonug olarak yazarlar, karar veya zarar tablosunun hazirlanmasina yonelik
tiim finansal tablo hazirlayicilari i¢in tek tip format olusturulmasini 6nermistir (Akdogan & Sultanoglu,
2018:670).

Bahadir (2016:45), calismasinda 6l¢tim kavramini ve yontemlerini normatif muhasebe teorileri gerge-
vesinde ele alarak Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlarinda finansal tablo kalemlerinin hangi
Ol¢iim esasina tabi olduguna yer verilmistir. Caligmada, finansal raporlamada bir¢ok kalemde 90’11 y1l-
lara kadar tercih edilen tarihsel maliyet 6l¢lim yonteminin yerini gercege uygun deger yontemine birak-
tigina deginilerek gercege uygun deger yonteminin de ¢esitli elestirilere konu oldugu belirtilmistir. Bu
calismadaki goriisii destekler nitelikte Soner Gokten’in, 2018 yilinda yayimlanan ¢alismasinda, gergcege
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uygun deger kavramini etkin piyasalar hipotezi ¢cercevesinde ele almig ve bu 6l¢iim metodunda yer alan
seviye 1 ve 2 girdilerinin ilgili ilke piyasalarinin farkl etkinlik formlarinda olmasi durumunda ne dere-
ce giivenilir bir sonug¢ verecegini elestirel bakig acisiyla tartismistir (Gokten, 2018).

Sultanoglu ve Ozerhan tarafindan 2018 yilinda yayimlanan ¢alismada ise; varlik, borg ve 6zkaynak kav-
ramlarini muhasebe teorisinde yasanan gelismeler 1s1ginda tarihsel bir perspektiften ele almig ve giincel
Kavramsal Cergceve’de bu kavramlarin nasil tanimlandigi kapsamli bicimde agiklanmistir. Caligsmada
yapilan giincel tanimlamalara yonelik herhangi bir elestiri getirilmemekle birlikte bir¢ok tilkede birbi-
rine ¢ok yakin uygulamalarinin bulunmasi olumlu olarak degerlendirilmistir (Sultanoglu & Ozerhan,
2018:336). Alkan (2018), calismasinda muhasebe bilgisinin tagimasi gereken niteliksel 6zellikleri FASB
ve IASB yayimlari cercevesinde tartigmaktadir. Yazar, muhasebe teorisinin temel amacint “muhasebe
olaylarimin tahmini ve agiklanmast icin bir temel saglamak” olarak tanimlamaktadir. Bu dogrultuda,
muhasebe bilgisinin tagimasi gereken 6zelliklerin daha acik ve anlagilir sekilde sunularak finansal rapor-
lama standartlarinin temelini olusturan kavramsal cergeveye yansitilmasint gerektigini savunmaktadir
(Alkan, 2018:835).

Muhasebe standartlarina yonelik elestirel bakis agisiyla hazirlanmig bir dier ¢aligmada ise Atalay vd.
(2018:936) maddi olmayan duran varliklara yonelik muhasebe standardi olan TMS 38’i inceleme ko-
nusu yapmustir. Calismada TMS 38 geregince isletmelerin, digaridan satin almadiklarr yani igletme ige-
risinde yarattiklar1 maddi olmayan duran varliklarimin biiylik kismint gercek degerleriyle finansal tab-
lolarina yansitamadiklari, bu durumun yatirimeilarin karar alma siireclerini ve davraniglarini etkiledigi
ve sonug olarak isletmelerin piyasa degerleri ile defter degerleri arasinda farkliliklarin ortaya ¢cikmasina
yol actigr savunulmaktadir. Yazarlar bu acidan degerlendirildiginde, standardin “kararlarin faydalilig
teorisi” ile ters diistligii elestirisini getirmektedir.

4. SONUC

Muhasebe teorisi; muhasebe uygulamalarina yon veren, bilim insanlarinin yaptiklari calismalarla se-
killenerek doniisen bir gerceveyi temsil etmektedir. Cift tarafli kayit sistemiyle birlikte nesnel yoniinii
kuvvetlendiren ve kapitalizmin gelisme ivmesine paralel bicimde paydaglar1 genisleyerek beklentilerin
arttig1 bir meslek haline doniisen muhasebe, es zamanli olarak kendisine bir bilim dali olmasina imkan
taniyacak gelismelere de kavusmusgtur. Muhasebe teorisi, muhasebe meslegine yon veren esas, ilkeler,
standartlar, politikalar ve uygulamalar biitiiniinii ifade etmektedir. Biitiin itibariyle degerlendirildiginde
meslegin kavramsal cercevesini ¢izmekte ve yine tarih boyunca farkli akimlarin etkisiyle ¢esitlenmek-
tedir. Muhasebenin 90’11 yillar 6ncesi normatif yonde gelisimiyle ortaya ¢ikan normatif muhasebe teo-
rileri agirlikli olarak hangi uygulamalarin nasil yapilmasi gerektigiyle ilgilenirken 90’11 yillardan itiba-
ren pozitif muhasebe teorisinin ve arastirmalarinin etkisiyle 6nemli bir doniisiim yasamis ve muhasebe
olaylarinin arka planinda yatan neden sonug iligkileri kurulmaya baglanmistir. Bu donemde muhasebe
teorisi, ekonomi, finans ve yonetim bilimleriyle de yakin temas igerisinde gelismis ve bugiin hala bilim
insanlarinca farkli perspektiflerden tartigilmaktadir.

Tiim bu siire¢ boyunca 6zellikle uluslararasi literatiirde bilim insanlarinin muhasebe teorisine ve bile-
senlerine yonelik ¢alistiklar1 goriilmekle birlikte, Tiirkiye’de bu kapsamdaki caligmalarin ortaya ¢cikmasi
ancak giiniimiize gelindiginde miimkiin olmustur. 15. Yiizyilda uygulanmaya baglanan ¢ift tarafli kayit
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sisteminin Osmanli’da uygulamaya gecmesi 19. Yiizyili bulmus diger taraftan Cumhuriyet doneminin
ilk uygulamalarinda da batili iilkelerdeki uygulamalarin birebir kopyalanmasi yoluna gidilmistir. Bu
durum Tiirkiye’de muhasebe arastirmalarinin teorik tartismalardan uzak, dar bir cercevede kalmasina
sebebiyet vermistir.

Bugiin de ulusal akademik literatiir muhasebe teorisi baglaminda incelendiginde elde edilen elestirel
caligmalarin sayist kisith olmakla birlikte muhasebe teorisinin unsurlarina yonelik ¢caligmalarin ¢esitlilik
kazandig1 goriilmektedir. Sonuc olarak muhasebe teorisinin kapsamli bir inceleme ve 6grenme siire-
cinden gecirilmemis olmasi, meslek mensuplarinca gerceklestirilen muhasebe uygulamalarinin amac,
kapsam ve neden — sonug iligkisinin kopuk kalmasina sebep olabilecektir. Bu calismada ulusal literatiir-
den secilen makalelerin bagliginda “muhasebe teorisi” veya “muhasebe kurami” gibi dogrudan teoriye
atif yapan kelimelerin gecmesine dikkat edilmistir. Se¢ilen ¢alismalarin salt muhasebe teorisi odaginda
tutulmasi, baglig1 farkl dahi olsa odaklanilan konuya yénelik katkida bulunmakta olan diger ¢alisma-
larin gézden kacirilmasi ihtimalini dogurmaktadir. Bu durum ¢alismamizin kisitini olusturmaktadir. Bu
cercevede gelecek caligsmalarin daha kapsamli bir tarama faaliyeti sonrasinda, muhasebe teorisinin her
bir alt bilesenine odaklanilarak gerceklestirilmesi literatiiriin zenginlesmesine imkan taniyacaktir.
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