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Oz

Kayyum Nasiri Tiirk diinyasi, Tatar diisiince hayati, dil ve edebiyati i¢in
onemli bir isimdir. Tiirkiye'de gerektigi kadar bilinmese, eserleri Tiirkiye
Tiirkgesine aktarilmasa da Nasiri ile ilgili birtakim caligmalar yapilmigtir.
Cagatay (1952), Maras ve Tiirkoglu (2002), Nasiri hakkinda bilgiler vermektedir.
Internet ortaminda da Roza Kurban'in yazdig: cesitli yazilar goriilmektedir. Son
yapilan c¢aligmalardan biri de dogumunun 190. yili miinasebetiyle 15 Mayis
2015'te TURKSOY vasitastyla Hacettepe Universitesi biinyesinde diizenlenen
Kayyum Nasiri Anma Sempozyumu'dur. Sempozyuma yurt i¢inden ve yurt
disindan bircok degerli akademisyen katilmistir. Sempozyumda Biner,
Zamaletdinova, Gilazov, Tirkoglu, Yusupova, Demirci, Husnutdinov tarafindan
bildiriler sunulmustur. 2017'de Cagdas Tiirkliik Aragtirmalar1 Sempozyumu'nda
da Nasiri ile ilgili Alisik, Shahgoli tarafindan birer bildiri sunulmustur. Kayyum
Nasird ile ilgili Abdurrahman Sadi'nin edebiyat tarihinde detayli bilgilere ulagmak
miimkiindiir. Abdurranman Sadi’nin Tatar Edebiyat1 Tarihi Tataristan Devlet
Nesriyatinda 1926 yilinda basilmis, derslerde kullanmak i¢in ve kaynak olarak
kullanilmak iizere hazirlanmig bir edebiyat tarihidir. Bu edebiyat tarihi Arap
harfli ve Tatarca yazilmistir. Bahsedilen sempozyumda Abdurrahman Sadi'nin
Tatar Edebiyat Tarihi'nden yararlanilarak tarafimizdan bir bildiri sunulmustur.
Aldigimiz bilgiler tarafimizdan Arap harfli, Tatarca yazilan bu eserin tamami
taranarak aktarma yoluyla okura sunulmustur. Gerekli yerlerde agiklamalara,
karsilastirmalara ve ¢esitli degerlendirmelere yer verilmistir.

! Makale Gelig/Kabul Tarihi: 06.01.2020 / 14.04.2020

*Bu galisma 15 Mayis 2015'te TURKSOY vasitastyla Hacettepe Universitesi biinyesinde
diizenlenen Kayyum Nasiri Anma Sempozyumu'nda sunulan so6zIii bildirinin
genisletilmesi ve makalelestirilmesi sonucu yeniden yazilmis bi¢imidir. Bildiri, sozlii
asamasinda kalmis olup baska yerde yayimlanmamustir.
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Eserinde Kayyum Nasiri. Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 17 (1), 129-167. DOI: 10.33437/ksusbhd.667382
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Tarihi.

Kayyum Nasiri in Abdurrahman Sadi's History of Tatar Literature
Abstract

Kayyum Nasiri is an important person for Turkish world and Tataric thought
of life, language and litarature. Even though his works weren’t translated into
Turkish and he is not so well-known as he should be in Turkey. There has been
some studies about Nasirl. Cagatay (1952), Maras and Tiirkoglu (2002) give us
information about Nasiri. There are also some articles written by Roza Kurban
on the internet. One of the latest works is the Kayyum Nasiri Memorial
Symposium organised within Hacettepe University on May 15th 2015, by
TURKSOY. It was for the 190th anniversary of Kayyum Nasiri’s birth. Many
local and foreign dignified academicians had participated in the symposium.
Declarations had been presented by Biner, Zamaletdinova, Gilazov, Tiirkoglu,
Yusupova, Demirci, Husnutdinov during the symposium. In 2017, Alisik and
Shahgoli each one presented a declaration at Modern Studies of Turkishness
Symposium, It’s possible to find information about Kayyum Nasiri inside literary
works of Abdurrahman Sadi. Abdurrahman Sadi’s History of Tatar Literature had
published by Tatarstan State Publications in 1926 and was prepared to be used as
a source of literary history for lessons. This work was written in Tatar and Arabic.
In the symposium , we benefited from Abdurrahman Sadi’s History of Tatar
Literature and presented a declaration. All the Arabic and Tatar scripts in this
work were scanned and metaphrased for readers. Comparisons, explanations and
several evaluations took place whenever it’s necessary.

Keywords: Kayyum Nasiri, Abdurrahman Sadi, History of Tatar Literature.

Giris

Tiirk diisiince diinyasinda dnemli doniim noktalarinda bazi simalar kdse tasi
niteliginde yol gosterme ve yonlendirme bakimindan dnemli bir yere sahiptir.
Egitim, din, dil ve edebiyat adina ¢esitli tartismalarin yasandigi, kutuplagmalarin
olustugu donemlerde boyle biiylik isimlerin fikirleri ve tavirlar1 millet adina
dogru kararlar almak i¢in 6nem arz eder.
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On dokuzuncu ylizyilin ikinci yarisi ve sonrasinda Tatarlar tizerinde etkin rol
oynayan Fatih Kerimi, Musa Carullah Bigiyef, Sehabettin Mercani, Kayyum
Nasiri ve Rizaeddin Fahreddin Tatar Tiirklerinin yetistirdigi tarihe mal olmus, bu
kabilden fikir ve bilim adamlarindandir (Ozkan, 2006:102)

Tatarlarda usul-i cedit-usul-i kadim, Tatarcilik-Tirkicilik tartigsmalarinin
yasandigi donemde bu tartigmalarin odak noktasinda olan isimlerden biri de
Kayyum Nasuri'dir.

Kayyum Nasiri Tiirk diinyasi, Tatar diisiince hayati, dil ve edebiyati i¢in
o6nemli bir isimdir. Onun diislince diinyasini tam olarak anlayabilmek i¢in
gecmisten gliniimiize Rus, Tatar ve Tirkiye Tiirkologlari ile egitimcileri,
ilahiyatcilar1  tarafindan c¢esitli  biyografik ve monografik ¢alismalar
gerceklestirilmistir. Nasiri ile ilgili Tiirkiye'de de birtakim ¢aligmalar yapilmistir.
Saadet Cagatay (1952), Ibrahim Maras ve Ismail Tiirkoglu (2002), Abbasov
Imran (1996), Nasiri hakkinda bilgiler vermektedir. Bahri Ata (2013), Modern
Egitim Karsisinda ki Aydm: Abdiilkayyum Nasiri ve Selim Sabit Efendi adli
caligmasinda Tiirk diinyasinin farkli bolgelerinden iki ismi karsilagtirmaktadir.
Murat Uzun (2013), Abdullah Tukay'la ilgili makalesinde genel olarak
Tatarlardan bahsederken Nasiri'den de bahsetmektedir. Internet ortaminda da
Roza Kurban'm verdigi bilgiler goriilmektedir. Son zamanlarda yapilan
caligmalardan biri de dogumunun 190. yil1 miinasebetiyle 14-15 Mayis 2015'te
TURKSOY vasitastyla Hacettepe Universitesi biinyesinde diizenlenen Kayyum
Nasiri Anma Sempozyumu'dur. Sempozyuma yurt iginden ve yurt disindan
birgok degerli akademisyen katilmistir. Sempozyumda Ismet Biner, Giilnara
Zamaletdinova, Tahir Gilazov, Ismail Tiirkoglu, Alfiya Yusupova, Metin
Demirci, Rasim Husnutdinov tarafindan bildiriler sunulmustur. 2017'de Cagdas
Tiirkliik Arastirmalar1 Sempozyumu'nda da Nasiri ile ilgili Giilsen Seyhan Alisik,
Nasser Shahgoli tarafindan birer bildiri sunulmustur.

Kayyum Nasiri'nin ¢esitli yonlerini ortaya ¢ikarma amaciyla ve Tatarlardaki
onemine atfen 07 Subat 2014'te Kazan Federal Universitesi tarafindan Akademik
Kurul'un kararma dayanilarak Kayyum Nasiri ile ilgili Uluslararasi faaliyet
gosteren Institute of Kayum Nasyri (Kayum Nasiri Enstitiisii) adinda bir enstitii
kurulmustur. Enstitiiniin kurulus amaci, Enstitii'niin faaliyetleri; Tatarlarin dil ve
kiiltiir, egitim, destek, tanitim ve gelisimi alaninda Rusya Federasyonu
bolgelerinde yakin ve wuzak {lkelerle isbirliginin gelistirilmesi olarak
belirtilmektedir. Enstitii su an Sen Petersburg, Biskek ve Yekaterinburg gibi ii¢
merkezde faaliyetini yiiriitmektedir. Bu enstitii British Council, Goethe Enstitiisii,
Cervantes Enstitiisii, Konfiicyiis Enstitlisi ve Yunus Emre Enstitlisii gibi
enstitiilerin ¢alisma bigimini kendisine siar edinmektedir (Shaiakhmetova vd,
2017:628-630).
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Tiirkiye'de benzer adda Marmara Universitesi biinyesinde bir merkez
kurulmas1 hususunda Kazan Federal Universitesi akademisyenlerinin
calismalari® neticesinde Marmara Universitesi Goztepe Kampiisii'nde bulunan
Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii biinyesinde Kayyum Nasiri Bilim ve Egitim
Merkezi Subesi faaliyet gostermeye baslamistir ve herkese agik bir sekilde
Tatarca kurslar1 verilecegi ilan edilmistir.®

Kayyum Nasiri ile ilgili Abdurrahman Sadi'nin Tatar Edebiyati Tarihi'nde
detayl1 bilgilere ulasmak miimkiindiir. Abdurrahman Sadi’nin Tatar Edebiyati
Tarihi Tataristan Devlet Nesriyatinda 1926 yilinda basilmuis, dersler igin ve
kaynak olarak kullanilmak {izere hazirlanmis bir edebiyat tarihidir. Bu edebiyat
tarihi, Arap harfli ve Tatarca yazilmigtir. Eserin tamami taranarak eserin farkli
yerlerinde Nasiri ile ilgili verilen bilgiler elde edilmistir. Aldigimiz bilgiler
tarafimizdan Arap harfli, Tatarca yazilan bu eserden aktarma yoluyla okura
sunulmustur. Gerekli yerlerde agiklamalara, karsilastirmalara ve cesitli
degerlendirmelere yer verilmistir.

Abdurrahman Sadi, aslinda edebiyat tarihini giriste verdigi bilgilere gore ii¢
cilt halinde olusturmak ve yayimlatmak istemistir. Bahsedilen tarihte ve yerde
basilan edebiyat tarihi, bu {i¢ ciltlik eserin ikinci cildi olarak basilmistir, yani
aslinda birinci ciltten dnce ikinci cildi yayimlamigtir. Basildig: tarihte konularin
tasnifi bakimindan ikinci cilde taalluk eden kisim kendisi tarafindan
tamamlanmig olmasi, malzemelerin elinin altinda bulunmasi gibi sebeplerle
bdyle bir pratik yola gidilmis olabilir.

Yazar birinci cildi 19. ylizyilin son yarisina kadar Tatar edebiyat1 hakkinda
yazmay1 planlamstir, iigiincii cildi ise Ekim Devrimi sonrasi1 Tatar edebiyati
hakkinda olusturmay1 planlamistir. Ancak derslerde gretmen ve dgrenciler i¢in
bir kaynak olmamasi sebebiyle elimizdeki cildin ilk olarak basildigini
belirtmektedir.

Oyleyse elimizdeki cilt 19. yiizyilin ikinci yarisindan Ekim Devrimi'ne kadar
olan Tatar edebiyat1 hakkinda yazilmig olmalidir. Kayyum Nasirl de 1824-1902
yillar1 arasinda yasadigina gore bu edebiyat tarihinde Kayyum Nasiri ile ilgili
bilgilere de yer verilmistir.

Abdurrahman Sadi’nin edebiyat tarihinin muhtelif yerlerinde "Allah beni
yazmak i¢in yaratti, yazmadan otursam onun hiikmiine karsi gelmekten korkarim
diyerek durup dinlenmeden eserler yazan" Kayyum Nasiri’den sik sik

2Brisim  Tarihi: ~ 13.03.2019:  https://ydil.marmara.edu.tr/de/arastirma/akademik-
etkinlikler/egitim-ve-komisyon-toplantilari/kayyum-nasiri-merkezi-toplantisi/

SErisim Tarihi: 13.03.2019: http://old.gha.com.ua/tr/toplum/marmara-universitesi-nde-
ucretsiz-tatarca-kursu/143182/
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bahsedilmektedir. Ancak 6zellikle su basliklar altinda Kayyum Nasiri ile ilgili
daha detayli bilgilere, aciklamalara ve degerlendirmelere yer verilmektedir:
Tatarcilik Hareketi ve Kayyum Nasiri, Kayyum Nasiri’nin Terciime-i Hali (s.42-
48),Edebi Dilde iki Akim (48), Tatar Dilinin ilmi Nazari Islenmesi Yolunda (51),
Tatar Dilinin Ilmi Gramer Nigizi (temeli) ve Kayyum Nasiri (52), Kayyum
Nasiri’nin Eserleri (59), Tabiiyyat ve Riyaziyat Bilimi, Tarih (60), Pedagoji
Bilimi (62), Egitim-Okuma Islerinde Reform Yapmanin Ileri Basamaklari
(63),Ceditgilik Hareketi ve Usul-i Savtiye (69), Usul-i Cedit Hareketi ve
Gasprrall (70), Matur Edebiyatta Avami Tatarcilik Hareketi ve Ali Asgar Kemal
Dramalar1 (114), Devrim ve Reyaksiya Giinlerinde Dilde iki Akim Miicadelesi
(168), On Yil iginde Tatar Dilinin Ilmi islenmesi ve Dilde ikinci Asama
Reformatorlilk (183), Halk Edebiyatim1 Toplama, Bunu Arastirma-inceleme
Yolunda (189).

Buradaki bagliklara ve ele alinan konulara bakilarak bile Kayyum Nasiri’nin
Tatar diinyasinda, Tatar edebiyat ve fikir yasaminda ne kadar miithim bir kisi
oldugu goriiliir. Kayyum ismi eserde 132 defa gegmektedir. Bunun bir kisminda
ise benzetme amaclh Kayyumlar seklinde gegcmektedir.

1. Eserde Nasiri'min Biyogrifisiyle Tlgili Verilen Genel Bilgiler ve
Degerlendirmeler

Saadet Cagatay, Nasiri'nin dogum ve olim tarihini 15.11.1825-2.09.1902
olarak vermektedir (Cagatay, 1952:147). Birka¢ yerde ise subat 1825 tarihi
verilmektedir (Tiirkoglu-Maras, 2002:109). Abdurrahman Sadi ise 1824-1902
tarihlerini vermektedir. Cagatay, Nasiuri’yle ilgili “K. Nasiri, gecen asrin ikinci
yarisinda esaretin siddeti altinda ii¢ yiiz yildan beri agwr baskiya yalniz din
kuvvetiyle dayanan Kazan ahalisini ilim ve irfan isiklariyla uyandirmaya
muvaffak olan bir muallim, ders kitaplart yazan bir terbiyeci, miitefekkir,
muharrir, filolog, tarih¢i, etnograf ve folklorcu olarak muayyen bir metotla
calismis olan ve hakkinda yazi yazanlarin ¢ogunun fikirlerine gore bir
ansiklopedist idi. O, kendi memleketine yeni Avrupa kiiltiiriiniin isiklarin
muvaffakiyetle getirmis ve onu tabii yollaria benimsetmekle de ilk dogru adum
atmig olanlardandir. K. Naswi Kazan'da bir medresede yetismistir. Ulema
tarafindan yasak® edilmis olmasina ragmen gizlice Rusca ogrenmistir. Bu
bilginin onun ¢alismalarma ¢ok faydalar: dokunacagi da asikardr. Umumiyetle

4 Siddetli Rus siyasetinin Ruslastirma cereyanlarina karsi koymak icin ulema, Islam dini
vasitastyla biitiin Rusluga dair miinasebeti bu ciimleden dil 6grenmeyi de yiizlerce yil
yasak ederek ahaliyi Ruslardan uzak tutmaya muvaffak olmustur.
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b}

o, Rusca ogrenme taraftart olan ilk miinevverlerdendir.”” seklinde genel bir

degerlendirme yapmaktadir (Cagatay, 1952:147).

Abdurrahman Sadi'nin edebiyat tarihinde Kayyum Nasiri ile ilgili asil bilgiler
42-63. sayfalar arasinda verilmektedir. 42. sayfada Tatarcilik Hareketi ve
Kayyum Nasiri bashigiyla Kayyum Nasiri hakkinda bilgilere gecilmektedir. Bu
boliimde 42. sayfada: “Bu yolda Tatar diinyasinda ilk, esasli ameli bas hareket
de Kayyum Nasiri ile basladi. Kayyum Baba dnceki edebi-Tiirki dilinden ¢ikarak
yeni edebi Tatar diline onderlik ederek yol acti.”® degerlendirmesiyle Kayyum
Nasiri’nin Tatarcilik hareketinde ilk olma 6zelligi vurgulanmaktadir. Akabinde
ise Kayyum Nasiri’nin biyografisine yer verilmistir.

Abdurrahman Sadi: " O, tiiccar ve ruhaniler neslinden olup’ 1824 ’te diinyaya
gelmigstir. Vefati 1902°dir. Once babasindan ders almistir, sonra Kazan
medreselerinden birinde (Ahmet Hazret Medresesinde) tahsil gormiistiir. Orada
dini bilimlere ilaveten Arap¢a ve Fars¢ayr dgremmistir. Buna ilaveten bu
medresede o donem gizli bir sekilde Rus¢a okumaya merak salmistir. Tatar
burjuvasi arasinda Ticaret isleri icin Rus¢a 6grenmek gerekliligi onun atalar
zamaninda sezilen ve onun babasi kendisi de Rus¢ayi, yazilisini az cok ogrenmeye
mecbur olmusg idi. Kayyum ise Rus¢ayt Tatar in yenilesmesi, yeni medeni hareketi
icin ve bunu ilim dinyasina yayginlastirmak icin birinci kural oldugunu
anlayanlarin onde gelenlerinden, odnciilerinden olmugtur." (S. 42) diyerek
Nasiri'nin tahsili ve Ruscaya verdigi 6nemi dile getirmektedir.

Eserde Nasirimin: "Naswri 1850 de baslangigta dini Rus mekteplerinde Rus
Seminariyasinda Tatar dilini okutmaya ¢agrilarak Rus ilim diinyasina girer. Ve
meshur Radlof gibi alim Avrupa Tiirkologlari ile kaynasmaya baslar. Sonunda
1873 'te Tatarlar i¢in agilan “Muallim Mektebi” yamindaki (Bu okul 1872 de
acilir.) “Rus-Tatar Baslangic Mektebi ’nde Rus dili okutan, Tatarlar arasindan

% "Kayyum Nasiri Mecmuasi" s. 102 de A. Aziz makalesinde: Nasiri ilk defa korkarak da
olsa "zi-fiinun" olan kimseye Rus¢a okumanin lazim oldugunu, bildiriyor. 1886'da :
"Miimkiin oldugu kadar firsat olsa muameldt babindan Rusc¢a okumak dahi caizdir"
diyor.

®Alimcan Ibrahimof; “Imla, Dil, Edebiyat Meseleleri” (Sayfa, 122) ve “Tatarlar Arasinda
Devrim Hareketleri” Sayfa, 223.

K. Nasiri’nin babas1 Rusca bilen bir tiiccar Cin’e gidip ve Megerce illerine, pazarlarina
giderek ticaret yapmistir ve bununla birlikte “Cemaat hadimi” bir molla oldugu gibi
Nasiri’nin abisi Abdulhey de Moskova’da kalarak sabun ve mum yaparak onlar
Rusya’daki bircok pazarda satan ve sonra boylece biiyiik birikim yaparak c¢ok
zenginlegen, biiylik mal sahibi. (O sonunda Kazan’a donerek yasamaya devam eder.)
Nasiri’nin kardesi Sibir’e gitmistir, nihayet kendisine bir periske (?) alan bir kisi.
(Nasuri’nin detayli biyografisi hakkinda “Kayyum Nasir?” mecmuasinda Abdurrahim
makalesine bakilsin. Sayfa, 18-76)
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ctkan ilk muallim olarak hizmete bagslar, Tatar ¢ocuklarina Rus¢a okutmaya
baslar. Ilaveten kendi usuliine gére medrese sakirtlerine Rusca okutur. Iste
boylece Nasiri Rus diinyast vasitasiyla kendisi Avrupalilasmakla birlikte Tatar
cocuklarina, Tatar medrese sakirtlerine de Rus ve Tatar dili vasitasiyla Avrupa
bilimlerini vererek onlart Avrupa metodu ile egitmeye baslar. Nihayet Nasiri,
Kazan Universitesine dinleyici olarak katilir. Kendisini gelistirir ve iiniversite
yanindaki arkeoloji cemiyetine asil iiye olarak atanip (1885 ’te) gercekten de
Avrupa fen muhitine girer. " (s.43) seklinde hem kendisini gelistirdigi hem de
Tatar c¢ocuklarin1 egittigi belirtilmektedir. Cagatay, Nasiri'nin misyoner
[lminski'nin  istegi  {izerine seminariyadaki ~muallimlik  gdrevinden
uzaklastirildigini belirtmektedir (Cagatay, 1952: 148).

Abdurrahman Sadi, bdylece Nasuri'nin Avrupa bilimleri 6grendigini,
Avrupalilastigmi, 1859°da kendisinin ilk muharrirlik adimlarim® attigini, o
zamandan itibaren ta Oliinceye kadar 42 yillik émrii boyunca Tatar dilinde
kitaplar yazdigini, gece giindiiz bu yolda ¢alisip Tatar dilini ve onun halk
edebiyatini, mitolojisini arastirma yolunu tuttugunu, Tatar dilinin gramerinden,
liigatinden, belagatinden, edebiyat nazariyesinin lislup boliimiinden, Tatarlar i¢in
Rus dilinin grameri ve Rus ligatinden, riyaziyat, tabiiyyat, tarih, cografya,
hifzissthha, anatomi-fizyoloji, pedagoji gibi fenlerden Tatar dilinde orijinal
eserler yazdigini, Tatar diline Arapga, Tiirk¢e ve Rusgadan terclimeler yaptigini,
boylece kendi ilmi makaleleri ile Rus matbuat diinyasina girdigini, orada da Tatar
burjuvasinin uyanma seslerini verdigini belirtmektedir. Nasiri, Tatarca gazete
¢ikarmaya® niyetlenmistir, izin alamamasindan dolay1 bu isi gergeklestiremese de
o, sonra doneminde Tatarlar i¢in hem gazetenin hem derginin yerini tutan
kendisinin “Takvim”ini ¢ikarmistir. Bunun pesinden kosup kendisinin tiirlii fenni
makale ve brosiirlerini dagitmustir.'® (5.43)

M. Oner, modern bir medrese egitimi alan hem de artik Rusgaya da vakif olan
Miisliman kokenli Tiirkologlar Mirza Aleksandr Kazem Bek, Said Halfin,

8Cagatay, ilk eseri olarak Mecma'iil-Ahbar't vermektedir. Bu eseri, miisveddesi
kayboldugu i¢in 1895'te yayimlanmistir. Cagatay, Nasiri'nin toplam 40 eseri oldugunu
belirtmektedir (Cagatay,1952:148).

°1871°de cikmaya baslayan birinci yilki Takviminde o “Bu Takvim 72’de ¢ikmasi
gerekirdi. -Allahu Teala ecele miihlet verse- buna benzer dahi Tatar dilinde gazete
bastirmaya niyet eder. Fakat halkin ragbeti nasil olur. Okumaktan zevk alan kisiler olursa
tamamen hazirlanip yetistiginde o gazete ¢gikar, malum edilir idi.” diye ilan eder.

Onun biitiin émrii boyunca yazdidi eseri (Takvim’i harig) 40 tane olup tamami dort bin
sayfadan fazladir, amma onlara 1228 sayfa civarinda olan Takvim’lerini de eklersek
(Takvim’i 1871°de ¢ikmaya baglar, 1897 yilina kadar her yil ¢ikarak sadece 95-97
1886’larda da ¢ikmaz olur, 24 yil devam eder) Onun biitiin yazili eseri bes bin iki yiiz
yirmi sekiz sayfa civarmdadir.
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Sihabeddin Mercani, Mirza Fethali Ahundov, Sokan Velihanov, Cemal Velidi
gibi kisilerin yanina Kayyum Nasiri'yi de eklemektedir (Oner, 2018a:145).

Alfina Sibgatullina da Abdurrahman Sadi gibi: "Tatar halki tarafindan
ansiklopedik bilim adami sayilan Ndswri, mektep ve medreseler icin tarihte ilk
olarak fen bilimleri iizerine Tatarca derslik kitaplart yazan, Tatarca matematik,
fizik, cografya vb. bilimlerinden terimler iireten, Tatar folklorunun biitiin
tiirlerinden ilk metinleri toplayip bastiran, Tatarca-Rus¢a, Rusca-Tatarca
sozliikler hazirlayan biiyiik bir aydindir. Tatarlara bizzat ilk olarak Rusca
ogreten bir ogretmen, Tatarca ilk gazete ¢ikarmak icin ¢abalayip da Rus
hiikiimetinden izin alamayinca yirmi bes yil boyunca zengin icerikli masa iistii
takvimler bastiran bir gazetecidir.” (Sibgatullina, 2015:185) seklinde Nasiri'den
bahsetmektedir.

Abdurrahman Sadi, Fenler (Tabiiyyat, riyaziyat, tarih, etnografya, terbiye,
pedagoji) bashigryla 19. yiizyilin ikinci yarisinin sonlarinda Tatar diinyasina ilk
olarak Avrupa manast ile ilim esigi acildigini, fen edebiyati dogmaya bagladigini,
bunun Tatar reform hareketinin en dikkatle géze carpan yonii oldugunu, iktisadsi,
ictimai gidisatin talebine gore Avrupa fenlerine ihtiya¢ duyarak Tatar dili
vasitasiyla bunlar1 6grenmeye ve 6gretmeye basladigini, bunun Tatar halkinin
Oniine gelen en biiyilk medeni ihtiya¢ olmasina ragmen bu biiyiik ihtiyaci basta
anlayan kisilerin pek az oldugunu veya anlayan olsa da bunu olduracak, bu biiyiik
ise girisecek ilmi giic olmadigini, bu ilk adimi atan kisilerin bu fenleri Tatar
dilinde yazacak kalemleri bekledigini, bu yolda da ilk adim atan kiginin Kayyum
Nasiri'* oldugunu belirtmektedir. Abdurrahman Sadi'ye gére bu ilk tarihi adim
Kayyum Nasiri ile baglamistir. O, Avrupa fenlerini alma yolunda ilk kisi*? olarak
meydana ¢ikmistir. Tatar diinyasinda ilk olarak ige baslayip kendisinin Takvim’i
vasitasiyla ve bunlara farkli risalelerini ekleyerek tabiiyyat, cografya,
kozmografya, tarih, etnografya, terbiye, pedagoji bilimlerinden, estetikten
malumat vermesinin yaninda bu fenlerden terciime ve orijinal olarak cesitli, farkl
makaleler, kitaplar yazmistir. Matematikten, miihendislikten ders kitaplari,
cografyadan, tarim, as¢ilik bilimlerinden, bitkilerden anatomiye ve fizyolojiden
etnografyaya bircok alanla ilgili ve tarihi konularda makaleler yazmistir, kaynak
kitaplar olusturmustur. (s.58)

1Ger¢i Kayyum’dan énde Halfinler gibi kisiler olsa da bunlar Rus hiikiimetinin Tatar
dilini bilen memur alimleri idi. Onlar halkin ilimde terakkisi tarihinde bir tiirlii de iz tesir
birakmamuiglardir.

2Aziz Ubeydullin makalesinden Kayyum Nasiri Mecmuasi, sayfa, 90.
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2. Eserde Nasiri'nin Dil ve Edebiyata Dair Diisiincesiyle Tlgili Verilen
Bilgiler ve Degerlendirmeler

Eserde Tatar halkinin ilk Avrupaist ve ansiklopedist ideologu olan Kayyum
Nasiri'ye kadar Tatar diinyasinda simdiki manasi ile Tatar dilini doguran, onu
Tatar dili diye dillendiren, bu hususta yol agan kimsenin olmadigindan, bu biiyiik
isi 60. yillardan itibaren Kayyum Nasiri'nin baslattigindan bahsedilerek bu
husustaki miicadelesi: “Onceden gelen Tiirki dilimiz tamamen Cagatay tesirinde
olup yarisindan fazlasi Arap¢a-Farsg¢a sozler ile dolu oldugundan halk hi¢cbir sey
anlamiyor idi. Naswri basta iste buna savas acti. Tatarcilik temelindeki dili
yenileme yolunda ¢alisan® ilk kahraman olmustur. Ger¢i Hiiseyin Feyizhani,
Nasirt ile Mercani’ye bakildiginda solcu olsa da o Kayyum Naswi gibi Tatar
halki, Tatar dili diye meydana ¢ikarmaya, o zaman solculugu islemeye cesaret
edememis idi. Iste o biiyiik kahramanligi, bu en zor tarihi bir hizmeti biz ilk olarak
Naswri’de gordiik." (s.44) seklinde verilmektedir.

Eserin devam eden kisimlarinda (s.44-47) Nasiri'nin Tatar halki ve Tatar dili
savunuculugu Lehge-i Tatariye ve Kavaidi Kitabet'ten alman boliimlerden
hareketle asagidaki sekilde dile getirilmektedir:

O aciktan agiga en evvel kendi halkini “Tatar halki”, dilini de “Tatar dili” diye
ortaya ¢ikan ve Feyizhan’in tistadi Mercani “Lisan-1 Tiirki men aksaru’l elsinetii
ve badeha an 1stilahatu’l ulum”** diye Tiirk-Tatar dilinin fakirligini agiktan agiga
sOyledigi zaman Tatar dilinin baska dillerden hi¢ de diisiikk degil belki istiin
taraflar1 oldugunu, bunu delillerle ispat eden kisi oldu. O kendisinin “Kavaid-i
Kitabet”i vasitasiyla 1892’de matbuata: “Bizler Tatariz, kendimize gerek olan
sozleri istesek, Arap’tan aliriz, istesek Fars’tan alriz, istesek Tiirk’ten aliriz,
fakat kendi dilimizin nahiv kaidesine koyariz, kendimize yetecek nahvimiz var!”*®
diye ortaya Tatarlik demir kazigin1 koydu. O, bizi Arap-Fars dili esirliginden
kurtarmak i¢in miicadeleye ¢ikti. Cogunlukla da “Onceki hakim-diktator
Arapcadan Tatar’a donmede Naswri bizde ilk agik devrimei” oldu.*®

Nasiri'nin Lehge-i Tatari'si madde baslari bilgisayar ortamina aktarilmig ve
biitiin s6z varlig1 lizerine inceleme yapilmis, s6z varligi, XIX. yiizyilin sonunda
Kazan merkezli bir yazi dili olarak gelisen Idil-Ural Tiirkgesinin niteligi hakkinda
tam bilgi almak tizere incelenmis ve sonuglar1 degerlendirilmistir. Buna gore iki
ciltlik bu sozliikte toplam s6z varliginin 7043 oldugu, alintilarin ise 1601 oldugu
bilgisi verilmektedir (Oner-Kaya-Ozsahin, 2010:9-10). Oner, Kayyum Nasiri'nin

3Alimcan Ibrahimof “Tatarlar Arasinda Devrim Hareketleri” Sayfa, 223.

“Mustafadu’l Ahbar ikinci bolim sayfa 46, "Tirk dili dillerin en diisiigii ve yetkin
olmayani, ilmi adlandirmadan uzak olani” seklindeki soz.

5Kavaid-i Kitabet, sayfa 5.

Alimcan Ibrahimof “Kayyum Nasiri Mecmuas1” sayfa, 11.
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bu eserini Ahmed Vefik Pasa’nin Lehce-i Osmani (1876) adli ilk Osmanl
sozliigiinden ilhamla ondan yirmi yil sonra yazdigmi soylemektedir
(Oner,2018b:254)

Kisacas1 o, kendisine kadar olmayan edebi bir dil dogurdu. O ilk olarak
Tatarlara kendilerinin bir dilleri oldugunu bildirmek i¢in “Lehge” ve “Fevakihii’l
Ciilesa” telif eden, ilk olarak eserlerini Tatarca yazmaya baslayarak her okuyan
kisi icin istifade edecek tarzda bunu ortaya koyan kisi'’ oldu.

“Kavaidi Kitabet”inden sonra o, bu iki eserinde agiktan a¢iga asagidaki
fikirleri yazdi ve bunlar1 uygulamaya koydu:

1. Dilimizi muteber bir hale getirip iyice arastirsak malumdur ki dilimizde
olan beyitler, siirler ve makaleler ve makamat yani elfaz-1 gayet mevzun ve
miisecci tasnif kilinir. Ve Arap ve Fars elfazinin ianeti ile belagatta ve ifade-i
manada diger dillerden geri degildir. Belki baz1 hususta 6zellikleri iistiin olan
yerleri de vardir, 6zellikle fiil babinda. Fakat su da vardir ki hi¢ ilerlemeden
kalmigtir. Halbuki zamanimizda baska halklarin maksadi dil olusturmak ve dil
1slah etmektir.

2. Tatar dili miistakil bir dil ise elbette kendisine mahsus kavaid-i nahviyesi
vardir. Ve aym sekilde resim, hat, beyan, mesail-i nahviyenin boliimleri olmak
haysiyetinden gayet itibar edilecek seydir. Fakat bunu anlayacak kim var? Ama
umittir ki: Bu kitada bir danisment viicuda gelip bu lslup ilizere evkatini sarf
ederek bu dereceye ulagsa miiellifin de pahasini1 fehmeder. Ancak bazi erbab-1
inattan isitirsin ki Tatar dilini dil olarak hesaba katmazlar. Suphanallahul azim
hatta ilim tarihi bilmediklerinden yeniden ortaya ¢ikan Tatar lafzina tahammiil
etmeye takatleri yoktur.”*®

Tatar ve Mogol eskiden ikisi iki kavim ve dilleri de iki tiirli dil idi. Uzun
zamandan beri birbirine karigmigtir, meshur olarak da Tatar dili diye kalmigtir.
Fakat mezkiir tarihten ta bu zamana kadar Tatar diline hizmet edecek kimse
olmamasindan dolay1 Tatar dili gayet geride kalmistir. Ama Tatar diline hizmet
edecek kisi ben olayim diye otuz bes yil gegirdim. Fakat cok mana ¢ikmadi. Gece
giindiiz ne kadar ictihat ettiysem o kadar cefa ¢cektim. Milletimiz halkini Tatar
diye isimlendirdigimde sevmediler. Tatar dili dedigimde sevmediler.” (Lehge-i
Tatariye, ti¢iincli sayfa, 1895°te basilmigtir.)

Abdurrahman Sadi yukarida Nasiri'nin eserlerinden aldigi bilgileri soyle
yorumlamaktadir:

"' F. Emircan, “El islah”, say1 47, y11 1908.
18 Fevakihii’l Ciilesa, sayfa 593-594. 1884’te basilmis.
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O kendisinin yukaridaki eserinde:

1. “Bizler Tatariz” diyerek halkimizi “Tatar” olarak dile getirip meydana
¢ikar. Dilimizi “Tatar dili” diye adlandirtyor ve onun “miistakil bir dil” oldugunu
savunuyor: kendimize yetecek kadar nahvimiz var, yabanci kelimeleri de
“Dilimizin kendi nahiv ve kaidesine uydururuz. Onun kendisinin nahiv kaideleri,
imlas1 var.” diyor. Fakat bunu anlayan kim var bizde? diye kaygilaniyor, bazi inat
kisilerin (erbab-1 inadin) Tatar dilini dilden saymamalarin1 ve kendilerini Tatar
diye adlandirilmalarinin ~ dikkate alinmamasini  cahilliklerinden, tarih
bilmemelerinden say1yor.

2. Dilimizde beyitler, siirler, makaleler, bilmeceler, sormacalar pek vezinli ve
armonilidir diyor.

3. Gerektigi yerlerde Arapca ve Farsca sozlerin yardimiyla belagatte ve
manay1 ifade etmede bagka dillerden asla geri degil diyor.

4. Baz1 noktalarda mesela fiillerde baska dillerden {istiin, zengin bir dildir

diyor.

5. Dilimiz uzun zamanlardan baslayarak simdiye kadar kendisini isleyenler
olmadigindan islenmeden uyuyarak, geride kalarak bir de gelismeden kalmistir,
bunun i¢in onu uyandirmak, islemek, diizeltmek gerekir diyor. Bunun igin de
baska milletlerden ibret almaya cagiyor. Onlar “dil diizeltmek, dili 1slah etmek”
arzusundadir. Bir de olmasa da bundan 6rnek almak gerekiyor diyor.

6. Otuz bes yildan yani 60’tan beri (¢iinkii o bu sdzii 95’te sdyliiyor) Tatar
diline hizmet edeyim diye gece gilindiiz durmadan ne kadar ¢aligsam, o kadar da
bu halktan cefa gordiim, halkin kendisine “Tatar” denmesini de dilini “Tatar dili”
denmesini sevmediler diyor.

Iste bu sdzler, bu fikirler zamaninda Tatar diinyasinda da en yabanci, en yeni
sozler ve uygulamaya koymanin pek zor oldugu fikirler idi. Béyle bir zamanda
ortaya cikarak: “O Tatar halki, Tatar milleti” diye adlandiriyor. Bu nokta da ona
kadar edebi dil hakkinda hi¢ kimse tarafindan harekete gecirilmeyen bir sey idi.
Nasiri, bunlar1 anlayarak harekete gecerek: “Bu yolda bir hizmet¢i olayim.” diye
35-40 yil calisiyor. Kamil saflik biitiin yoniiyle olmasa da bu Tatarciliga,
sadelige, avamliga gidisini asil temel olarak alma onun séziinde degil, biitiin
eserlerinde de goriiliiyor.*®

Kisaca: Kayyum Nasiri, kalemi vasitasiyla Tatar diinyasinda simdiki manasi
ile olan Tatar edebi dili dogup kendisinin farkli bir dil oldugunu gésteriyor. Daha

YAlimcan Ibrahimof “Tatarlar Arasinda Devrim Hareketleri” Sayfa, 223.
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da agik s0ylemek gerekirse Nasiri, yeni Tatar edebi dilini degil belki bununla
birlikte yeni Tatar edebiyatini doguran ilk Tatar edibi oldu.?

Kayyum Nasiri, Tatar edibi. O ger¢ekte higbir hikaye, hi¢bir roman, higbir siir
yazmadi. Fakat yine de Tatar edibi. Edibin manas1 genis. Edip olmak i¢in de bir
sair veya bir dramaturg hatta bir hikayeci olmak da lazim degil. Edip yani kalemi
ile edebiyata hizmet eden.?

Kendi eserlerinin dil ve tislubunda, yazisinda da Nasiri’yi diger Cagatayci,
“Tiirki”ci Tatar muharrirlerine kars1 bir savase1 diye anlamak gerekir. Nasiri’nin
dili asla ve asla Cagatay dili degil. O, anlasilir ve pek kaideli sekilde Tatar dilini
One sﬁrﬁyor.22

Nasiri ilk asama olarak Tatar ¢ocuklarina mektepte de onlar oyun oynarken
onlarin kendi dillerini okuttu. Onun gramerini, edebiyatin1 6gretti. Bu dilde
alfabesinden baslayarak biitiin fenden ilk olarak (Tatar grameri, riyaziyat,
tabiiyyat, tarih, cografya, anatomi-fizyoloji, egitim, hifzissihha, ag¢ilik ilmi ve
digerleri) ders kitaplari, kaynak kitaplar yazarak genis bir sekilde bu dili Tatar
diinyasina ¢ikararak “miistakil” bir dil haline getirdi. Kendi sdyledigine gore onu
bu is i¢in Tatar halkinin biiyiik bir kismi, ¢ogunlukla da ruhani feodaller
Miisliiman Tiirkiciler sevmediler. Bunun igin ona giildiiler, onu hor gérdiiler.?
Fakat o 6mriiniin hemen hemen sonuna kadar kendi yolunda olup kabre girmistir.
O, kendi ideali i¢in miicadele ederek bu miicadelenin son boliimiinii 20. yiizyilin
Tatar genglerine getirip teslim etti. 20. yiizyilin ilk on yilinda Tatar’in geng
edipleri bunu ameli yonden de ilmi yonden de tamamlay1p isi tamam ettiler. (Bu
dogrultuda s6z sonunda gelir.)

2C. Velidi kendisinin 1923’te ¢ikan Rusca, Ocerk Istoriy Obrazovannosti i literatur
Volcskiy Tatar (Kazan Tiirklerinin Kiiltiir, Edebiyat Tarihi Uzerine) isimli eserinde 41.
sayfada Kayyum Nasiri’yi Perevodno-Edebiyat Takvimi kisisi olarak goérse de bu
Kayyum hakkinda yanlis bir fikirdir.

21 C. Velidi, Tatar Edebiyatinin Gidisati, 56-64. sayfalar, 1912 yilinda basilmistir.

22 “Kayyum Nasiri Mecmuasi”, C. Velidi makalesi. 139-145. sayfalara bakilsin.

23 Bu dogrultuda bu hal hatta 20. yiizyilin baslarinda da devam ediyordu, bu sézlerimize
destek olsun diye Fatih Emirhan’dan burada gerekli vakiay1 alarak gegiyoruz. F. Emirhan
soyliiyor: “Medresede gegirdigim zamanlarin sonunda bir vakit pazardan “Lehge-i
Tatariye” alip bakiyordum. Ortaklarimdan uzun boylu, pek kavgaci, iri yapili bir Miger
yanima gelerek ne miitalaa ettigimi sordu. Ben de beyan ettim. O kitab1 agt1 da ittifaki
“yumruk” isimli séze g6z atti. Terclimesini okuyup baktiginda g6z belertip vahgiyane
ellerini yumruk yapip “Mine an kitabdan okip bilesi yok, bilmiysin iken koriip kal!”
gdziimiin i¢ine kadar girdi ve benim dmriimiin uykuya zayi olmasina teessiif ettigini ve
“Da molla” olsa bu isim i¢in bana ceza vermis olacagini beyan etti. Iste Tatar sakirtlerinin
Tatar edebiyat1 ile nasil bir iliski icinde oldugunu gosteren zamanlar var idi.” “El Islah”,
say1, 47; yil, 1908, Edebiyata Ait isimli makalesi, sayfa 4.)
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Abdurrahman Sadi, Edebi Dilde iki Akim bashig: altinda 48 ve 51. sayfalar
arasinda Tatar ilim ve edebiyat diinyasinda ortaya ¢ikan Tatarcilik ve Tiirkicilik
fikirleri, baz1 temsilcileri, ileri siirdiikleri goriisler, bu hususta Nasiri'nin nasil bir
tavir takindigr ile ilgili goriislerini dile getirmektedir.

19. yiizyilin ikinci yarisinda 6nceki Tiirkicilik’e karst Kayyum Nasir ile
Tatarcilik akim1 dogmus olsa da bundan sonra yiizyilin dérdiincii ¢eyregi iginde
buna kars1 Tiirkciiliik akimi dogdu. Tatarcilifa karsi olan bu yeni akim da
Gasprralt kalemi, onun Terciiman’t vasitastyla ortaya ¢ikti. Boylece evvelki
Tirkiciligi Gaspirali genis milliyet esasinda Tiirkgiiliik ile degistirmek, Tatarcilik
gibi farkli bir sive edebiyatlarin1 kapama yolunu tuttu. Kisacast Gaspirali,
kendisinin 1883°te ¢ikmaya baslayan Terciiman gazetesi vasitasiyla biitiin Tiirk
halklar1 igin "iste, Fikirde, Dilde Birlik" siarmi kabul ederek bu yolda siki
miicadele etti. Tiirk halklarim1 umumi edebi dile ¢agirmaya basladi. Iste bu
miicadele Kayyum Nasiri tarafindan baslatilan Tatarcilik miicadelesine siiphesiz
kars1 olan bir miicadele idi. Fakat Nasiri, hi¢bir vakit onun tesirine girmedi; ona
kars1 miicadelesinde kendisinin Tatarcilik yolunda devam etti. Benzer sekilde o
da kendisine taraftarlar buldu. Tatar dili, Tatar halki diye son nefesine kadar
miicadele etti. Gergekte 19. yilizyilin sonlarinda ve 20. yiizyilin ilk on yilinda
Gasprralt akimi Tiirkgiiliik hareketi Resitler, Rizalar, Fatihler, Musalar vasitasiyla
giic alarak Kayyum Nasiri'nin Tatarcilik akimini biraz basit gostermis veya
zayiflatmis idi. Fakat 20. yiizyilin ilk on y1li sonlarinda Tatarcilik kendisinin kati
galebesini kazanma yolunda son, kati hareketlerini yapiyor idi. Bu iki akim ikisi
de tam olarak edebi dilde birbirinden bagka idiler. Ama ideolojinin din kisminda
ikisi bir yolda, ikisi de Miisliiman idi. Birisi Miisliiman Tatarcilik akimi ise
ikincisi Miisliiman Tiirkgiiliik akima idi.

Bu iki akim Tatar diinyasinda edebiyatta da iki tiirlii edebi dil akimi1 dogurdu.
Tatardaki birinci roman- Musa Akikatin Hiisamettin Molla isimli roman1 biraz
Rus dili tesiri altinda Gaspirali’nin Tiirkgiilitk akimmin Tatar edebiyatinda ilk
baslangici ise, 19. yiizyilin sonlarinda Zahir Bigi’nin romanlari, Riza Kazi’nin
Esma ve Selime’leri bu akimin gelismeye dogru gidisinin neticesi idi.
Gasprrali’nin  Frengistan Mektuplart ile Darii r-Rahat Miisliimaniar: isimli
romanlar1 bu yolda edebiyatta ilk adim idi.

Diger taraftan eski Tiirk dilinin sadelesip kendisine Kazak tesirini de alarak
Tatarliga dogru yonlenen Orazay Kurmasi’nin Tahir-Zihre, Boz Yigit
poemalarina ilaveten Abdurrahman ilyasi’nin Bi¢are Kiz dramasi da Kayyum
Nasiri'nin Tatarcilik akiminin Tatar edebiyatinda ilk adimi oldular. F. Halidi
dramalar1 bunun devami idi. Bunlara da Bigayet Masukname’yi (1897°de
basilmigtir) ve Hikayat (Abdullah Feyizhanoglu’nun mecmuatindan olup
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1896°da basilmustir.) gibi kitaplar1 eklemek gerek. Cistay Komedisi®* ise
edebiyatta Tatarciligin ve de avami Tatarciligin en acik bir 6rnegi olarak cikti.
19. yiizyilin sonunda 20. yiizyilin baslarinda iste bu sekilde asil temeli atilan
basit, yeni Tatarca edebi dilini Ali Asker Kemaller, Fatih Kerimiler, Ayazlar,
Yarullah Veliler devam ettirerek gelistirdiler, genislettiler.

Fakat Tatar edebiyatinda vezinli s6zde-siirde Tatarcilik ilk adiminin ilk
hareketi 19. ylizyilin birinci yarisinin sonlarinda Kandali kalemi vasitasiyla
goriilmektedir. Sonrakiler Kayyum Nasui ¢izgisinde bunu edebi bir akima
doniistiirdiiler.

Yeni Tatar dilinin dogusu ve o dilde kitaplar yazilarak onun ameli gelisimi
hakkinda s6z geldiginde kendisinin Mustafad’lar: vasitasityla Tatar muharriri
olarak meydana g¢ikan Sehabettin Mercani’yi de hatirlamak gerekir. Kayyum
Nasiri ile ayn1 zamanda yasamis olan bu muharrir de "Tatarca kitap okumay:
cahillik sayan ve atalart mektubu Arap¢a yazamadigi icin medresedeki
ogullarmma sovdiigii” bir devirde kendisinin ¢ok hizmet goren eserini herkes
tarafindan tahkir edilen Tatar dili ile yazmaya cesaret etmek i¢in o ameli taraftan
Tatar dili yararina hizmet edenlerden sayilabilir. O elbette Kayyum Nasiri gibi
saf, basit Tatarca ile yazamadi. Yine de onun Mustafadu’l Ahbar’1*® dilde ameli
taraftan Kayyumlarin baglattigt Tatarciliga, Tatar diline dogru yonelis
hareketinden birisi ve ehemmiyetlisi idi. Ger¢ekte Mercani dilinde Arapca,
Farsca sozler bu dillerin kaidesine gore s6z uydurmalar, ilaveten Cagataycilik ve
Osmanlicilik ¢ok yer alir. Bu yonden bakildiginda onun dili fevkalade karmagik
bir dil. Bu yonden belki onu eski Tiirkicilik akimindan saymaya da yol yok degil.
(Bununla birlikte o nazarl yonden Tiirk dillerini en fakir dillerden sayandir da.
Mustafad in ikinci boliimiinde 46. sayfaya bakilsin) Fakat bazi1 yerlerde (Daha
ziyade Mercani’nin kalemini tenkitcilik yoluna burdugu vakitlerde bazi Tatar
alimlerinin agizlarindan sozler aktardiginda ciimle kurulusunda Tatarcilik, Tatar
dili hususiyetleri genellikle bakildiginda 6nceki-kadim sark devrindekinden gok
giicli oldugundan, onu az ¢ok Tatar diline destek veren eserler dizisinden
saymadan gecemeyiz. Ger¢i Kayyum Nasirl de genellikle Mercani eserlerinin
dilini "gayri miikerrer dil" (kesintisiz devam etmeyen, elverissiz bir dil) dese de®
o bazen giizelce, acik sekilde gercek Tatarca da yazmaktadir. Kayyum Nasiri gibi
Mercani Tatar halkini kendisinin 6nceki tarihi eseri vasitasiyla Tatar diye ortaya

24Bu eserler hakkinda genis malumat almak isteyenler Tatar Tiyatrosu isimli mecmuada
muharririn Tatar Tiyatro Edebiyat1 ve Onun Tarihi Gelisimi isimli makalesine baksin. 8-
66. sayfalar, 1926°da.

25 Mustafadu’l Ahbar’in birinci boliimii, 1885, ikinci bolimii, 1900’de basildi.

% Takvim, 1884, “Et-Teftis ve’t-Tehakim” isimli tenkidi makale, sayfa, 38.
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atanlardan birisi.?’ Kayyum Nasirilerin baslattigi ameli Tatarcilik miicadelesi
faydasina onun bu davasinin ilmi yonden yardimi ve tesiri olmustur.

Kayyumlarin Tatarciligi yolunda bu adamin tesiri ile kendisinin Tevarih-i
Bulgariye’si ile Hiiseyin Emirhanof (merhum edip, Fatih Emirhan’in yagh atasi)
da az ¢ok islere yardim edenlerden oldu.

Cagatay (1952): "Kayyum Nasirt mahalli seraite gore "Tatarca" tabirini
kullanmissa dahi, onu Tiirki tabirine miisavi tutmustur. Tatarca tabiri bazen
Nasuwri'ye izafe edilerek ileri stiriilmiistiir. Bugiin de oldugu gibi, sonradan bu
tabir ¢ok su-i istimale ugramis ve bazi kimseler onu ve ondan sonraki bu cereyani
Tatarc: adiyle tesmiye ederek yanhs istikamete sokmak istemislerdir. Halbuki
Nasuwri'nin bu tabiri kullanmaktan maksadi sadece Idil boyu sahasi dilinin mahalli
tabirini kullanarak o dili islemek, dilin menge'ini ve onun genisligini gostermek,
edebi dilin inkigafina hizmet etmek, miimkiin oldugu kadar istilahlar: bile bu dilin
biinyesinden yapma imkdnlarimi arastirmaktan ibaretti.” seklinde onun bu
husustaki asil maksadina deginmektedir. Lehge-i Tatari'den hareketle "Nasiri'ye
isnad edilen Tatarci tabirinin ne kadar su-i istimal edilmis olduguna da gayet iyi
bir cevap teskil eder.” (5.150) diyerek ornekler vermektedir.

Cagatay, "K. Nasiri Fevakih-iil-Ciilesd'sinda 593-94S. Tatarca denen dilin
Cagatay dilinin bir parcasi oldugunu soyle anlatir : 'imdi zamanmmizda Tatar¢a
digen tilimiz asul Cagataybir subesi bulip fi nefsihi kavaid ve usult mun-tazam bir
tildir. Cagatay kiip subesi bulip, baskalarina kamganda (vani nazaran) tatar tili
Cagatay tiline kiip hususta muvafikraktir.' der." (Cagatay,1952:152) seklindeki
alitiy1 da Nasiri'nin meseleye bakisini gdstermek iizere nakleder.

2'Rusya taifesinin kendilerinden nefrin ve sdznis makaminda Tatar diye tenkis ile tabir
ettiginden bazilar1 Tatar olmay1 noksanlik olarak algilayarak bu isimden nefret edip biz
Tatar degiliz, Misliman'iz diye niza ve miicadele etmislerdir. “Heyhat ve heyhat ve
settan beynen Nili vel Firat eyyii miskinin bilfarz1” senin Miisliiman'dan bagka bir ismin
ne, diisman din ve milletin bilmese elbette seni Miisliiman diye nefrin eder idi, Tatar
olmasan Arap ve Tacik ve Nogay degil ve Hitay ve Rus ve Efreng (Fransiz) ve Prus ve
Nems (Osmanhilarin Avusturya Devleti'ne verdikleri ad. Sozciik, Islavcada "susan,
konusmayan" anlamina gelmektedir. Ilk Cermenler ile karsilastiklar: zaman onlarla
anlasamayan Islavlar, Alman ve Avusturya asili halka "Nemce ya da Nemse" sanin
vermigler, ancak bu san onlarca unutulduktan sonra, Polonyalilar yoluyla Tiirkler
arasmda yaymistir.) dahi degil, simdi kim oluyorsun hayret Sarit taifesi Cirmig (Mari
Halki) ve Moksi ve Ar taifelerinin viicutlarini bilmediklerinden senin o isimlerin biri ile
isimlendirmemisler. A hamiyetsiz gafil o takdirde kendinizi Cirmis (Mari halki) veya
Moksi sayarak razi olur muydun? Mustafadu’l Ahbar, cilt 1, sayfa, 6.
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~ Abdurrahman Sadi ise eserinin Nazari Yén,Tatar Dilinin [lmi Nazari
Islenmesi Yolunda adli 51-52. sayfalarda Nasiri'nin dnciiliigiinii asagidaki sekilde
ortaya koymaktadir.

Tatar dilinin bir Tatar dili olma yolunda nazari yonden bilimsel olarak
islenmesine ve arastirilmasina baglamada ilk asama da Kayyum Nasiri’de
goriildii. O, dili nazarl yonden gercek manasi ile Tatar dili olarak aragtirdi. Ona
gore mirzalardan, Halfinler 18. ylizyilin sonlarinda ve 19. ylizyilin baslarinda
Ruslara okutmak i¢in gramerler yazsalar da onlar gergekte simdiki manasi ile
Tatar dilinin grameri degil belki eski Tiirki dilinin grameri idi. Bunlar bu 6nceki
"Boyu Cagatay, eni Osmanli" olarak tesekkiil eden dilin gramerini islediler.
Bunlarin kendilerinin yazdigi dilleri de Tatar feodalizm devri edebiyatinin
cetrefilli dilinden ibaret idi. Hiiseyin Feyizhani kendisinin sdyledigine gore
“Tiirki dili” ni bagka dillere bir de taklit etmeden hatta onlarin kitaplarina
bakmadan (Bu ibareler onun Sehap Mercani’ye yazdigi mektuptan alinmustir.)
Kayyum Nasiri’nin Tatar dilini arastirmasi gibi kendi kendine icadi bir yol ile
miistakil bir sekilde aragtirmaya baslayan ve Ruslar i¢in bunun gramerini yazan
bir kisi olmasa da birincisi onun bu grameri basilamadi, ikincisi o bunu Tatarlara
okutup bunun ameli tesirini de onlara veremedi. Onun bu hizmeti Tiirki¢ilik
yolunda olmasia bakilmadan ameli yonden de nazari yonden de Tatar
diinyasindan dista ve ona tesirsiz kaldu.

Nasil olduysa Halfinler de Hiiseyin Feyizhanlar da Tatar edebi dilini ameli
olusturma degil belki bu eski edebi Tiirki diline ameli bir reform da yapamamalari
gibi nazarl yonden iste bu dogrultuda Tatar diinyasina etkili bir is ¢ikaramadi.
Onlar sadece Ruslara okutmak i¢in (Gergekte de o zaman sarka uzanan Rus
ticaret kapitalinin sark somiiriisiiniin talebine gore Ruslar i¢in Tatar dili degil
genellikle Orta Asya’ya yakinlagtiran ve Cagataycaya yakin olan Tiirki dili gerek
idi.) ve bdyle bir ameli mecburiyet altinda Cagataylasan, Osmanlilasan eski edebi
Tatar dilinin kaidelerini 6gretmek yolunda baslanan bir hareket gosterdiler.
Kisacasi, onlarin bu hareketleri dnceden tarihi hazirligi olan eski bir edebi dili
arastirmak, onu Ruslara 6gretmek ve o yoldaki arastirmalari-gramerleri Rus
dilinde yazarak birakmaktan ibarettir.

Burada iste ehemmiyetli bir hali sOylemeden gegcemeyecegiz: Digerleri
(Halfin ve Feyizhaniler) Tiirki dilini Ruslara okutmus olsalar da onlarin
gramerleri de sadece fihristi doldurmak i¢in dile alinmaya deger karigik gramerler
idi. Ama Kayyum Nasiri ise digerlerinin aksine Rus dilini Tatarlara okutan kisi
oldu. Rus dilinin gramerini de onlar i¢in yazdi.

Abdurrahman Sadi: "Digerleri Tiirki gramerini Ruslar i¢in yazmslar,
Kayyum da Rus gramerini Tatar dili ile karsilastirma yolunda Tatarlar igin
yazmistir. Iste bu hal de Kayyum’a Tatar dilini de esasl bir sekilde arastirmak
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icin yardim etti. llaveten o, Rus dilini Tatarlara kendi dillerinin sarf ve nahiv
yontinden kuruluslart ile karsilastirarak okutmak gerektigi fikrini de one siirdii."
(s.52) diyerek Nasiri'nin calismalarimin diger calismalardan farkini ortaya
koymaktadir.

Abdurrahman Sadi, Tatar Dilinin {lmi Gramerinin Temeli ve Kayyum Nasiri
baslhigiyla 52- 58. sayfalarda Nasiri'nin Tatar gramercigine katkisini asagidaki
sekilde vermektedir.

Kayyum Nasiri’nin Tatar dilini nazari yonden caligmasi onun ilk olarak
bilimsel usulde ger¢ek Tatar gramerini olusturmasinda oldu. Cogunlukla da o
kendisinin 1892’de basilan Kavaid-i Kitabet’i ve 1895’te basilan Enmuzec
(Niimune)® isimli gramer kitab1 ile Tatar dilinin fonetik, imla ve morfoloji
temelini olusturdu. Bu eser (Enmmuzeg) hi¢ siiphe yok Tatar sarfinin bilimsel
temeline konulan en birinci tagtir. Sarfeilarin elinde Kayyum Nasiri’nin
Enmuze¢’i olmasi, onlarin hizmetini pek c¢ok kolaylastirir. Sonraki sarfcilar
kendileri igin takip etmeleri gereken pek ¢ok eseri Kayyum Efendi'de hazir halde
bulup onlardan ¢ok faydalandilar.”®

Kayyum’un Enmuzeg¢’i 1895°te basildi. Fakat onun yukarida sdyledigimiz gibi
1892°de basilan Kavaid-i Kitabet isimli 26 sayfalik miihim bir nesri vardir. Bunu
Tatar dilinin belagatini 6gretmek, yazim kaidelerini bildirmek i¢in yazsa da
bunda Tatar dilinin imlasi, sarfi, nahvi hakkinda Tatarcilik ruhunda temel bir
baslangi¢c malumati verir. Burada 0, Enmuzeg isimli eserin temelini olusturur.
Boylece onun Enmuze¢’i gramer boliimiinde bu temel ¢izgilerin gelistirilmis,
islenmis son tam sekli oldu. Genellikle Kayyum Nasiri gramerinde Tatar dilinin
lic yoniine dikkat cekip kisaca bir bakis atip gececegiz: 1. Fonetik- imla 2. Sarf
3. Nahiv

O, kendisinin yukarida s6ylenen Kavaid-i Kitabet’inde stz basinda Tatar’in
yazi dilini yoluna koymaya, islemeye baslamasini anlatarak gecer. Tatar’a fen-
ilim dili isleyip vererek onu "Medeniyetli Adam" yapmak ister.

ZTatar dilinin sarfi hususunda bu Enmuze¢’i bastrmadan 6nce Kayyum Tatar
cocuklarina Rus dilini Tatar dili ile karsilastirarak okutmak i¢in Kavaid-i Kiraat-1 Rus
isminde elli derslik ameli, nazari bir ders kitab1 bastirmus idi (1889). Iste bu eserine
kendisinin de bundan baska Rus dilinin nahvini 6greten Enmuze¢ isimli kitabindan bir
Mukaddime alarak eklenmistir. “Bundan baska Rus dilinin nahiv kaidelerini beyan eden
Enmuzeg isimli bir kitabim vardir. Bu Mukaddime onun Mukaddimesidir. O Enmuzeg
keske tez ¢iksa.” sayfa 17. Bu Mukaddimesinde Rus dilini Tatar dili ile karsilastirarak
Tatar dili fonetiginin de temel 6zelliklerini agar.

Y Alimcan Ibrahimof makalesi, Efi say1, 21-22, y1l, 1915 ve edibin “Imla, Dil, Edebiyat
Meseleleri” isimli makaleleri mecmuasinin 97-101. sayfalarina bakilsin.
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Bu eserin bir sayfasinda soyle sdylemektedir:

“Medeniyetli her bir adamin iki tiirlii dili olup birisi anasindan siit emdigi
miiddetce 6grendigi dilidir. Tkincisi de bir iistada egitim igin verildiginde ilim ve
fen liigatleri ile agilan dildir. Ancak siit dilinde bizim isimiz yok. Ciinkii bu kadar1
anasiin sanidir, babasi tarafindan bir gaflettir. Buna binaen zamane ¢ocuklari
elfaz ve elkabin hikmetinden mahrum kalmislardir. Ciinkii dilleri ilim ve fen dili
ile agilmaktan mazurdur. Biiyiikleri ilimden lezzet almamigsa ¢cocuklari ne olsun?
"Elveyl siimme elveyl" "Kaygi, kaygi, sonunda kayg1" seklindeki s6z.*° Bu ana
dili ile ag¢ilan dilini fen-ilim siitii ile yazmaya da yarayacak sekilde edebi bir
sekilde agmak ister. Tatarin biiyiiklerinin de gocuklarinin da fen dilinden mahrum
olmalariyla ilgili kaygilanmaktadir.

Sonunda ilk olarak ise Tatar'mn imlasindan baslar. Imlay1 olusturmada Tatarca
sozlerin sOylendigi gibi yazilmasinin yollarmi, Orneklerini gosterir. Kendi
zamanindaki yazarlarin yanlis imlalarmi "Galat, Fahis" diye koétiiler. Onlarin
Tatarca dogru yazimini ortaya koyar.

O, bu hususta iste sOyle diyor:

1. "Ve yine ‘kildi-kitdi’ seklindeki kelimelerde "ketdi, keldi, ketiirdi"
seklinde yazmak galat-1 fahistir. Ciinkii bizler Tatarlar, "kildi-kitdi" sarf-1 kesre
ile sdylemeyiz ve ayni1 sekilde "nige ve kirek" seklindeki kelimeleri de halis kesre
ile sdyleriz. "Kerek, nege, negiik" yazmak hatadir. Iste bu zaman yazarlarinin
fahig hatalarindandir ki "buldi yerine uldi" yazmaktadirlar. Dilimizde "uldi-ulur"
gibi kelimeler yoktur. Ayni sekilde "bar yerine var"; "birdi yerine virdi" yazmak
sirf hatadir. Malumdur ki: Bizler Tatariz, mahrece muhtag degiliz, elfaz ve elkap
babinda muhtaciz. Thtiyacimiz olan kelimeleri Arapgadan aliriz, Fars¢adan aliriz,
Tiirk¢eden aliriz, fakat kendi dilimizin nahiv kaidesine uydururuz. Kendimize
yetecek nahvimiz var.” (Kavaid-i Kitabet, sayfa, 5)

2. “Bu "-siz" harfi bitisik yazilir. Yani "ayak-siz, kul-siz, yul-siz" hatadir ve
ayni sekilde "tiigil" seklinde yazmak yanlistir. Mesela “Bay tiigil" demek yerine
"Baytiigil" yazilmaz. Dahasi kendi ibaremizde "degil" yazmak hatadir. (Sayfa, 7)

3. Simdi de sunu belirtelim: "keldi diye yazma, kildi diye" yaz. "Ketdi diye
yazma kitdi diye" yaz. "Degil diye yazma tiigil diye yaz. "Kerek" diye yazma,
"kirek" yaz. “Nice” diye yaz, "ne¢e" deme. Ve "Neciik" veya "necek" diye yazma,
"nigiik" diye yaz. "Tiyis" diye yazmak gerekmez, "tiyiisli" yazilir. Yine harf-i
tesbiyeden “kibik" lafzidir ki onu dilinde "kibi" diye yazma. Bu kelime asil Tiirk

%K ayyum Nasiri’de nokta yerine bu (-) ¢izgiden bagka noktalama igareti yok. Onlar bizim
tarafimizdan konulmustur. Ancak imlada tarihi hususiyetini korumak i¢cin Kayyum’un
kendisi gibi biraktik.
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dilinde de "kibik" diye kullanilir. Fakat "kibik"in sonraki kef’ini belirgin bir
sekilde isitilmeyecek kadar yumusatmiglardir. Mesela Kizilbaslarin "kopek oglu"
seklindeki sozleri gibi isitilmez. Giiya "kopey oglu" diye sdyleyislerle insallah bu
sozler Lehge-i Tatar kitabinda mafsala yazilir (s. 25).

Kayyum Nasiri'nin ger¢ek bir arastirmasi, onun Tatar dilindeki agizlari
belgeleyerek ortaya koymasi oldu. O, genellikle Tatar dilinde on iinlii ses (on
med) oldugu gercegini agiga ¢ikarmustir.

Avaz metodu ile ilk okuma yazma 6gretimi i¢in ilk Tatar alfabesini hazirlayan
ve bu alfabenin metodik olarak kullanilmasmi agiklayan yardimci kitabi
hazirlayan Tatar alimi Sakircan Tahiri, Tatar alfabesindeki {inlii harflerin sayisini
artirmig, bazi Arap harflerini de ¢esitli isaretler kullanarak birden fazla sesi
karsilayacak sekilde gdstermistir. Vav harfinin altina ve iistiine kendine has 6zel
isaretler koyarak farkli sekillerde dort sesi karsilayacak bigimde dort farkli harf
olarak alfabesinde {iinlii harfler arasinda siralamistir. Kayyum Nasiri’nin
savundugu Tatar Tiirkgesinde on {inlii harfin {inlii sesleri kargilamak i¢in imlada
gosterilmesi gerektigi tezini kabul eden Sakircan Tahiri, alfabesinde on {inlii sesi
karsilayan harf kullanmistir (Gokge, 2015:1396). Bu da Kayyum Nasiri'nin
vaktiyle ne kadar 6nemli ve degerli bir tespitte bulundugunu gostermektedir.

Ancak s0yle oldu; Nasiri, bu nazariyede bdyle on {inlii ses gosterse de yazida
on sesin her birine on isareti farkli koyma ve kendi kitaplarini on {inlii ile yazma
cesaretini gosteremedi. Cesaret edemedi degil belki o, dogru imla ile yazmay1
iimit de etmiyor ve mazur da: Tatar hayatinin o giinlerinde yeni imla ile yazip bir
seyler anlatmak degil halkin bu iki imla ile yazdig1 yazilar1 i¢cin de merhum Nasiri
millet nazarinda Allah’in kor bendesi idi.>*

Kayyum Nasirinin kendi tabiriyle sOylendiginde "Bizzarure" (ameli
ihtiyarsizlik ile) bu onceki ti¢ tinlii ** Y, 8, "* harfleri ile kald1.

Kisacasi onun imla ile fonetigin nazari yoniinii yukarida gosterildigi gibi tam
olarak agmakla birlikte amelde de ona bu dereceye varmasina o zaman zemin de
imkan da yok idi. Ciinkii o zaman bu fikri doguran i¢timai hareket hala galip
gelememisti. "Thtiyar, kér Kayyum, misyoner Kayyum" diye ifade ediyorlardi.
Fakat bu hallerin hepsi ile birlikte Nazari yonden Tatar diinyasinda herhalde eski
imlaya kars1 birinci miicadele baslayip yenisine yol agan da o, oldu.*

Abdurrahman Sadi'nin bu verdigi ornekler ve degerlendirmelere bakarsak
aslinda Nasiri, fonetik bir alfabenin isaretlerini vermektedir, onun Tatarcadaki
iinliilerin her birinin ayr1 bir harfle gosterilmesi gerektigi diisiincesine

31 {mla, Dil, Edebiyat Meseleleri, sayfa 69.
%2 Imla, Dil, Edebiyat Meseleleri, sayfa, 52.
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ulagabiliriz. Bu ayn1 zamanda yazildig1 gibi okunan okundugu gibi yazilan ses¢il
bir alfabeye isaret etmektedir.

Kayyum Nasiri'nin Tatar dilini nazarl yonden islemesinde en biiyiik hareketi
Tatar dilinin sarfi-morfolojisi hususundaki hizmeti oldu. Bu da onun
adlandirmalar1 (1stilahlar1) Tatarca koymasinda degil bu yonden tamamen Arap
sarflart tesiri altinda. Sozleri tarif etmeler, anlatmalar, tiirlere ayirmalar,
smiflandirmalarda Arap ¢izgisinde.*® Metot da eski. Kisacasi distan ve iistten
bakildiginda o tamamen Arap sarfi ve nahvi kalibina kurulmus goriilmektedir.

Abdurrahman Sadi'nin yukarida belirttigi husus, ilk gramerimiz Divanu
Lugati't-Tirk'ten gilinlimiizdeki gramerlere kadar devam eden bir Arap
gramerciligi tesiridir. Bu tesir, uzak ve yakin Tiirk lehcelerinin arastirilmas ve
onlarla ilgili gramerlerin yazilmasinda hala kendini gosteren bir tesirdir. Benzer
durumlar vaktiyle huruf-1 1slah, huruf-1 tebdil konulariyla Tiirkiye Tiirkgesi i¢in
yasanmistir. Yine gramer kitaplarimiza baktigimizda terimlerimizin ve
tasniflerimizin bu tesirde oldugu goriilmektedir. Ancak Nasiri, eski kalipta da
olsa yeni seyler sdylemis ve yapmistir. Abdurrahman Sadi, bunu asagidaki
sekilde dile getirmektedir:

Fakat isin gidisatinin temelini arastirirsak o, sarfta Tatar dilinin bir Tatar dili
olma yonii ile kazilarak ¢ikarilan ve aktarilarak ortaya konulan igerik yoniine,
fenni yoniine bakarsak, bunun eski kaliba konulan yepyeni cevherler veren, gayet
kiymetli bir sey oldugunu pek acik gormekteyiz. "Kilgenner, (kilgenler),
Kazannan (Kazandan), agtan (agdan) gibi bir sesin ikinci sese benzemesi karat
(kara at) denildigi gibi iki iinlii sesin yan yana geldiginde birinin kaybolmasi,
"kulagi, ayag1" sozlerindeki gibi sonlarina iinliiler geldiginde kaf ve kef’lerin g,
g’ye donmeleri, zat, sifat isimleri, onlarin tiirleri, sayilar, erkeklik-disilik
meseleleri, hayvanlarin isimleri’ (Enmuze¢’in 3-14. sayfalarina bakilsin.)
siiphesiz Tatar dilinin boyle kendi hususiyetleridir. Kayyum Nasiri, bu
meselelerde gercekten de sadece Tatar dilinin kendi ruhundan dogan kaidelerden
bahseder ve sonraki sarf¢ilar tarafindan kabul edilen hakikatleri acar. Yine bunda
0, sadece Tatarcanin kendi i¢cinden ¢ikan miinasebetleri kuralina oturtacak sekilde
anlatarak verir.

Fiiller babinda ise biz simdi Kayyum Nasiri'yi ger¢ekten de Tatar dilinin igine
derinden dalan bir kisi olarak goriiriiz. O, bu hususta kendisinin esasli aragtirmasi
ile Tatar dilinin zenginligini a¢ik¢a vermektedir. Bu aragtirmasinin neticesi olarak
0, kendisi de "Imdi dilimizde fiil babina girsek ve dikkatle arastirsak ¢ok acayip
hikmetler zahir olur. S6yle ki cem-i miistekati miistamel olan bir fiil tam istikak
kilinsa yiize kadar fiil hasil olur. Dilimizin hasiyetine bakildiginda hi¢ acep

33 Onun bu isi, bu kitabim1 okutmak i¢in yazmasindan olmustur.
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degildir." (Enmuzeg , sayfa, 14) "Tatar lisammizin bazi hususiyetlerini beyan
edelim: Once Tatar dilimizin en biiylik hasiyetindendir ki fiil babinda gayet
zengin bir dildir."(Kavaid-i Kitabet, sayfa, 22) seklindeki ger¢ek fikri meydana
koyar.

O, bize fiillerin nasil baplara ayrildiginin zengin, milkkemmel bir cetvelini
verir. (14-15. sayfalar) Fiillerden de geg¢ip baglama edatlari, ekler, edatlar
boliimiine gelirsek (O, bunlar1 Arapga ad1 ile Harf-i cer diye kullantyor.) burada
da Kayyum Nasiri, Tatar dilinin kendi i¢ine dalip iyice arastirir, bunun gergek
neticelerini yazar. Ornekler de tamamen acik Tatarca. Onda "Ing1 sikilli ¢ik
tamgiklar, aga¢ yafraklarinda tamgiklanip tura-ak kalpagin kar kibik" seklinde
saf Tatarca edebi ciimlelerle de ¢ok karsilasiriz. (41-48. sayfalara bakilsin.)

Kayyum Nasiri'nin Sarf Kaideleri adli bolimii de ayrica dikkatleri {izerine
cekecek esasli, derin bir aragtirma-incelemedir. Burada da ¢ok orijinal seyler var
(51-65. sayfalara bakilsin). Kayyum Nasiri'nin bu arastirma-incelemeleri
tamamiyla sonraki sarf¢ilar i¢in hazir materyal olmustur. Onlar bunu basitlestirdi,
sadelestirdi ve bunlar1 yeni metot, yeni adlandirmalarla da tertip ettiler,
siiflandirdilar ve genislettiler.

Kayyum Nasiri'nin sarfta fenni bir icad1 "-s1z" adli ekin sadece isme has bir
hususiyet oldugunu soyleyip ("-s1z", bu harf-i mutlak olumsuzluk i¢indir. Fakat
isme mahsustur. sayfa, 41) sozlerini siniflandirma i¢in yeni bir yol tutmaya isaret
etmesi oldu. ilaveten o, "-ma" ekinin fiile has oldugunu anlatti. (sayfa 54’¢
bakilsin)

Kayyum Nasiri'nin nahiv boliimii de Tatar dili ruhunda muhtevaya yonelik bir
aragtirma-incelemedir. (65-84. sayfalara bakilsin.) Fakat bu bolim, sarf
boliimiine bakildiginda biraz zayif, getrefilli islenmistir. Burada o sarf kaideleri
ile ugrasip duruyor.

Kayyum Nasiri, sarfta da nahivde de sekilci degil elbette, o mantiki, ruhi
gramerci. O c¢ogunlukla manaya bakarak mana yoniinii géz Oniline alarak
caligmaktadir. Sekilciligi o zaman ondan talep etmek de haksizlik olurdu.

Kisacast Kayyum Nasiri'nin Enmuze¢’i dis yonii metodu ile Arap kalibinda
olmasi, simdiki gozle bakildiginda biitiinsiizligii, yetersizligi ile birlikte simdiki
Tatar gramerinin nazarl yonden c¢alisilmasi tarihinde en temel c¢aligmadir.
Gelecekte Tatar dilinin nazari yonden calisilmasi-Tatar sarflarinin ilmen tam
olarak geligmesi tarihi ne zaman baglamis olsa hemen Kayyum Nasiri'ye yonelip
Kavaid-i Kitabet'ine Enmuze¢’ine gelip diiglimlenecek. Yani dil ve edebiyat
islerinin varacagi her yerde Kayyum Nasiri’ye vardigimiz gibi imla, sarf ve nahif
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fenninin tarihini arastirip incelemeye baslasak da biz gayriihtiyari Kayyum
Nasiri’yle karsilasiriz,® karsilasilacaktir da.

Kayyum Nasiri'nin Tatar dilinin belagati nazariyesine hizmeti de burada
soylenmelidir. O, Kavaid-i Kitabet’inde Tatar dilinin belagat kaidelerini, iislup
nazariyelerini arastirip incelemenin, bunlar1 bir bilim gibi degerlendirmenin de
ilk adimin1 atti. Fakat onun bu hizmeti belagat bilimi olma ydniinden zay1f bir
hizmet olmustur. Bundan imla, sarf, nahif kaidelerini ¢ikardigimizda belagat
namina pek az sey kalacaktir. Bunun da ¢ogu yazi edepleri seklinde bir sey. Yine
de o, bu hususta bununla ilk adimu att1. Hi¢ olmazsa ilmin tahsilinin sebeplerinin
biiyiigii ictihat kilmaktir.* seklinde ciimle tertip edenlerin (Dilin belagatini bozan
bu sekildeki ciimlelere A. Ishaki’de de ¢ok kez karsilasiriz.) Tatar dilinin belagat
ve fesahatine sigmamasi gibi meseleleri anlatti. Ve bu mevzu miinasebeti ile sarf-
nahiv kitaplarinda sylenilmeyen yonlerine degindi. Onun bu yoldaki hizmetinin
kiymeti de iste bunda.

Abdurrahman Sadi yukaridaki verdigi bilgiler neticesinde konuyu: "Iste 19.
yiizyiin son yarisi iginde imla, fonetik, morfoloji, nahiv, belagat yoniinden Tatar
dilinin Kayyum kalemi vasitasiyla nazari olarak islenmesi bu derecede idi. Onun
bu hizmetlerine Tatar dilinin liigatini yazmakta birinci kiymetli adim olan ‘Lehge-
i Tatariye’sini de eklersek (Birinci boliimii 95 'te, ikincisi 96 yuinda basilmistir.)
Onun bu baptaki hizmetinin goriiniisii, 6l¢iisii tamamen ikmal edilmis olur.”
(s.58) seklinde toparlamaktadir.

3. Eserde Nasiri'nin Eserleriyle Ilgili Verilen Bilgiler ve Degerlendirmeler

Cagatay, Nasiri'nin 40 eseri oldugunu belirterek onun eserlerini telif eserleri,
ceviri eserleri, takvimleri seklinde lice ayirmaktadir (Cagatay, 1952:149). Ata,
Nasiri'nin 44 Tatarca ve Arapca, 7 Rusca toplam 51 eserinin oldugunu
aktarmaktadir  (Lemercier-Qaelquejay, 1984:16 akt. Ata, 2013:256).
Abdurrahman Sadi, bu kisimda 18 eserin kiinyesini vermis, diger eserleri konu
basliklar1 altinda genel olarak degerlendirmistir. Nasiri'nin eserlerini 59-62.
sayfalarda asagidaki sekilde siniflandirmis ve eserler hakkinda bilgiler vermistir.

% Alimcan Ibrahimof, Efi say1, 21-22. Yil, 1915 ve Imla, Dil, Edebiyat Meseleleri.
$Kavaid-i Kitabet, sayfa, 21.
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Kayyum Nasiri’nin Eserleri*®
Riyaziye’den

1. Hesaphk, hesap kitab1. Tki kez basilmustir. Birincisi, 1873’te (52 sayfa
bliyiikliiglinde, ikincisi 1899°da (85 sayfa)

2. Istilahat-1 Hendese, (hendese adlandirmalari, terimleri), 1895.
Kozmografya’dan

1. Kiisuf ve Husuf (Giines ve Ay Tutulmas1) Hakkinda (makale), 1883’teki
Takvim’inin sonuna ek olarak basilmaistir, 8 sayfa.

Tabiiyyat’tan

1. Menafi-i Aza, anatomiye, fizyolojiye, hifzissihha bilimine ait, 1894’te
basilmustir.

2. Araki Denilen I¢imlik Ademi Zat icin Sirf Bir Agudur, 1889’daki
Takvim’inde 8 sayfalik bir makale (37-44. sayfalar)

3. Ahval-i Saribii’l Duhan (Temeki Tartanlarin Halleri-Sigara Icenlerin
Halleri) 1890 Takvimi’nde 7 sayfalik makale (26-32. sayfalar)

4. Havas-1 Nebatat, (Bitkilerin hasiyetleri), 1894’te basilmigtir. Bu risalesi
bu yildaki Takvim’ine eklenerek basilmustir.

Cografya’dan

Cografya-y1 Kebir (Biiyiik Cografya), ikinci ve ii¢iincii ciltler. Ikinci cildi
1898°de, iigiinciisii 1899’da basiimustir.

Etnografya, Tarih ve Terciime-i Hal’den

1. Negrolog ve Kabir Taslari, makale. 1877 Takvim’inde basilmistir (43-
46. sayfalarda)

2. Kisa Tarihler ve Kabir Taslar1 (makale) 1878’deki Takvim’inde
basilmstir (30-32. sayfalar)

%¥Nasiri'nin eserleri Cagatay (1952:148-149) tarafindan verildigi i¢in burada sadece
Abdurrahman Sadi'de gegen eserleri olarak goriilmelidir. Yoksa onun toplamda kirk eseri
vardir.
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3. Fevaid-i Tarihiye Min Tevarihii’l Enbiya ve Ulemaii’l Maziyye. 38
sayfalik bir eser olup 1882’deki Takvim’inde basilmustir. (26-63. sayfalara
bakilsin)

4. Kazan Sehrindeki Mescitler ve Kazan Sehri (makaleler) 1882’deki
Takvim’inde (74-79. sayfalara bakilsin)

5. Tezkire, bu makale Kazan baylar1 hakkinda olup 1883’teki Takvim’inde
basilmistir. Ticaret kapitalizmini 6gretmek icin giizel materyaller veren bir
makale. (31-38. sayfalara bakilsin)

6. Et-Teftis vet-Tehakiim, 1885 Takvim’inin 38-43. sayfalarinda basilan
tarihi, tenkidi bir makale. Bunda o, Sehap Mercani’nin Tevarih-i Bulgariye
(Hiisamettin Miislimi’nin) hakkindaki tenkidini tenkit etmektedir. Tenkidi kati,
sert dilli.

Kayyum Nasiri’nin etnografyadan kendisi sag iken basilmayan elyazmasi
eserleri sonradan 1926°da bulunarak Tataristan Ilmi Merkezi kontroliinde
basilmigtir. Bu eserler onun 6z babinda da ehemmiyetli eserlerdir. Sekseninci
yillarda yazilan bu eserlerin dilinin saf Tatarca olmasi, onlara ayri bir itibar
bahsetmektedir.

Tabiiyyat ve Riyaziyat Bilimi

Kayyum Nasiri'nin fende biiylik hizmeti ¢okga da tabiiyyat, riyaziyat ve
terbiye-pedagoji fenlerinde oldu. Cogunlukla Nasiri’nin Tatar i¢in en biiyiik
hizmetlerinin birisi onun ulum-1 tabiiyyat1 avamlastirmasindadir.®’” Tlaveten o,
Tatarlar i¢in riyaziyat fenlerinin esigini agmistir. Tatar diinyasinda ilk olarak
hesap ve hendeseden ders kitaplar1 yazmistir. Heyet (kozmografya)ten malumat
vermistir. Kisaca bu fenleri basit Tatar dili ile Tatar halki arasina girdirmistir.

ictimai Fenler

Bunlara ilaveten o, i¢timai ilimlerden istatistik bilimine biiyiik ehemmiyet
vererek Tatarlar arasinda bunun ilk yolunu agmistir. Takvim’leri onun bu isine
aciktan agiga sahittir.

Tarih

Tarih biliminde ise Kayyum Nasiri ¢cok meshur olan bir alim degildir. Onun
1926’da basilan yeni eserleri Avrupa metotlari ile tarih arastirma-inceleme yapan

$"Aziz  Ubeydullin-Kayyum Nasiti Mecmuasi, 19. sayfa, Naswi’nin Fenleri
Avamlastirma Yolunda Hizmetleri iSimli makalesi. Bu hususta detayli bilgi almak
isteyenlerin bu makaleden faydalanmalart miimkiindiir.
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bir kisi oldugunu gostermektedir. Fakat onun bu yazdig1 eserleri tam bir tarih
olmamakla birlikte tarih ilmi i¢in birinci el kiymetli, emin materyallerdir. Bunlar
Tatar’in uyanmasi, reform hareketi, tarih biliminden bir bilim sifat1 ile mutlak bir
ihtiyag idi.

Bu bolimde Abdurrahman Sadi, Mustafad'larindan hareketle Mercani'nin
tarih¢iligine, bu hususta 6ncii olduguna, Riza Kazi, Abesi, Zeki Velidi, Hadi
Atlasi, Aziz Ubeydullin ve digerlerinin tarihleri i¢gin Mercani'nin 6rnek teskil
ettigine deginmektedir.

Kisacasi, Tatar dilini onun bilim ve edebiyatin1 doguran ilk kisi Kayyum
Nasiri olsa da Tatar tarih biliminin, Tarih edebiyatinin bas ¢esmesi, onu doguran
da Mercani oldu. Tatar edebiyat tarihinde onun en biiyiik rolii de iste bundadir.

Pedagoji Bilimi

19. yiizyilin ikinci yarisinda harekete gecen reformculugun en ehemmiyetli
bir dali egitim meselesi oldu. Eski medreseler egitimi, eski egitim, eski okutma
nazariyeleri faydasiz bulundu. Bunlar1 yenilestirme ihtiyaci hissedildi. Neticede
egitim, okutma islerini Avrupa pedagojisi, Avrupa metoduna gore ylriitme
hareketi bagladi. Bu yolda isleyen ameli tecriibelere ilaveten Tatar diinyasinda
pedagoji bilimi dogdu. Kayyum Nasiri’nin;

1. Cocuklara Talim Vermek, 1882 Takvim’i, sayfa 78-79.

2. Muinetdin, 1884’teki Takvim’i, sayfa 31-32.

3. Cocuk Egiten Kadinlara Nasihat, 1890’daki Takvim’i, sayfa 32-40
4. Egitim, 1891°deki Takvimi, sayfa 31-34.

isimli makaleleri Tatar pedagoji biliminin ve Tatar’da bu bilim edebiyatinin
ilk konulan temel taslar1 oldu.

Makaleler de gergekten de o zamandaki Avrupa pedagojisi nazariyesine
muvafik ve simdi de ¢ogu da yiiz kizartmayacak egitim nazariyeleri, okutma
kaideleridir.®®

Bu nazariyeler sadece Ruscadan terciime degil Kayyum Nasiri'nin ¢ok yillik
ameli tecriibelerinin neticesi idi. O, 1850’den itibaren muallimlik yapmaya
basliyor. O, bu zamandan egitimde ameli reformcu, yeni metotlarla uygulama

BEgitim tekniklerimizde Tatar Egitim Tarihi gectiginde birinci ameli ve nazari Tatar
pedagojisi Kayyum’un bu makaleleri mutlaka okunmaya ve bunlari egitim materyali
olarak kullanilan metinlere girdirmek gerekir.
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yapmaya baslamis idi. O, omrii boyunca okuttu, ders kitaplari, kaynak kitaplar
yazdi. Bunlarla birlikte Tatar’da pedagoji bilimi, pedagoji edebiyatini dogurdu.

Fakat egitim reformundaki ameli harekette Kayyum Nasiri, yalniz kendisi
degil idi. Onun yolunda ¢alisan, ayni fikri paylasan yandaslari da var idi.

Abdurrahman Sadi (1926) ve Cagatay'da (1952) adi gegmeyen eserlerinden
biri de Miftahu’l-Kur’an, Miftdhu’l-Kur’an adli hacimli Kur’an-1 Kerim indeksi
miellifin vefat tarihinden sonra kaybolmustur. Nasiri’nin el yazmasi halinde
yillarca meghul kalan bir eserdir. Eserle ilgili Sibgatullina: "Kazan daki Kayyim
Ndsui Miizesi Miidiirii Dr. Raysaniye Safigullina tarafindan kesfedilen
Miftahu’l-Kur’an’t arayip bulan da Tataristan Cumhuriyeti Bilimler Akademisi
Sehdabeddin  Mercani adina Tarih Enstitisiti  tiyesi Dog¢. Dr. Aydar
Hayretdinov’dur. Kazan Devlet Universitesi Kiitiiphanesi’nin El Yazmalar: ve
Nddir Eserler Boliimii’nde bulunan bu degerli eser, Kayyium Nasiri tarafindan
yapilan bir Kur’an-1 Kerim dizinidir. 1886 yilinda yapilan ve Miftdhu’l-Kur’dn
adimi tastyan bu caliyma miisliiman diinyasinda yapilan ilk Kur’dn-1 Kerim
konkordansi unvaniyla Islami ilimler arastirmalart icin oldukca onemli bir
kaynak hiiviyetindedir." degerlendirmesini yapmaktadir (Sibgatullina: Miftahu’l-
Kur’an, 2016: 184). Aym1 makale Tirkbilig'de (2016) de yayimlanmustir.
Miftahu’I-Kur’dn, Hayretdinov - Safigullina (2015) tarafindan yayimlanmustir.
Tiirkoglu-Marag (2002:110), eserden ismen bahsetmekte ve kayboldugunu
belirtmektedir.

4. Eserde Cesitli Vesilelerle Nasiri le Tlgili Verilen Diger Bilgiler ve
Degerlendirmeler

Abdurrahman Sadi, Tatar Edebiyati Tarihi adli eserinin farkli boliimlerinde,
baska yazar ve ediplerden bahsederken veya cesitli konularda bilgiler verirken
degerlendirmelerde bulunurken ¢ogu kez baska yazar ve ediplere de yer vererek
karsilagtirmalarda bulunmaktadir. Bu vesilelerle Nasiri ile ilgili asil bilgilerin
verildigi, Nasiri'ye ve eserlerine ayrilan kisimlar haricinde de hatir1 sayilir
derecede Nasiri ve galigmalarina atifta bulunulmakta, cesitli degerlendirmeler ve
karsilagtirmalar yapilmaktadir.

Abdurrahman Sadi Egitim-Okuma Islerinde Reform Yapmanm {leri
Basamaklar1 adli kisimda: "Ilk olarak egitimdeki reform hareketleri ile birlikte
orta ve yukari egitimde reform yapma hareketi de basladi. Bu da ilmi-terbiyevi
reformculugun Avrupa manasi ile biiyiik olgiide Avrupa usuliinde orta mektepler
a¢ma yolunda yiikseltilen birinci hareket idi. Bu hareketin birinci kahramani da
Kayyum'un zamandast ve Mercani’'nin ogrencisi Hiiseyin Feyizhani’ oldu.
Petersburg Universitesinin Sark Dilleri béliimiinde Arap, Tatar, Tiirk dillerinin
miiderrisi olan bu reformcu bu ise basladi. Kendisinin biiyiik projeler ile sonunda
Kazan’da Muhammediye, Orenburg’da Hiiseyniye, Bubi’'de Bubi, Ufa’da Aliye,

154



M.Demirci Abdurrahman Sadi'nin Tatar Edebivat1 Tarihi...

Troyski’de Resuliye, Ahmediye medreseleri tarafindan 20. yiizyilda ve 1905 te
devrimden sonraki amele yonelen orta mektepler, medreseler reformu
gelistirdiler. Bu isin ardindan ¢alisip ¢ok gii¢ sarf etti, cok gayret gosterdi.
Hiikiimetten bunun icin izin almasimin ardindan ise basladi. Fakat onun bu
hareketine, o zamanlar kulak veren, ona itibar eden, yardim gésteren olmadi.
Hatta diismanlart bunun icin halk arasinda Rus’a satilmis diye haber yayarak
provokasyon yaparak halki ondan nefret ettirme yoluna girdiler. Miisliimanlar
zararna ¢alisyyor diyerek ilaveten tiirlii tiirlii yalanlar uydurdular. Béylece Tatar
burjuvazisinde baslayan bu orta mektepler, medreseler reform hareketi bir tiirlii
netice veremedi. Hazirlanan biiyiik proje de amele gegemeden sadece proje
olarak kaldi." seklinde genel bir degerlendirmenin ardindan Tatar’da uyanis ve
yenilesme devrinin 6nciilerinden birisi olan Nasiri'nin bdylece Rusya’nin merkez
sehirlerinden Rus-Avrupa ilim diinyast ile pek yakindan karsilasarak boyle Tatar
diinyasina ilmi-terbiyevi uyanis sesleri vermeye bagladigina, kendi zamaninin
ruhuna gore Miisliimanligi koruyarak “Ilim ve egitim yolunda biiyiik olgiide
Avrupalagsma, Avrupa medeniyeti ile donanmak gerekir.” diyerek ses verdigine
deginmektedir. (s.63)

Din Reformu Hareketinde Mercani (s.66) adl1 boliimde: “Iste bu korkung kara
duvari yok etmeye baslayan, nice yiizyillar boyunca kalinligint hemen arttirdiktan
sonra korkunglasmaya giden bu karanlig biitiin kuvveti ile aydinlatan giiciin
birisi yukarida soylendigi gibi edebi dil, ilim ve egitim yoniinden Kayyum Nasiri
idi. Dini reformcu da Sehabettin Mercani oldu.” denilmektedir.

Cedit¢ilik Hareketi ve Usul-i Savtiye (s.69) adl1 boliimde usul-i cedit ve usul-
i kadim ile ilgili bilgiler verildikten sonra Tatarlarda usul-i cedide gegme ile ilgili
Kayyum Nasiri’den: “Bu da Tatar baslangic mekteplerine Usul-i Savtiye
(Zvukovoy Metot) girdirilip hece usuliine karsi savas agmakla basladi. Ciinkii bu
usul Tatar diinyasinda tamamen yeni bir is idi. Onlara gére Kayyumlar
vasitasiyla matematik, hendese, cografya, tarih gibi bilimler okutulmaya
baslamistir ve bu bilimler mektepler programina konulma yolu agilmis olsa da
alfabe ogretme meselesinde Kayyumlar savtiveci degil, belki harfiyeci (Bukvo-
Slogatilnoy) metot veya hececi (Slogovoy Metot ile hareket edenler) ler idi. Bu
meselelerde onlara gére kendimizde Ruslardan geldigi gibi harfiye-hece usuliinii
almus, savtiye usuliine baglamamug idi. Bunun icin savtiye usulii Tatar i¢in kendisi
yepyeni bir sey oldu. Hece usuliine karst bu yeni usul kati bir miicadele hareketini
aldi. Bu usul-i savtiyeye baglanip Kayyumlar tarafindan baslanan bilimlerin
Tatar  baslangic  mektepleri  programlarina  girdirilme  hareketlerini
genellestirme, gelistirme isleri hizlandirildr. Sonugta bu bir umumi akim haline
doniistiiriildii.” seklinde bahsedilmektedir.

Gokge, Tatarlarda ortaya ¢ikan bu fikri uyanisi, aydinlanmayi: "1880°li
yillardan itibaren toplumsal bir uyanis hareketine doniisen Tatar Cedit¢iligi,
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egitimdeki yenilesme anlayisi ve dini diigiincedeki yenilik¢ilik hareketiyle iyice
biitiinlegmistir. XIX. yiizyuin sonu ve XX. yiizyilin baslarindan itibaren ceditci,
usul-i cedit¢i ve islahgt gibi tabirlerin hepsi bu hareketin temsilcileri icin
kullanilmistir. Abdurrahim Otuz Imeni, Abdunnasir Kursavi, Kayyum Nasiri ve
Hiiseyin Feyzhani gibi bazi Tatar dlimleri, uzun siire cahil, fakir ve zayif
bwrakilmis halkin kaderinin ancak egitimle diizelecegini diisiinmiis, bu sebepten
dolayr mektep ve medreselerde sadece dini egitim verilmesine karsi ¢ikarak dinin
yani sira diinyevi ilimlerin de 6gretilmesine imkdan tantyan yeni bir diizenlemenin
yapilmasimin sart oldugunu dile getirmislerdir. Ancak kendi zamanlarinda bu
istekleri gerceklesmemigstir. Onlarin bu fikirleri, Tiirk diinyasinda ozellikle de
Idil-Ural sahasinda pek ¢ok taraftar bulmustur. Bu dlimler donemlerinde cesitli
islahat¢t  calismalara imza atmislar ve Ceditcilik  hareketinin  onciileri
olmuslardir.” seklinde degerlendirmektedir (Gokge, 2015:1399). iste bu
aydmlanma caginda one ¢ikan isimlerden biri de Abdurrahman Sadi'nin ve
Gokee'nin de belirttigi gibi Kayyum Nasiri'dir.

70. sayfadaise: “Alfabe ogretiminde usul-i savtiyeye gecen ve alfabeyi bu usul
ile 6greten mektepler agilmaya baslamasiyla tipki Kayyumlarin baglattigi Avrupa
bilimlerini okutma manasindaki cedit¢ilik Hareketi de genelleserek giiclendi.
Kisacast usul-i cedit hareketi bizde okuma-okutma islerinde genis reformculuk
manast ile 19. yiizyihn ikinci yarisimun baslarinda Kayyumlar, Hiiseyin
Feyizhaniler ile baslamus idi. Ama bu hareketin de geliserek genis élciideki alfabe
ogretiminde savtiye usulii ile olan bu yiizyilin dordiincii ceyregi iginde basladi.”
seklinde konu detaylandirilmaktadir.

71. sayfada Usul-i Cedit Hareketi ve Gaspirali’dan bahsedilirken: “Kisacasi,
Tatar’in kendi dilinde ve Avrupa bilimlerini Tatarlara ogretme ve bu bilimleri
ders kitaplari, kaynak kitaplar yazmaya baslama manasi ile Tatar diinyasinda
birinci usul-i cedit muallimi olan Kayyum Naswri bu yolda ameli ve nazari yonden
ise giristiginde daha dogmamig olan Gaspwrali (1851 °de dogmustur) boylece
sonunda 83. yillardan baslayarak kendisinin Terciiman 't vasitasiyla bu hareketin
biitiin Rusya Miisliimanlar icinde savunucusu olarak meydana atilmistir.”
denilerek Kayyum Nasiri’nin Gaspirali’ya ilham olusundan bahsedilmektedir.

73. sayfada ceditcilik hareketinin yayginlagmasiyla ilgili olarak: “Kazan
Muhammediyesi’'nde cedit¢ilik hareketi bu medresenin bas miiderrisi Alimcan
Barudi’nin savtiye usuliinden baskasinda konservatuarligina bakilmadan
Nasuriler, Feyizhaniler ile baslayan akimlar tesiri ile genigleyerek hemen geligir.
Ciinkii Feyizhaniler, Kayyumlar ceditligi, diinyevi ceditlik ve bu yolda nazari
yonden de ameli yonden de liberal burjuvazi gonliine gore liberal bir hareket idi.
Ancak Barudilerinki Tatar burjuvasimin terakkisini sinirlayan sadece dini bir
ceditlikten ibaret oldu. Muhammediye talebeleri ise gittikce hemen Barudiler
tarafindan  bastirilmaya ¢alisilmis  bu, Kayyumlar ceditgiligine diinyevi
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cedit¢ilige dogru yonelmis, ceditlesmenin asil ¢izgisini bunlarin yolunda
belirlemistir. Bu medreselere tesir eden Tatar burjuvasimin asil dilegi buna
yonelir.” seklinde Kayyum Nasiri de dile getirilmektedir.

Tatar’da Birinci Roman adli kisimda, 79. sayfada, 1886°da Hiisamettin Molla
isminde ilk roman basildig1 belirtilmektedir. Bu romanla ilgili &zellikler
verilirken 7. maddede Kayyum Nasiri ile ilgili: “Edebi dilde Kayyumlarin
Miisliiman Tatarcilik akimina karst Ismail Gaspiralilarin Miisliiman Tiirkgiiliik
akiminin Tatar edebiyatinda birinci orneginin verilmesi.” seklinde bir bilgiye
yer verilmektedir.

Tatar’da Ilk Komedi adli kistmda Tatarlarda basilan ilk komediden
bahsedilmektedir. Cistay Komedisi diye bilinen bu tiyatro ile ilgili bilgiler
verilirken 91. sayfada: “Bu komediyi yazan edibin kim oldugu, onun terciime-i
hali bize hala karanlik. Yine de bu yukaridaki hal bizi onun tahrir isinde
tecriibeli, edebiyattan da iyi anlayan ve dilde Kayyum Nasiriler yolunu biitiin
genisligi, biitiin sadeligi ile edebiyatta uygulamaya koymaya girisen Avrupai,
gercek Tatar edibi oldugu fikrini getirmektedir.” ciimleleriyle Kayyum
Nasiri’nin yolundan gidenlerin bagaris1 dile getirilmektedir.

Biiyiik Giinahlar (Giinah-1 Kebir) Diinyasinda veya Tatar’da Ikinci Roman®
isimli bolimde 92. sayfada Tatar diinyasinin gelismesiyle ilgili bilgiler
verildikten sonra bu gelismisligin Tatarlarda “Onlar Rus meyhanelerine gitmeye
baslayp orada Avrupalilar gibi davramgslar ve icmeler ile tanisirlar.*® Bunun
neticesinde Tatar baylar: arasinda fuhsa, ickiye diisme gibi haller pek yayilir. Bu
hal cogunlukia da 19. yiizyin ikinci ¢eyreginde giiclenir. Cogu Tatar tacirleri ve
meggenler (kiigiik burjuva) her giin meyhanelere gelip orada ¢ok para
dokerler.Buna ilaveten boyle haller Kazan'daki Tatar medresesi ogrencileri-
molla balalari arasina girmeye baglyor. Boylece zengin ¢ocuklari da Giinah-1
Kebir’lere (Biiyiik Giinahlar’a) miiptela oldular. Iste bu haller Tatar edebiyat
diinyasinda ikinci romanin ortaya ¢ikmasina vesile olur. Kazan’'da Gélboyu
medresesinde okuyan Tatar ediplerinden Zahir Bigi doksanl yillarda bu
yasamdan alip kendisinin Giinah-1 Kebir isimli romamini yazar. Bu Tatar
edebiyat diinyasinda yayimlanan romanlarin ikincisi olur.” seklinde Tatarlarin
ikinci romanindan bahsedilmektedir.

Daha sonra “Buna ilaveten dilde Kayyumlarin Tatarciik akimina karsi 20.
yiizytlin baslarina dogru hemen diger taraftan Tiirkcecilik akimimin Gaspwrali

%Eserde Tatarca isminin iistiine Rusga: Smertniya grihi iz ugolovnoy hroniki. Sogineniye
Magomet Zagir Bineyeva, Roman. diye yazilmis.

40"Kazan Tatarlar" K. Fuksa 1844 sayfa 5. Bu eserde bu dogrultuda olduk¢a malumat
var.
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yolunun Tatar edebiyatinda giiclendigini gostermek icin actk drneklerin
birisidir.”* seklinde Kayyum Nasiri’den bahsedilmektedir.

Uciincii Roman adli boliimde 95. sayfada: “Zahir Bigi'nin Giinah-1
Kebir'inden sonra Tatar edebiyat diinyasinda iigiincii roman olarak Uluf’
(Miiiler) veya Giizel Kiz Hatice® isimli roman yazilir.” seklinde Tatarlarin
ticlincii romanindan bahsedilmektedir. Devaminda: “Buna ilaveten eserin yine
ikinci itibar edilen yonii sudur: Edip bu eserinde Giinah-1 Kebir’'in diline
bakildiginda  ¢ok  basitlestirilen, Tatarcalastirilip  Kayyumlar — yoluna
yakinlastirllan bir dil ile yazmistir. Ismailcilik yani umumi Tiirkgecilik bu eserde
kendisinin basitlige yonelmeye basladigini agikea sezdirmektedir.” seklinde bir
degerlendirmeyle Kayyum Nasiri zikredilmektedir.

20. Yiizyila Girildiginde adli bolimde 98. sayfada genel bir degerlendirmenin
ardindan Tatar burjuvasi tarafindan ortaya konulan isteklerden bahsedilmektedir.
99. sayfada bu isteklerden birincisi: “Arap¢a, Fars¢a’ya bogmadan yazarak
anlayabilecek sekilde, acik Tiirkce ile yazmak, mekteplerde Tiirkceyi daha da
okutmak gerekir.” seklinde belirtilmektedir. Abdurrahman Sadi ise burada: “Bu
Tiirk¢e yazmayr da Kayyumlarin Tatarca yazilart diye anlamak gerekir.”
seklindeki degerlendirmeyle Tiirk¢ce yazmak ifadesinden kasit Kayyumlarin
Tatarcasi oldugu yorumunu yapmaktadir.

Tiirkgiiliik Yolunda Farkli Bir [lmi-Edebi Dil adl1 101. sayfada ise “Rizaeddin
Fahreddin’in gerek Asar’t gibi ilmi eserleri gerek baska edebi eserleri vasitasiyla
yiikseltilen edebi dili elbette Kayyumlar Tatarcast degildir.” ibaresinde
Rizaeddin Fahreddin ile Kayyum Nasiri’nin dili karsilagtirilmaktadir. Ayni
karsilagtirma 102. sayfada “Fakat Riza’'min dili ve iislubu elbette
Kayyumlarinkine saf Tatarcaciliga ¢oklugu da Tatarcaya karst idi. Riza hi¢hbir
zaman halkt da dilini de Tatar diye adlandirmaya razi degildi.” climleleriyle
devam etmektedir. Karsilastirma 103. sayfada: “Resid’in edebi dili Rizalarinki
gibi giizel bir sekilde islenmemigstir, onlarinki gibi yunmamus, cilalanmamus bir
dil olsa da bu dil digerlerine oranla ¢oklugu Kayyumlar akimina ¢ok yakin idi.
Yani onun dili ger¢i Osmanlilik-Tiirkgiiliik tesiri altinda ise de kendisinde
Tatarcilik unsurlart ¢ok olan bir dil idi. Buna ilaveten o, Mirat’'inin son
béliimlerinde hemen hemen daha da Tatarlasir.” climleleriyle siirdiiriilmektedir.

Matur Edebiyat, 20. Yiizyila Girildiginde Edebi iki Kesim adli bliimde 104.
sayfada yine: “20. yiizyila girildiginde edebi dilde iki kesim, iki yolda hareket
etti. Birincisi Gaspwrali esasinda Tiirkgiiliik hareketi, ikincisi de Tatarcilik

“Bu romanin dil ve islubundan érnek igin birinci basimindan 1-2. sayfalar okunur.
“2Romanin bagma Tatarca isminin iistiine Rusca ismi konulmustur, su sekilde: Olyuf ili
Krasavitsa Hadica. Roman Zagir ibni Yarulluh Bigiyeva. Bu roman 1908’de Beyanii'l
Hak matbaasinda ti¢iincii kez basilir.
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hareketidir. Tatar yagaminin gidisati 19. yiizythn son yarist iginde kendi
kendisinden mecbur olarak Kayyum cizgisinde Tatar edebiyatini ve bu yolda, bu
dalin isi gézle goriilecek bir halde idi. Bu kesim tarafindan avami Tatar edebi
dilinin asil temeli atilip bu dil bu temelde, bu asil ¢izgide gelistirilmeye baglamis
idi. Bu dalin azalari da flyasi, F. Halidi, Cistay Komedisi'nin sahibi Zahir Bigi,
Ali Asgar Kemal, Fatih Kerimi, Sadri Maksudi, Ayaz Ishaki, Yarullah Veli ve
kendisinin “Gercek Ekiyet Hikdyeleri ismi ile*® 52 sayfa biiyiikliigiinde 1901 de
yaymmlanan kitabt vasitasiyla Molla Sehabettin Rahmetullin ve digerleri
Oldular.” cimleleriyle Kayyum Nasiri’ye atifta bulunulmaktadir.

114. sayfada Matur Edebiyatta Avami Tatarcilik Hareketi ve Ali Asgar Kemal
Dramalar1 adli boliimde: “20. yiizyila girildiginde dilde, edebiyatta genisleyen
Tiirkgiiliik  akimina  karsi diger taraftan edebiyatta Tatarcilik akiminin
kuvvetlenmesi daha da devam etti. Kayyumlar tarafindan temeli atilan Ilyasi,
Halidi, Cistay Komedileri tarafindan edebiyatta en sade bir Tatar dili- edebi
“uram-sokak” dili ile yazma fikri geligir, damarmni ¢esitli yonlere uzatir, daha
da iglenmeye bagslanwr. Bi¢are Kiz, Redd-i Bicare Kiz, Cistay Komedilerinden
sonra bas gosteren Ali Asgar Kemal kalemi vasitasiyla Tatar dram edebiyatinin
da bununla birlikte Tatar edebi avam-uram(sokak) dilinin de edebi yonden
islenen, giizellesen bir sekli ortaya konuldu. Sonunda bu dil yasamdan alinan
pivesler icin bizde klasik bir dile doniistir. Ciinkii o, her tiirlii nitelikli sozler ile
karisan, gercek, canli halk dili** idi.” seklinde Kayyum Nasiri de gegmektedir.

115. sayfada Ali Asgar Kemal’in dramalarindan bahsedilirken: “Bu eserin
ahirinde o uyarp: “Bazi kisiler bu kitabi genellikle sokak dilinde ¢ikarmis diye
giilerler, belki, iman-1 ziyan? Giilsiinler. Dahast béyle herkesin anlayacagl,
sokak dilinde olan kitaplarin olmasi nasip olsun diye Kayyum Nasiri gibi isi pek
anlayp daha da tutundugunu gésterdi. Bu gergekten de Tatar edebiyatinda
Kayyum Nasiri'ye kadar uzanan, kahramanlarca kati maksatli birinci adim idi.
(O donemde sokak dili diye kiiciimsenen gimdiki avami, edebi Tatar dilinin
gelisme tarihini, Kayyum Naswilere karsi baslatilip harekete gegirilen bu
giilmenin onlardan sonra hemen devam ettigini géstermek igin de bu yollar agik
bir dokiiman olur.”*® ciimleleriyle Kayyum Nasiri gegmektedir.

129. sayfada: “Inkiraz ve Bulgarcilik” adh Ayaz Ishaki’nin 1904’te yazdig1
eserlerin anlatildig1 boliimde 130. sayfada: “Ayaz Inkiraz’t vasitasiyla yeni bir
akim baslatti. Kayyumlarin yiikselttigi Tatar ismini bitirip Bulgar ismini ortaya

43Bu kitap Kazan’da Dumbrovski Matbaasinda Serafettin Sehidullin tarafindan bastirilip
yayimlatildi. Bu kitabin dili olduk¢a Rusca sozler karismig, avami bir Tatarca.

4Ali Asgar Kemal Eserleri, A. Rahim Mukaddimesi, sayfa 17, yil 1925.

451925’te basilan Ali Asgar Kemal Eserleri’ne A. Rahim tarafindan yazilan 6n sézde A.
Kemal’in ilk kez basilan bu Bahtsiz Yigit’i 16 sayfalik olup A. Kazani imzasi ile basilmis
diye yanlig gosterilmistir (7. sayfada)
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koymaya ¢alisti. Tatar’a Tatar demeye tamamen karsi yol tuttu. Pek atesli bir
sekilde bizim Bulgar milleti, Bulgar kizi, Bulgar yigitleri gibi ifadeleri dillendirdi.
Inkiraz v ile Dilenci Kizi adli eseri iste bunun tarihi bir érnegi oldu. Fakat onun
bu yiikselttigi veya baslattigi akimi aslinda Gaspwralilarin, Rizalarin akimlart,
onlarin savlarimin heniiz daha da geng¢ bir kalem vasitasiyla yeniden dile
getirilmesinden ibaret idi. Boylece dilde Tatarciligi aldigi halde Ayaz kalemi de
asil ideolojide Tiirk¢iiliik yolunda durup Kayyumlarin Tatarciligina karst
dillendirildi. Fakat Kayyumlarmn giicli akimi karsisinda pek tutulmad,
Tatarciliga yenildi: sonraki eserlerinde Bulgar soylevini bwrakip Tatar diye
yazmaya basladi.” degerlendirmesinde de Kayyum Nasiri’nin yolunun artik
giiclendigi vurgulanmaktadir.

Ayaz shaki’nin dil ve {islubundan bahsedilirken edipler siniflandirilirken 138.
sayfada: “Muharririer, edipler: 1) Ya basta herhangi bir diisiinceyi kendilerine
vazgegilmez olarak alsalar da omiirlerinin  sonlarina kadar bu yolda
gelismektedir, yilmadan wusanmadan bunun icin sonuna kadar savagir,
kaleminden kagida cizilen biitiin harfler, noktalar ona batar, ona dogru gelistilir.
2) Veya iktisadi, i¢timai yasamin akimi altinda bu yasam ile birlikte hareket
ederek fikri, ruhi bir devrim yapma seklinde bir diigiinceden digerine gegerler.
Yani bir idea, bir fikrin hatalr oldugunu, eksik oldugunu, yetersiz oldugunu,
yasam tecriibeleri vasitasiyla agik¢a goriip ondan daha da olgun bir diger fikre,
diger dogru bir noktaya dogru gelisirler. Bunlarda geriye dogru si¢crama
olmuyor, belki hemen déne, hemen iyiye, yeniye dogru gelisiyor. 3) Havaya,
gidisata bakip bir one bir arkaya sigrayp sonunda evvelki noktasina donerler.
Kayyum Nasiri, Gaspirali, Riza ve Resit Kaziy, Fatih Kerimi gibiler birinci tip
ediplerdendir, Ayaz da iigiincii tip ediplerden olmugtur.” Abdurrahman Sadi,
Kayyum Nasiri’yi birinci tipteki ediplerden yani sahiplendigi fikrini sonuna
kadar devam ettiren ediplerden saymaktadir.

155. sayfada 1905’ten Sonra Tatarda Burjuva Toplumculuk Edebiyati’ndan
bahsedilirken: “1905 e kadar Tatar’da Kayyum Nasiri’nin Takvimlerinden Resit
Kazi'nin 1905°te jurnal seklinde ¢ikmaya baglayan Mirat’larindan baska
cemaaltcilik edebiyati, siireli yayinlar yok idi. Onlara gore Idil boyu Tatar’in
kendi dilinde kendisine bakan bir gazetesi olamamisti. 70-80. yillarda Kayyum
Nasiriler, ondan sonra Ilyasiler gazete ¢ikarmaya ¢alisip hiikiimetten izin istemis
olsalar da izin verilmediginden ¢ikaramamiglardir.” Kayyum Nasiri ve onun
Tatar siireli yaym hayatina yapmak istedigi katkidan ama izin alamadigindan
bahsedilmektedir.

Daha 6nceki sayfalarda Jurnaller degerlendirildikten sonra 165. sayfada Ruski
Vidumsti (Russkiye Vedomosti) gazetesinde yazdigi makalesinde Prof. V.
Kartlivski’nin asagidaki tarihi ehemmiyetli fikirlerinden: “Bu bedbaht giinah
diinyasina igrenip bakmak” skolastigin ideal 19. asrin son yarisindan itibardan
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diiserek Tatarlar arasinda Avrupa medeniyetine itibar ile bakmak devri baglad.
Degisim, Tatarlarin ticaret ve dini merkezleri olan Kazan’dan basladi. Ve millt
varligi helak olmaktan korumaya ¢agiran nidalar isitilmeye basladi. Ilk séz
1902 de vefat eden ve eski medrese terbiyesi ile yetisen Abdulkayyum Nasuri’den
isitildi. 1880°de Tan Yildizi isimli bir Tatar gazetesi ¢ikarmayi istese de bu
hususta olan iimidini kendisi ile birlikte sonsuzluga alp gitti. Merhumun bu
yoldaki timidini 1883 ’'te Bahgesaray’da ¢ikmaya baslayan Terciiman birazcik
olsun tamamlamus ise de yart yapma bir dilde olan bu gazete bir kisim aydinlar
arasindan oteye gidemedi. Ve avam halki arasina yeni fikir yayamadi. Ilyasof,
Ahmedofve digerleri Kazan’da gazete ¢ikarmayi isteseler de onlara ¢ok kisa men
cevabi verildi.” cimlelerinde de Kayyum Nasiri’den bahsedilmektedir.

168. sayfada Edebi Dil, Edebi Yo6n, 1905-1907, Devrim ve Riyaksiya
Giinlerinde Dilde Iki Akim Miicadelesi’nden bahsedilirken: “Birinci devirde biz
edebi dilde, Tiirkciiliik, Tatarcilik akimlari ile tanismus idik. 1905 devrimi ile
yiikseltilen matbuat ve edebiyatta bu akimlar birbiriyle miicadele etmeye
basladilar. Fakat Tiirkgiiliik yok idi. Meydanda Gaspirali ve Rizalarin
Tiirkgiiliigii ile Kayyum Nasirilerin  Tatarciligi tartisiyyor idi.” seklinde
Nasiri’den bahsedilir. Yine “Kazan gazetesi ve jurnallerinde (Burada da bazi
istisnalar var) Kayyumculuk, Tatarcilik aleviense Petrograd’ta (Ulfet gibi) ve
Orta Asya simirlarinda (Orvenburg’da Vakit, Sura; Uralski’de El-Asariil Cedit
gibi) Tiirk¢iiliik ile beslenir idi. Bunlarda yazilan makalelerde de siir ve
hikdyelerde de boyle idi.” climleleriyle Kayyum Nasiri’den bahsedilir. “Kayyum
cizgisine, Kayyum diisiincesine yakin duran yazarlar ¢ogunlukla da Kayyum
kazaminda yasayip bu kazanda kaynayanlar bu yone ¢abucak basitce gegtiler.”
climlelerinde Kayyum Nasiri’den bahsedilir.

169. sayfada da “Geng¢ kalemlere bu hususta Kayyum Naswi, Ilyasi, Fatih
Halidi eserleri ve Cistay Komedisi gibi bazi avami Tatarca edebi eserler birinci
ornek oldular.” seklinde Kayyum Nasiri’nin genglere Ornek olmasindan
bahsedilmektedir.

On Yil Iginde Tatar Dilinin Ilmi Islenmesi ve Dilde Ikinci Asama
Reformatorlitk boliimiinde 183, 184 ve 185. sayfalarda: “Tatar dilinin ilmi ve
nazari yonden islenmeye baglanmasinin asil noktasimin Kayyum'un kalemine
gittigini bilmekteyiz. Iste bu isin devamini veya bu yolda ikinci reformistligin
baslamasini bu Ekim’e kadar olan son on y1l igcinde gérdiik. Kayyum dan on yil
sonra filizlenmeye baslayan bu hareket de 1910 yillarinda basladi. Ahmetcan
Mustafa’min Tiirki Sarfi’si, Hadi Maksudi’nin Sarf-1 Tiirki, Nahv-i Tiirki’si,
Muallim Kebuteri’nin Tertib-i Cebirle Muhtasar Sarf-i Tiirki’si, Seyhiattar
Imanayof’un Nahv ve Sarfi gibi eserler bu hareketin hazirlik asamasindaki
hizmetler idi.” seklinde Nasiri'nin onciiligii dile getirilmektedir. Devaminda
Abdurrahman Sadi, bunlarla ilgili Alimcan Ibrahimofun: “Eksiklikleri ile
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beraber Tatar sarfi ilmine az ¢ok kaideler eklediler, ozellikle Maksudof sarfi bu
meselenin ehilleri icin Kayyum Nasiwri’den sonra biraz yeni miinasebetler ortaya
koyar, bunu kaide sekline girdirir.” seklindeki goriisiine yer vermektedir.

“Fakat bu yolda Kayyum’dan sonra en evvel gergekten de dile ikinci, yeni
reform yapmaya girisen (Birincisi bize malum Kayyum Nasui idi.) iki kalem
goriindii. Biri Imad Nogaybek, ikincisi de Alimcan Ibrahimof idi. Birincisi
kendisinin sade, tabii Tatar dili ile yazilan Tiirlik’i* vasitasiyla bu hususta ¢ok
materyaller verdi, dili ilmi arastirma yoluna girdirdi. Bununla birlikte onun bu
eseri kendi yolunda gercgekten de orijinal bir eser oldu. O, Kayyum gibi imlada
on tinli aldi ve onlara kendisinden mahsus igaretler koyup uygulamaya
gegirmenin ilk denemesini yapti. Dilden biitiin istisnalart ¢tkarmak istedi. Fakat
dilde olan sozlerin miinasebetinden dogan kaideleri beyan etmek icin yol
se¢mekte harfiyen Rus gramerini taklit etti. Ancak saf Tatar dili ile yazilip
adlandwrmalart da saf Tatarca olarak almasi ve dilimizin fonoloji ve morfoloji
kanunlarim giizel bir diizene koyup gosterme yoniinden®" siiphesiz kiymetli bir
hizmet idi. Yukaridaki Sarf-1 Tiirki’ler tamamen Arap ve Osmanlt eserlerine
ozenmigler idi. Tiirlik biitiin manasi ile tersinedir. Muharriri giiya kitabin basina
yvazip koydugu: 'Bu esere hi¢bir yabanci kelime girmez.' Ve bunu reaya kilan,
tamamen Tatarlasip biten harf isimli bir kelimeyi almasak seksen sayfalik kitapta
baska hi¢cbir yabanci-Rus¢a, Arap¢a-Fars¢a kelimeyle karsilasmadim,
muharririn bu fikri uygulanamasa da eseri Tatar dilini muhafaza etme yolunda
calisanlara biiyiik hazine olduguna siiphe yok. Imad izlemis, arastirmis, unutulan
sozleri kabirden ¢ikarmistir. Bes alti yiize yakin yeni terim yapmig. Bunlar elbette
bizim dil arastirmalarimizda biiyiik materyal olacak” (Alimcan Ibrahimof, Af,
say1 21-22, yil 1915)” seklinde Kayyum Nasiri’den dilde reform yapmaya ¢alisan
bir kisi olarak bahsedilmektedir.

Tatar Dilinin Edebiyat Bilimini Olusturmasit Yolunda adli boliimde 187.
sayfada da Kayyum Nasui ile ilgili: “Tatar dilinin iislup ve belagat kaidelerini
arastirma ve incelemenin zayif olsa da birinci adimi Kayyum Nasiri tarafindan
basladigimi onun Kavaid-i Kitabiye’sinde Tatar dilinin iislubu ve belagati
hakkinda az ¢ok inceleme hizmeti gérdiigiinii yukarida séylemis idik.” seklinde
hatirlatic1 bir bilgi verilmistir.

Sayfa 189°da Halk Edebiyatin1 Derleme-Toplama, Bunu Arastirma-inceleme
Yolunda adl bolimde: “Tatar halk edebiyatini derleme, bunu arastirma-
inceleme ilk kez Kayyum Nasiri ile baglamis idi.” seklinde Kayyum Nasiri’nin
halk edebiyatina katkisindan bahsedilmektedir.

%Nogay’in Arapga sarf sozii yerine Tiirlik diye isim verir. Onun bu eseri 1911°de
Kazan’da orta boy olarak 80 sayfa biiyiikliigiinde basilip ¢ikti.
47 Alparof, Sekli Esasta Tatar Grameri, sayfa 17.
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193. sayfada Tabiiyyat ve Cografya adli boliimde: “Cografyadan ilk énciiler
Haris Feyzi 'nin Usul-i Cografya isimli biiyiik eseri (Kayyum Naswri’den sonra)
Fatih Kerimi’nin Muhtasar Cografya st ile iste Haris Feyzi 'nin Talim-i Cografya
gibi kitaplar oldular.” seklinde Kayyum Nasiri’nin eserinin cografyayla ilgili
ilklerden olduguna isaret edilmistir.

Fatih Emirhan’in biyografisinin verildigi kissmda “Bu son makalesinde o,
kisaca Tatar edebiyat tarihinden malumat verir. Bunda goze ¢arpan bir yonii
onun Kayyum Nasuri'yi takdir edebilmesidir.” degerlendirmesi yer almaktadir.

Sonug¢

Kayyum Nasiri, Tiirk diinyasinin 6zellikle de Tatar diisiince, dil ve edebiyat
diinyasinin 6nemli bir ismidir. Savundugu diisiinceler ve ortaya koydugu eserler
de bu hususta ne derece 6nemli birisi oldugunu ortaya koymaktadir. Onu daha iyi
anlamak, fikirlerinden istifade etmek igin hayati ve eserleri iizerine yapilacak her
bir ¢alisma dil ve edebiyatla ilgili baz1 ¢ikmazlarimizda bize yol gosterecektir.
Nasiri lilkemizde gerektigi kadar arastirilmamis ve eserleri dilimize aktarilmamis
biridir, bu degerli kisinin eserlerinin Tiirkiye Tiirk¢esine aktarilmasi da iilke
akademisyenlerinin 6nemli vazifelerindendir ve bu vazifenin ifa edilmesi
gerekmektedir.
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