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X,

iskandinav Hukukunun Belirleyici Ozellikleri ve Diinya Hukuk
Cevreleri icine Yerlestirilmesi Sorunu

Koray Giiven”

Oz

Bu calisma iki bolimden olusmaktadir. ilk béliimde iskandinav hukukunun belirleyici 6zelliklerinin belirlenmesi ve
aciklanmasina calisilacaktir. Genis anlamda iskandinav hukuku, isveg, Norveg, Danimarka, izlanda ve Finlandiya
hukuklarini kapsamaktadir. Bu baglamda bu hukuk dizenlerinin tarihsel gelisimleri, hukuk kaynaklari, yargi¢c hukuku,
yorum, hukuki diisiince bicimi, iskandinav hukukuna rengini veren pragmatizm ve realizm, hukuk egitimi, hukukguluk
meslegi ve yargl teskilati g6z dniine alinacaktir. Calismanin ikinci béliimii iskandinav hukukunu, diinya hukuk sistemlerinin
siniflandirmalari arasina yerlestirmeye yonelik bir girisimdir. Birinci bolimde tespit edilen ayirt edici 6zelliklere dayanilarak,
iskandinav hukukunun Kita Avrupasi veya common law hukuk gevreleri altinda ele alinmasini imkansiz hale getiren ayriksi
konumu gosterilmeye calisilacaktir. Bu dogrultuda, hukuk gevreleri teorilerinin uygunlugu sorgulanacak ve klasik hukuk
cevreleri ayrimlarinin, iskandinav hukuku gibi atipik hukuk sistemlerini icerecek kadar kapsayici olup olmadigi sorusu
yoneltilecektir. Bu sorgulama gergevesinde, hukuk diizenlerinin siniflandiriimasina yonelik, cogu ‘kurallar bitiini olarak
hukuk’ yaklagimini reddeden yakin tarihli 6neriler de, atipik diizenleri kapsamaya uygun oluglari bakimindan incelenip
degerlendirilecektir.
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The Distinctive Features of Scandinavian Law and The Problem of Locating It among the Legal
Families of the World

Abstract

This paper is divided into two parts. The first part of the study attempts to determine and explain the distinctive features
of Scandinavian law. Scandinavian law, in the broad sense of the term, covers the laws of Sweden, Norway, Denmark,
Iceland and Finland. In this respect, the historical developments of the laws of these countries, legal sources, judge-made
law, interpretation, legal reasoning, pragmatism and realism which mark Scandinavian laws as their peculiar features as
well as legal education, legal career and judiciary are taken account of. The second part of the study is an attempt to locate
Scandinavian law among the classifications of legal systems of the world. Based on the significant features determined
in the first part of the study, the second part attempts to demonstrate the distinct position of Scandinavian law which
renders it impossible to be subsumed under common law or civil law families. Against this background, the merits of
legal families theories will be questioned and the question whether the classical legal families approach is sufficiently
overarching to accommodate atypical legal systems such as Scandinavian law will be raised. Within the scope of this
query, recent proposals to classify legal systems - most of which reject the ‘law as rules” approach - will be examined and
evaluated in terms of their appropriateness to cover such atypical systems.
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Extended Summary
The purpose of this study is to determine and explain the distinctive features

of Scandinavian law and locate it among the major legal families of the world.
Scandinavian law, in the broad sense of the term, covers the laws of Sweden,
Norway, Denmark, Iceland and Finland. All these ‘“Nordic’ countries share common
elements to a certain extent which enable them to be subsumed under the heading of
Scandinavian law or Nordic law.

In the first part of the study, in order to provide a panorama of the aforementioned
legal systems, the historical developments of the laws of these countries, legal
sources, judge-made law, interpretation, legal reasoning, pragmatism and realism,
legal education, legal career and judiciary are attempted to be explained from a
comparative perspective. In this context it will be established that Scandinavian
law has not experienced the reception of Roman law during the Medieval Era as
significantly as Continental European countries and the development of legal science
as well as large codifications have never been the case in Scandinavian countries
unlike the developments in the Continent. As to the historical developments, close
cooperation between Scandinavian countries in terms of harmonization of law in
selected areas during the 20" century will also be mentioned. Pragmatism and realism
are shown to be decisive elements of legal reasoning as well as legal sources theory
in Scandinavian countries. These two factors manifest themselves in various aspects
of law and still dominate the practice to a significant extent. Legal education, legal
career and judiciary which bear the peculiar features of Scandinavian tradition will
also be taken account of.

In the second part of the study, the legal families theory at large will be discussed.
It will be demonstrated that most of the main classical taxonomies tend to distinguish
civil law and common law legal families as the major legal families of the world.
Nevertheless, the position of Scandinavian law has not been settled by these classical
taxonomies yet. While there have been some attempts to label Scandinavian law as
a part of the civil law family, some taxonomies classify it as a distinct group apart
from the civil law family. In this study it will be attempted to be demonstrated that
Scandinavian law shares some common elements with civil law countries while
some elements set it apart from the civil law category and even associate it with
common law tradition even though it does not bear any similarities with English
law historically. Against the background established in the first part of the study,
a complete inclusion of Scandinavian laws into the civil law family will be shown
to be misleading. That being said, classical legal families approaches are shown to
be potentially misleading for the comparative researcher when it comes to locating
the atypical legal systems such as Scandinavian laws. Classical taxonomies assume
bold and sharp borders between different families while assuming a close association

100



Giiven / iskandinav Hukukunun Belirleyici Ozellikleri ve Diinya Hukuk Cevreleri igine Yerlestirilmesi Sorunu

between the legal systems within the same legal family. Nevertheless, Scandinavian
laws bear similarities with civil law, common law and manifest their peculiar features
simultaneously. In this context, a more flexible and overarching taxonomy is needed
to accommodate Scandinavian laws while taking account of the cultural aspect of
law. In this respect, recent attempts to classify legal systems most of which seem to be
rejecting the ‘law as rules’ approach tend to be more practical and appropriate in order
to present a panorama of legal orders of the world. In this study the recent attempts to
classify legal systems will be given preference in order to locate Scandinavian laws
more accurately in a more dynamic and flexible taxonomy.
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Iskandinav Hukukunun Belirleyici Ozellikleri ve Diinya Hukuk Cevreleri
Icine Yerlestirilmesi Sorunu

Giris

Iskandinavya, cografi olarak Atlantik Okyanusu ile Baltik Denizi arasinda kalan
yarimaday1, bu nedenle de Norveg, Isve¢ ve kismen Finlandiya’y1 ifade eder. Ne
var ki genis anlamda; her ne kadar Iskandinav Yarimadasi’nda bulunmasalar da
Danimarka ve Danimarka’ya bagl olan Faroe Adalari ile Gronland, Finlandiya
ve Izlanda da kiiltiirel ve tarihsel olarak Iskandinavya’nin birer pargasi olarak
anilmaktadir' Bu nedenle Kuzey Ulkeleri olarak da isimlendirilen’> bu cografya
genis anlamda Iskandinavya’y1 olusturur. Bu ¢alismada iskandinavya terimi, tiim bu
bolgeyi kapsayacak anlamda kullanilmistir.

Aralarinda Avrupa’nin diger llkeleriyle oldugundan daha siki iligkileri olan bu
iilkeler; her ne kadar kendi aralarinda ciddi farkliliklar tasisalar da; tarihsel, cografi,
demografik ve ekonomik ortakliklara sahiptirler® Hukuk diizenleri bakimindan
da ortak ozellikler tasiyan Iskandinav iilkeleri ¢ogunlukla bir grup olarak ele
alimmaktadir.

Bu calismada Iskandinav hukuklarmin tarihsel gelisimi; bu hukuk diizenlerinde
hukukun kaynaklari, yasama faaliyeti, yargi¢ hukuku ve kanunlarin yorumlanmast;
Iskandinav hukuklarma rengini veren hukuki diisiince bicimi, bu iilkelerdeki hukuk
egitimi ve hukukc¢ularin mesleki kariyeri, yargi teskilat1 gibi bazi belirleyici 6zellikleri
ortaya konulmaya ¢aligilacaktir.

Bu temel &zellikler agiklandiktan sonra, Iskandinav hukuklarmin Kita Avrupasi
veya common law hukuk g¢evreleri/geleneklerinin bir pargasi sayilip sayilamayacagi
sorgulanacaktir. Ardindan klasik hukuk cevreleri teorilerinin, iskandinav hukuklarin
bir gruba yerlestirme konusunda ne derecede basariya ulastigi ve bu teorilerin gézden
gegcirilmesine ihtiya¢ bulup bulunmadig1 sorusunun cevabi tartisilacaktir.

! Ulf Bernitz, ‘What is Scandinavian Law? Concept, Characteristics, Future’ (2007) 50 Scandinavian Studies in Law 14, 15.

Zweigert ve Kotz, ‘Kuzey’ ve ‘Iskandinavya’ terimlerini esanlamh olarak kullanirlar. Bkz Konrad Zweigert and Hein Kotz,
Einfiihrung in die Rechtsvergleichung (3rd edn, J.C.B. Mohr Paul Siebeck 1996) 271.

Uwe Kischel, Rechtsvergleichung (C.H. Beck 2015) 595, 629.
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I. iskandinav Hukukunun Belirgin Ozellikleri
A. Iskandinav Hukukunun Tarihsel Gelisimi

1. 20. Yiizyilla Kadar iskandinav Hukukunun Gelisimi

Iskandinav iilkeleri arasinda siki iliski hi¢bir zaman eksik olmamuistir. Politik olarak
Danimarka, Norveg ve Isve¢’in bir araya geldigi Kalmar Birligi tarihsel olarak kisa
bir evreyi, 1397-1523 yillarini kapsasa da,* Kuzey iilkelerinin dogu ve bati yakasinda
kurulan birlikler ¢ok daha uzun 6miirli olmustur. Tarihsel olarak Danimarka, Norveg
ve Izlanda’nin bir tarafta ‘bat1 yakasin1’, Isve¢ ve Finlandiya’nin ise diger tarafta
‘dogu yakasint® olusturdugu iskandinavya hala giiniimiizde bu birliklerin izlerini
tagimaktadir. Danimarka ve Norve¢ 1380 yilindan 1814 yilina kadar tek bir devlet
olarak Kopenhag’dan yonetilmis, biiyilik 6l¢iide ayn1 hukuk diizenine tabi olmustur.
Izlanda da Norveg topraklarmin bir pargasi olarak Danimarka ydnetimi altinda
kalmistir. 1814 yilinda Norveg topraklari bu defa Isve¢’in eline gegmis ama Norveg
burada biiyiik 6l¢lide bagimsizligini korumustur. Dogu’da ise 1809 yilina kadar 650
yil boyunca Finlandiya, Isve¢’in pargasi olagelmis ve Finlandiya’da bu dénemde
Isve¢ hukuku uygulanirken, Finli elitler de Isvecge konusmuslardir. 1809 yilinda ise
Finlandiya bu defa 6zerk bir Grandukalik olarak Rusya’nin eline ge¢mistir. Ancak
1917 yilinda Finlandiya’nin bagimsizligini kazanmasma kadar siiren bu durum,
Finlandiya’nin hukuk sistemi iizerinde belirgin bir etkide bulunmamus, iilkede Isveg
hukuku varligin stirdtiirmistiir.>

Antik Iskandinav topraklarinda hukuk &ncelikle yazisiz bigimde ortaya
¢ikmistir. Eski Germen hukuku bu dénemde tiim kuzey iilkelerinin ortak temelini
teskil etmistir. Bu hukuk ilk olarak 900 yillarindan itibaren yaziya dokiilmeye
baslamistir. Danimarka’da ise hukukun bolgesel diizeyde bdylece yaziya dokiilmesi
1241 yilindaki Yutland Kanunu'nu (Jyske Lov) beklemek zorunda kalmigtir.® 12.
yiizyildan itibaren ise krallik diizeyinde kanunlarin olusturuldugu gdzlenebilir. ilk
defa izlanda’da 1118’de bdyle bir kanun olusturulmus, bunu 1275 yilinda Norveg
ve 1350 yilinda Isveg izlemistir.” Merkezi otoritenin giiglenmesiyle birlikte hukukun
toparlanip birlestirilmesi amaciyla olusturulan ve Ortacag’daki yerel orf ve adet
hukukuna dayali bu kanunlastirmalar, kilise hukukundan ciddi bi¢imde etkilenmis

4 Zweigert and K6tz (n 2) 272.

> Ditlev Tamm, The History of Danish Law (DJOF Publishing 2011) s. 10, 11; Kischel (n 3) 595, 596; Zweigert and K6tz (n 2)
272. Ancak Finlandiya’nin Rus egemenliginde kaldig1 donemde toplumsal ve hukuki diisiince bigimi bakimindan Rusya’dan
etkilendigi de 6ne siiriilmektedir. Oyle ki Finlandiya’da hukuka yaklagimin hala diger Kuzey iilkelerinden farkli oldugu ve
burada realizmin diger Kuzey iilkelerine gore daha az etkili oldugundan bahsedilmektedir. Buna gore Finlandiya’da 6greti
diger Kuzey iilkelerine gore daha teorik ¢aligmakta ve kavramlara burada daha fazla 6nem verilmektedir. Pia Letto-Vanamo
and Ditlev Tamm, ‘Nordic Legal Mind’ in Pia Letto-Vanamo and Ditlev Tamm and Bent Ole Gram Mortensen (eds) Nordic
Law in European Context (Springer Nature Switzerland AG 2019) 6, 13.

¢ Peter Orebech, ‘Western Scandinavia: Exit Biirgerliches Gesetzbuch - The Resurrection of Customary Laws’ (2013) 48(3)
Texas International Law Journal 405, 408.

7 Cami Green-Gonas, ‘The Scandanavian Legal System: An Introduction’ (1989) 6 Ariz. J. Int’l & Comp. L. 181, 188.
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olsalar da®, Roma hukukunun bunlar iizerindeki etkisi oldukga zayiftir.” Ortagag’in
yerel hukukunu somutlastiran bu kanunlar “baskin gii¢ olarak kendisini kabul ettiren
bir kralin baginda bulundugu tarimsal toplumlarin” hukuklarini yansitmaktadir.'?

Bu kanunlarin resmen ilga edilmeleri ise 16. ve 17. ylizyillar1 bulur. Danimarka
krali V. Christian’in sirastyla 1683 yilinda Danimarka ve 1687 yilinda Norveg’te
yiirtirliige koydugu Danimarka Kanunu (Danske Lov) ve Norveg¢ Kanunu (Norske
Lov) oldukg¢a kapsamli bir bigimde bircok hukuki alanin birlestirilmesi amaciyla
kaleme alinmistir. 1734 yilinda yiiriirliige giren isve¢ Kanunu (Sveriges rikes lag)
icin de ayni sey gegerlidir. 6 kitaptan olusan Danimarka Kanunu; yargi teskilati, din
ve ruhban sinifi, ticaret, aile, deniz, miras, ceza hukuku alanlarini diizenlerken; Isvec
Kanunu ise miras, aile, esya, insaat ve borglar hukuklarini diizenlemektedir. Gerek
Danimarka/Norve¢ Kanunu gerekse Isve¢ Kanunu; basit, kolay anlasilir ve popiiler
bir dil kullanmigtir. Ayrica bu kanunlarda dogmatik bir kavram insas1 veya teorik
genellemelerin reddedildigi, kazuistik bir yontem izlendigi sdylenebilir.!" Ortacag
kanunlarini ilga eden bu kanunlar yine de eski kanunlardan alinan bazi hiikiimleri
igermektedir.”> Ote yandan sézgelimi Norve¢ Kanunu’nda; bu kanunun tim antik
yasa ve kodifikasyonlar1 ilga ettigi agik¢a diizenlenirken, yazili olmayan hukuk
kurallarindan bahsedilmemektedir. Boylece antik 6rf ve adet hukukunun 17. yiizyilda
hala gegerli kabul edildigi soylenebilir.'

Gliniimiizde Almanya’nin Schleswig-Holstein eyaletinde, Danimarka ve Kutsal
Roma Cermen Imparatorlugu’nun simirmi olusturan Eider Nehri'nin gectigi
Rendsburg sehrinin duvarindaki kapida “Eidora Romani terminus imperii (Roma
Imparatorlugu’nun Eider Nehri Sinir1)” ibaresinin islendigi bir yazit bulunmaktadir.
Kutsal Roma Cermen Imparatorlugu’nun en kuzeydeki sinirmi gostermek igin
yerlestirilen bu yazit, bir taraftan da Iskandinav hukukunu gegcmiste ve giiniimiizde
Kita Avrupasi’ndan ayrik konumunu ifade etmekte,'* hatta bir goriise gére de Roma
hukuku etkisinin ve Kita Avrupasi hukukunun da kuzeydeki sinirmi'® ¢izmektedir.

Orf ve adet hukukunun uzun yillar yogun bigimde egemen oldugu iskandinav
hukuk c¢evresinde Roma hukukunun toplu bi¢imde iktibasina hicbir zaman
rastlanmamustir.'® Almanya’daki iktibas sirasinda, Almanya’nin aksine iskandinav

Oyle ki, Yutland Kanunu’nun giris kism, 12. yiizy1lda hazirlanan bir kilise hukuku derlemesi olan Decretum Gratiani’den
yapilan alintilardan olusmaktadir. Tamm, The History of Danish Law (n 5) 12.

Ditlev Tamm, ‘Eidora Romani Terminus Imperii - Roman Law in the North’ (1996) 2 Fundamina 39, 41.

10 Tamm, The History of Danish Law (n 5) 12.

" Zweigert and Kotz (n 2) 272, 273.

12 Tamm, The History of Danish Law (n 5) 12.

3 @rebech (n 6) 409, 410.

Tamm, The History of Danish Law (n 5) 10; Tamm, ‘Eidora Romani Terminus Imperii - Roman Law in the North’ (n 9) 39.

15 Joseph Lookofsky, ‘Desperately Seeking Subsidiary: Danish Private Law in the Scandinavian, European, and Global
Context’ (2008) 19 Duke J. Comp. & Int’l L. 161, 170, 176.

¢ Tamm, ‘Eidora Romani Terminus Imperii - Roman Law in the North’ (n 9) 41.
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iilkeleri, az niifusa sahip yoksul ve merkezi otoritenin zayif oldugu bir cografya
olarak kendisini gostermektedir. Bu nedenle, Italya’da Roma hukukunun dgretildigi
iiniversitelere ogullarini egitim almaya gonderecek kadar varlikli genis bir toplumsal
smifin da bu topraklarda eksik oldugu sdylenebilir. Bu durum, Roma hukuku yerine
yerel hukuka ve kilise hukukuna yonelimi beraberinde getirmistir.!” Avrupa’daki ius
commune’nin uygulama sahasi hi¢bir zaman Kuzey iilkelerini kapsamamistir. Roma
hukuku smnirli bicimde Iskandinav hukuk diizenlerine sizmis olsa da, her zaman
yabanci bir hukuk olarak kabul edilmistir'® Nitekim Kopenhag Universitesi’nin
1479 yilindaki kurulusundan bu yana miifredatinda yer alan Roma hukuku, baglayici
kabul edildigi i¢in degil, dogal hukukla uyumlu oldugu varsayildigi i¢in 6gretilmistir.
Universite’nin 1539 yilindaki sartinda agikga, her ne kadar yerel hukuk yerine Roma
hukukunun uygulanmas1 kabul edilemez olsa da, Roma hukukunun dogal hukukun
bir ifadesi oldugu ve yabanci hukuklarin ¢alisilmasi yoluyla ayni zamanda bir
kimsenin zihinsel olarak kendini gelistirebilecegi ve bdylece kendi yerel hukukunu
da daha iyi uygulayabilecegi ifade edilmistir.’” 16. ve 17. ylizyilda Danimarka’da
yliksek yargi kararlarinda yerel hukuka oncelik verildigi ve Roma hukukunun
gegerliliginin reddedildigi kararlara rastlanmaktadir.® Aym bigimde Isveg’te de
iiniversitelerde Roma hukuku yerine derslerin kilise hukuku ve yargiglar tarafindan
yaratilan yerel hukuku igerdigi goriilmektedir?' Iskandinavya’da Ortacag’dan kalan
orf ve adet hukuku kanunlastirmalarinin uzun siire etkinligini koruyusu, iskandinav
hukuk c¢evresine rengini veren niteliklerden biri olarak kabul edilmektedir.?

Ancak bu durum, Iskandinav hukuklarinin Roma hukukundan tamamen izole
bicimde gelistigi bi¢ciminde anlasilmamalidir. Roma hukukunun etkisi g¢esitli
hiikiimlerde goézlenmektedir. Sozgelimi sdzlesmelerde ahlaka aykirilik Danimarka
Kanunu’nda diizenlenmistir. isve¢ Kanunu’nda ise iyi niyet gibi kurumlara yer
verildigi gorilir.”® Hatta 17. ve 18. ylizyildaki bu biiyiik kanunlara kadar gitmeye
gerek olmadan, 13. ve 14. yiizyillardaki yerel diizeydeki kanunlarin sistematigi
bakimindan da Roma hukukunun izleri gériilmektedir. Bu donemde Iskandinavya’da
hazirlanan resmi senetlerin Latince diizenlenmesi de Roma hukuku etkisini gdstermesi
bakimindan dikkat ¢ekicidir.?*

17. yiizyilda Isvec biiyiik bir politik giice eriserek, Avrupa siyasetinde etkin bir
yere kavusmus ve Baltik Denizi ¢evresine sinirlarini genisletmistir. Bu boélgede

17" Thomas Lundmark, Charting the Divide Between Common and Civil Law (Oxford University Press 2012) 172.
'8 Tamm, The History of Danish Law (n 5) 14; Kischel (n 3) 596.

Danish Arguments for the Study of Roman Law’ (2010) 16 Fundamina 428, 429.
20 Tamm, The History of Danish Law (n 5) 15, 16.
2 Lundmark (n 17) 418.
Tamm, ‘Eidora Romani Terminus Imperii - Roman Law in the North’ (n 9) 41.
»  Tamm, The History of Danish Law (n 5) 18, 19.
2 Kischel (n 3) 596, 597.
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uygulanmakta olan ve {iniversitelere dgretilen usus modernus pandectarum bdylece
Isve¢ hukukuna niifuz etmeyi basarmistir. Bu dénemden itibaren idare ve yargi
teskilatinda gorev almak isteyen Isvegli geng aristokratlar, Almanya’da ortak hukuk
egitimi veren {iniversitelerde egitim almaya baslamis, bu egitim zamanla Isve¢’teki
iiniversitelere dogru yayilmistir®> Buradan yola ¢ikilarak, Iskandinavya’daki
siirli diizeyde Roma hukuku etkisinin dogrudan dogruya Corpus luris Civilis’in
calisilmast yoluyla degil, Almanya’da Roma hukuku bilimi iizerine yazilan ders
kitaplar1 sayesinde viicut buldugu da sdylenebilir. Bu gelisimin sonucunda 6zellikle
17. yiizyilda Isveg’te yerel hukukun ¢dziimleyemedigi konularda Roma hukukunun
uygulanacagi, yiiksek mahkeme kararlarinda da kabul edilmistir. Ancak yargiglar
burada da Roma hukukunu iktibas edecek kadar ileri gitmemistir.?®

Isve¢ hukuku iizerinde 13. yiizyildan itibaren gériilen smirli Roma hukuku etkisine
ragmen, 1734 tarihli Isve¢ Kanunu’nda bu etki gézlenemez. Bunun nedeni Isve¢’in
bu dénemde gii¢ kaybetmesi ve Avrupa ana kitasi iizerindeki tiim politik iddiasini
kaybetmis olmasina, bdylece yeniden Iskandinav Yarimadasi’na c¢ekilmesine
baglanabilir.” Bu kanunun o dénemde gegerli olan hukuki kurallar1 ve o6rf ve adet
hukuku kurallarini toparlamaktan bagka bir sey yaptigi sdylenemez.”® Ayni tespit
1683 tarihli Danimarka Kanunu i¢in de gegerlidir. Bu kapsamli kanun, yenilik¢i
hiikiimler getirmek yerine 13. ylizyildan kalan bolgesel kanunlastirmalar1 ve daha
sonra ortaya ¢ikan krallik kanunlarini bir araya getirmekle yetinmistir. Eski bolgesel
kurallarda degisiklikler yapan mahkeme igtihatlar ise dikkate alinmamastir.”®

Danimarka’da da Roma hukukunun etkisi Isve¢’tekine benzer yollarla, ancak daha
zayif bicimde ortaya ¢ikar. Danimarka Kanunu’nun tiim hukuki alanlar diizenleme
iddiasina ragmen bir¢cok bosluk icermesi karsisinda bu bosluklarin doldurulmasi
gereksinimi ortaya ¢ikmistir. Ne var ki ¢ok sayidaki boslugun, Roma hukukunun
karmagik metinlerine basvurularak doldurulmasi icin gereken diizeye erismis
yargiglar bu dénemde mevcut degildir. Nitekim biitiin Iskandinavya agisindan; biiyiik
kanunlastirmalarin yapildig1 17. ylizyilin ikinci yaris1 ve 18. ylizyihn ilk yarisinda
hukukun hala bilimsellesmedigi sdylenebilir. 18. ylizyilin sonlarina dek, hukuk
egitimi almig yargi¢ ve avukatlar sayica ¢cok azken, kdylerde hukuki uyusmazliklarin
fazla karmagiklasmasini engellemek i¢in avukatlarin gorev almalar1 yasaklanmistir.
Yargiclarin ise yerel ¢evreden secilmesi yaygin bir uygulama olarak bu donemde
yerlesik bulunmaktadir.® Bu nedenle ius commune’ye referans verilerek yerel

% Zweigert and Kotz (n 2) 273; Arzu Oguz, Karsilastirmali Hukuk (Yetkin Yayinlari 2003) 304.
2 Tamm, The History of Danish Law (n 5) 15, 16, 18.
27 Zweigert and K6tz (n 2) 273; Oguz (n 25) 304.

2 Bernard Michael Ortwein II, ‘The Swedish Legal System: An Introduction’ (2003) 13(2) Ind. Int’l & Comp. L. Rev. 405,
411.

2 Tamm, The History of Danish Law (n 5) 74.
3 ibid 69, 70.
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hukuktaki bosluklarin doldurulmasi Danimarka’da miimkiin olmamuistir.>! Danimarka
hukukunun bilimsellesmesi ancak 19. yiizyilda gergeklesmistir. Roma hukukunu
calisacak yetkinlikte hukukgular ancak 18 ve 19. ylizyillarda ortaya c¢ikmaya
baslamislardir®® Danimarka hukuku halihazirda Roma hukuku etkisinden uzakta
gelisimini biiyiik Olclide tamamladigindan, Roma hukuku biliminin ortaya ¢ikist
gee kalmis bir gelismedir. Ancak Roma hukukunun etkisi, dogrudan Roma hukuku
metinleri yoluyla degil, Alman hukuk biliminin etkisiyle dolayli bigimde Danimarka
hukukuna niifuz etmistir. 19. yilizyi1lda Pandekt hukuk bilimi gii¢lii bicimde kendisini
gdstermis, Danimarkali hukukgular Almanya’da egitim goriip Alman hukukcularin
eserlerini okumuslardir.?3 Béylece Danimarka’da hukuk biliminin gelisimi, Isve¢’te
oldugu gibi Avrupali hukukcularm etkisi altinda Roma hukukunun dolayli bi¢gimde
niifuz etmesi sonucunda gergeklesmistir.**

1736 yilinda Danimarka’da hukuk egitimi i¢in Kopenhag Universitesi’nde resmi
bir smav getirilmesi Danimarka hukuk bilimin baslangici olarak sayilabilir. Bu
yillarda tiniversitede dogal hukuk, Roma hukuku ve Danimarka hukuku ders olarak
okutulmustur.®® Buna ragmen bu dénemde Danimarka hukukunun Roma hukukundan
etkilendigi sav1 genellikle reddedilmistir. Hukukun ulusal karakterinin vurgulandigi
bu donemde, Danimarka hukuku tarihini yazan Kofod Ancher, Danimarka hukukunun
Roma hukukunun halefi olmadigini ve kendine 6zgii temelleri oldugunu savunmustur.
Ne var ki, 19. ylizyilda ¢cagdas Danimarka hukuk biliminin temellerini atan Anders
Sandee Orsted, bu savi abartili bir milliyetcilik olarak niteleyerek Roma hukukunun
Danimarka hukuku iizerindeki etkisini gostermeye ¢alismistir. Qrsted’den bu yana
Danimarka hukukunun gerek yontem gerekse kurumlar agisindan Roma hukukundan
etkilendigi kabul edilmektedir.¢ Haksiz fiiller alaninda 19. yiizyilda iskandinav
hukukuna yerlesen culpa ilkesi, Avrupa’daki biiyiik kodifikasyonlarin ve Alman
hukuk biliminin, 6zellikle de Jhering’in Iskandinav hukuku iizerindeki etkisine &rnek
verilebilir. @rsted bu dénemde Iskandinavya’daki reform hareketlerini etkileyerek
culpa ilkesini yerlestirmistir.’” Culpa sorumlulugu Iskandinav hukukundaki smirl:
Roma hukuku iktibas1 6rneklerinden biri olarak kabul edilmektedir.*®

31 ibid 74.

%2 sveg’te ise 17 yiizyilda kurulan yiiksek mahkemeler kariyer meslegi olarak yargiglardan olusmakta ve Roma hukuku
konusunda bilgili almis olmalari sart kosulmaktaydi. Bu dénemde Roma hukukundan gelen kavram ve kurallar isveg
mahkemelerinde genis ¢apta etkili olmustur. Bkz Zweigert and K6tz (n 2) 273.

3 Kischel (n 3) 598; Tamm, The History of Danish Law (n 5) 20, 21.
3 Tamm, The History of Danish Law (n 5) 45.

3 ibid 44, 45.

6 ibid 37, 38, 42, 44.

37 Kjell A. Modéer, ‘Scandinavian exceptionalism: The development of odern Swedish tort law” in Nils Jansen (ed) The
Development and Making of Legal Doctrine V. 6 (Cambridge University Press 2014) 214-216.

3% Marten Schultz, ‘The impact of institutions and proffessions in Sweden’ in Paul Mitchell (ed) The Impact of Institutions and
Professions on Legal Development V. 8, (Cambridge University Press 2014) 200.
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2. 20. Yiizy1l Ve iskandinav Ulkeleri Arasindaki Isbirligi

19. yiizy1l milliyetgilik ve liberalizmin yiikseldigi bir déoneme isaret eder.** Bu
donemde kiiltiirel acidan ve dil bakimmdan bagimsizlik bilinci Iskandinavya’da
karsilik bulmustur. Bu dénem aym zamanda Isveg¢ ile Finlandiya arasindaki ve
Danimarka ile Norveg¢ arasindaki birligin bozuldugu yillardir. Ancak tarihsel ve
kiiltiirel bakimindan beraberlik duygusu ve karsilikli ticari iligkilerin gelismesi, 19.
yiizy1lin sonlarindan itibaren kanun koyma agisindan iskandinav iilkeleri arasinda bir
isbirligi arayisini beraberinde getirmistir.*’

19. yiizyildan bu yana iskandinav iilkeleri arasinda kanun koyma bakimindan sik1
bir isbirligi siiregelmistir. 1872 yilinda, bes Iskandinav iilkesinin hukukgulari, Kuzey
Hukukgular Konferansi’nda ¢esitli hukuki konulari tartismak i¢in her ii¢ yilda bir
olmak {izere toplanmaya baslamislardir. Onceleri ortak bir ticaret hukuku fikriyle
ortaya ¢ikan bu isbirligi, 20. yiizyilda bor¢lar hukukunun klasik konularina ve aile
hukukuna kadar genislemistir. Hatta sinirli olmakla beraber ceza ve ceza muhakeme
hukuku konularinin da bu isbirligi cer¢cevesinde ele alindigina rastlanmaktadir. Hala
devam eden ve II. Diinya Savasi’ndan sonra kurulan ‘Kuzey Konseyi’ ile daha
kurumsal bir yere oturan bu isbirliginin, uluslariistii bir kanunlagtirma yontemi
oldugundan bahsedilemez. ilgili bakanlar veya kanun komisyonlarinin bir araya
geldigi, zaman zaman konuyla ilgili uzman gruplariin da katihimiyla gergeklesen
bu toplantilardan yeknesak kurallar ortaya c¢ikmaktadir. Uzerinde uzlasilan bu
metne dayanarak her bir {ilke kendi kanunlagtirmasini yapmakta ve bu kanunlar
ayrmtilar bazinda birbirlerinden ayrilabilmektedir.* iskandinav devletleri arasindaki
igbirliginin, bu devletlerdeki kanun koyma kalitesini artirdig1 ifade edilmektedir. Her
biri ¢ok az niifusa sahip olan Iskandinav iilkeleri salt ulusal kanunlar yaptiklarinda,
simirli deneyimlerine dayanmak zorunda kalmakta bu da kanun yapma konusunda
engel teskil edebilmektedir.*?

Iskandinav dilleri, Fince hari¢ birbirlerine ¢ok yakin olduklarindan; Isveg,
Danimarka, Norveg ve Izlanda’dan gelen katilimcilar bu toplantilarda anadillerinde
konusarak birbirleriyle anlasabilmektedir. Isvegcenin ikinci resmi dil olarak
Finlandiya’dan gelen katilimcilarin da Isveggeye yatkin olduklarindan konferanslara
katilirken zorluk yasamadiklar bildirilmektedir.** Ote yandan Iskandinav iilkelerinin
hukuk ve hukuki kurumlar bakimindan ortak bir anlayisa sahip olmalar1 da bu
isbirligini kolaylagtirmaktadir. Norveg’te 1683 tarihli Danimarka Kanunu’na
dayanilarak hazirlanan 1687 tarihli Norve¢ Kanunu’nu uzun siire uygulanmig, bu

3 Robert O’Brien and Marc Williams, Global Political Economy: Evolution and Dynamics (3rd edn, Palgrave Macmillan
2010) 114.

4 Zweigert and K6tz (n 2) 274.

4 Tamm, The History of Danish Law (n 5) 11; Kischel (n 3) 604, 605.
2 Zweigert and Kotz (n 2) 275.

4 Kischel (n 3) 605; Zweigert and Kotz (n 2) 274, 275.
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durum iki tilkenin hukuklarimin biiyiik 6l¢lide benzer gelismesine yol agmistir. 1734
tarihli Isve¢ Kanunu'nun Finlandiya iizerindeki etkisi de bu duruma benzetilebilir.
Giiniimiizde hala kanun koyma faaliyeti bakimindan Finlandiya, isve¢’i izlemektedir.
Bu durum, Iskandinav devletlerinin hukuka yonelik ortak bir bakis agilar1 oldugu
savinin dillendirilmesine yol agmustir. Ayrica belirtilmesi gerekir ki, sirasiyla
Danimarka ve Norveg ile Isveg ve Finlandiya’y1 anlatan iki grup -dogu ve bati gruplari-
olarak ikiye ayrilan Iskandinav iilkeleri, gelistirdikleri isbirligi sayesinde birbirlerine
daha da yakinlasmis; bu isbirligi Iskandinav hukuk gevresine rengini veren bir nitelik
olarak one ¢ikmustir.** Hatta ‘Kuzey Hukuku’ kavramindan bahsedilebilmesinin ve
Iskandinav hukuklarmin bir ¢evre olarak beraber ele alinmasimin, ancak bu isbirligi
neticesinde miimkiin olabildigi; bu isbirliginin ‘Kuzey hukuk kiiltiirii’niin bir pargasi
oldugu one stiriilmektedir. ¥

1870’lerde kambiyo senetleri iizerine galisan ve bu alanda ii¢ Iskandinav iilkesinde
yeknesak kanunlar yapilmasiyla sonuglanan igbirligi, daha sonra ticaret hukukuna
iligkin bagka konulara egilmistir. 20. yiizyila gelinceye degin marka, ticaret sicili,
sirketler hukuku, ticari temsil konusunda yeknesak kanunlar birbirini izlemis, deniz
hukuku gibi bazi alanlarda ise yeknesak ilkelere dayali kanunlar kabul edilmistir.*®
20. yiizyila gelindiginde, ticaret hukuku alaninda ilerleyen igbirliginin yeni alanlara
yayilmasi fikri ortaya atilmig; s6zlesmeler hukuku alaninda bir program belirlenmis,
ardindan aile hukuku da bu programa katilmistir. Satim hukukuna iligkin neredeyse
yeknesak kurallar benimsenmistir. 1905-1907 yillar1 arasinda c¢ikarilan taginir
satimina iligkin ortak kanunlar igbirliginin basarili drneklerinden biridir.*” Malvarlig
iizerindeki haklar {izerindeki sozlesme ve diger hukuki iglemlere iligkin 1915-1918
yillar1 arasinda ¢ikarilan ortak kanunlar da isbirligine 6rnek verilebilir.*® Bunun
disinda acenteler, sdzlesmelerin kurulmasi ve hiikiimsiizliigii ile sigorta birlestirilen
diger alanlardir. Aile hukuku alaninda ise evlilik ve bosanma, mal rejimleri, velayet,
aile ve ¢ocuk arasindaki iligkiler bakimindan hukuklarin birlestirilmesine yonelik
adimlar atilmistir.® Aile hukuku konusunda yeknesak kanunlar yoluyla reformlar
gercgeklestirmek i¢in ilk olarak 1909 yilinda komisyonlar kurulmus, 1927 yilina kadar

4 Tamm, The History of Danish Law (n 5) 136.
4 Letto-Vanamo and Tamm (n 5) 2, 3, 7.

4 Zweigert and K6tz (n 2) 275.

47 Hatta bu kanunlastirmalarin yalmzca iskandinav hukukunun degil; ingiliz, Fransiz ve Alman hukuklarinin yakindan

incelenmesiyle hazirlandigi, hukuki soruna odaklanarak son derece pragmatist bir yontem kullandigi gozden kagiriimamalidir.
Ernst Rabel tarafindan bu yeknesak kanunlastirma, yalin sistemi ile basit ve anlasilir kavram insasi nedeniyle oviilmustiir.
Iskandinav Satim Kanunlar1 II. Diinya Savasi’ndan énce UNIDROIT biinyesindeki galismalarda kullamilnus, Rabel’in
inisiyatifiyle, yeknesak Iskandinav kanunlar1 alaninda Isvegli Tore Almén tarafindan yazilan serh, Almancaya gevrilmistir.
1980 yilinda kabul edilen Viyana Satim Sézlesmesi’nin iskandinav satim kanunlarindan etkilendigine siiphe yoktur. Bkz
Viggo Hagstrem, ‘The Scandinavian Law of Obligations’ (2007) 50 Scandinavian Studies in Law 117, 120-121; Zweigert
and Kotz (n 2) 275, 276.

4 Bu kanunlar Avrupa’daki biiyiik kodifikasyonlar, 6zellikle Alman Medeni Kanunu gibi hukuki islem kavramina iligkin
genel hiikiimler diizenlemeyi se¢memis, bunun yerine 40 maddede uygulamada 6nemli goriilen problemleri diizenlemekle
yetinmistir. Zweigert and Kotz (n 2) 275, 276.

4 Tamm, The History of Danish Law (n 5) 137.
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liberal yeknesak kanunlar birbirini izlemistir. Bu kanunlarin timii esler arasinda
esitlik ilkesini benimsemis, bosanma sebepleri ¢esitlendirilmistir.>® Esitlik ilkesinin
yan1 sira, bosanmada kusur ilkesinden geri adim atilmasi, evlilik iginde ve evlilik
disinda dogan ¢ocuklara esit davranilmasi, sag kalan esin miras hukuku bakimindan
haklarinin gii¢lendirilmesi bakimindan bu yeknesak kanunlarin getirdigi yenilikler
Kita Avrupasi iilkelerinden ¢ok daha erken tarihlere rastlamistir.”!

1970’lerden itibaren Iskandinav igbirliginin zayiflamaya basladigi gozlenmektedir.
Isveg, ozellikle aile hukuku alaninda kendi yolunu izlemeyi sectigini bildirmis,*
Isve¢ Bagbakani Olof Palme 1972’de Isve¢’in artik uyumlastirma projesinin bir
parcast olmayacagini agiklamistir.® Bu yillarda Danimarka, Avrupa Toplulugu’na
katilmig, Norve¢ bunu reddederek petrol kaynaklarinin yardimiyla ekonomisini
toparlamig, Finlandiya ise Sovyet Rusya’nin etkisinde kalmaya devam etmistir.
Boylece 1970’lerden beri, bir yiizy1l sliren uyumlagmanin yerine, ¢ogulculuk ve
heterojenlikten bahsedilmeye baglanmistir.** Kurumsal diizenlemelerle belirlenmemis
olan ve yasa koyucularin iyi niyetine bagl olarak ilerleyen isbirliginin kirilganlhig
da bu zayiflamada etkilidir.”> Nitekim isbirligindeki bu zayiflamanin belirtisi olarak,
1980’lerde hazirlanan yeni yeknesak Iskandinav tasinir satimi kanunu; Isveg,
Finlandiya ve Norveg’te kabul goriirken Danimarka’da kabul edilmemistir.’® Keza
1970’lerde sirketler hukuku alaninda hayata gecirilen yeknesak kanunlar 2000’lere
gelindiginde her bir iilkede birbirinden bagimsiz hazirlanan ulusal kanunlarla ilga
edilmistir. Ancak bu zayiflamaya ragmen giiniimiizde hala Iskandinav hukuk diizenleri
arasinda 6zellikle 6zel hukuk alaninda hatir1 sayilir benzerlikler dikkat ¢ekicidir.”’

Iskandinav isbirliginin, Avrupa genelinde planlanan isbirligi icin bir model
olabilecegi tartigiimaktadir. Ancak Iskandinav iilkeleri arasindaki tarihsel, kiiltiirel,
ekonomik, demografik, cografi ve dil bakimindan benzerliklerin bu isbirligini
kolaylastirdig1 unutulmamalidir.™®

B. Hukuk Kaynaklari, Yargic Hukuku ve Yorum

Iskandinav hukuk diizenlerinin tiimiinde yazili hukukun 6nceligi ilkesi gozlenir.
Biiyiik kanunlar, 6zel alanlarda c¢ikarilan kiiciik ¢apta kanunlar, yonetmelik ve

Nathalie Le Bouteillec and Bersbo Zara and Patrick Festy, ‘Freedom to Divorce or Protection of Marriage? The Divorce
Laws in Denmark, Norway, and Sweden in the Early Twentieth Century’ (2011) 36(2) Journal of Family History 191, 193-
194.

st Zweigert and Kotz (n 2) 278.

32 Tamm, The History of Danish Law (n 5) 138.
3 Kischel (n 3) 606.

5 Modéer (n 37) 212, 213.

55 Bernitz (n 1) 25.

¢ Tamm, The History of Danish Law (n 5) 138.
5 Kischel (n 3) 606.

8 Zweigert and Kotz (n 2) 279; Oguz (n 25) 306.
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kararnameler bu yazili hukuk enstriimanlarini olusturur. Ancak Kita Avrupasi
iilkelerinde 19. yiizyilda hayata gecirilen biiyiik ve sistematik kodifikasyonlarin
benzerine burada rastlanmaz.®* Bunun yerine Iskandinavya’daki biiyiik kanunlarin
halihazirda yiiriirliikkte olan farkli alanlardaki diizenlemelerin birer derlemesi oldugu
goriiliir.® Ote yandan oldukga eski kanunlar olan 1683/1687 tarihli Danimarka/
Norve¢ Kanunlari ile 1734 tarihli isve¢ Kanunu’nun® igerdigi kitaplarda yeni
diizenlemeler yapilmakta ya da bu kitaplar hepten degistirilmekte veya 6zel hukuki
alanlar i¢in 6zel kanunlar ¢ikarilmaktadir.®> Ustelik bir dzel kanunun, diizenledigi
hukuki alan1 kapsamli1 bigimde ele almasi s6z konusu olmadig1 gibi kanunlarin ‘tam’
olma gibi bir iddias1 da s6z konusu degildir.®* 19. yiizyilda Fransiz Code civil’den
etkilenen yeni ve sistematik bir kanunun yiiriirliige sokulmast igin Isveg’te gosterilen
¢aba higbir zaman sonuca ulasamamistir.* Boylece sozgelimi Almanya’da Pandekt
hukuk okulunun iiriinii olarak ortaya ¢ikan ve kanunun tam, eksiksiz ve kapali bir
yap1 oldugu tasavvurundan yola ¢ikan anlayis Iskandinavya’da yerlesmemistir.®®

Kanunlarm hazirlamis1 oldukca ciddi bigimde ele almir. Isve¢ ornegi ele
alindiginda; bir kanun yapilmasi i¢in adimlar atilmaya baslandiginda oncelikle bir
kanun komisyonu olusturulur. Milletvekillerinin iiyesi oldugu bu komisyona, daha
teknik meselelerin ele alindigi kanunlar i¢in yargiglar, kamu gorevlileri ve kismen
menfaati bulunan oOrgiitlerin temsilcileri de katilir. Komisyonun basinda genellikle
kidemli bir yargic bulunurken, sekretarya gorevini ise daha kidemsiz yargiglar
yiritir. Komisyonun hazirladigi rapor ilgili problemin tarihsel olarak ele alindigi
aciklayici metinleri ve Onerilen taslagin anlamini, tasar1 uygulanirken g¢ikabilecek
yorum problemlerini i¢eren bir serhi kapsar. Rapor ilgili bakanliga sunulduktan sonra;
kanunla ilgili menfaati bulunan mahkemeler, kamu kurumlari, yerel yonetimler,
hukuk fakiilteleri, ticaret ve sanayi odalar1 goriis bildirmeleri i¢in davet edilir. Yasama
faaliyeti konusunda goriis bildirmek o denli zaman alic1 hale gelmistir ki, hukuk
fakiiltelerinin bir yil i¢inde onlarca goriis bildirdiklerine, temyiz mahkemelerinin
bazen biitilin bir dairesini bu is i¢in gérevlendirdigine, ticaret ve sanayi odalarinin bu
konu i¢in 6zel olarak uzmanlar istihdam ettigine rastlanir. Son agamada ise bakanligin
kendi biinyesinde komisyon raporu ve diger goriisler dikkate alinip yeni bir taslak
hazirlanarak, hiikiimetin tasaris1 olarak meclise sunulur. Bu tasarinin gonderildigi

% Tamm, The History of Danish Law (n 5) 22; Stig Stromholm, ‘Introduction’ in Stig Stromholm (ed), An Introduction to
Swedish Law (Springer Science +Business Media 1981) 34.

% Green-Gonas (n 7) 190, 191.

611683 ve 1687 tarihli Danimarka ve Norveg Kanunlari ile 1734 tarihli Isve¢ Kanunu’nun birgok hitkmii giiniimiizde kadiik
kalmis veya yeni kanunlarda degistirilmistir. Hatta isveg Kanunu’nun degismeden kalan tek kismiin kapak sayfasi oldugu
soylenmektedir. Bkz Ortwein II (n 28) 411, 412. Ancak buna ragmen bu eski kanunlar hala resmi bigimde yiiriirliikten
kaldirilmamustir. Bkz Zweigert and Kotz (n 2) 274.

2 Strémholm (n 59) 32

% Bernitz (n 1) 20.

0 Zweigert and K6tz (n 2) 274.
% Lundmark (n 17) 433.
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parlamento komisyonu da tasari lizerinde degisiklikler 6nerdikten sonra, tasar1 genel
kurula sunulur.*

Yasama ¢aligmalarina verilen 6nem, kanunlarin yorumlanmasi sirasinda da kendini
gosterir. Mahkemeler yorum problemlerini ¢ozerken ilk basamakta yasanin hazirlik
caligmalarmi inceleyerek, bir bagka deyisle siibjektif amagsal yorum ile ise baslarlar.
Yasa koyucunun siibjektif amacinin arastirildigi bu yontem, Iskandinavya’da Kita
Avrupasi’na kiyasla ¢cok daha biiylik 6nem kazanir. Burada yasama calismalarim
bir ¢esit yorum araci gibi gormektense, bunlara belirleyici bir konum atfedildigini
sOylemek daha dogrudur. Hazirlik c¢alismalart en 6nemli hukuk kaynagi halini
almis ve kanunun kendisiyle aym diizeye erismistir.’” Oyle ki, 6zellikle Isveg’te
zaman zaman bu c¢aligmalarin kanunun lafzinin Oniine gectigi bile gozlenebilir.
Boylece kanun metninin kisa olmas1 gerektigi, gerekli detaylarin kanunun hazirlik
calismalarindan ¢ikarilabilecedi goriisii yerlesmistir.®® Ozellikle yakin zamanda
¢ikan kanunlar igin, hazirlik ¢aligmalarinin belirleyici rolii gii¢liidiir.®” Eger hazirlik
¢aligmalarindan kanun koyucunun siibjektif niyeti anlagilabiliyorsa, bu anlam lafzi
yorum ve sistematik yorumun 6niine geger.”

Iskandinav hukuk g¢evresinde, hukuk kaynaklar1 arasinda; kesin bir hiyerarsik
siralama yapildig1 soylenemez. Hukuk kaynaklarinin yarismasindan ziyade, isbirligi
icinde ele alinacag ifade edilmektedir. Bu agidan hukukgularin kanunlar disindaki
kaynaklari, 6zellikle de ictihat ve Ogretiyi de gozetmeleri gerektigi kabul edilir.”!
Kanunun hazirlik ¢alismalari, ictihat ve d8reti arasinda nasil bir siralama yapilacagi
konusunda net bir yanit bulmak zordur. Bunun yerine bunlarin uygulamada ne kadar
ciddiyetle dikkate alindig1 sorusu one ¢ikmaktadir. Ote yandan dar anlamda hukuk
kaynaklari ile hukukun belirlenmesine yardimci materyalleri de kapsayacak sekilde
genig anlamda hukuk kaynaklar1 arasinda ayrimi yapilmaz. Bu bakimdan igtihatlarin
hukuk kaynagi olup olmadigi da kesin bir bigimde ifade edilmemektedir.”> Ayni sekilde
bir yorum metodu olarak ele alinabilecek olan ‘kiyas’in hukuk kaynaklar1 arasinda
saylldigina rastlanmaktadir.” Bir baska deyisle tipik Iskandinav pragmatizminden
hukuk kaynaklari teorisi de paymi almaktadir. iskandinav anlayis1 burada, normatif
hukuk kaynaklarmi kat1 bigimde sinirlamak ve siralamak yerine; somut olaya gore,
sagduyunun gerektirdigi makul sonuca isaret etmekle yetinmektedir.” Bunun disinda,
baglayici olup olmadigina bakilmaksizin, igtihat ve 6gretinin de gozetileceginin kabul

Isveg’teki yasama siirecine iliskin ayrintili agiklama igin bkz Strémholm (n 59) 35-37.
7 Tamm, The History of Danish Law (n 5) 22.

8 Kischel (n 3) 602.

®  Bernitz (n 1) 20.

7 Lundmark (n 17) 336.

o ibid 122.

2 Kischel (n 3) 603.

3 Tamm, The History of Danish Law (n 5) 22.

™ Kischel (n 3) 608.
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edilmesi, hukukun normatif karakter tagimayan parcalarina gercekte etki tanindigini
kabul etmesi bakimindan, Iskandinav realizminin izlerini tasimaktadir. ”*

Yukaridakine benzer bir pragmatizm, hukuk kuralinin uygulanmasinda da
kendisini gosterir. Ornegin Isveg’te, yargicin hukuku formalist bigimde uygulamak
yerine, somut olayin sartlarina biiyiikk 6nem atfettigi goriilmektedir. Tiimdengelim
gibi yontemlerin yerine, somut olayda adil bir ¢6ziime ulasmaya odaklanildigina
rastlanmaktadir. Somut olayin sartlar1 gerektirdigi dlclide yargig, eger bir istisnaya
miisaade etmek miimkiinse esitlik ilkesinden ayrilmaktadir. Bu baglamda yargiglarin
hukuk politikasi analizine ve ekonomik analize yatkin olduklari da bildirilmektedir.”
Bir bagka deyisle, her ne kadar kanun hukukun kaynag1 olsa da, dar bir yorum metodu
yoktur. Bunun yerine uyusmazligin somut ve pratik yonlerine yonelik bir duyarlilikla
donanmis bir yorum s6z konusudur.”’

Ictihat, Anglo-Amerikan hukukundaki kadar 6nemli olmasa da, hukuk kaynaklar1
arasinda saglam bir rol iistlenir. 19. yilizyildan bu yana, Norveg istisna teskil etmekle
beraber baglayici olarak kabul edilmeyen igtihat,” yine de mahkemelerce dikkate
alimmaktadir.” Birinci derece mahkemeler, yerlesmis igtihatlari gozden gegirmeyi
gerektirecek denli istisnai durumlar haricinde yiiksek mahkeme igtihatlarini takip
ederler. Tarihsel olarak sistematik kanunlarm bulunmadigi, hukuk kurallarini
toparlayip sistematize edecek denli uzun bir gelenege sahip 6gretinin bulunmadigi
Kuzey hukuk diizenlerinde hukuku birlestirme gorevi list derece mahkemelere
diismiistiir. %

Kimi zaman yargi¢larin hukuk yarattig1 agikca ifade edilmektedir. Bu goriise gore
Danimarka’da da yargiglar hukuk yaratmakta ancak bunu Anglo-Amerikan hukuk
cevresindeki yargi¢lardan daha az belirgin bi¢imde yapmaktadir. Danimarka’da
yargic bir ictihat yaratmak yerine, sz konusu somut olay1 ¢oziime baglamay1
amaglamaktadir. Bdylece Danimarka’da yargicin, Tiirk/Isvigre medeni kanunlarinda
ongoriilen sekilde yasa koyucu gibi hareket ederek bir kural olusturmasindan ¢ok,
somut olayda makul gordiigii karar1 vermesi sdz konusudur.®' Yargiglarin somut
olaydaki olgular1 ele alip tartistigi, fakat bunlar1 bir yasa hilkmiine altlamak i¢in
caba sarf etmedigine rastlanir. Genellikle yargicin buradan ¢ikardigi rehber ilkeyi
de ortaya koymamakta, bir baska deyisle kararimi bir nedene dayandirmakta fakat bu

> Lundmark (n 17) 321.

% ibid 108, 122, 126.

7 Rodolfo Sacco, Einfiihrung in die Rechtsvergleichung (Jacob Joussen tr, 2nd edn, Nomos 2011) 240-241.
8 Green-Gonas (n 7) 192.

" Tamm, The History of Danish Law (n 5) 22.

8 Anna Nylund and Jorn @yrehagen Sunde, ‘Courts and Court Proceedings’ in Pia Letto-Vanamo and Ditlev Tamm and Bent
Ole Gram Mortensen (eds), Nordic Law in European Context (Springer Nature Switzerland AG 2019) 210-211.

81 Ole Lando, ‘Scandinavian Law in Practical Implication: Characteristic Features, Solutions of International Interest, Social
Dimension’ (2007) 50 Scandinavian Studies in Law 157, 160.
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nedeni kararda agikca bildirmemektedir. Bu tip kararlar, bir igtihat olugturmak igin
yeterli degildir. ¥ Yargicin kurallardan yola ¢ikarak bir sonuca ulagmaktansa, 6nce
makul ve adil olan sonucun hangisi oldugunu sezdigi, daha sonra da hilkkme ulagirken
ylirlittiigii mantigin bu sonuca gotiirliip gotiirmedigini test ettigi sOylenmektedir.
Yargicin boylece ulastii ve mahkeme kararinin icinde genellikle bir paragrafi
asmayacak kadar kisa olan hiikiim, Iskandinav hukuk ¢evresinin pragmatist ve realist
niteligini de ortaya koyar.®

Uygulamada birincil olarak basvurulan hukuk kaynagimin 6greti oldugu
soylenmektedir. Ozellikle ders kitaplar1 bu cercevede sik¢a basvurulan bir
referanstir.®* Ogreti ve uygulama arasinda 19. yiizyilin basindan beri siki bir iliski
oldugu gozlenmektedir. Nitekim bu isbirliginin bir gostergesi olarak sozgelimi
Danimarka’da hukuk teorisyenlerinin dogmatik veya teorik bir yaklasimdan uzak
durduklari, uygulamaya doniik olduklar1 sdylenebilir. Biiyiik 6l¢iide kabul goren
bilimsel eserlere, mahkemede avukatlarca gondermede bulunulduguna ya da mahkeme
kararlarinda atif yapildigina rastlanmaktadir. Ogreti, genellikle mahkemelerin somut
olayda verecekleri karari etkileyebilmektedir.®® Ilgili kanunun diizenlemedigi ve
baska kanunlarda bulunup kiyas yoluyla uygulanacak hiikiimlerin de yer almadigi
hallerde mahkemeler gogunlukla 6gretiyi takip etmektedir.®

Kiyas, Iskandinav hukukunda 6zel hukuka iliskin kanunlar ilgili olduklari
hukuki alanimn biitiinlinii dizenlemediklerinden sikg¢a karsilagilan kanun bosluklarini
gidermek i¢in ¢cok yogun ve etkin bi¢gimde basvurulan yorum ydntemlerinden birini
olusturmaktadir.’” 1905/1907 yillarinda Iskandinav iilkelerinde yiiriirliige giren
yeknesak Tagmir Satimi Kanunu’nun hiikiimleri 6zel kanunlarla diizenlenmeyen
baska sozlesme tipleri i¢in de kiyas yoluyla uygulanmis ve boylelikle pek ¢cok hukuki
problem bu kanunun hiikiimleriyle ¢oziimlenmistir.®® S6zgelimi Isvec’te 1734 tarihli
Isve¢ Kanunu’nda diizenlenmeyen hizmet sézlesmesi; Tasmir Satimi Kanunu’nun
ayipli mallarin teslimini diizenleyen hiikiimleri ile idare edilmektedir. Iyi niyet kurali
genel bir kanunla diizenlenmedigi halde; taksitle satis ve sigorta sdzlesmelerine
iligkin kanunlarda diizenlendiginden bu hiikiimler yine kiyas yoluyla tiim sézlesme
iliskilerine uygulanir hale gelmis ve iyi niyet kurali genel bir ilke haline getirilmistir.®

8 Lundmark (n 17) 350, 351.

8 Lookofsky (n 15) 177, 178.

8 Kischel (n 3) 603.

8 Tamm, The History of Danish Law (n 5) 21, 22.
% Lando (n 81) 160.

8 Bernitz (n 1) 20.

8 Lando (n 81) 160.

8 Zweigert and Kotz (n 2) 277.
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C. Hukuki Diisiince Bicimi, Pragmatizm ve Realizm

Iskandinav hukuk cevresi, pragmatizm ve realizmle tanimlanmaktadir.® Az sayida
teorisyenin varliginin, ayn1 zamanda hukuk sistemlerinin rafine bigimde gelismesini
engellediginden ve gerek hukuk teorisinin gerekse hukuk uygulamasinin yasamla
ic ige, pragmatik bigimde gelismesinin Oniinii ac¢tigindan bahsedilmektedir.”!
Iskandinav hukuk diizenleri 19. yiizy1lda Pandekt hukuk biliminden yogun bigimde
etkilenmelerine ve Kita Avrupasi’mi yakindan takip etmelerine ragmen, yine de
uygulamaya dontik yerlesik anlayis, bu hukuk diizenlerini yogun bir kavramcilikla
ve kuramsallagmis sistemle yan yana durmaktan alikoymustur.*

Uzerinde siipheler de olan bir dnermeye gére, Iskandinav anlayismi kavramak
icin Iskandinav hukuki realizminin anlasiimasi gerekmektedir.”> Amerikan hukuki
realizminin aksine giiniimiizde rafa kaldirilmis olan Iskandinav hukuki realizmi,
20. yiizyilda Isvegli filozof Axel Higerstrom tarafindan kurulmus olan, Uppsala
Okulu olarak da anilan felsefi bir akimi ifade etmektedir. Hagerstrom’e gore ...
duygulardan kaynaklanan kelimeler bulutunu delmek i¢in metafizik olam1 yok
etmemiz gerekmektedir.” Bu anlamda Hagerstrom, fiziksel ve dogal diinyanin varligi
disindaki metafizik ve dogaiistii olanin varligimi reddetmektedir.”* Hégerstrom’e
gore bilimsel olmasi i¢in bir seyin somut olgulara dayanmasi gerekir. Kavramlar
da bu baglamda gergeklere dayanmalidir.”® Gergeklik her tiirli ‘deger’den aridir.
Etik kavramlar; act ve haz gibi ampirik kavramlarla ifade edilemez. Boylece
degerler fiziksel diinyada degil ancak insanlarin akillarinda varlik kazanabilir. Etik
ylkimliiliikkler ve haklarin veya dogal hak kavraminin da bu bakimdan fiziksel
diinyada var oldugu iddia edilemez. Hak ve yiikiimliiliikklere iliskin normatif
gerceklerle ilgili bir hukuki ger¢eklik de yoktur. Hukuk, her tiirlii kavramsal igerikten
yoksundur ve hukuki terimler de insan davraniglarin1 diizenlemek i¢in kullanilan
kavramlar degil, uygun davranisa yonlendirmek icin kullanilan i¢i bos sdzciiklerdir.
Boylece aslinda hak ve yiikiimliiliik kavramlar1 da zamansal ve mekansal gerceklikte
elle tutulabilen higbir seye karsilik gelmediklerinden, mevcut degildirler.”® S6zgelimi
miilkiyet hakki kavramin1 metafizikten bagimsiz ele alma olanag: yoktur. Miilkiyeti,
devletin ihlallere karsi korudugu bir gerceklik olarak ele almak miimkiin degildir.
Ciinkli miilkiyet aslinda devletin sagladigi korumanin 6n sartidir. ‘Hak” kavrami ile
ifade edilen bir ‘yetki’dir. Yetki ise yagama dair olgularla a¢iklanamaz. “Dogaiistii,
mistik, biylli ve metafiziksel bir giigtiir.””’ Realizm bdylece, kavramlardan ¢ok,

% Lookofsky (n 15) 177, 178.

9 Kischel (n 3) 608.

%2 Zweigert and K6tz (n 2) 279, 280.

% Kischel (n 3) 620.

% Jes Bjarup, ‘The Philosophy of Scandinavian Legal Realism’ (2005) 18(1) Ratio Juris 1, 1-3.
% Kischel (n 3) 622.
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7 Kischel (n 3) 622, 623.
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mahkemelerin ger¢ekte nasil karar verdigi iizerine diisiinme faaliyetinin hukukun asil
konusu oldugunu 6ne siirmiigtiir.”®

Iskandinav hukuki realizminin, hukukun uygulamaya déniik kismiyla ilgilenen
Amerikan hukuki realizminden farkli olarak, hukukun felsefi tarafiyla®, temel
kavramlarla ilgilendigi,'® pratik bakimdan giintimiiz hukuki diisiince bi¢imi tizerinde
higbir iz birakmadigi, hatta giiniimiizde cogu Iskandinav hukuk &grencisinin
Hégerstrom veya Uppsala Okulu’nun adini bile duymadigi ifade edilmektedir. Ancak
dogrudan gozlenemeyen bu etki dolayli olarak ortaya cikmis olabilir. iskandinav
hukuk teorisi, giiniimiizde yalnizca gegerli hukuka, bunun uygulanmasina ve yapisina
odaklanirken; hukukun toplumsal, siyasal, felsefi ve ekonomik yonlerinden hukuk
disindaki disiplinler lehine fedakarlik etmektedir. Bu durum, hukuki realizmin,

metafizik karsiti tutumuna baglanabilir.'"!

Kaldi ki, hukuki realizmin Avrupa’nin geri kalan kisminda genis yanki
uyandirmamasina ragmen, Iskandinavya’da ortaya ¢ikip kurumsallasmasi da tesadiif
degildir. Uzun siire hukuk egitimi almamig ve profesyonel olmayan hukukgular
tarafindan yiiriitiilen hukuk uygulamasi, 19. yiizyilda Pandekt hukuku etkisi altinda
kalana kadar bilimsellesememistir.!®> Bu mirasla beraber hukukun siradan insanlarin
giindelik yasamlariyla bagini koparmadigi ve rafine bigimde hukuk profesyonellerinin
tekeline girmedigi Iskandinavya; pragmatist ve politika odakli ¢dziimleri savunan
hukuki realizm akimi i¢in bigilmis kaftan olmustur.'”® Hukuki realizm bir taraftan
da 20. ylizyilin baslarindan itibaren sanayilesmenin beraberinde getirdigi sorunlara
kars1 gelistirilen araglarin altyapisini olusturmustur. Hukuk bilimi sosyal teori olarak,
hukuk politikasi ise sosyal teknoloji olarak anlagilmistir.!**Hukukun kendisi ise bu
donemden itibaren toplum mithendisliginin bir aracidir.'®

Iskandinav hukukunda, hukuki realizmin temelini teskil ettigi toplum miihendisligi,
Isveg’te haksiz fiiller hukukunun gelisimi bakimidan &rneklenebilir. 19. yiizyilda
Isve¢ hukukuna giren culpa ilkesi, 20. yiizyila dogru ve 20. yiizyil baslarinda risk
ilkesine dayali kusursuz sorumluluk halleri ile takviye edilmistir.'® 19. yiizyilda

Letto-Vanamo and Tamm (n 5) 13.

% frem Ak, ‘Amerikan Hukuki Realizmi Cerevesinde Hukuki Belirsizlik’ (Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi 2008)
30.

1 Lundmark (n 17) 95.
101 Kischel (n 3) 625, 626.
Bkz yuk n 16 ile baglayan metin.

1920 ve 1930’larda hukuki realizmin ortaya ¢ikisinda, mahkemelerde hala hukukgu olmayan yargiglarin gii¢lii konumda
olusunun pay1 oldugu ifade edilmektedir. Jaakko Husa and Kimmo Nuotio and Heikki Pihlajamaiki, ‘Nordic Law - Between
Tradition and Dynamism’ (2008) TICOM - Tilburg Institute of Comparative and Transnational Law Working Paper No.
2008/10 <https://ssrn.com/abstract=1287088> accessed 31 December 2019, 22.

Heikki Pihlajamaki, ‘Against Metaphysics in Law: The Historical Background of American and Scandinavian Legal
Realism Compared’ (2004) 52 Am. J. Comp. L. 469, 472, 486, 487.
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Alman hukuk biliminin etkisiyle bigimlenen; kavramsallik ve sistematize olma
nitelikleriyle damgalanan haksiz fiil hukukunun, yeni risklerle beraber yeni kurumlar:
benimsedigi goriilmektedir. Bu durum salt kavramsal bir diisiince modelinden sonug
odakl1 bir diisiince bigimine evrilmeyi anlatir.!”’

20. ylizyilda bir siire daha ilerledikten sonra bu defa culpa ilkesi ve miinferit
kusursuz sorumluluk hallerine dayanan sorumluluk hukukunun da doniisiime ugradigi
goriiliir. Iskandinav hukuki realizminin temsilcilerinden Lundstedt, kusur gibi haksiz
fiilin klasik kavramlarini elestirmis ve fayda prensibini diistur benimsemistir. II
Diinya Savasi’nin ardindan bu sefer de ceza hukukgusu Strahl geleneksel haksiz fiil
hukuku teorisine kars1 elestirileler yonelterek sosyo-politik miilahazalarin da dikkate
almmasi geregini vurgulamistir. Ayn1 donemde Danimarka’da Ussing gibi yazarlar,
haksiz fiil hukukunun yeni bir ilkeye, sigorta ilkesine, dayanmasi gerektigini
savunmustur. Sosyal demokrat bir refah devleti fikrinin alabildigine baskin oldugu
ve bunula baglantili olarak liberal odakli bir haksiz fiil anlayisindan sosyal odakli
bir anlayisa dogru doniisiimiin basladigi bu donemde, haksiz fiil hukukunu sosyal
giivenlik sistemleri ile ikame etme goriisii yasa koyucuyu ikna etmistir. Artik sosyal
giivenlik ve 0zel sigortalar modern haksiz fiiller hukukunun bir parcasidir. Bu
gergevede 1929 yilinda motorlu araglar i¢in zorunlu sorumluluk sigortasina iligkin
Isveg’te kabul edilen yasa dncii kabul edilebilir.'®

Boylece 1950’lerde entelektiiel hayattaki yerini saglamlagtiran Uppsala
Okulu’nun, metafizik olan unsurlart agik¢a yikmaya basladig1 sOylenebilir.
Pragmatizm ve realizm artik insa edici bir rol listlenmeye baslamistir. Degerlerden
arinmis bir hukuk anlayisi, hukukun toplumsal yoniiniin vurgulanigini ve toplumun
gereksinimlerine gore sekillenecek bir reformu da beraberinde getirmistir. Boylece
artik kolektif bir yaklasim one ¢ikarilmaya; haksiz fiil hukukunu, sosyal giivenlik
ve sigorta sistemleriyle ikame etme yoniinde adimlar atilmaya baglanmis ve bu
konudaki kanunlastirmalarin 6nii agilmistir. Hukukgular cephesinden bu adimlar
basta kuskuyla karsilansa da sigortanin 6ne ¢ikan rolii yavas yavas normallesmis
ve bunun sosyal devletin gerekliliklerini nasil saglayabilecegi iizerinde durulmaya
baslanmistir. Pragmatizmin olumlu sonuglar dogurduguna dair iyimser bir yaklagimin
hakim oldugu 1950’ler ve 1960’lar ayn1 zamanda reformlar1 finanse etmek i¢in
vergilerin gittik¢e artirildig1 yillardir.'"”

1972°de kabul edilen Haksiz Fiil Sorumlulugu Yasasi ise asil doniim noktasidir.
Artik sorumlulugun 6nleyici ve caydirici etkisi onemli bir yer tutmaz. Bunun yerine
sosyal ve insancil miilahazalar 6ne ¢ikmustir. Bu kanunu izleyen Is Kazalar1 Sigortast
Yasasi, tibbi miidahale sirasinda gergeklesen zararlar, farmakolojik tirlinler nedeniyle

197 Hakan Andersson, ‘The Tort Law Culture(s) of Scandinavia’ (2012) 3 JETL 210, 214.
1% Modéer (n 37) 216-220.
1 Andersson (n 107) 216-218.
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gerceklesen zararlar ve gevresel zararlar igin sigortalara iliskin diizenlemeler; Isveg
hukuk kiiltiirine rengini veren gelismeler olmustur. Haks1z fiil hukukunun tazmin
edici islevi artik kesinlikle 6n plandadir. Amag kaybin, zorunlu veya istege bagi

sigortalar yoluyla dagitilmasidir.'°

Sosyal miilahazalarin hukuka dogrudan yansimasina, sosyal devlet ilkesiyle
baglantili olarak zayif tarafi koruyucu hiikkiimler de ornek olarak verilebilir.
Bu dogrultuda medeni hukukta, taraflarin kisisel Ozelliklerine deger atfeden
diizenlemeler bulunmaktadir. Bunlara gosterilebilecek en carpici 6rneklerden biri
Finlandiya’daki miicbir sebep kavramidir. Mevcut kanuni diizenlemeleri dikkate
alarak “sosyal” miicbir sebep kavramin sistematize eden Thomas Wilhelmsson’a
gore, sosyal miicbir sebebin devreye girebilmesi i¢in dort kosul bulunmaktadir.
Birinci olarak borg¢lu; hastalik, issizlik veya ailevi problemler gibi sosyal, kisisel
olaylardan etkilenmis bulunmalidir. Ikinci olarak bu sosyal olaylar bor¢lunun ifada
bulunmasimi engellemis olmali, bir baska deyisle bor¢lunun ifada bulunmakta
gecikmesi ile bu sosyal olaylar arasinda nedensellik bagi bulunmalidir. Sosyal olay
Ongoriilemez bir olay olmalidir. Son olarak bor¢lu bu sosyal olaym gergeklesmesi
konusunda kusurlu olmamalidir. Bdylece 6zetlenebilecek olan sosyal miicbir sebep
teorisi Finlandiya’daki birgok kanuni diizenlemede hayat bulmaktadir. Taksitle satis
sozlesmeleri hakkindaki kanuna gore; eger alict hastalik, igsizlik veya buna benzer
bir kisisel sebeple ve kusuru olmaksizin 6demede bulunamamissa, satici aliciya karsi

haklarini kullanamaz.'"

D. Hukuk Egitimi ve Mesleki Kariyer

Isveg’te Ortaga boyunca yargilama faaliyeti meslegi hukukguluk olmayan
yargi¢lar tarafindan idare edilmekteydi. Kirsal bolgelerde, bu bolgede yasayan
tim hiir vatandaslarin olusturdugu ting adi verilen kurullar yargilama yapiyordu.!'
Vikinglerden beri var oldugu bilinen tingler, yerel topluluklarin g¢esitli konulari
karara bagladiklar1 genel kurullar1 ifade etmekteydi. Ortacag’da bunlar hukuki
uyusmazliklarin ¢oztimlendigi forumlar haline geldiler.' Tingler zamanla kendilerini,
yerel aristokratlardan olusan ndmnd ad1 verilen kurullara birakti. 1400’lerde kendisini
iyice kabul ettirmeye baglayan ndmnd’lerin baskani yargic olarak adlandirilirken,
bu kurula atanan meslegi hukukguluk olan iiye daha alt diizeydeki bir konumdaydi.

17. yiizyilda temyiz mahkemelerinin kurulmas: ile meslekten hukukc¢u olmayan

110" Modéer (n 37) 216-220.

" Johan Bérlund and Peter Moegelvang-Hansen, ‘Contracting with a Social Dimension’ in Pia Letto-Vanamo and Ditlev
Tamm and Bent Ole Gram Mortensen (eds), Nordic Law in European Context (Springer Nature Switzerland AG 2019) 124-
126.

12 Lundmark (n 17) 182.

3 Jesper Larsson, ‘Conflict-resolution mechanisms maintaining an agricultural system. Early modern local courts as an arena
for solving collective- action problems within Scandinavian Civil Law’ (2016) 10(2) International Journal of the Commons
1100, 1103.
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yargiclarin otoritesi sarsilmaya basladi. Bu mahkemeler yargilama alaninda bir
profesyonellesmeyi de beraberinde getirdiler. Bu arada {iniversite egitimi almis olan
hukukgeu sinifi, alt derece mahkemeleri de dahil olmak iizere yargiglarin hukukgular
arasindan sec¢ilmesi i¢in lobi faaliyetine giristi. Bu etkiler sonucunda meslegi
hukukgeuluk olan yargi¢larin otoritesi, digerlerine kargi saglamlasmis oldu.'* Bati
Avrupa’da 12. Yiizyilda baslayan profesyonellesmenin, iskandinavya’da bu denli
gec bir donemde gerceklesmesi, biiyiik ve sistematik kodifikasyonlarin eksikligine
ve hukuk oOgretisinin gorece zayif konumuna baglanabilir. Bati Avrupa’daki
muadillerine gore daha az teknik olan iskandinav hukuku uzun siire, hukuk egitimi
almamus aktorlerin yargilama faaliyetine katilmasini saglamistir.''

Gerek Isvec’te gerek diger Iskandinav iilkelerinde meslegi hukukculuk olmayan
yargi¢larin hala yargilama faaliyetinde yer aldiklar1 goriilmektedir. Bunlarin yetkisi,
meslekten hukukeu olan yargiclarla miizakere etmekten ibarettir. Hatta tanik
dinlendiginde bu yargi¢larin soru sormaktan imtina ettikleri goriilmektedir. Ancak
ornegin Finlandiya’da hala meslekten hukuk¢u olmayan yargi¢larin, oybirligiyle
profesyonel yargicin kararini gecersiz kilmast miimkiindiir.''®

Hukuk alaninda mesleki kariyer konusunda gbze carpan bir diger nitelik,
ornegin Isveg’te hukuk fakiiltesi mezunlarinin mesleklerini icra etmek igin baroya
kabul edilmeleri sartinin bulunmamasidir. Ogrenciler {iniversite egitimlerini
tamamladiktan sonra ‘hukukeu’ olarak c¢alismaya baslayip miivekkillerini kabul
edebilirler.'” Bir bagka deyisle hukuki danismanlik yapip miivekkillerini temsil
edebilmesi i¢in hukuk mezunlariin baroya kaydolup Advokat unvanini almalarina
teorik olarak gerek yoktur. Ancak hukuki destege ihtiya¢ duyanlarin baroya kayitlt
bir avukatin unvanina itibar ettikleri de gézden kagirilmamalidir. Avukat olmak
icin ise bir avukatin biirosunda bes yillik deneyim kazanmak ve bir taraftan da etik
ve meslek kurallarina iligkin dersler almak sarttir. Mezunlar ayrica savci olmay1
da tercih edebilirler. Yargiglik meslegine girmek ise ancak en basarili 6grencilerin
davet edildikleri iki yillik bir egitim programiyla baslar. Iki yillik egitimden sonra
yargi¢ adayi, yargic olarak atanana kadar mahkemelerde raportor olarak ¢alismaya
devam eder.!" Yargig, savci veya avukat olabilmek i¢in tamamlanmasi gereken staja
baslama sansi, Isveg’teki istatistiklere gore hukuk fakiiltesi mezunlarindan en basarili
%30’luk dilime taninmaktadar. '

"4 Lundmark (n 17) 221, 222

115 Nylund and @yrehagen Sunde (n 80) 203.
116 Lundmark (n 17) 222, 238.

17 Green-Gonas (n 7) 202.

18 Ortwein 11 (n 28) 440, 441, 443, 444,

119 Lundmark (n 17) 160.
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Bunun diginda birgok hukuk fakiiltesi mezununun ise kamu gorevine girdikleri
goriilmektedir. Idari veya yerel idareye bagl makamlarda hukukgular igin pek gok
pozisyon bulunmaktadir.'® Iskandinav iilkelerinde 19. yiizyilda hukukgular devlet
kademelerinde 6nemli gorevler iistlenmisler; kentlesme, sanayilesme ve ticaretin
gelisimi sirasinda aktif rol almislardir. Bu donemde son derece genellestirilmis bir
egitim vererek toplumu yonetmeyi 6greten hukuk fakiiltelerinin mezunlari, sayica
oldukga artarak en biiylik profesyonel grubu olusturmuslardir. Kirsal agirlikli
bir toplumdan, modern devlete dogru gegiste hukukcular ihtilaflar1 engelleyen ve
¢ozen bir konumda durmustur. 20. yilizyilda, geleneksel hukuki akil yiiriitme bigimi
etkinligini yitirip bunun yerini daha pragmatik bir akil yiiriitme bigimi aldiginda,
hukukgular baskin konumlarini yavas yavas diger profesyonellere terk etmeye
baslamislardir. Sosyal devlet politikalar1 hukukgularin tekelini kirarken, hukukgular

diger disiplinlerin uzmanlarma gittik¢e daha ¢ok ihtiyag duymaya baslamislardir.'?!

Hukuk egitimine gelindiginde, isve¢ 6rnegi ele alindig1 zaman hukuk egitiminin
tamamen tniversiteler eliyle verildigi goriilmektedir. Bu bir lisans egitiminden
olusur. Egitim modeli pratige dayali olmaktan ¢ok teorik bazlidir. Hukuk fakiiltelerine
kabul edilmek igin 6zel bir sinav bulunmamasina kargin, 6grencilerin orta 6gretim
diizeyinde aldiklar1 notlar 6nemlidir."”> Hukuk egitiminin, agirlikli olarak hukuk
derslerinden olustugu bildirilmektedir. Fakat soz gelimi Almanya’ya gore hukuk
politikasi analizini daha fazla 6nceleyen bir yaklagim benimsendigi goriilmektedir.!*
4,5 yil stiren hukuk programinin ardindan 6grenci yiiksek lisans diizeyine denk gelen
bir derece ile mezun olur.'**

Tarihsel olarak meslekten hukuk¢u olmayanlarin yiiriittiigli yargilama faaliyeti,
nihayetinde profesyonel hukukcularin egemenligine girmis olsa da, profesyonel
olarak organize olmus hukukculuk mesleginin Iskandinavya’da, Kita Avrupasi’ndaki
diger tilkelere gore olduk¢a ge¢ bir donemde sekillendigi goz ardi edilmemelidir.'?
Bu orgiitlenme eksikliginin hala, hukuk mezunlarinin baroya kaydolmalarinin
miivekkillerini temsil etmek i¢in zorunlu bir kosul olmayisinda kendisini gosterdigi
soylenebilir. Ustelik Ortagag’a gore etki alanlar1 ¢ok biiyiik 6lciide kisitlanmis olsa
da meslekten hukuk¢u olmayan yargi¢larin hala yargilama faaliyetinde bir yerlerinin
bulundugu da dikkate alinmalidir. Ayrica hukuk egitiminin de Almanya Ornegine
nazaran, politika analizini de icermesi ve hukukg¢ularin diger disiplinlerden uzmanlara
da gittik¢e daha fazla ihtiya¢ duyuyor olmas1 énemli gostergelerdir.

120 Ortwein II (n 28) 443.

121 Ole Hammerslev, ‘Convergence and conflict perspectives in Scandinavian studies of the legal profession’ (2010) 17(2)
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E. Yarg: Teskilat1

Isvec 6rnegi ele alindiginda, genel yetkili mahkemeler ii¢ diizeyde incelenebilir:
Yiiksek Mahkeme (Hégsta domstolen), istinaf mahkemeleri ve yerel mahkemeler.
Bunlar ceza ve hukuk yargilamalar1 alaninda ve aksi dngoriilmedigi siirece diger
tlim alanlarda genel yetkili mahkemelerdir.'* Birince derece mahkemeler olan yerel
mahkemeler, hukuk davalarinda ii¢ profesyonel yargic ile yargilama yaparken, ceza ve
aile hukukuna iliskin davalarda bir profesyonel yargi¢ ve {i¢ tane meslekten olmayan
yargicla yargilama yapar. Meslekten olmayan bu yargiclar genellikle kamu gorevinde
uzun siire tecriilbe kazanmis Kkisiler arasindan, yerel otoriteler tarafindan dorder
yillik donemler igin atanirlar.'?’ Bunlar jiiri tiyeleri gibi degil, mahkeme heyetinin
iiyeleri olarak gorev yaparlar. Bu baglamda hem olgular hem de hukuk alaninda
karar verirler. Ancak heyetteki profesyonel yargicin hukuk ve kanunun yorumu gibi
konularda belirleyici bir rolii vardir.'?® Birinci derece mahkemelerin, diger birgok
Avrupa lilkesinde bagska makamlara birakilan yetkileri de vardir. S6zgelimi taginmaz
satim sicilinin tutulmasi, vasiyetnamenin diizenlenmesi, tereke defterinin tutulmasi,
vesayet gozetimi gibi yetkiler de bu mahkemelere aittir.'?

Isvec’te toplam alt1 tane istinaf mahkemesi bulunur. Bunlar yeni bir yargilama
yaparak hukuk ve olgular hakkinda karar verirler. Istinafa istisnai durumlarda
basvurulmaktadir. Hukuk davalarinda verilen kararlarin yiizde 8’ine, ceza davalarinda
verilen kararin ise yiizde 10’una kargi istinaf yoluna gidildigi belirtilmektedir.'*
1789 yilinda kurulan Yiiksek Mahkeme kendisini sadece hukuka iliskin konularla
kisitlamamakta, birinci derece mahkemeler ve istinaf mahkemeleri gibi olgulara

iliskin kararlar da vermektedir.'®! Yalnizca profesyonel yargiglardan olugan'

ve
ictihat olusturan bir mahkeme konumuna gelen Yiiksek Mahkeme, yalnizca ¢ok
onemli goriilen uyusmazliklarda devreye girmektedir.'*® Sozgelimi Isvec Yiiksek
Mahkemesi’'nde 16 yargic gorev yapmaktadir. 2016 yil istatistiklerine gore yilda
66 uyusmazhg ele alan mahkeme,'** is yiikii ve boyutu bakimindan tutarli kararlar

vererek igtihat olusturmaya uygun kosullart olusturmaktadir.

Genel yetkili bu mahkemelere ek olarak 20. yiizyilda hayata gegirilen bazi 6zel
yetkili mahkemeler de mevcuttur. Is Mahkemesi, Isve¢’teki yarg: teskilatinin basarili
orneklerinden biridir. Bu mahkeme, eski bir Yiiksek Mahkeme {iyesi olan bagkandan,

126 Ortwein II (n 28) 420.

127" Lundmark (n 17) 195, 196.

128 Stromholm (n 59) 39.

12" ibid 39, 40.

130 Ortwein IT (n 28) 422.

31 Stromholm (n 59) 40.
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13 Ortwein II (n 28) 422.

13 Nylund and @yrehagen Sunde (n 80) 211.
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iki kidemli kamu gorevlisinden ve lilke ¢apindaki is¢i ve isveren sendikalarinin
temsilcilerinden olusur. Bu mahkemenin olusturdugu yargic hukuku, Isve¢ toplum
miihendisliginin en basarili drneklerinden kabul edilmektedir.'*s I mahkemelerine ek
olarak; taginmaz kiras1 ve miilkiyet ile ilgili uyusmazliklara, patent uyusmazliklarina
ve rekabet hukukundan kaynaklanan uyusmazliklara bakan diger 6zel mahkemelere
de rastlanmaktadir.®® Ancak Kuzey iilkelerinin biitiiniine bakildiginda &zel
mahkemelerin ¢ok smirli sayida oldugu ve yetkilerinin ¢ok kisithh oldugu da
belirtilmelidir. Uyusmazliklarin ¢ok biiyiik bir kismi genel yetkili mahkemeler
tarafindan goriiliir. S6zgelimi is mahkemelerinin gorevine bakildiginda bunlarin,
Isve¢ hari¢ olmak iizere Iskandinav iilkelerinde sadece toplu is sozlesmelerinden
dogan uyusmazliklara baktiklar1 goriiliir. Bireysel is uyusmazliklarina iligkin davalar
ise genel yetkili mahkemelerde goriilmektedir. Ozel mahkemelerin sinirlilig1, ideal
yargicin her konuyu ele alabilen bir hukuk aktorii olacagi yoniindeki tasarimla
ilgilidir. Ozellikle isveg, Danimarka ve Finlandiya’da yargiglar diger mahkemelerde
yargi¢ yardimeisi olarak ¢aligmis olan hukukgular arasindan se¢ilmekte, boylece her

bir yargicin hukukun farkli alanlarinda tecriibe kazanmis olmasi saglanmaktadir.'®’

Yargilama usulii, tipik Iskandinav pragmatizminin izlerini tasir. Siireler genellikle
kanunen belirlenmemistir. Belirlenmis siireler de yargicin takdirine gore uzatilmasi
miimkiin olan siirelerdir. Mahkemeler tarafindan teblig edilen belgeler genellikle
siradan posta yoluyla gonderilir. Kimi durumlarda ise telefon yoluyla haber verildigine
rastlanir. Tanik dinlenilmesi s6z konusu oldugunda, yargi¢ tanigin telefon baglantisi
yoluyla dinlenilmesini takdir edebilir.!*

II. iskandinav Hukukunun Hukuk Cevreleri/Gelenekleri
Arasindaki Konumu

A. Geleneksel Karsilastirmalh Hukuktaki Siniflandirma Egilimi

Geleneksel karsilagtirmali hukukun iki ayaginin bulundugu belirtilmektedir. Mikro
karsilagtirma, hukuk kurumlariyla veya hukuki problemlerle ilgilenirken, makro
karsilastirma hukuk sisteminin ruhuna ve tarzina yonelir.'* Makro karsilastirmanin
temelinde hukuk diizenlerini sistematize etme ve siiflandirma faaliyeti yatmaktadir.
Karsilastirmali  hukukun klasik eserleri, diinya hukuklarinin makro diizeyde

panoramasinin sunulmasiyla uzun yillardir ilgilenmistir.'*

13
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Kargilastirmali hukukun klasik eserlerinde, Kita Avrupast hukuku (civil law) ve
common law ayrimi en temel mesele olarak ele alinmaktadir. Bu hukuk sistemleri,
hukuk diizeninin yap1 taglari ve diinyanin baskin hukuk sistemleri olarak goriilmekte'!
ve Dbirbirlerinden 6nemli Ol¢lide ayrisan gruplar olarak anilmaktadir.'** Klasik
smiflandirma ¢abalarina bakildiginda, her ne kadar siniflandirma sirasinda kullanilan
terminoloji degisse de, bu iki biiylik sinifin varligmin her zaman vurgulandigina
rastlanir. Siniflandirmaya girisen bu yaklagimlardan kimileri “hukuk ¢evreleri”
(Rechtskreise) terimini kullanirken', kimileri “hukuk aileleri” (legal families)
kavramini tercih etmekte'*, kimileri de “hukuk gelenekleri”nden (legal traditions)
bahsetmekte!* ve diinya hukuk diizenlerini bu sablonlara oturturken; civil law ve
common law gruplarina mutlaka ayrimlarinda yer vermektedir.

B. Iskandinav Hukukunun Hukuk Cevreleri Arasindaki Yerinin Belirsizligi

1. Klasik Simiflandirmalarda iskandinav Hukukunun Yerlestirilmesi

Iskandinav hukuklarmin Kita Avrupasi — common law ayrimindaki yeri konusunda
bir tiirlii tutarl bir yaklasim benimsendigi sdylenemez. Gerek Iskandinav hukukgular
arasinda, gerekse Iskandinav hukuk ¢evresini siniflandiran karsilastirmali hukukgular
arasinda; Iskandinav hukukunun hukuk ¢evreleri arasindaki yeri konusunda biitiiniiyle
uzlagma saglanamamaistir.

Roma-Cermen hukuk ailesi, common law ailesi ve sosyalist hukuk ailesi
arasinda figlii bir ayrima giden René David ayr bir yer ayirmaksizin, iskandinav
hukuklarint Roma-Cermen hukuk ailesinin igine yerlestirir.'* Arminjon, Nolde ve
Wolff, Iskandinav hukuk ¢evresini ayirdiklar1 yedi hukuk gevresinden biri olarak
incelerler.'4’

Zweigert ve Kotz’e gore, Iskandinav hukuk cevresini common law hukuklart
arasinda siralamak diisiiniilemez. Ciinkii Ortagag doneminin Ingiliz hukukundan
tireyen common law ile Iskandinav iilkelerinin herhangi bir tarihsel bag
bulunmamaktadir. Ustelik hukuk teknigi, yargic hukukunun belirgin konumu,
yargiglik meslegi bakimmdan da common law’a rengini veren nitelikler iskandinav

141" Mathias Siems, Comparative Law (2nd edn, Cambridge University Press 2018) 50.

142 Mary Ann Glendon and Michael W. Gordon and Paolo G. Carozza, Comparative Legal Traditions (2nd edn, West Group
1999) 15.

14 Zweigert and K6tz (n 2) 62ff.
14 René David and John E.C. Brierley, Major Legal Systems in the World (3rd edn Stevens & Sons 1985) 22.

John Henry Merryman, The Civil Law Tradition: An Introduction to the Legal Systems of Western Europe and Latin
America (2nd edn, Stanford University Press 1985) 2-4; Glendon and Gordon and Carozza (n 142) 1999.

Yazar, Roma-Cermen hukuk ailesinin temel unsurlarma deginirken, her bir unsur i¢in, ikincil ayrimlara gidilip
gidilmeyecegini de tartisir. Sozgelimi tarihsel gelisim bakimindan Iskandinav hukuklarina, Roma-Cermen hukuk ailesi
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hukuklarinda eksiktir. Ote yandan bu cografyada Ortagag’da Roma hukukunun
iktibas edilmemis olmasi ve Alman veya Fransiz Medeni Kanunlar gibi sistematik
kodifikasyonlarin goriilmemis olmast bu hukuklarmm Kita Avrupast hukuklar
arasinda sayilmasi konusunda siiphelere yol agmaktadir. Ne var ki Roma hukukunun
smirli da olsa Iskandinav hukuklarma etki ettigi ve dzellikle 19. yiizyildan itibaren
hukuk teorisi ve uygulamasinin Kita Avrupasi’nda oldugu gibi bilimsellestigi ve Kita
Avrupast ile siki bir iligki i¢ine girdigi unutulmamalidir. Bu nedenle yazarlara gore
Kuzey hukuk ¢evresini, Kita Avrupasi hukuku altinda, ancak Alman hukuk ¢evresi ve
Latin hukuk ¢evresinden ayri bir grup olarak ele almak dogrudur.'#®

Kischel’e gore ne tarihsel siire¢ bakimindan ne de hukuka temel yaklagim veya
cesitli hukuki kurumlar bakimindan Iskandinav hukuklarinin common law ile higbir
dikkate deger ortakligi bulunmamaktadir. Bu bakimdan her ne kadar iskandinav
hukuklarmin bazi 6zgiin nitelikleri nedeniyle bunu yapmak kolay olmasa da, bu
hukuk ¢evresini Kita Avrupasi hukuklar1 arasinda degerlendirmek dogrudur. Kita
Avrupast i¢inde ise Iskandinav hukuk gevresini tarihsel etki nedeniyle Fransiz hukuk
diizeninden ¢ok Alman hukuku ile iligkilendirmek miimkiindir.'® De Cruz; civil
law, common law, sosyalist hukuk olmak {iizere ii¢ biiylik gelenek/ailenin ayrimini
yaptiktan sonra,'* Isve¢ hukukunun genellikle civil law iilkesi olarak ele alindigimi
belirtir. !

Iskandinav hukukgular Bogdan ve Sundberg de Zweigert/Kotz gibi Iskandinav
hukukunun Kita Avrupasi’na, common law’a oldugundan ¢ok daha biiyiik benzerlikler
gbsterdigini ifade ederek, Iskandinav hukukunu Kita Avrupasi hukukuna altlar.'®?
Benzer bi¢imde Stromholm’a gore de, yalnizca Roma hukuku etkisinin zayifligt
gerekge gosterilerek Iskandinav hukukunun common law’a yaklastig1 iddia edilemez.
Gerek tarihsel gelisim gerekse giiniimiizdeki icerigi bakimimndan iskandinav hukuklari
Kita Avrupasi’na ¢ok daha yakindir.'s

Isvecli karsilastirmali hukuk¢u Ake Malmstrom ise Iskandinav hukukunun Kita
Avrupasi hukuklarmdan farklarini vurgulayarak, Iskandinav hukuk cevresini Kita
Avrupast ve Common Law hukuk ¢evrelerinin altina degil, bunlarin yanina ayr1 bir
gevre olarak yerlestirmistir.'** Tamm’a gore de kendisinin paylastigi ve giiniimiizde
bazi Iskandinav hukukgular tarafindan benimsenen bir goriis, Iskandinav hukukunu
ne Kita Avrupasi hukuku altinda ne de common law altinda ele almaktir. Her ne

148 Zweigert and Kotz (n 2) 271, 279, 280.

4 Kischel (n 3) 628, 629.

150 Peter De Cruz, Comparative Law In A Changing World (2nd edn, Cavendish Publishing Limited 1999) 34, 35.
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kadar Iskandinav hukuk cevresinin Kita Avrupast ile iliskisinin daha yogun oldugu
itiraf edilmekteyse de bunu ayr1 bir hukuk g¢evresi olarak inceleme diislincesi agir
basmaktadir.'>

Isve¢ orneginden hareket edildiginde buradaki hukukgularin biiyiik bolimii
arasinda, Isve¢ hukukunun Kita Avrupasi gelenegine, en azindan common law
gelenegine oldugundan daha yakin oldugundan bahsedildigi bildirilmektedir. Ancak
bir taraftan da hukuk ¢evrelerini common law ve Kita Avrupast hukuku olarak iki biiytiik
sinifta toplamanin sorunlar yarattigi ve iskandinav hukuk ¢evresinin Kita Avrupasi’na

daha yakin ancak yine de kendine 6zgii bir grup oldugu da savunulmaktadir.'>®

Iskandinav hukuk cevresinin, hukuk cevreleri icine yerlestirilmesi konusunda ortaya
¢tkan bu uzlasmazlik, iskandinav hukuklarmin ne common law gevresine/gelenegine
ne de civil law gevresine/gelenegine tipik bigimde oturmasindan kaynaklanmaktadir.'’
Gergekten de Iskandinav hukuklarmin, onlar1 Kita Avrupasi’ndan ayiran ve Ingiliz
hukukunun {irlinii olmadig1 halde common law ‘un pargastymis gibi goriinmelerine
neden olan bir dizi 6zelligi bulunur. Pragmatizm odakliligi, Roma hukukundan
Alman ve Fransiz hukuklari kadar etkilenmemis olmasi, kanunlarinin kapsamli Kita
Avrupast tipi kodifikasyonlarindan ayrilmasi bu 6zelliklerdendir.!*® Siniflandirma
konusunda ortaya ¢ikan bu karisiklik civil law ile common law ayrimimin ne derece
isabetli bir ayrim oldugu konusunda soru isaretlerine neden olmaktadir. Yakin tarihli
yaklagimlar, geleneksel karsilastirmali hukukun siniflandirma egilimine, 6zellikle
de Kita Avrupasi ve common law arasinda yapilan bilylik siniflandirmaya yo6nelik
ciddi elestiriler yoneltmektedir. Kita Avrupasi ve common law arasinda yapilan
biiyiik siniflandirma, iki biiyiik grup arasinda derine islemis ayriliklarin ve az sayida
benzerligin bulundugu yoniinde bir algiya sebep olmakta,'® aragtirmacinin odagini
saptirarak daha 6nemli sorularin ¢alisilmasinin 6niine gegmektedir.'*

2. iskandinav Hukukunun Kita Avrupas1 Cevresi/Geleneginden
Ayriks1 Konumu

Goriiglerine yer verilen kimi yazarlar Iskandinav hukuklarmi ayri bir hukuk
cevresi/gelenegi olarak ele alirken, kimileri de Kita Avrupasi basgligi altina
yerlestirmektedir. Iskandinav hukuklarinin &zellikle tarihsel gelisim bakimindan
Ingiliz hukukunun tipik evrimiyle baglantismin kurulamamasi nedeniyle, higbir

155 Tamm, The History of Danish Law (n 5) 11, 12.
15 Schultz (n 38) 200.

157 fsve¢ gerek Common law gerekse Alman hukuku ile benzerlikler gostermekte ancak kendine 6zgii baz1 karakterler de
tasimaktadir. Lundmark (n 17) 436.

Rudolf B. Schlesinger and Hans W. Baade and Peter E. Herzog and Edward M. Wise, Comparative Law Cases-Text-
Materials (6th edn, Foundation Press 1998) 304.

15 Lundmark (n 17) 37.
10 Siems (n 141) 82.
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yaklagimim bu hukuklar1 common law ile iliskilendirmedigi goriilmektedir. Fakat
Kita Avrupasi ile iligskilendirmesi yoniinde azimsanamayacak kadar fazla goriis
bildirilmektedir. Asagida, iskandinav hukuklarmin tipik bicimde Alman hukuk diizeni
ile ayn1 grupta, dolayisiyla Kita Avrupasi ¢evresi altinda ele alinmasinin da miimkiin
olmadigi, ¢calismanin birinci boliimiinde tespit edilen 6zellikler ¢cergevesinde ortaya
koyulacaktir.

Kita Avrupasi’ndaki, oOzellikle de Alman hukukundaki bilimsel bir hukuk
yaklagimmin ve kavramcihigin'®' yerine, Iskandinav hukuklarinda pragmatizm ve
realizm hakim gorinmektedir. Bilimsel ve dogmatik bir hukuk uygulamasi yerine,
hayatla i¢ ige bir uygulama hiikiim stirmektedir. S6zgelimi normatif olarak baglayict
olup olmadigina bakilmaksizin, agikca Ogreti ve igtihatlara da hukuk kaynagi
niteliginin atfedilmesi, yargi¢larin karar verme asamasinda tiimdengelim gibi
metotlara siki baglilik sergilemek yerine somut olaya adil bir ¢6ziim bulma amacim
one koymas: tipik Iskandinav pragmatizm ve realizminin drnekleri olarak Alman
hukukunun bilimsel yaklagimidan bu hukuklart ayirmaktadir.

Almanya’da, hukukun otonom bir yap1 olarak soyutlanip kapali bir
disiplin bi¢iminde ele almmmasma ve bdylece agik hukuk politikasi analizine
rastlanilmamasina ragmen, ortiilii olarak bunun yapildigi, hatta zaman zaman contra
legem yoruma basvuruldugu goriiliir.'® Fakat Isve¢’te ise hukukcularin bu yola
basvurmasi, sozclikleri egip biikmesi rastlanir bir olgu degildir. Buna sebep olarak
Isvecli yargiglarin yargic hukukuna bagvurmasindaki kolaylik gosterilmektedir.'®*
Yargiglarin, hukuk politikasina referans vermekten kagindigi, kanunun amacina
veya kendilerinin kanuna ylikledigi amaca gore karar verme egiliminde olduklar
Almanya’nin aksine,'™ Iskandinav hukuklarinda yargiglarin hukuk politikasi
analizine egilmeleri ve hukuk dis1 miilahazalari a¢ik¢a g6z dniine almalar1 yaygindir.

Iskandinav hukuklarinda, kanunun tam, eksiksiz ve bosluksuz oldugu varsayimina
da rastlanmamaktadir. 19. yiizyill Kita Avrupasi’nda biiyiikk kodifikasyonlarin
gerceklestirildigi bir donem olmusken, iskandinav hukuklarinda bir hukuki alan
tamamen diizenleme iddiasindaki 6nemli kodifikasyonlar eksiktir. Iskandinav
iilkelerindeki biiyiik kodifikasyonlarin tamami, farkli alanlarda hiikiimler igeren,
kazuistik kanunlardir. Bu bakimdan bunlarin sdzgelimi Alman Medeni Kanunu ile
kiyaslanmas1 imkansizdir. Pandekt hukuk okulunun bir {irlinii olarak ortaya cikan
Alman Medeni Kanunu’nda hukuk, kapali ve bosluksuz bir biitiin olarak tasavvur

Koray Giiven, ‘Hukuk Cevreleri Ayriminda Alman Hukuku’nun Yeri ve Temel Ozellikleri’ (2016) 65(3) Ankara Universitesi.
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 837, 872.

192 ibid 876ff.
19 Lundmark (n 17) 108.
104 ibid 433.
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edilmisken'®, Iskandinav kanunlarinda buna rastlanmaz.' Oysa Kita Avrupasi
hukuklar tarif edilirken, 19. yiizy1l kanunlagtirmalarinin karakterize edici bir unsur
oldugu géze garpmaktadir.'”’ iskandinav hukuklari Kita Avrupasi’ndan, bu gergevede
de ayrilmaktadir.

Tarihsel olarak kazuistik ve ampirik tarzda kaleme alinan kurallarin uygulandigi,
bu nedenle de meslekten hukuk¢u olan yargi¢larin kendilerini diger Kita Avrupasi
iilkelerinden ¢ok daha geg¢ kabul ettirdigi ve orgiitlendigi Iskandinavya’da hala bu
tarihsel geligimin izleri siiriilebilir. Profesyonel olmayan yargiclar hala yargilama
faaliyetinde 6nemli bir yer kaplamakta, hukukcularin ise miivekkillerini temsil
edebilmeleri igin baroya kaydolup ‘avukat’unvanini almalari sart kosulmamaktadar. '8
Hukukgu orgiitlenmesinin zay1fligi ve meslekten hukuk¢u olmayanlarin yargilamadaki
varlig1; hukukun kavram insasina dayanan otonom bir bilim olarak kapali bi¢imde
anlasilmadigina bir baska ornek olarak gosterilebilir. Hukuk, hala halka yakin
karakterini korumaya devam etmektedir. Bu yoniiyle de iskandinav hukuklari, Roma
hukukunun yogun iktibasiyla birlikte hukukun kurumsallastigi ve bilimsellestigi
Alman hukukundan'®® uzaga konumlandirilmalidir.'

Roma hukuku etkisinin eksikligi, tarihsel gelisiminde Iskandinav hukuklarini
Kita Avrupasi’ndan uzaga koyan en belirgin etkilerden digeridir. Tarihsel gelisim
bakimindan, Roma hukukunun kapsamli iktibasinin eksikligi Iskandinav hukuklarini
Alman hukuk diizenine ve genel olarak Kita Avrupasi’na rengini veren karakterden
mahrum birakmaktadir. Literatlirde Kita Avrupasi ¢evresi/gelenegi siniflandirilirken
Roma hukukunun iktibasi mutlaka giindeme gelmekte,'”! hatta common law ve Kita
Avrupasi ayriminda belirleyici bir unsur olarak ele alinmaktadir.'’”> Oysa Iskandinav
hukuklari, tarihsel evrimlerinde Roma hukuku etkisini, Kita Avrupasi’ndaki
diger hukuklarin paylastigi boyutta paylasmamistir. Tarihsel gelisim bakimindan
Iskandinav hukukunun Kita Avrupasi’ndan ayri gelismis olmasi o denli renk
vericidir ki, s6zgelimi Lundmark’a gore Isve¢ hukuku, tarihsel gelisim bakimindan
Almanya’dan ¢ok Ingiltere ile ortakliklar tasimaktadir.'”

195 Giiven (n 161) 869ff.

166

Bkz yuk n 60 ile baslayan metin.
17 De Cruz (n 150) 36.

168

Bkz yuk n 113 ile baslayan metin.
199 Giiven (n 161) 844 vd.

17" Bu noktada, esasinda Alman hukukunda da meslekten hukuk¢u olmayan yargiglarin (Schdffen) hala ceza yargilamasi

faaliyetine katildig1 belirtilmelidir (§ 28 ff. Gerichtsverfassungsgesetz, GVG). Ancak tarihsel olarak Almanya’da hukukun
kurumsallasmasi, bilimsellesmesi, profesyonel hukukgularin giidiimiine girmesi ve halktan uzaklasmasinin boyutu goz
6niine alindiginda Iskandinav hukukunun halkla ig igeligi ile Almanya’daki kurumsalligin yan yana konulamayacag agiktur.

Siems (n 141) 50, 51; Kita Avrupasi (civil law) gelenegi, ilk sekillendirici evresinde Roma hukuku, Cermen ve yerel 6rf
adet hukuku, kilise hukuku ve uluslararasi tacir hukuku ile etkilesimi, daha sonra da feodalizmden kopus ve ulus devletlerin
yiikselisi ile hukuk bilimine atfettigi deger ile karakterize olur. Ingiliz hukuku ise Kita Avrupasi’ndaki bu Roma hukuku
iktibasindan izole bigimde gelismistir. Glendon and Gordon and Carozza (n 142) 16, 150.

12 De Cruz (n 150) 47.
'3 Lundmark (n 17) 426.
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C. Hukuk Cevreleri Ayrimlarinin Gézden Gegirilmesi ihtiyaci

Iskandinav hukuklarinin ne common law ne de Kita Avrupasi grubuna altlanamayist,
bir yandan yukarida belirtildigi gibi Kita Avrupasi — common law ayriminin
gegerliligi problemini ortaya koyarken, bir yandan da daha genis 6lgekli bir sorunu
hatirlatmaktadir. Buna goére hukuk ¢evrelerini siniflandirmanin ne derecede gerekli
olduguna veya bu smiflandirmalarin yeni bir anlayisla yeniden kurulmasina ihtiyag
bulup bulunmadigina dair sorgulamalar giindeme gelmektedir.

Klasik hukuk c¢evreleri/gelenekleri ayrimlarinin amact karsilastirmali hukuk
arastirmasina baglayan arastirmaci i¢in bir baslangic yardimi saglamak, diinyadaki gok
sayida hukuk diizenini resmi olmayan bir diizene oturtmaktir.'”* Hukuk diizenlerinin
cesitliligi, yabanci bir hukuk diizenini ¢alismaya herhangi bir nedenle baslayan
bir arastirmaci i¢in agilmaz goriinebilir. Bu engeli agmak i¢in hukuk diizenlerinin
bir grup aileye ayrilmasi ve arastirmaciya ilk inceleme olanagi saglanmasi
amaglanmakta, bir baska deyisle hukuk cevreleri/gelenekleri ayrimina didaktik
bir islev yiikklenmektedir.!”” Bu siniflandirma yabanct hukuklarin anlasilmasini ve
tanimlanmasini miimkiin kilar. Ayni 6zellikleri tagidigi bilinen hukuk sistemlerini
inceleyen arastirmaci bu bilgisi sayesinde geriye kalan farkliliklara odaklanabilir.!”
Boylece hukuk cevrelerinin, ampirik bir betimlemeden ¢ok, karsilagtirmali hukuk
arastirmasina baslarken yardimci olabilecek bir yap1 oldugundan bahsedilebilir.!”’

Arastirmaciya rehberlik etmek i¢in olusturulan klasik hukuk ¢evreleri/gelenekleri
sablonlar1 kimi hukuklar bakimindan yetersiz kalmakta, hatta arastirmaciy1 yanlis
yonlendirebilecek 6n kabuller kurulmasina yol agabilmektedir. S6zgelimi iskandinav
hukuklarini bu sablonda Kita Avrupasi tarafina yerlestirmek; son derece pragmatist
ve realist bicimde gelismis ve uygulanmakta olan Iskandinav hukuklarini, kavramci
ve bilimsel bir yaklasimla, s6zgelimi Alman hukuku ile, yan yana koyma sonucunu
dogurur. Oysa yukarida goriildiigii gibi, Iskandinav hukuklarina rengini veren
bir¢ok nitelik bu hukuklarin Alman hukukundan 6nemli 6l¢iide uzaklagmasina yol
acmaktadir. Bu durum; aragtirmaciya yardimci olmak i¢in kurulan klasik hukuk
cevreleri/gelenekleri sablonunun, kendisine atfedilen amacin tam tersi sonuca
gotiirmesine neden olmaktadir. Ozetle ifade etmek gerekirse, diinya hukuklarimi,
kendi i¢lerinde ortakliklara sahip fakat birbirlerinden kalin ¢izgilerle ayrilan bagimsiz
smiflara ayirma egilimine dayanan hukuk cevreleri teorisinin islevi, Iskandinav
hukuklar1 gibi zorlu yapilar karsisinda zedelenmektedir.

Hukuk kiiltiirii ve yine hukuk kiiltiirii ile baglantili olarak hukuki mentalité
kavramlarint dnceleyen bir takim yaklasimlar, genellikle ‘kurallar biitiinii olarak

™ Zweigert and K6tz (n 2) 72.

7 David and Brierley (n 144) 18, 21.
7 Siems (n 141) 85, 86.

77" Husa, ‘Legal Families’ (n 140) 384.
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hukuk’ yaklasimini 6n plana ¢ikaran hukuk gevreleri teorisine karsi goriinmektedir.!”
Bunlara gore, geleneksel karsilagtirmali hukuk ¢aligmalarinda kurallara, mahkeme
kararlarina, hukuk 6gretisine ve hukuki kurumlara yapilan vurgu, hukuk ¢evreleri

ayriminin yetersiz kalmasina yol agmaktadir.'”

Hukuk kiiltiirii kavramini ilk defa literatiire sokan Friedman iki farkli ‘hukuk
sistemi’ tanimi arasinda ayrim yapar. Friedman’a gore klasik anlamda hukuk
sistemi tarihsel ve evrimsel iken, kendi 6nerdigi tanim hukuk kiiltiiriinii 6nceleyen
ve siire¢ modeline dayanan bir tanimdir. Friedman’in taniminda hukuk sisteminin
ti¢ unsuru bulunur. Yapisal unsurlar kurumlarla ilgilidir. Maddi unsurlar kurallar,
Ogretiler ve kanunlarla ilgilidir. Kiiltlirel unsurlar ise sistemi birbirine baglayan
deger ve yaklagimlara iligkindir. Bunlar hukuk sisteminin toplumsal kiiltiirdeki yerini
belirler. Hukukg¢ularin egitimi ve aligkanliklari; insanlarin hukukla ilgili algilar1 ve
mahkemeye goniillii bicimde basvurup basvurmadiklari, hukukgulara ve diger resmi
gorevlilere hangi amaclarla yoneldikleri; hukuk, hiikiimet ve geleneklere saygi
duyulup duyulmadigi vb. konular iste hukuk sisteminin bu kiiltlirel yoniine iligkin
sorulardir.”®® Oysa klasik hukuk g¢evreleri teorileri, hukuk sistemlerinin belirli bir
karakteri oldugunu varsayar. Cevrelerin belirlenmesinde bazi nitelikler renk verici
sayilir. Bu nitelikler ise genellikle hukukgularin kontrol sahasina iliskindir. Ayrica
bu smiflandirmalarin tarihsel gelisimi odagina koydugu ve buradan yola ¢iktig1 da
goriilmektedir. Friedman’a gore bahsedilen bu klasik hukuk sistemi kavrami, toplum
ile hukuk arasindaki iliskiyi anlamak igin yeterli degildir.'s!

Boylece klasik ayrimlarin benzer bir 6zelliginin, hukuk kiiltiirinden ¢ok hukuk
normlarini odaklarina almalari oldugu sdylenebilir. Bunlar kendi aralarinda yalnizca
hukuk sistemlerinin sayis1 ve cesitliligi ile hukuk sistemlerini hani kategoriye
oturttuklari konusunda ayrigirlar.'®? Gergekten de klasik hukuk ¢evreleri ayrimlarindan
en bilinenlerinden birinin mimart David, hukuk teknigini ve hukuk sisteminin
altinda yatan felsefi, siyasi ve ekonomik ilkeleri siniflandirmasinin 6lgiitleri olarak

178 Legrand’a gore, Avrupa hukuk sistemlerinin birbirine yaklagtigi tezini savunan klasik teoriler, kurallara ve kavramlara

odaklanirlar. Oysa hukuki kurala ve kavramlar bir hukuk sistemini ancak yiizeysel olarak agiga ¢ikarabilirler. Legrand,
bunun yerine hukuk kiiltiirii arastirmalarini 6ne ¢ikarir. Hukuk kiiltiiri arastirmasinda, arastirilan kiiltiirdeki bilissel yapiya
vurgu yapar. Toplulugun hukuk hakkinda ne diisiindiigii ve neden boyle diigiindiigii belirlenmeye calisirken, toplulugun
algisi ve zihniyeti tanimlanmalidir. Legrand’in hukuki mentalité ile kastettigi iste bu “kolektif zihinsel program”dir. Pierre
Legrand, ‘European Legal Systems Are Not Converging’ (1996) 45(1) The International and Comparative Law Quarterly
52,55, 56, 60.

17" Husa, ‘Legal Families’ (n 140) 389.

18 Lawrence M. Friedman, ‘Legal Culture and Social Development’ (1969) 4(1) Law & Society Review 29, 34-36. Nelken’e
gore hukuk kiiltiiriine dahil edilebilecek noktalar, hukukgularin sayisi ve rolii, yargiglarin atanma ve denetlenme siiregleri;
dava agma ve hapis cezasi oranlari gibi somut konular olabilecegi gibi, fikirler, degerler, mentalitéler gibi daha soyut
noktalara da uzanabilir. David Nelken, ‘Legal Culture’ in Jan M. Smits (ed), Elgar Encyclopedia Of Comparative Law
(Edward Elgar 2006) 374.

8 Friedman (n 180) 32-34.

182 Esin Oriicii, ‘A General View of ‘Legal Families” and of ‘Mixing Systems” in Esin Oriicii and David Nelken (eds),
Comparative Law: A Handbook (Hart Publishing 2007) 170.
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kullanmugtir.'®® Bir diger simiflandirma girisiminde bulunan Zweigert ve Kotz ise
siniflandirmalarina temel aldiklar 6l¢iit olarak hukuk tarzindan bahsederek; tarihsel
gelisim, hukuki diisiince bi¢imi, ideoloji, kurumlar ve hukuk kaynaklar1 dl¢iitlerine
yonelirler.'® Salt kurallara odaklanmak yerine diger bazi etkenleri de g6z Oniinde
bulunduran bu ‘klasik’ siniflandirma girisimlerinin, yine de kiiltiire]” unsuru ise goz
ard1 ettikleri ve hukuk sistemini biiyiik 6l¢iide ‘kurallar biitiinii’ olarak ele aldiklar
‘belirtilmelidir. Ayrica bu klasik siniflandirmalar, siniflart belirlerken kullandiklar:
cizgiler bakimindan, atipik hukuk diizenlerinin yerlestirilmesine imkan vermeyecek
kadar kat1 ve genellestirilmis sablonlar sunmaktadir.

Yukarida anilan klasik hukuk cevreleri teorilerinin karsisina 1990’lardan itibaren
yeni yaklagimlar ¢ikmaya baslamigtir. Komiinist rejimlerin birer birer ¢cokmesiyle,
geemiste sosyalist hukuk c¢evresinde kabul edilen hukuklar, kisa bir siire i¢inde
Kita Avrupast sinifina sokulmaya baslanmigti. Kamu hukukunda meydana gelen
degisikliklerin, 6zel hukuk sahasina odaklanan hukuk ¢evreleri teorilerini bir anda
alt tst edebilmesi, bu teorilere karsi siiphelerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. '3
Boylece ivme kazanan hukuk kiltiiriinii 6nceleyen yaklasimlara goz atildiginda,
bunlarin hukuk sistemlerini gruplandirma konusunda, geleneksel karsilagtirmali

186

hukukc¢ularin hevesini paylasmadiklar'®® veya ortaya attiklar1 siniflandirma

Onerilerinin klasik yaklagimlar kadar keskin uglu olmadig1 gozlenmektedir.'®’

Sozgelimi Oriicii’niin &nerdigi “aile agac1” modelinde tiim hukuk sistemleri,
acik veya kapali bigimde karigik veya cakisan sistemlerdir. Karigimlarinda bulunan
igerigin oranina gore bunlarin siniflandirilmasi gerekir. Her hukuk sisteminin kurucu
Ozelliklerine bakilmast ve bunlarin daha biiyiik dlgekte yeniden gruplandirilmasi
gerekir. Bazi1 Kita Avrupasi sistemleri, sozgelimi Hollanda hukuku; Roma, Fransiz,
Alman ve yerel hukuklarin karisimudir. italyan hukuku gibi baz1 hukuklar da Kilise,
Roma, Fransiz, Avusturya ve Alman hukuklarmin karisimidir. ingiliz hukukunun
kendisi bile, Roma hukuku, Kita Avrupasi fikirleri, kilise hukuku, hakkaniyet (equity)
ve yerel common lawun karisimindan olusur. Sistemler arasi kombinasyonlar

4

David and Brierley (n 144) 21.
184 Zweigert and K6tz (n 2) 62ff.

Mark Van Hoecke and Mark Warrington, ‘Legal Cultures, Legal Paradigms and Legal Doctrine: Towards a New Model for
Comparative Law’ (1998) 47(3) The International and Comparative Law Quarterly 495, 499.

Varga’ya gore, her kiiltiir miinhasiran kendine 6zgii bigimde tasarim, gerceve ve semalar olusturur. Bunlarin biitiind, ilgili
diizene o kiiltiire 6zel karakterini verir. Karsilastirmali hukuk kiiltiirii ¢aligmalart igte bu yiizden, bir siniflandirma veya
onceden belirlenmis bir metodoloji vb. 6ngérmez. Csaba Varga, Comparative Legal Cultures (Szent Istvan Tarsulat 2012)
34.

Ustelik geleneksel yaklasimlarda bile, siiflandirmalarin kesin olmadigi zaman zaman ifade edilmektedir. Zweigert/Kétz’e
gore, hukuk cevreleri ayrimi sadece baslangicta yardimer bir aragtir. Gelismis bir karsilagtirmali aragtirmact bu araca artik
gerek duymayabilir. Zweigert and Kotz (n 2) 72. De Cruz’a gore ise giiniimiizde diinyadaki birgok hukuk diizeninin, baskin
olarak ti¢ hukuk geleneginden birinin ve birden fazlasimin 6zellikleri ile bigimlenir. Bu ti¢ gelenek civil law, common law,
sosyalist hukuk gelenekleridir. Fakat yazar bu tiglii siniflandirmanin tim hukuk diizenlerini kapsamadigini da belirterek,
Asya ve Afrika’daki iilkeler ile Islam iilkelerini 6rnek verir. Bu arada melez hukuk diizenlerinin varligini da vurgular. De
Cruz (n 150) 34, 35. Bdylece De Cruz’un siniflandirma ¢abasina girse de bu siniflarin keskin uglu ve tamamen kapsayict
olmadigini, ayrica birbirleriyle ¢akigabildigini itiraf ettigi de goriilmektedir.

18
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bulunabilecegi gibi farkli kaynaklara sahip alt-sistemler de bulunabilir. Diinyada
saf sistemler yoktur. Aile agaclarmin koklerinin ve dallarinin farkli derecede ve
katmanlarda kargilasma ve sarmalanmasindan kaynaklanan farkli derecelerde
melezlikler s6z konusudur. '* Birbirinden belirgin ¢izgilerle ayrilan siniflar ve bu
smiflarin i¢inde 6nemli noktalarda ortaya ¢ikan benzerliklerden ¢ok, karigim ve
¢akismalardan olusan daha az keskin u¢lu ve daha esnek bir model 6nerilmektedir.

Mattei'nin ortaya koydugu smmiflandirma cabasi da, Oriicii’niinkine benzer
bicimde, esneklik i¢ermektedir. Profesyonel hukuk, politik hukuk ve geleneksel
hukukun hiikiim siirdigli siniflar bigiminde ii¢ kategoriye ayirdigi modelinde, her
hukuk sisteminde bu {i¢ unsurdan bulundugunu belirtir. Fark ise bu unsurlarin her bir
hukuk sistemindeki miktari, kabul edilebilirligi ve baskinligindan kaynaklanmaktadir.
Bir hukuk sistemi, bir hukuki ¢izgiye asla tam olarak oturmaz. Bu modelde Mattei,
dinamik bir yap1 ortaya koymaktadir. Dengenin degismesi ile bir hukuk sistemi bir
smiftan digerine kayabilir.'®

“Dontisiim yoluyla dinamik bir siniflandirma” 6neren Husa ise, bir yandan giiclenen
ve zayiflayan hukuk diizenleri olmak tizere iki kategori 6nerirken, bununla ayni anda
yapilacak olan Batili, Batili olmayan ve melez hukuk diizenleri olmak iizere Giglii bir
ayrim daha one siirer. Burada giiclenme karakteri, hukuk sisteminin diger sistemlere
yayilma egilimi anlatirken; zayiflama karakteri de hukuk sisteminin yayilmadigini,
tam tersine gelecekte kaybolma egiliminde oldugunu ifade eder. Giiglenme/zayiflama
karakteri, bu siniflandirma modelinde hukuk sistemlerinin siirekli bir doniisiim iginde
oldugunu vurgular. Ornegin bazi melez hukuk diizenlerinde giiclii olan hukuk kiiltiirii
zay1f olani1 devamli disart dogru itmekte, bu da melezlik karakterini etkilemektedir.
Diger taraftan, modelin yapilandirilmasit nedeniyle bu modelde birgok hukuk diizeni
birden ¢ok grupta birden yer alir.!”

Her ne kadar hukuk kiiltiirinden degil, hukuk geleneklerinden'! bahsetse de, klasik
hukuk ¢evreleri teorisine kars1 goriinen Glenn’in smiflandirmasi da, yukaridakileri
andirir bigimde keskin uglardan arinmis goriinmektedir. Glenn agikca kendi 6nerdigi
hukuk gelenekleri kavraminin, hukuk cevreleri teorisinin aksine sivri ¢izgiler
icermedigini belirtir. Normatif bilgi!®> olarak diistiniildiigiinde hukuk gelenegini
mekansal veya kategorik sinirlarla bagdastirmak giictiir. Hukuk gelenegi birbirinden

188 Oriicii, ‘A General View of ‘Legal Families’ and of ‘Mixing Systems” (n 182) 172, 174; Esin Oriicii, The Enigma of
Comparative Law Variations on a Theme for the Twenty- first Century (Springer-Science+Business Media, B.V. 2004) 138.

18 Ugo Mattei, ‘Three Patterns of Law: Taxonomy and Change in the World’s Legal Systems’ (1997) 45(1) American Journal

of Comparative Law 5, 15-17.

190 Jaakko Husa ‘Classification of Legal Families Today. Is it time for a memorial hymn?’ (2004) 56(1) Revue internationale

de droit comparé 11, 25, 26, 31.

Glenn’in bahsettigi ‘hukuk gelenekleri’ kavrami, yukarida klasik ayrimlarda bahsedilen ‘hukuk gelenegi’ kavramindan
farkli goriinmektedir. Bkz yuk n 145. Aym yonde bkz Oriicii, The Enigma of Comparative Law Variations on a Theme for
the Twenty- first Century (n 188) 42.

192 Toplumsal baglamda ge¢misten giiniimiize aktarilan bir unsur olarak gelenek, bir bilgi olarak diisiiniilebilir. Patrick H.

Glenn, Legal Traditions of The World Sustainable Diversity in Law (3rd edn, Oxford University Press 2007) 13.
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ayirmaya degil, bir araya getirmeye iliskindir. Hukuk gelenekleri birbiriyle ¢akisir
veya birbirlerine dokunurlar.'?

Yakin zamanli bu siniflandirma ¢abalarinin 6zelligi kesin sinirlar yerine daha
kaygan ve silik cizgilerin bulundugu veya gruplarn i¢ ige gectigi ya da siirekli bir
doniisiimiin s6z konusu oldugu kategoriler dnermeleridir. Buradaki kategoriler,
dikkate alinan belirli 6geler itibariyle birbirlerinden 6nemli 6l¢lide ayrigmis degildir.
Ayni dogrultuda, bu kategorilere altlanan hukuk diizenleri de tipik bigimde bu
kategoriye kesin bicimde yerlestirilmek yerine, bir taraftan digerine dinamik bi¢gimde
gecis yapan, karakterinde degisiklikler meydana gelen veya diger sinifla da i¢ ice
geemis taraflart bulunan hukuk diizenleridir. Bu modellerin, tipik olarak bir ¢evreye/
gelenege yerlestirilemeyen hukuklari, sézgelimi Iskandinav hukuklarmi, agiklamak
konusunda klasik sablonlardan daha basarili olacagi konusunda siiphe yoktur.

Avrupa’da Roma hukukunun Ortacag’daki biiyiik iktibasindan gorece izole
bigimde muhafaza edilen Iskandinav hukuklari, 19. yiizyila gelindiginde bu defa
Alman Pandekt 6gretisi ile Roma hukukunun etki alanina girerler. Bu bakimdan
Iskandinav hukuklar1 her ne kadar Kita Avrupas: geleneginin en tipik karakterinden
yoksun kalsa da, hatta bu bakimdan Ingiliz hukuku ile daha fazla benzerlikler tasisa
da'®* Pandekt hukuku ile er ge¢ tamigmis olan bu hukuklari Kita Avrupasi’ndan
tamamen disarrya cikarmak da dogru goriinmemektedir. Ote yandan, eski tarihli
kodifikasyonlarin bulundugu iskandinavya hukuklari, bunaragmen kodifikasyonlarin
kapsamli ve biitiinciil olmayan niteligi nedeniyle Kita Avrupasi altinda tipik bigimde
konumlandirilamamaktadir. Yargiglarin hukuk disi miilahazalar1 dikkate almalar
ve hukuku tamamen kapali1 bir yap1 olarak gérmemeleri de Iskandinav hukuklarimi
Kita Avrupasi c¢izgisinden common law ¢izgisine dogru kaydirmaktadir. Benzer
bir durum, kavramciligin eksikligi ve bunun yerine realizm ve pragmatizmin one
¢tkmas1 konularinda da gozlenebilir. Tiim bu hususlar gozetildiginde, Iskandinav
hukuklarinin ne Kita Avrupast ve common law’dan tamamen ayr1 bir yerde, ayr1
bir hukuk c¢evresi/gelenegi olarak konumlandigini sdylemek; ne de bu g¢evre/
geleneklerden birine tipik bigimde yerlestigini sdylemek dogru olacaktir. Bunun
yerine Iskandinav hukuklarinin iki kategori arasinda gidip geldiginden veya iki
cevre/gelenek ile de ¢akisan/i¢ ige gegen taraflarinin bulundugundan bahsetmek
daha amaca uygun bir yaklasimdir.

Sonu¢

Iskandinav hukuk gevresi; tarihsel olarak Roma hukuku etkisinin smirliligi,
sistematik kodifikasyonlarin eksikligi, hukukun bilimsellesmesinin Kita Avrupasi

19 Patrick H. Glenn, ‘Legal Families and Legal Traditions’ in Mathias Reimann and Reinhard Zimmermann (eds), The Oxford
Handbook of Comparative Law (Oxford University Press 2007) 432.

1% Bkz yuk n 173.
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iilkelerine gore olduk¢a gec¢ gerceklesmis olmasi ve dolayisiyla uygulamanin
profesyonel hukukgularin giidiimiine girisinin de gecikmesi ile anilmaktadir.

Iskandinav hukukunun Roma hukukundan hi¢ etkilenmeden gelisimini
tamamladigini sdylemek abartili bir iddia olacaktir. Ancak Kita Avrupasi’nin tersine
Roma hukukunun Iskandinavya’da hicbir zaman ius commune olarak kabul gérmeyisi,
bir baska deyisle Roma hukukunun biitiiniiyle iktibasina rastlanmayisi dikkat
cekicidir. Iskandinavya’da Roma hukuku asil 19. yiizyilda Alman Pandektistlerinin
etkisi ile hayat bulmustur. Hukuk profesyonellerinin de bu denli ge¢ bir tarihte
hukuk diizenini tekellerine almalari ve hukukun bilimsellesmesinin de yine bu
denli gecikmesi, Iskandinav hukukunun her zaman giindelik hayatla i¢ ige niteligini
korumasina yardimci olmustur. Realizm ve pragmatizmin anahtar sozciikler oldugu
Iskandinavya’da, hukuki realizmin baska hi¢bir Avrupa iilkesinde olmadig1 kadar
gelisip serpilmesi de tesadif sayillamaz. Kita Avrupasi’mi karakterize ettiginden
bahsedilen Fransiz ve Alman Medeni Kanunu gibi biiyiikk kanunlastirmalar burada
gbzlenmez. Alman hukukundakinin aksine hukukun kapali, bosluksuz ve ozerk
bir disiplin olarak kabul edildigine de rastlanamaz. Pragmatizm ve realizm gerek
mahkeme kararlarina, gerekse hukuk kaynaklar1 6gretisine sekil vermekte; sosyal
miilahazalar da yargiglar tarafindan goz oniine alinmaktadir.

Iskandinav hukuk c¢evresinin gerek hukuki kurumlar, gerekse tarihsel
gelisim bakimindan kendine 6zgii nitelikler barindiran common law altinda
incelenemeyecegine kusku yoktur. Ne var ki Iskandinav hukuk gevresini sistematik,
kuramsallastirilmis, bilimsellesmis ve Roma hukuku kéklerine dayanan Kita Avrupasi
hukuklarinin arasina yerlestirmek de dogru degildir. Bununla beraber, Iskandinav
hukukunu Kita Avrupasi’ndan tamamen ayrilan bir hukuk cevresi/gelenegi olarak
kategorize etmek de, bu hukuklarin Kita Avrupasi ile arasindaki iligkileri biisbiitiin
inkar etmek olacaktir.

Bunun yerine Iskandinav hukuklarinin common law ile Kita Avrupasi kategorileri
arasinda gidip geldigi veya bu iki kategoriye de tasan kisimlarinin oldugu sonucuna
varilabilir. Bu durum hukuk cevreleri teorisine yeni bir bakisin gerekliligi {izerine
var olan argiimanlarin altina bir bagka destek daha koymaktadir. Kalin ¢izgilerle
birbirinden ayrilan ve kendi iglerinde belirli noktalarda 6nemli diizeyde benzesen
kategoriler yerine; devamli ¢akisip ic ige gecen veya birden fazla kategorideki unsurlari
¢esitli derecelerde igererek bu kategoriler arasinda dinamik bigimde gelip giden hukuk
sistemlerinden bahsetmek, Iskandinav hukuklari gibi tipik ozellikler gdstermeyen
hukuk sistemlerini aciklamak icin daha uygun goriinmektedir. Bu yaklagimlar,
kurallar biitiinii olarak degil, kiiltiirel boyutu da bulunan bir olgu olarak hukukun
anlagilabilmesi ve diinya hukuklarinin bu perspektiften panoramasinin sunulabilmesi
i¢in klasik hukuk ¢evreleri teorilerine nazaran daha amaca uygun goriinmektedir.
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