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TURK LEHCELERIYLE YARATILMIS HALK BiLGiSI
URUNLERININ AKTARIMINDA YASANAN
PROBLEMLER UZERINE BIR iNCELEME

Fatos YALCINKAYA *

Oz

Tiirkler tarih boyunca genis cografyalara yayilmis, bircok devlet kurmus, farkl din
ve inanglara mensup olmustur. Karsilastiklari kiiltiirlerle alis-veriste bulunmus, onlardan
etkilenmis ve onlari etkilemistir. Hizla ¢cogalan ve yayilan Tiirk topluluklari zamanla cografi
uzakhklar, siyasi karmasalar vb. sebeplerden birbirlerinden uzaklasmistir. Karsilasmis
olduklari yeni dillerin, dinlerin ve kiiltiirlerin etkisiyle birbirine yabancilasmislardir. Siyasi,
cografi ve tarihi sebeplerden dogan ayriliklar ana dilden kopuslari hizlandirmistir. Ortak bir
ana dili konusan topluluklar artik birer lehge sahibi olmuslardir. Mekdnsal olarak yakin ya
da iletisim icinde olan Tiirk topluluklarinin lehgeleri birbirine yakin kalmistir. Ama uzak olan,
baskin kiiltiirlerin etkisi altinda kalan lehgeler arasindaki fark ise artmistir. Tiirk
topluluklarinin yaratmis olduklari halk bilgisi tiriinleri de bu farkliliklardan etkilenmistir. Tiirk
diinyasinda kiiltiirel birligi saglamak icin bircok bilimsel calisma yapiimaktadir. Bu ¢alismalar
yapilirken birgok sorunla karsilasiimaktadir. Calismalarin yeterli sayida olmamasi,
so6zliiklerin az, kaynaklara ulasimin zor olusu, lniversiteler arasi iletisimin azligi vb. durumlar
sorunlarin asil sebepleridir.

Son yillarda Tiirkiye’de Tiirk diinyasi topluluklariyla ilgili ¢alismalarin arttigi
gériilmektedir. Universitelerde ézellikle Tiirkoloji, Tiirk Dili ve Lehgeleri, Tiirk Halk Bilimi vb.
béliimlerde ¢calismalar artmistir. Halk Bilimi béliimlerinde Tiirk lehgeleriyle yaratiimis birgok
halk bilgisi iiriinii Tiirkiye Tiirk¢esine aktarilip Tiirkiye’de yapilan ¢alismalara gére incelenip
analiz edilmektedir.
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Bu ¢alismada “Lehgeler arasi aktarim yapan arastirmacinin sinir ve sorumluluklar
ne olmalidir?” sorunu lzerinde durulacaktir. “Aktaricinin sinirlari ne olmali, aktarici metni
aktarirken metne ne kadar miidahale edebilir, aktarici yeni bir yaratici midir?” vb. sorulara
cevap aranacak, aktaricinin karsilastigi sorunlar ve ¢éziimler izerinde durulacaktir. Biitiin
bu sorulara ise halk bilgisi triinlerinden hareketle cevap aranacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk, lehge, halk bilgisi iiriinii, aktaran, aktarim

AN INVESTIGATION ON THE PROBLEMS OF TRANSFER OF
FOLK KNOWLEDGE PRODUCTS CREATED WITH TURKISH
LANGUAGE

Abstract

Throughout history, Turks have spread to wide geographies, established many
states and belonged to different religions and beliefs. Turks exchanged with the cultures
encountered and Influenced by them and affected them. Rapidly growing Turkish
communities,over time, geographical distances, political turmoil and so on. separated from
each other for reasons. They are alienated from each other by the influence of new
languages, religions and cultures. The differences caused by political, geographical and
historical reasons accelerated the breaks from the mother tongue. Communities speaking a
common mother tongue now have a dialect. The dialects of the spatially close or
communicating Turkish communities remained close to each other. But the distinction
between dialects that are distant, influenced by dominant cultures, has increased. Folklore
products created by Turkish communities were also affected by these differences. Many
scientific studies are carried out to ensure cultural unity in the Turkish world. Many problems
are encountered during these studies. The lack of sufficient number of studies, the lack of
dictionaries, the difficult access to resources, the lack of communication between
universities, etc. are the main causes of problems.

Turkey has increased in recent years of studies on Turkish World Communities.
Especially Studies in the departments of Turkology, Turkish Language and Dialects and
Turkish Folklore have increased in universities. Folklore section, Turkish dialects have
transferred many peoples information product created with Turkey Turkish, are observed
and analyzed according to studies carried out in Turkey.

This work “What should be the limits and responsibilities of the researcher who
transfers the dialects? “will focus on the problem. What should be the boundaries of the
transmissive, how much the transmissive can intervene in the text when transferring the
text, is the transmissive a new creator? “And so on. answer search to the questions will be
sought, problems and solutions faced by the transmissive will be discussed. All these
questions will be answered with the help of Folk Information products.

Keywords: Turkish, polish, folk information product, transmitter, transfer
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Tiirk Lehgeleriyle Yaratlmis Halk Bilgisi Uriinlerinin Aktariminda
Yasanan Problemler Uzerine Bir Inceleme

GIRIS

Tiirkler Orta Asya’dan Sibirya’ya, Avrupa’ya ve Anadolu’ya kadar
yayilma imkan1 bulmus ve tarih boyunca irili ufakli birgok devlet kurmus bir
topluluktur. Tarihe yon veren Tiirklerden bazilari glinlimiizde bagimsiz birer
devlet kurmusken bazilar1 6zerk/otonom statiide bazilar1 ise Tiirk olmayan
devletler icinde azinlik statiisiindedirler. Giiniimiizde genis cografyalara
yayllmis olmanin getirmis oldugu sorunlarla karsi karsiyayiz. Mekansal
ayriliklar, siyasi ve ekonomik sebepler, inangsal ve kiiltiirel farkliliklar
sorunlarin derinlesmesine sebep olmustur. Tiirk diinyasinda yasanan bu
sorunlarin ¢dziimi i¢in atilmig adimlar yetersiz olmasina ragmen 6nemli
adimlardir. Tiirk diinyasi ile ilgili yapilan bilimsel ¢alismalar atilan bu
adimlardan biridir. Bu calismada bilimsel calismalar yapilirken yasanan
sorunlar iizerinde durulmus, sonu¢ kisminda ise sorunlarin ¢dziimiine katki
saglayacak ¢Oziim Onerileri sunulmustur.

Gilintimiizde Tiirkiye’de hakkinda bilimsel ¢aligmalar yapilan Tiirk
topluluklar1 sunlardir: Tirk devletleri; Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan,
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, Ozbekistan, Tiirkiye, Tiirkmenistan. Azinlik
veya Ozerk statiide olan diger Tiirk topluluklari; Tatar, Bagkurt, Cuvas, Altay,
Yakut, Tiva ve Uygurlar. Calismanin evreni yukarida adi gegen farkli Tiirk
lehgelerine sahip Tirk topluluklaridir. Calismanin 6rneklemi ise Tiirk
diinyasina ait ve farkli lehgelerle iiretilmis halk bilgisi {iriinleridir. Ornekler
Turkiye Tirkgesi’ne aktarilmig Tiirk diinyast destan, masal ve
efsanelerinden secilmistir. Calismanin amaci Tiirk diinyasina ait halk bilgisi
iirlinlerinin aktariminda yasanan problemleri ne oldugunu ortaya koymaktir.
Calismanin hedefi ise Tiirk diinyasinin kiiltiirel birligine katki saglayacak
ve sorunlarin halledilmesine yardimei olacak ¢6ziim Onerilerini ortaya
koymaktir.

Tirkler genis cografyalara yayildiklart i¢in bazi sorunlarin
yasadigin1i daha once belirtilmistir. Bu sorunlarin en 6nemlisi lehge
farkliliklaridir. Lehge; dilin yazili metinlerle takip edilmeyen c¢ok eski bir
donemde ayrilan ve 6nemli sesbilgisi ve sekilbilgisi farkliliklar1 gdsteren
koludur (Buran ve Alkaya, 2013: 41). Tirk dili; Cuvasca, Yakutca ve
Tiirkge olmak tizere li¢ lehgeye ayrilmistir. Tiirk dilinden ilk ayrilan
Cuvasca, ikinci ayrilan ise Yakutca olmustur. Cuvasca ve Yakutca disinda
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kalan diger Tiirk lehgeleri Bati1 (Giineybati) Tiirkcesi (Tiirkiye Tiirkgesi,
Gagauz Tirkgesi, Azerbaycan Tiirkgesi, Tiirkmen Tiirk¢esi) ve Kuzeydogu
(Dogu) Tiirkgesidir (Ozbek Tiirkgesi, Uygur Tiirkgesi, Kazak Tiirkcesi,
Karakalpak Tiirkcesi, Kirgiz Tirkgesi, Kazan/Tatar Tirkg¢esi, Baskurt
Tiirkgesi, Kirim Tiirkgesi, Nogay Tiirkcesi, Karagay Tirkgesi, Malkar
Tirkgesi, Kumuk Tiirkcesi, Altay Tiirk¢esi, Hakas Tiirkg¢esi, Tuva Tiirkcesi,
Karay Tiirkgesi) (Buran ve Alkaya, 2013: 41-64; Kaymaz, 2006:230).

Dil, bir toplumun hafizasini olusturur. Dilin farklilagmaya baglamasi
veya unutulmasi kiiltiirel kopusa ve yok olusa sebep olur. Bu sebepten
kiilttirel birligin saglanmasi i¢in ciddi adimlarin atilmasi gerekmektedir.
Lehgeler arast ugurumlarin artmasina bir¢ok sey sebep olmaktadir.
Bunlardan biri kullanilan alfabedir. Tirk topluluklar1 farkli alfabeler
kullanmiglardir. Baz1 topluluklar ise aldiklar1 alfabeyi kendilerine gore
uyarlayip onlara bazi eklemeler yapmistir. Bu da bir¢ok sorunu beraberinde
getirmistir. Tirk topluluklar tarafindan kullanilan Arap, Kiril, Latin vb.
farkli alfabeler ve bu alfabelere yapilan eklemeler ve uyarlamalar, lehgeler
arast aktarimin yapilmasinda problem yaratmistir. Bazen bir Tiirk toplulugu
birden fazla alfabe kullanmistir. Farkli alfabelerin kullanimi onlar1 kullanan
Tiirk toplulugu i¢inde kopmalara sebep olmustur. Baz1 Tiirk topluluklar ise
tarihin belli zamanlarinda birden fazla alfabe degisimi yapmislardir. Bu
topluluklardan birisi de Uygurlardir. Dogu Tiirkistan Uygurlarinin alfabe
degisim siireci ornek olarak ele alinacak olursa; yaklasik 15. yiizyila kadar
Uygurlar ¢ok degisik alfabeler kullanmislardir. Kok Tiirk, Sogd, Uygur ve
Arap alfabeleri Uygurlarin kullandiklar: alfabelerdir. ilk baglarda Goktiirk
alfabesini kullanan Uygurlar, sonra Sogd kokenli Uygur alfabesini, sonra
Kiril alfabesini bir ara da Latin alfabesini kullanmislardir. Giiniimiizde ise
Arap alfabesi temelinde gelistirmis olduklar1 bir alfabeyi kullanmaktadirlar
(Gémeg, 2015: 205; Inayet, 2010: 15).

Uygur yaz1 hayat1 {i¢ baslik altinda incelenebilir. Birincisi “Orhun
yazisini kullandiklar1 devir”; ikincisi “Hue-Hu” adin1 verdigi runik yazinin
kullanildig1 devir; {igiinciisii ise “Arap yazisinin” kullanildig1 devirdir.
Uygurlar, Goktiirk alfabesini 6 ve 9. ylizyillar arasinda Orhun ve Selenge
civarinda yasadiklar sirada ve kafileler halinde Dogu Tiirkistan’a geldikleri
devirde de kullanmislardir. Uygurlar Dogu Tiirkistan’a geldikten bir siire
sonra 16. yiizyila kadar “Eski Uygur Alfabesi” diye adlandirdiklar1 bir alfabe
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kullanmiglardir. Uygur alfabesi, Sogd alfabesine harf eklenmesi gibi bazi
degisikliklerin yapilmasi suretiyle Tiirkce i¢in kullanisli hale getirilmis bir
alfabedir (Ata ve Tulum, 2013: 8; Alptekin, 1978: 92-94; Kasgarli, 2004: 44-
45). Mensei Sogd yazisina dayanmasina ragmen Uygurlarin elinde Tiirk milli
yazist durumuna getirilen, Uygurlar sayesinde Mogollar doneminde ii¢ kitaya
yayilan Uygur Yazis1 1300 yillik bir tarihe sahiptir. Arap alfabesini Uygurlar,
Islamiyet’i kabul ettikten sonra (932-1976) benimsemislerdir. Tiirkcedeki
iinliileri ifade etmede yetersiz kalan Arap alfabesine yeni eklemeler
yapilmistir. Arap harflerine dayali eski Uygur yazisi XI. ylizyildan XX.
yiizyila kadar kiigiik degisikliklerle devam etmistir. 1936 yilinda Arap
alfabesi esasindaki eski Uygur yazis1 degistirilip yeni harfler eklenmistir. Son
degisiklik ise 1983 yilinda yapilmistir. 1954-1956 yillart arasinda Uygur
aydinlar1 Sovyetler Birligine baglh Bati Tiirkistan’daki soydaslariyla kiiltiir
birligini saglamak i¢in onlarin kullanmis olduklar1 Kiril esasinda yeni Uygur
alfabesini meydana getirip kullanma tesebbiissiinde bulunmuglar. Fakat
Cin’in baskist sonucunda Latin alfabesini kullanmaya baslamislardir. 1980
yilindan sonra Dogu Tiirkistan aydinlar1 arasinda Arap alfabesi esasina dayali
eski Uygur yazisi tekrar kullanilmigtir. 1983 yilinda ise Arap alfabesi esash
Uygur alfabesi Dogu Tiirkistan’da her alanda kullanilmasi yasallagmustir.
Tarih boyunca Uygurlar, kabul ettikleri yeni dinlerin kutsal metinlerinin
yazildig: alfabeleri alip dillerinin yazimina uyarlamiglardir (Alptekin, 1978:
94; Ata ve Tulum 2013: 7; Kasgarli, 2004: 46-49;Yasin, 2011: 103). Diger
Tiirk topluluklarinda da Uygurlarinkine benzer durumlar yasanmustir.

Lehgeler arast aktarimlarda yasanilan sorunlara dikkat ¢eken ilk kisi
Ahmet B. Ercilasun® olmustur. Ercilasun, Tiirk Diinyas1 Uzerine Incelemeler
adli eserinde “Lehgeler Arasi Aktarma” ve “Tirk Lehgelerinin
Anlasilmasinda Dikkat Edilecek Noktalar” bdliimlerinde bu konuya
deginmistir (Ercilasun, 1998: 91-100, 179-186).

lT[]rkiye‘de Tiirk lehgelerinin tamami ile ilgili ik galigma Saadet Cagatay'in Tiirk Lehgeleri Omekleri Il- Yagayan
Agiz ve Lehgeler (DTCF, 1977) adl galismadir. Bu kitapta dil 6zellikleriyle ilgili birkag sayfalik bilgi verilmistir.
Bir sonraki ¢calisma ise Tirk Kilturind Arastirma Enstitisi’ntin 1976 yilinda yayimlamis oldugu Tiirk Diinyasi
El Kitabrdir. Ahmet Bican Ercilasun bagkanlijinda hazirlanan Karsilastirmali Tiirk Lehgeleri Sézliigi (KB,
1992) 1992 yayimlanmistir. Bu galismada sekiz Turk lehgesinin grameri hakkinda bilgi verilmistir. Ahmet Buran
ve Ercan Alkaya tarafindan hazirlanan Cagdas Tiirk Lehgeleri adli eser (Akgag 2001) Azerbaycan, Turkmen,
Ozbek, Uygur, Tatar, Kazak, Kirgiz lehgelerinin gramerlerini igermektedir. 2007 yilinda Ahmet B. Ercilasun’un
editorligund yapmis oldugu ¢alisma Turk lehgeleri Uzerine yapilmis en kapsamli ¢alismadir. Bu kitapta yazi
dili olarak kullanilan Turk lehgelerinin tamaminin grameri hakkinda ayrintili bir sekilde ele alinip incelenmistir
(Edt. Ercilasun 2007: 7-10).
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Lehgeler aras1 aktarmada yasanilan problemler {lizerine ¢aligma yapan
bilim insanlar1 bu sorunu anlatmak i¢in ¢esitli terimler kullanmislardir.
Bunlardan bazilari; “yalanci es degerler, sahte karsiliklar, sozde denktesler,
sestes kelimeler, es sesli, iletisimi zorlastiran kelimeler, yalanci es anlamli
kelimeler, aldatici kelimeler, diller arasi benzesimler, es adli terimler
(Resulov, 1995: 916; Ersoy, 2007: 61; Yazict Ersoy, 2012:x-x1, 39). Yalanci
es degerler terimi Resulov’un “Akraba Diller ve ‘Yalanct Es Deger’ Sorunu”
adli calismasindan sonra kullanilmaya baglanmistir. Bu terimin yayginlik
kazanmas1 ise Mustafa Ugurlu’'nun ¢alismalarindan sonra yayginlik
kazanmistir. Ugurlu bu terimi ilk kez 2000 yilinda yazmis oldugu “Tiirk
Lehgeleri Arasinda Aktarma Meselesi ve ‘Abay Yolu’ Romani” adli
calismasinda kullanmistir. Mustafa Ugurlu? bu sorunla ilgili bir¢cok bilimsel
yazi1 kaleme almistir (Akca, 2017:92). Glintimiizde en yaygin kullanilan terim
yalanct es deger® terimidir. Bu terimle ilgili yapilan bazi tanimlar:

Yalanci es degerlik, kaynak anlagma birligindeki bir kelimenin, ses ve
yap1 veya sadece ses bakimindan ayni olan veya lehgeler arasindaki diizenli ses
denklikleriyle ayni kaynaktan geldigi kolayca bilinen, yani benzer seklinin, hedef
leh¢ede bulunmasi; ancak bu iki kelimenin kavram alanlarimin birbirine es deger
olmamasi durumudur. Bu tiir kelimeler, “kavram alanlar1 hi¢ 6rtiismeyenler” ve
“kavram alanlar1 tam Ortiismeyenler” veya “tam yalanci es deger” ve “kismi
yalanci es deger” olmak tizere iki grupta toplanabilir (Ugurlu, 2012: 218).

2 Bkz. Mustafa Ugurlu (2000), “Turk Lehgeleri Arasinda Aktarma Meseleleri ve ‘Abay Yolu’ Romani®. Bilig, S. 15,
59-77; Mustafa Ugurlu (2001), “Tiirk Lehgelerinin Aktariminda Valenz Sézliklerinin Onemi”, Dogu Akdeniz
Universitesi, Uluslararasi Sézliikbilim Sempozyumu Bildirileri (Yayimlayan: Nurettin Demir-Emine Yilmaz),
Gazimagusa: 197-206. Mustafa Ugurlu (2002), “Kirgiz ve Turkiye Tlrkgesi Arasinda Bire Bir Kelime Es
Degerligi, ‘Camiyla’ Romanindaki Meseleler Uzerine”, Scholarly Depth and Accuracy. A Festschrift to Lars
Johanson (Yayimlayan: Nurettin Demir- Fikret Turan), Ankara: Grafiker Yayinlari: 389-401. Mustafa Ugurlu
(2004), “Tirk Lehgeleri Arasinda Kelime Es Degerligi”, Bilig, S. 29, 31-37. Mustafa Ugurlu (2011), “Lehge igi
Aktarmada ‘Yalanci Es Degerlik”, 38. ICANAS 2007, Ankara: Atatlirk Kultir Dil ve Tarih Yuksek Kurumu:
18771890.

3 Bkz. Asker Resulov, “Akraba Diller ve Yalanci Esdeg@erler Sorunu”, Tiirk Dili, 1995, S. 524, 916-924; Yusuf
Gedikli, “Turk Lehgelerinden Metin Aktarma Yollari ve Metin Aktarmanin ilke ve Meseleleri”, Il. Tiirk Diinyasi
Yazarlar Kurultay! (8-10 Aralik 1994)-Bildiriler, ILESAM Yayinlari, 1998, 58-69; Ahmet Karadogan, “Turk
Lehgeleri Arasinda Yapi Es Degerligi ve Yalanci Es Deger Yapilar”, V. Uluslar Arasi Tiirk Dili Kurultayi Bildirileri
1 (20-26 Eyliil 2004), Turk Dil Kurumu Yayinlari, 2004, 1591-1604; Seyitnazar Arnazarov, “Tirkmen ve Tiirkiye
Turkgelerinde Ayni Kelimeler ile ifade Edilen Bazi Sifatlardaki Anlam Farkliliklari Uzerine” Dil Dergisi, 2002, S.
113, 72-77; Dilek Ergdneng Akbaba, “Nogay Tirkgesi ve Turkiye Tlrkcesi Arasindaki Yalanci Es Degerler”
Bilig, 2007, S. 42, s. 151-176; Fevzi Ersoy, “Cuvas Turkgesi ve Turkiye Tirkcesinde Yalanci Es Degerler”,
Tirkbilig-Ttirkoloji Arastirmalari, 2007, S. 14, 60-68; Bekir Direkci ve Mevlit Gilmez “Gliney Azerbaycan
Turkgesi ve Tirkiye Turkgesi Arasindaki Yalanci Es Degerler” Tlirkiyat Arastirmalari Dergisi, 2012, S. 32, 133-
154; Dogan Colak “Saha Tirkgesi ile Tiirkiye Tiirkgesi Arasinda Yalanci Esdegerler” Il. Geng Akademisyenler
Sempozyumu 24-25 Kasim 2014, Ankara, 595-625.
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Yalanci es deger, kaynak dildeki bir kelimeyle hedef dildeki bir
kelimenin koken, yazilis ve séylenislerinin ayni, anlamlarinin ayrt olmasi
durumudur (Resulov, 1995: 916). Yalanci es deger; iki Tiirk lehgesinde koken
ve yazilis bakimindan ayni olduklar1 halde, anlamlari farkli olan kelimelerin
aralarinda fark yok zannedilerek eslestirilmesidir. Aktarma problemiyle ilgili
caligma yapan bilim insanlar1 yalanci es deger konusuna ayri bir énem
vermislerdir. Yapilan arastirmalarda; yalanci es degerin tanimi, yalanct es
deger kelimelerin aktarmada dogurdugu sikintilar, yalanci es deger
kelimelerin aktaricilar i¢in bir tuzak olmasi, yarim yalanci es degerlik, tam
yalanci es degerlik gibi konular lizerinde durulmustur (Kara, 2009: 1062).

Asker Resulov yalanci es degerlerin ortaya ¢ikmasini {i¢ ana sebebe
baglamaktadir:

1. Tiirk dilinin uzun tarihsel gelisim donemleri i¢inde ¢esitli kollara,
gruplara, alt birimlere ayrilmasi.

2. Her iki dile yabanci dillerden giren ayni kelimenin bu dillerde
degisik kavramlara karsilik olmasi ve yazi dilinde bu sekilde kabul edilmesi.

3. Ana dilden gelen bazi kelimelerin bu dillerden birinde yazi diline
almmamas1 ve konugsma dilinde kalarak zamanla ilk anlamindan ve Oteki
dildeki anlamindan farkli bir anlam ve tslipta kullanilmasi (1995: 917-918).

Mehmet Kara, aktarma problemlerini “klasik aktarma ve makine
aktarma sorunlar1” olmak tizere iki baglhik altinda ele alip incelemistir. Bu
sorunlarin birgok sebebi oldugunu, bunlardan en Onemlisi ise insan
yetersizligi ve kaynak azligi oldugunu sdyler (2009: 1056). Nadejda
Ozakdag, lehgeler aras1 aktarmada yapilan yanlisliklarin gevirmen merkezli
bir sorun oldugunu sdyler. Aktarma sorunlar1 genellikle siirdeki aktarma ve
nesirdeki aktarma sorunlari olmak iizere iki ana grupta incelenmektedir.
Aktarma sorunlar1 iizerine yapilan ¢aligmalarda genel olarak orijinal metnin
aslm1 koruma, orijinal metnin aslini uyarlama, kelimelerde yalanci
esdegerlik, yanlis ek se¢imi, kelimeler arasi uyumsuzluk, yanhis kelime
secme, kelime eksikligi, hedef leh¢ede olmayan kelime kullanma, atasézleri
ve deyimleri yanlis aktarma, climlenin 6gelerini dogru yerlestirmeme, yazim
ve noktalama hatalar1 gibi hususlar iizerinde durulmaktadir (2016: 197).

Lehgeler arasi aktarim sorunlar1 halk bilimcilerin  6niindeki
engellerden biridir. Dilbilimcilerin bu konudaki c¢aligmalart ve ¢oziim
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onerileri halk bilimciler i¢in de yol gosterici olmustur. Aktarmalarda yasanan
sorunlarin ¢ogu aktaricidan kaynaklanan sorunlardir. Tarihi, cografi, dini vb.
kiiltiirel farkliliklarin artmasi sonucu sekillenen halk bilgisi tirlinleri bir
lehceden digerine aktarilirken aktaricinin sinirlar1 ve sorumluluklar1 ne
olmalidir? Aktarici metni aktarirken metne ne kadar miidahale edebilir?
Aktaricinin yasadigi belli bagh sorunlar nelerdir? Bu ¢alismada yukarida yer
alan sorulara cevap aranacaktir. Oncelikle aktaricinin lehgeler arasi aktarim
yaparken sinirlart ve sorumluluklart ne olmalidir, sorusu 6rnek metinlerle
aciklanacaktir. Destan, masal ve efsane gibi halk bilgisi lirlinlerinde ¢ok fazla
sorun yasanmamaktadir. Bu tiirlerde kullanilan evrensel motiflerin ve formel
ifadelerin ¢oklugu kismen aktarimi kolaylastiran sebeplerdir.

Bu Qiz Kimge Teellug (Bu Kiz Kimge Teeluk. Buka Mozaylaptu,
2006: 111-116) adl1 Uygur masalinin orijinal metni:

Bar iken, yokiken, ag ikenu, tok iken, burunki zamanda Yasin Ahun
isimlik bir déhkan G6tkeniken. Bu déhkannifi ti¢ ogli bolup, cofi oglinifl ismi
Avut, otturangi oglinifi ismi Davut, kenci oglinifi ismi Savut iken. Aylar
oOtiiptu, yillar 6tiiptu. Bu ogullarnifi burutliri  het tartip, 6yleydigan vakit
bolup kaptu.

Tiirkiye Tiirk¢esine aktarilmis metin:

Var iken, yok iken, a¢ iken tok iken, evvel zamanda Yasin Bay adli
bir ¢ift¢i yasarmis. Bu ciftginin ii¢ oglu varmis, biiyiik oglunun adi Avut,
ortanca oglunun adi Davut, kii¢iik oglunun adi Savut imis. Aylar ge¢mis,
yillar gegmis. Bu ogullarin biyiklar ¢ikmis, evlilik ¢cagina gelmisler.

“Bu Kiz Kimin Hakki?” adli Uygur masalinin girig kismi evrensel
ortak motifler ve formel ifadelerden olugsmaktadir. Aktaricinin metne fazla
miidahale etmesi gerekmemektedir. Buna ragmen bir metin aktarilirken
kelimesi kelimesine mi yoksa anlasilir ve akici bir tislupla m1 aktarilmalidir,
sorusu tartismaya agiktir.

Melike Aytilla ile Sehzade Reveydullah (Melike Aytilla Bilen
Sehzade Reveydulla, 2006: 217- 254) adli Uygur masalinin Arap alfabesiyle
yazilmis, Latin alfabesine ¢evrilmis orijinal metini:

Karahan bir kiini tehtte oltursa, sakili kigiskandek boptu. U sakallirini
siypap tatilaptu, birak kigisis tatiliganséri edep kétiptu. U ilacsiz sakal
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targikini élip taraptu, targaknifi tilliri arisiga bir nimcan biirge balisi ilisip
cikiptu. Padisah uni tutuvélip mundak oylaptu: «Suncilik bir kigik canivarnifi
cekisi némidigen zeherlik- he?! U kaligilik yaki tdgicilik bolsa, kangilik
azabligan bolar?!» Su cagda bir is bilen of kol veziri ordiga kirip keptu.
Padisah unifi salam- tezimini ilik élip, azdin mundak deptu:

Orijinal metne sadik kalinarak kelimesi kelimesine Tiirkiye
Tiirkgesine aktarilmis ve noktalama isaretlerine miidahale edilmemis metin:

Karahan bir giin tahta otursa, sakali kasinacak olmus. O sakalini
stvazlayip kasimis, fakat kasidikca kasiyast gelmis. O caresiz sakal taragini
alip taramis, taragin disleri arasina bir yarim can bir pire yavrusu ilisip ¢ikmas.
Padisah onu tutuverip sOyle diisiinmiis: “Suncacik bir kiigiik cani varin
1sirmasi ne kadar zehirli- he?! O inek ya da deve olsa, ne kadar azap verici
olur?!” Su cagda bir is i¢in sag kol veziri iceri girip gelmis. Padisah onun
selam tazim edisini alip, biraz sonra sdyle demis:

Tirkiye Tiirkcesine aktarilmis, yazim ve noktalama isaretlerine
kismen miidahale edilmis metin:

Karahan bir giin tahtinda otururken sakali kasinmis. O sakalini
sivazlayip kasimis fakat kasidikca kasiyasi gelmis. Caresiz sakal taragini alip
taramis, taragin disleri arasina ufacik bir pire yavrusu takilmis. Padisah onu
tutmus ve soyle diisiinmiis: “Buncacik bir hayvanin 1sirmasi ne kadar zehirli!
Eger 0, bir inek ya da deve kadar biiyiik olsaydi, ne kadar dehset verici
olurdu!” O anda bir is i¢in sag kol veziri igeri girmis ve padisaha selam
vermis. Padisah onun selamini kabul ettikten sonra soyle demis:

Sonu¢ olarak, aktarict metni aktarirken eger sanatsal bir kaygi
giidiiyorsa metne ne kadar miidahale edildiginin anlasilmasi i¢in metnin
orijinal halini de vermelidir. Bu durum, bu metni kullanmak isteyen diger
aragtirmacilarin metne ne kadar miidahale edildigini gérmeleri bakimindan
onemli bir noktadir. Orijinal metine higbir sekilde miidahale edilmemeli,
yazim ve noktalama isaretleri diizeltilmemelidir. Fakat metin estetik kaygi
giidiilmeden kelimesi kelimesine aktarilmis olsa da aktarildigi lehgenin yazim
kurallarina gore diizenlenmelidir.

Destan, masal ve efsane gibi halk bilgisi tiriinleri, mensur tirlinlerdir.
Bunlarin metinlerine miidahale etmek manzum {iriinlere miidahale etmekten
daha kolaydir. Fakat manzum iiriinlere miidahale etmek oldukg¢a giictiir.
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“Aktaric1 lehgeler arasi aktarim yaparken manzum iriinlere ne kadar
midahale etmeli, estetik kaygi giidiip sanatsal {islubu yakalamali mi, bu
metinleri aktarmadan mi1 vermeli yoksa mensur bir aktarim yoluna mi
gitmelidir?” gibi sorular, manzum tiirlerin aktariminda aktaricinin sinirlar1 ve
sorumluluklart meselesini ortaya ¢ikmaktadir.

Manzum tiirler, aktarimi en zor olanlardir. Ciddi sanatsal ve estetik
kaygi gidiilerek yaratilmis eserlerdir. Bu eserleri aktarmak yaraticilik ister.
Burada aktarict bu eserin yeniden yaratilmasini saglayan bir yaratict
konumundadir. Metin aslina yakin ve uygun kaliplar tutturularak verilmisse
kismen yaratim ama kalip tutturulup ayni1 anlami veren es anlamli kelimelerle
bir aktarim yapilmigsa bu yeni bir yaratim demektir. Bunu basarmak ise
sanatsal yetenege sahip olmayi1 gerektirir. Eger metin biiylik olclide
anlagiliyorsa orijinal metin verilmeli anlasilmayan kelimeler ise dip notlarda
aciklanmalidir. Metin anlasilmiyorsa orijinal metin aktarilmis sekli ile birlikte
verilmelidir.

Aktarict  Ozbeklere ait asagidaki ninniyi aktarirken kelimesi
kelimesine aktarma yoluna gitmistir.

All4 balam &lli-ya Ninni yavrum, ninni ey,
Dikir-dikir oynasin Tip1s tipis oynasin,

Tikén sengd kirmésin, Diken sana batmasin,

Kozi1 xalli bandaning, Gozii benli kdlenin

Ko6zi sengd tegmadsin, Gozii sana degmesin

Alld-ya, all4. Ninni ey, ninni (Temizkan;

Solmaz, 2018:250).

Ak Boz Aygir Ak Boz Aygir

Col boyida démisen, Coldeymis demezsen
Komus kepe démisen, Kamus kuliibedir demezsen
Biznifi 6yde ¢iisiip ket. Bizim evde kal.
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Ey natonus bigane, Ey yabanc1 bigane,

Oy tutupsen yegane, Ev tutmussun yegane,

Yaman niyet bolmisai, Kotii niyetli olmasan,
Yiirettifimu pinhane. Dolasir miydin kuytuda

(Yalginkaya, 2018: 683;1309-1310).

Bir Uygur masali olan “Ak Boz Aygir” masalinda masal
kahramaninin esi Perizat ile cadi kiz1 arasinda gecen atisma metni aktarici
tarafindan kelimesi kelimesine aktarilmigtir. Her ne kadar kelimesi
kelimesine aktarilmis olsa da metindeki estetik tislup ve akicilik
kaybolmustur.

Metinler Latin harflerine ¢evrilirken metnin asli mutlaka verilmelidir.
Aktaricinin kendisinden kaynaklanan hatalar boylece daha aza indirgenmis
olur. Eldeki malzemeyi kullanmak isteyen biri, aktaricinin metinlerindense
asil metni referans olarak kullanabilir.

Atasozleri, deyimler, maniler, siirler aktarimi en zor olan metinlerdir.
“Sanatsal kaygi yasanarak yaratilmis bu metinleri aktarirken aynmi 6lgiiyii
tutturmak miimkiin olacak m1? Eger miimkiin olmayacaksa bu metinler
aktarilmadan mi1 verilmeli yoksa aktaricinin agiklayici notlartyla mi
verilmeli? Bu yollardan hangisi secilmelidir?” gibi sorulara da cevap
aranmalidir.

“Kiiliiktii mingen/ bagkalar, (5+3) Kiiliige binen baskalar,
Kop ¢apsa kiiliik/ taksalar.  (5+3) Cok vursa kiiliik alisir.
Kiirmogd batpay/ oturat, (5+3) Kiirke batmadan oturur,
Sen oksogon/ kaskalar. (4+3) Senin benzedigin

terbiyesizler ”(Ceribas, 2011:7).

Yukaridaki 6rnek mani, Kirgiz Tiirklerine ait bir manidir. Arastirmaci
maniyi yapisal olarak incelemeye tabi tutmustur. Mani metni hem Kirgizca
hem de Tiirkge’ye aktarilmis sekliyle verilmistir. Inceleme ise Kirgizca metin
lizerinde yapilmistir. Kisacast her ne kadar ayni dil ailesine mensup
topluluklar olsalar da yapisal incelemeler toplulugun konustugu lehge ile

FOLKLOR AKADEMI DERGIS



Fatog YALCINKAYA

yaratilmis metin {lizerinden yapilmalidir. Tiirkdi, ninni, mani gibi ezgili
tiirlerde aktarim dogru yapilmis olsa da aktarilan metinlerin ritim, tslup ve
estetik bakimdan kismen yavan kaldig1 goriilmektedir. Siirselligin 6n planda
oldugu manzum tiirlerin aktarimi1 mensur tiirlere gére daha zordur. Bu tiir
sorunlarin en aza indirgenmesi i¢in iizerinde ¢aligilan leh¢eye hakim olan bir
danigman hocanin damismanliginda g¢alismak ya da o her iki lehgeyi
konusgabilen birka¢ akademisyen veya Ogrencinin bir araya gelerek ortak
caligmasi daha iyi sonuglar doguracaktir.

Calismanin kiiltiirel kodunun daha iyi anlagilmasi ise ancak o lehgenin
konusuldugu yerde yasamakla miimkiin olacaktir. Halk bilgisi iiriinleri,
yaratimi tamamlanmig ve bitmis 6lii metinler degildir. Her icra edildiklerinde
kismen degisip donlismeye devam etmektedirler. Bu sebepten boylesi iiriinler
yerinde incelenmelidir. Uzun siire inceleme alaninda bulunmus olmak
aragtirmacty1r daha giivenilir sonuglara ulastiracaktir. Yakut destanlari
hakkinda ¢aligsma yapan bir arastirmaci boyle bir yol izleme imkanina sahip
olursa elde edecegi sonuglar daha giivenilir olacaktir. Tirkiye’de Tiirk
diinyas: destanlar1 ile 1ilgili herhangi bir bilimsel yaz1 yazacak bir
aragtirmacinin tekrar tekrar ayni yoldan geg¢mesine gerek kalmayacaktir.
Bilimsel calismalarin hizli yapilabilmesi ve ilerlemesi i¢in yapilan her
caligma son derece biiyiik bir 6neme sahiptir. Bu sebepten yapilan ¢aligsmalara
gereken hassasiyet gosterilmelidir.

Halk bilgisi tiriinleri ele alip incelenirken i¢inde yaratildiklar kiiltiirel,
tarihi ve cografik ortam hakkinda bilgi sahibi olmak gerekir. Aksi takdirde Tiirk
diinyasina ait bir destan1 veya masali karsilagtirmak oldukga zor olacaktir. Zaman
zaman birbirinin zidd1 gibi gériinen durumlar ortaya ¢ikabilir. Tiirk diinyasina ait
ortak bir destan olan Ko&roglu Destani’'m1 ele alacak olursak: Uygur
anlatmalarinda K6roglu, Hz. Ali’nin olaganiistii giizel bir Uygur kizina bakip ve
kizin hamile kalmastyla dogar. Ozbek anlatmalarinda ise Kéroglu Kizilbag’lara
kars1 savasir (Ekici, 2004) Sia mezhebi i¢inde olan Kizilbas’lar i¢in Hz. Ali
onderdir. Aym dini inanca mensup olduklari halde neden Ozbek destan
kahramani Koéroglu Kizilbag’lara karsi savasmaktadir. Boyle bir durumu analiz
edebilmek i¢in Ozellikle toplumlarin siyasi tarihini bilmek gerekir. Bunun
temelinde ayn1 donemde yasayan Ozbek Hami Seybani Han ile Safavi Devleti
hiikiimdar1 olan Sah Ismail’in Horasan’a hakim olmak i¢in vermis olduklari
miicadele yatmaktadir (Togan, 1981; Cinar, 2011: 75-87).
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Aktaricinin bilgi ve kiiltiir diizeyi aktarilan metni etkiler. Aktarmada
sadece gramer ve kelime bilmek, her zaman yeterli olmayabilir. Bu yilizden
aktarici, ilgili lehgelerin kiiltliriinii de ¢ok iyi bilmelidir (Kara, 2009: 1060-
1061).

Lehgeler aras1 aktarim yapilirken ele alinan halk bilgisi {irlinliniin
icinde yaratilmis oldugu sosyal ve kiiltiirel ortam hakkinda bilgi sahibi olmak
gerekir. Aktaricilarin yasadig1 sorunlardan biri de kaynaklara ulagamamadir.
Bunun birgok sebebi bulunmaktadir. Sorunlar1 su bagliklar altinda siralamak
miimkiindiir: Alana siyasi nedenlerden dolay1 ¢ikip arastirma yapamamak,
diplomatik sorunlar (vize sorunu), iiniversiteler veya lilkeler arasi iletigim
yetersizligi, ulasilabilir veri tabanlarmin azligi, teknolojiyi verimli
kullanamama ve ekonomik sikintilar. Biitiin bu sorunlar i¢inde yapilan
caligmalar ise bir yoniiyle eksik kalmaktadir. Cogu zaman arastirmacilar,
calismalar1 elde ettikleri metinlerle sinirli tutmak zorunda kalmaktadirlar.
Performansa dayali iirlinleri sadece metin merkezli calismayla agiklamak
yetersiz kalacaktir.

Lehgeler arasi aktarim yaparken arastirmacilarin yasamis oldugu
sorunlardan biri de malzemeyi yaziya gegirenlerden kaynaklanan yazinsal ve
mantiksal hatalardir. Bir Uygur sihir masali olan “Melike Maral” (Melike
Maral Hékayesi, 2006: 52-90) masalin1 ele alacak olursak: Maral, geyik
demektir. Mar ise yi1lan demektir. Masal bagindan sonuna kadar yilanlardan
yilanlarin sahindan bahsetmektedir. Bu aslinda “Sahmaran” masalidir. Bu
sorun, yaziya geciren kisinin yazim hatasindan kaynaklanan bir sorundur.
Bunu metinden anlamak son derece basittir. Fakat bir diger masal olan “Ay1
islan ” (Eyik Islan, 2006: 127-136) adli masal i¢in bunu ¢6zmek oldukca zor.
Bu masal da bir sihir masalidir. Masal kahramanin adi “Islan” m1 yoksa
“Islam” m1? Masalin kokeni Uygurlarin Islamiyet’i kabul ettikleri ddnemden
oncesine dayanmaktadir. Masalin icras1 hakkinda herhangi bir bilgi mevcut
degil. Masal Islami dénemde tekrar icra edildi mi, bilinmiyor. Bu yeniden
yaratim sonucu masala eklenmis Islami bir unsur olabilecegi gibi anlaticinin
ya da yaziya gegiren kisinin kimligi ve misyonuyla ilgili de olabilir. Bu tiir
problemler lehgeler arasi aktarimi daha da zorlagtirmaktadir.

Sozliiklerin yetersiz olmasi ise bir diger sorundur. Tiirk diinyasi
lehgelerine ait sozliikler oldukca azdir. Bazi sozliikler ise yabanci dillerden
Tiirkiye Tiirk¢esi’ne ¢evrilmistir. Birgok sozlilk Rusga, Cince, Arapca ve
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Farsc¢a hazirlanmistir. Yeni Uygur Tiirkcesi S6zIigi de bunlardan biridir. Bu
sozliik Emir Necipov Necip tarafindan Rusca hazirlanmis ve Iklil Kurban
tarafindan Tiirkiye Tiirkgesine ¢evrilmistir.

Lehgeler arasi aktarimlar yapildiginda aktarilan metnin; yaratim,
kullanim ve aktarim baglami iyi analiz edilmelidir. Caligmalar yukaridaki
sorunlarin farkinda olarak yiiriitiilmelidir.

SONUC

Zengin ve kokli bir tarihe ve kiiltiire sahip olan Tiirk topluluklar
hakkinda arastirma yapmak olduk¢a zordur. Tiirk topluluklart tarihi seyir
icinde farkli milletlerle kaynasip, birbirinden farkl kiiltiir ortamlarina girip
farkli dini inang¢ sistemlerine tabi olmustur. Bazen isteyerek bazense zorla
kendi dillerini birakip tabi olduklar1 uluslarin dilleriyle konusmak zorunda
kalmiglardir. Alfabesini kullanip dilini konustuklar1 bu uluslarin dili ile halk
bilgisi iirlinlerini yaratmis ve nesilden nesile aktarmislardir. Bu durum Tiirk
topluluklar1 arasinda kiiltiirel kopusa sebep olmustur. Kiiltiirel birligi
saglamak icin atilmasi gereken adimlardan biri Tiirk topluluklarinin
konustugu ve yaz dilini kullandig1 milletlerin dillerini 6grenmektir. Oncelikli
ogrenilmesi gereken diller ise: Rusca, Cince, Arapca ve Farscadir.

Tarihte Dogu Tirkistan’da yasayan Uygurlar giinlimiizde Cin,
Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Afganistan, Tiirkiye basta olmak iizere
bircok iilkede yasamaktadirlar. Bu bolgelerin birinde yasayan Uygurlar ile
ilgili elde edilen bilimsel bir veriyi tiim Uygur toplulugu icin genellemek
dogru olmaz. Farkli bolgelerde ve iilkelerde yasayan Uygurlar o yasadiklari
tilkelerin dilleri, lehgeleriyle konusuyor, iiretiyor ve yaziyorlar. Farkli
kiiltiirler farkli Giriinlerin ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir. Her ne kadar
oziinde hepsi Uygur toplulugu olmus olsa da i¢inde yetistikleri kiiltiirel ortam
birbirinden farkli oldugu icin ortaya ¢ikan iiriinler de birbirinden belli 6l¢iide
farkli olacaktir. Ayni1 lehge iginde bu denli farkliliklarin olmasi lehgeler arasi
aktarim1 zorlastiran bir durumdur. Bu tiir zorluklar1 agsmak i¢in ele alinan
toplulugun yerlestigi cografyayi, tarihini, siyasi ortamini, dini inang
sistemini, dilini incelenmek gerekir.

Lehgeler aras1 aktarimi zorlagtiran bir diger unsur ise sozliiklerin
yetersiz olusudur. Sozliikk caligmalarina hiz verilmelidir. Baz1 sozliikler ise
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lehgenin kendisinden degil de baska dillerden ¢evrilmistir. Ornegin Tiirk¢eye
cevrilen bazi sozliikler, Ruscadan g¢evrilmistir. Bu sozliiklerin giivenilirligi
tartisilmalidir.

Teknoloji c¢aginda yasayan insanin teknolojinin nimetlerinden
faydalanmas1 hizli ve seri iiretimi saglayacaktir. Tirk Dil Kurumu gibi
bilimsel ve giivenilir kurumlarin 6nderliginde web sayfalari, forumlar
acilmali ve siteler kurulmalidir. Bu sitelere tiyelik belirli 6lgiitlere gore
olmalidir. Sitelere bilim insanlar1 ve tiiniversite Ogrencileri iiye kabul
edilmelidir. Lehgeler arasi aktarim yapilirken sozliikklerin yetersiz kaldigi
noktada siteye {iiye olanlarin yardimmna basvurulmalidir. Baglamdan
¢ikarilmast miimkiin olmayan bir kelime ya da atasozii, deyim vb. seyler
sitede paylasilmali ve siteye iiye olanlardan yardim alinmalidir. Bu durumdan
Tiirk diinyasindan gelen 6grenciler haberdar edilmelidir. Onlarin yardimiyla
veya kurumlar arasi iletisimle Tiirk diinyasina ait iiniversiteler ve kurumlar
bu ¢aligmadan haberdar edilmeli ve etkin bir katilim saglanmalidir. Aksi
takdirde birbirinden uzak diisen Tiirk topluluklar1 arasinda kiiltiir birligini
saglamak oldukca gii¢lesecektir.

Ayni dili konusan topluluklar arasinda bu denli iletisim problemleri
yasanirken hizla modernlesen ve modernligin getirmis oldugu yozlasmalara
maruz kalan Tirk diinyasinda birligi saglamak gelecekte daha da zor
olacaktir.

Kiiltiirel farkliliklar degerli goriilmeli, birligi saglamak adina var olan
kiiltiiri yok saymak, eskiye donlis yapmak veya yeni ortak bir kiltiir
yaratmaya c¢alismak yapay ve yersiz bir ¢aba olacaktir. Topluluklarin
hafizalarina reset ¢ekip onlar1 birer robota ¢evirmektense hepsini lehgeleri,
dinleri, kiiltiirleriyle kabul etmek gerekir. Dil, bir toplumun hafizasidir. Dilini
kaybeden toplum hafizasini yani benligini, kimligini kaybeder. Atilabilecek
adimlardan biri Tiirk diinyas: icinde ortak ¢alismalar1 arttirmaktir. Ogrenci
degisim programlariyla 6grenci alig verisini arttirmak gerekmektedir. Lisans,
ozellikle lehgeler aras1 ¢aligma yapan yiiksek lisans ve doktora dgrencilerini
calisma yaptiklar1 lehgenin konusuldugu iilkeye gondermek kiiltiirel birligin
saglanmasina biiyiik katki saglayacaktir.

Yabanci dil 6grenmek bilimsel ¢aligmalar i¢in 6nemli ve gereklidir.
Yabanct dil denilince Tiirkiye’de akla gelen ilk dil Ingilizcedir. Oysaki Tiirk
diinyas1 hakkinda calisma yapacak olan bir arastirmaci i¢in Ogrenilmesi

FOLKLOR AKADEMI DERGIS



Fatog YALCINKAYA

gereken diller Rusca, Cince, Arapga, Farsca ve Mogolca olmalidir. Tiirklerin
yasadig1 bolgelerde konusulan ve hiikiim siiren diller bu dillerdir. Bu
dillerden en az biri bilinmelidir. Bu dillerin Tiirk diinyas1 iizerinde yaratmis
oldugu etkiyi veya erozyonu anlayabilmek icin bu dillerin mantigin1 ve
ruhunu bilmek gerekir.

Sonug olarak ortaya ¢ikan sorunlar1 asmak igin:

Universiteler arasi iletisimi arttirmak, 6grenci degisim programlarina
gerekli 6nemi vermek, ogrencileri ve akademisyenleri ekonomik olarak
desteklemek,

Ortak projelere 6nem vermek, ortak veri tabani olusturmak,
Ortak alfabeye gecisleri desteklemek,

Lehgelerin {iiniversitelerde Ogrenilmesi icin gerekli hassasiyeti
gostermek,

Misafir akademisyenlerin durumunu gézden gegirmek,
Teknolojiden faydalanmak,
Vize problemlerini ¢dzmek gerekir.

Yukaridaki sorunlar halledildigi zaman Tiirk topluluklar1 arasindaki
bilimsel ¢aligmalar artacak ve kiiltiirel birligi saglamak i¢in en 6nemli adimlar
da atilmis olacaktir. Bu ¢ozlimlerle lehgeler arasi calisma yapacak bilim
insanlar1 kismen rahatlamis olacaktir. Bu sorunlar aktaricinin 6niindeki en
biiylik engellerdir. Bunlar disinda kalan sorunlar1 aktarici; bilgisi, yetenegi,
caligma azmi ve yaraticiligi ile ¢ozmelidir.

Aktarici, lehgeler arasi aktarim yaparken orijinal metni mutlaka
vermelidir. Orijinal metin verildikten sonra aktarici metne belli Olgiide
miidahale edebilir. Metni aktardigi1 lehgenin yazim kurallarina gore
diizeltebilir. Metni kelimesi kelimesine aktarmasindan dogacak ve akiciligi
etkileyecek unsurlar1 gidermek i¢in metne miidahale edebilir. Burada aktarici
kismen yaratici konumundadir. Aktaricinin yaraticilifinin 6n plana ¢iktigi
kistm manzum eserlerin aktarimi sirasinda ortaya ¢ikar. Sonug olarak aktarici
editorden bir adim 6nde yar1 yaratict konuma sahip bir kisidir.
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