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Oz

Bu aragtirma iilkemizde halen yiiriirliikte olan kayit alan1 uygulamasinin yonetsel olarak islevsel olup olmadigini
belirlemek, uygulamadan dogan dogrudan ve dolayli sosyal problemleri incelemek amaciyla yapilmistir.
Arastirmada nicel ve nitel verilerin birlikte degerlendirildigi karma, betimsel bir desen kullanilmistir.
Aragtirmanin verileri “Kayit Alani Uygulamasina Yo6nelik Okul Yoneticileri Gorisleri” adl yar1 yapilandirilmis
gorigsme formu ile, “Ogrencilerin Sosyal ve Ekonomik Durumlar1” anket formu ile toplanmistir. Aragtirmada
elde edilen bulgulara gore ailelerin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel sermaye diizeyleri, kayit alanina dahil olduklar:
ve cocuklarmi gonderdikleri okullarin basar diizeyleri ile paralellik gostermektedir. Bu durum segme
ozgiirligiiniin kisitlandigini, egitim hizmetine ulasmada esitlik ve kolaylik ilkelerinin goz ardi edildigini, topluma
egemen olan sinifl yapinin desteklendigini ve sosyal adaletsizlik yaratildigin1 géstermektedir. Bununla birlikte bu

arastirmada ulagilan verilere gore uygulamanin bazi kisi ve gruplar tarafindan kolaylikla delinerek esaslar disina
cikilabildigi, uygulamanin yonetsel olarak da basarisiz ve islevsiz oldugu sonucuna ulagilmustir.

Anahtar sozciikler: Kayit alani, hinterland, sosyal-kiiltiirel-ekonomik sermaye, sosyal adalet, esitlik, okul se¢imi

Abstract

The purpose of this study is to investigate administrative functionality and direct or indirect economic, social and
cultural problems arising from hinterland practice (enrollment zone), still in use at Turkey. A mixed, descriptive
design was used with the help of both qualitative and quantitative data. Qualitative data for ‘principals’ view
about enrollment zone was gathered with a semi-structured interview form and quantitative data for students’
social, economic and cultural level was gathered with a survey. According to findings social, economic and
cultural capital levels of the families are parallel with the academic achievement levels of the schools which they
are residing in the enrolment zone. “Enrollment Zone” (Hinterland) Practice is contrast with social and judicial
rights. This procedure restrains students’ freedom of movement, mobility so that students could not feel
themselves freely while choosing their schools. Not having an absolute right for enrolling in a school makes
society divide into classes and reproduces social classes. According to the findings, this procedure is violated by
some individuals and groups easily and it is thought that it is non-functional and ineffective.
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Bircok iilkede, biitiin vatandaslara hicbir ayrim gozetmeksizin egitim
hizmeti vermek anayasal bir zorunluluktur ve bu zorunluluklar Avrupa Insan
Haklar1 Soézlesmesi (1. Protokol), Birlesmis Milletler Insan Haklari
Beyannamesi (Madde 26) ve Cocuk Haklar1 Beyannamesi (madde 28) gibi
uluslar arast anlagmalarla teminat altina almmistir. Devletin yiiriitme
organlarinin bu kapsamdaki yiikiimliliiklerini yerine getirirken uyguladig
politikalarin ortaya cikardigi sonuglar siirekli olarak tartisma konusu olmustur.
Bu tartisma konularindan biri de kayit alan1 uygulamasidir. Uygulama bagta
Birlesik Devletler olmak tizere birgcok gelismis iilkede tartisiimanin da 6tesinde
davalara konu olmaktadir.

5/1/1961 tarihli ve 222 sayili Ilkogretim ve Egitim Kanunu, 14/6/1973 tarihli
ve 1739 sayih Milli Egitim Temel Kanunu, 30/5/1997 tarihli ve 573 sayili Ozel
Egitim Hakkinda Kanun Hilkmiinde Kararname, 8/2/2007 tarihli ve 5580 sayil
Ozel Ogretim Kurumlar1 Kanunu ile 25/8/2011 tarihli ve 652 sayih Milli Egitim
Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararnamenin
7. ve 27. maddelerine dayanilarak hazirlanan Milli Egitim Bakanlig1 Tlkogretim
Kurumlar1 Yonetmeliginin 16. ve 17. maddeleri ilkdgretim okullarinin tiimiinde
liselerin ise belli tiirlerinde Ogrenci kayit sistemini yeniden diizenlemekte ve
kayit alanlarinin  olusturulmasini  6ngormektedir. Kayit alam, Ogrenci
Yerlestirme Komisyonunca ilkogretim kurumlarinin ¢evresindeki ulusal adres
veri tabani ikamet adreslerine goére 6grenci kaydina esas olarak belirlenen alan
olarak tanimlanmustir.! ‘Kayit Alani” her bir okulun sokak, cadde, mahalle vb.
Ozelliklerden olusan cevresiyle birlikte diger okullardan ayrildigi alan olarak
ifade edilebilir. Bir okulun kendine ait olan kayit alanina diger okullarin kayit
alanlarindan Ogrenci alinmamaktadir. Bu uygulamanin temel amaci 6grenci
kayitlarinda olusabilecek bir karmasa ve diizensizligin Oniine ge¢cmek ve
okullardaki 6grenci mevcutlarinin dengelenmesini saglamaktir.

Belli bir bolgede yasayan insanlarin cesitli sebeplerden dolay1 ¢ocuklarin
sadece belli okullara gonderebiliyor olmast sosyal ve hukuki anlamda bircok
sorun yaratmaktadir. Bu sorunlarin baginda siiphesiz bireylerin sec¢me
haklarinin  engellenmesi ve sosyal mobilite imkanlarmin kisitlanmasi
gelmektedir. Segme hakkinin engellenmesi ve sosyal mobilitenin engellenmesi
toplumu siniflara ayirmakta ve sinif farkliliklarinin devamliligini saglamaktadir.

Giddens (2000) toplumsal yasamin bizzat kendisinin sinif farkliliklarinda
olustugunu ve bu farkliigin hemen hemen her alanda bariz bir sekilde
hissedildigini vurgulamaktadir. Toplumsal yasamdaki sinif farkliliklarinin egitim
alanindaki en bariz yansimalarindan birisi de tilkemizle birlikte birgok iilkede
uygulanmakta olan kayit alant uygulamasidir. Milli Egitim Temel Kanunu’nun
Birinci kisminda 4, 7 ve 8. Maddelerinde egitimin genellik, esitlik, egitim hakki,

' Milli Egitim Bakanlig: [lkogretim Kurumlari Yénetmeligi, http://mevzuat.meb.gov.tr/html/225_0.html
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firsat ve imkan esitligi gibi hayati konulara vurgu yapilmaktadir. Bu maddeler
geregince egitim almak her Tirk vatandagimin hakkidir. Devlet egitim
hizmetine ulasmak konusunda her vatandasa hangi dil, din, irk ve cinsiyetten
olursa olsun, esit imkanlar saglamakla miikelleftir. Devlet bu yiikiimliligiini
yerine getirirken, higbir kisi, sinif ya da ziimreye ayricalik taniyyamaz. Bu iki
olgu, yani iilkemizde verilen egitimin kanuni dayanaklar1 ve uygulama birbiriyle
celismektedir.

Okullagsma siirecinde devlet smiflar arasi iletisimi arttirmak, dolayisiyla
toplumsal kohezyon olusturmak amaciyla ortak amaglara, ortak programlara,
ortak ciktilara sahip kurumlar olusturmustur. Bu uygulama kaba hatlariyla
egitimde firsat esitligini saglamak ve egitim hizmetinin toplumun her kesimine
ayn1 kalitede ulastirilmasini saglamak konusunda 6nemli bir rol oynamaktadir.
Ancak zaman iginde ¢ok ¢esitli ve karmagik faktorlerin etkisiyle ortak amac ve
programlara sahip olsalar bile bir ildeki, hatta ayni semtteki okullarda bile
egitim kalitesi ve c¢iktilarinda gozlenen onemli farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Bu
farklihigr olusturan karmagik 6gelerin en 6nemlilerinden birinin okula devam
eden Ogrencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik diizeyleri oldugu, bircok
aragtirmaci tarafindan ortaya koyulmustur (Ar, 2007; Ergin, 1994;
Mohammadi, Akkoyunlu ve Seker, 2011; Ozkan, 2010; Tezcan, 1997). Kayit
alan1 uygulamasiyla hangi 6grencinin hangi okula gidecegi belirlenmektedir.
Hal boyle iken Ogrenciler farkli basar1 diizeylerine ve egitim kalitesine sahip
okullar arasindan bir tercih yapamamakta, ailelerin ikamet ettikleri bolgenin
hinterlandina dahil oldugu okula gitmeye mecbur kalmaktadirlar. Okul
tercihindeki bu kisitlama sadece alinan egitimin kalitesini etkilemekle kalmayip,
bireylerin egitimde firsat esitligi, sosyal mobilite haklarinin engellenmesine de
sebep olmaktadir.

Bourdieu ve Passeron (1970) esitlik ve ozgiirlik idealinin besigi sayilan
Fransa’da egitim sisteminin Fransiz elitlerinin secimi, sekillenisi ve
mesrulagtirilmast mekanizmalarini  ortaya koymaya calismiglardir. Bunu
yaparken, sonucta herkesin esit olarak aldig1 ve herkesin hukuk Onilinde esit
haklara sahip kilindig1 egitim sisteminin icindeki ince ayristirict ve fark yaratici
mekanizmalara dikkat ¢ekmeye galismiglardir. Illich’e (1972) gére ogrenciler
okula ayni yasta baslasalar ve esit standartlardaki okullara kayit olsalar bile
fakir ¢ocuklar cogu orta seviyedeki 6grencinin sahip oldugu egitim imkénlarina
sahip olamamaktadirlar. Yani yoksul cocuklar, zengin aile ¢ocuklariyla esit
nitelikteki okullara gittiklerinde bile onlardan geri kalmaktadir. Bu iki ailenin
arasindaki fark, evlerindeki konugsmalarindan okuduklar kitaplara ve yaptiklar
tatil yolculuklarina kadar cesitlilik gostermektedir. Fransiz sosyolog Bourdieu
tarafindan toplumsal alanda her bir kisinin eylemlerde ve etkinliklerde
bulunurken kullandigi kaynaklar olarak tanimlanan sermaye kavrami bu
konuyla yakindan iligkilidir. Bourdieu sermayeyi ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
sermaye olarak ii¢ bolime ayirmaktadir. Ekonomik sermaye her bir kisinin
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ekonomik birikimi, ekonomik kaynagidir. Ekonomik sermayenin paylagimina
dayali sinifsal yapi, bu sermayenin paylasiminda da yer yer karmasiklassa da,
genellikle paralel bir bicimde isleyecek sekilde sinifsal farklar1 yansitir, yeniden-
iretir ve mesrulagtirir (Bourdieu ve Passeron, 1970). Kiiltiirel sermaye her
birimizin ¢ocuklugundan baglayarak edindigimiz dil ve bedenimizi kullanma
becerimizle baglayan, sanat, bilim vb. uriinlerden yararlanarak biriktirmis
oldugumuz bilgi ve becerilerden olusan donanimdir. Sosyal sermaye, Kisiler
arast sosyal baglantilar, sosyal iliskiler icerisinde kisilerin birbirlerine
baglanmasi, kigilerin gruplara iiyeligi ve bunlar sonucu kisinin sahip oldugu
ayricalik, giiven, sayginlik vb. donanimlardir (Bourdieu ve Passeron, 1970;
Wacquant, 2007). Bu ¢ tip sermaye arasindaki etkilesim bireyin toplumsal
hayattaki roliinii ve davraniglarin1 betimlemektedir ve bu ii¢ sermaye genellikle
birbirine paralel gelisim ve egilimler gostermektedir.

Bourdieu inceledigi diger alanlar gibi egitim siirecinin de toplumdaki
tabakalasmayr nasil trettigini veya yeniden-iirettigini vurgulamaktadir
(Bourdieu ve Passeron, 1970). Bu kavramlarin konuyla ilgisi de bu noktada
ortaya cikmaktadir. Okulun belirleyicili§inin genellikle zayif oldugu, smav
sisteminin sirekli degistigi ve karmasik bir hal aldigi disiiniildigiinde,
ekonomik ve kiiltiirel sermayeye sahip bazi ailelerin ¢ocuklarinin daha avantajh
oldugu aciga cikar. Kiiltiirel sermayenin egitimde belirleyici olmasinin nedeni,
ailelerin esit kiiltiirel sermayeye sahip olmayisi ve bu esitsizligin 6grencilerin
basarisini belirlemede etkili olmasidir. Kiiltiirel sermayenin egitim sisteminde
belirleyici olmasi, egitimdeki esitsizliklerin gizliden derinlesmesine hizmet
edebilmektedir (Bernstein, 1977; Bourdieu, 1986). Ornek verecek olursak
ekonomik sermayesi yiiksek bireylerin sosyal ve kiiltiirel sermayeleri de buna
paralel olarak gelismektedir. Sahip olunan yiiksek sermaye bireylerin bireysel
tercihlerini ve toplumsal davramglarini etkilemektedir. Bu etkilerden en
belirgin olani1 da ikamet edilen semt ve mevkiiler olarak goze carpmaktadir.
Daha acik bir ifadeyle bireyler ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sermaye
diizeylerine uygun yerlerde oturma egilimindedir. Benzer sermaye diizeylerine
sahip bireylerin bu tip tercih ve davramiglari da benzer olmakta, dolayisiyla
benzer sermaye diizeylerine sahip kisiler nerede oturacaklarina karar verirken
belirli semt ve mevkileri tercih etmekte, demografik ve sosyo-ekonomik
Ozellikler bakimindan homojen ozellikler gosteren yerlesim alanlari ortaya
cikmaktadir (Slattery, 2007). Bu yerlesim alanlarinda bulunan okullar daha
Once deginilen ailelerin sosyo-ekonomik diizeylerinin ve diger dolayl
faktorlerin de etkisiyle daha basarili ya da daha basarisiz hale gelmektedir.
Kayit alan1 (hinterland) uygulamasi sonucunda diisiikk sosyo-ekonomik
diizeydeki ailelerin cocuklar1 basar1 diizeyi diisiik okullarda egitim gérmek
zorunda kalmaktadir. Dolayistyla bu uygulama sonucunda bu cocuklarin dikey
hareketliligi engellenmektedir. Bu durum, Bourdieu’'nun kavramlariyla disitk
diizeyde bir ‘ekonomik sermaye’ye sahip olan 6grencinin, genel egilim olarak
buna paralel bir ‘sosyal sermaye’ ve ‘kiiltiirel sermaye’ye mecbur edilmesi ve
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dezavantajlarinin siirdiiriilmesi, sinifli toplum yapisinin korunmasi durumudur.
Bourdieu'nun egitimle ilgili calismalari, s6z konusu kavramlara dikkat
ettigimizde, temelde toplumdaki sinifsal yapilanmay1 ortaya koymaya calisir
niteliktedir. Bourdieu egitim dolayisiyla toplumsal tabakalasmanin devam
ettirildigini, yeniden-iiretildigini diigliniir ve bunu arastirmalariyla gozler 6niine
serer (Aktay, 2007). Bu bakimdan da kayit alani uygulamasinin
arastirlmasinda, Bourdieu’niin perspektifinin temel olusturacak olmasinin
isabetli oldugunu sdylenebilir.

Bu arastirmanin amaci kayit alami uygulamasiin ilkdgretim okul Orgiit
sistemi icinde yonetsel islevselligini degerlendirerek, egitimde firsat esitligi ve
sosyal mobilite konularinda, sosyo-ekonomik agidan farkli diizeylerde yer alan
Ogrencilerin bu uygulamadan nasil etkilendigini ortaya c¢ikarmaktir. Aragtirma
kayit alam1 uygulamasimin iglevselliginin ortaya koyulmasi, uygulamadan
kaynaklanan sosyal problemlerin irdelenmesi acisindan énemlidir.

Yontem

Arastirmada nitel ve nicel verilerin birlikte kullanildig1 yontem cesitlemesi
benimsenmistir. Nitel veriler kayit alani uygulamasinin yonetsel islevselliginin
degerlendirilmesi i¢in, nicel veriler ise okullara ait kayit alanlarinin sosyo-
ekonomik diizeylerinin belirlenmesi amaciyla kullanilmistir. Sosyo-ekonomik
diizeylerin belirlenmesi icin destek veri olarak ise fotograf ve video gibi gorsel
materyaller kullanilmistir.

Aragtirmanin konusu itibariyle veri saglayicilarin muhtemel siyasi ve idari
baskilardan cekinmeleri sebebiyle aragtirmanin yapildigi il ve 6rnekleme dahil
edilen okullar hakkinda bir bilgiye yer verilmeyecektir.

Katilimcilar

Aragtirmanin evreni, I¢ Bati Anadolu Bolgesinde yer alan bir ildeki
ilkdgretim okullarinin 6, 7 ve 8. Smiflarinda 6grenim goren Ogrencilerden
olugsmaktadir. Arastirmanin 6rneklemini ise; nicel veriler icin tabakali tesadiifi
Orneklem belirleme yontemi ile belirlenen; merkez ilceye bagh 10 sehir
ilkogretim okullar1 arasindan 293 ilkogretim Ogrencisi, nitel verilerin
toplanmast igin ise kartopu oOrnekleme yontemi kullanilarak belirlenen 8
ilkogretim okulu miidiirii olusturmaktadir. Nicel verilerin toplandigi 6rnekleme
dair hata orani, %95 giiven aralig igin, %5.63 olarak hesaplanmustir. Orneklemi
olusturan 6grencilerin ¢esitli demografik 6zellikleri Tablo 1’de gortilebilir.
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Tablo 1
Orneklemi Olusturan Ogrencilerin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet Sosyo-Ekonomik Diizey Sinif Diizeyi

Kiz Erkek Alt Orta Ust 6 7 8

% 509  49.1 352 27.6 37.2 55.6 334 11
n 149 144 103 81 109 163 98 32

Verilerin Toplanmas ve Analizi

Arastirma kapsaminda nitel veriler, arastirmacilar tarafindan gelistirilen
‘Kayit Alam1 Uygulamasina Yonelik Okul Yoneticileri Goriigleri’ adli yari
yapilandirilmig goriisme formu ile, nicel veriler ise yine arastirmacilar
tarafindan gelistirilen ‘Ogrencilerin Sosyal ve Ekonomik Durumlari’ adli anket
ile toplanmustir.

Kayit Alan1 Uygulamasma Yonelik Okul Yoneticileri Gortigleri adh
goriisme formu; a) Kayit alani uygulamasimi nasil degerlendiriyorsunuz? b)
Sizce kayit alani uygulamasi 6grencinin okul tercih etme hakkini elinden aliyor
mu? c) Sizce bu uygulama cesitli yollarla iglevsizlestiriliyor mu? ve d) Bu
uygulamaya herhangi bir alternatifiniz var mi? sorularindan olugsmaktadir. Okul
miidiirlerinin ses ve goriintii kayd: alinmasini kabul etmemesi sebebiyle formlar
kagida basili olarak miidiirlere ulastirilmis ve elle doldurmalar1 istenmistir.

Ogrencilerin Sosyal ve Ekonomik Durumlari Anketi, 6grencinin barindigi
evin sehir merkezine olan uzakli§i, Ogrencinin babasmin egitim diizeyi,
O0grencinin annesinin egitim diizeyi, 6grencinin ailesinin aylik ortalama geliri,
Ogrencinin miizik, bale, jimnastik vb. ders digt sosyal etkinlik kurslarina gidip
gitmemesi, 0grencinin tiyatroya gitme sayis1 gibi degiskenlerden olusmaktadir.
Anket Ogrencilere dagitilarak velilerine ulagtirmalar1 istenmigtir. Anket
icerisinde anketin doldurulma seklinin ve toplanan verilerin ne amacla
kullanilacaginin agiklandig bir bilgilendirme notu bulunmaktadir.

Arastirma kapsaminda Ogrencilerin Sosyal ve Ekonomik Durumlar1 Anketi
vasitasiyla elde edilen veriler yiizde frekans analizlerine tabi tutularak okullarin
kayit alaninda ikamet eden ailelerin sosyo-ekonomik diizeyleri belirlenmistir.
Arastirma kapsaminda kullanilan okul basarisi degiskeni, 2007-2008 egitim
Ogretim yii sonunda OKS’ye bagvurarak yerlestirilen 6grencilerin okul
mevcuduna oranimt ifade eden yerlestirme oranlart referans aliarak
olusturulmustur. Yerlestirme orami %1 ile %30 arasinda olan okullar diisiik
basar1 diizeyinde, %30 ile %065 arasindaki okullar orta basar1 diizeyinde, %65
iizeri olan okullar ise yiliksek basar1 diizeyinde olarak kabul edilmistir.
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Her okul igin belirlenen okul basari diizeyi okulun kayit alani igerisinde
ikamet eden ailelerin sosyo-ekonomik diizey degiskenleri ile ¢apraz tablolama
yoluyla kargilastirilarak ki-kare testi yapilmis, basar1 diizeyi ile sosyo-ekonomik
durum arasindaki iliski incelenmistir.

Arastirma kapsaminda toplanan nitel veriler arastirmacilar tarafindan
tematik kodlama yontemi ile gruplandirilmig ve verilen cevaplarin tekrarlanma
sikliklar1 dogrultusunda kayit alani uygulamasimin yonetsel iglevselligi tespit
edilmeye calisiimustir.

Bulgular

Bu boliimde once nicel verilerden elde edilen kayit alanlarinda yasayan
ailelerin genel sosyo-ekonomik diizeyleri ve kayit alani icerisinde bulunan
okulun basar1 diizeyi arasindaki iligkiye dair bulgulara, sonrasinda ise nitel
veriler ile incelenmeye calisilan kayit alan1 uygulamasinin yonetsel islevselligine
dair bulgulara yer verilmistir.

Tablo 2

Ailenin Oturdugu Evin Sehir Merkezine Olan Uzakhig ile Okul Bagart Diizeyinin
Kargilastirilmast

Basari Diizeyi
— - Toplam
Diisik  Orta  Yiiksek
Merkez
% 0 0 100 100
n 24 51 34 109
Sehir Merkeze Yakin % 2 46.8 31.2 100
Merkezine 30 0‘ 0‘ 30
Uzaklik  Merkeze Az Uzak
Merkeze Cok Uzak
% 100 0 0 100
n 127 51 115 293
Toplam
% 43.3 17.4 39.2 100

X* = 327.308, p = .000

Okullarin basar1 diizeyleri ile bir sosyo-ekonomik diizey gostergesi olarak
ele alinan sehir merkezine olan uzakliklar karsilagtirildiginda gériilmektedir ki
sehir merkezinde oturan ailelerin tamamu yiiksek basar1 diizeyindeki okullarin
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kayit alanlarinda ikamet etmektedir (Tablo 2). Bu oran merkezden uzaklastikca
azalmakta, merkeze cok uzak yerlerdeki ailelerin tamami diisiik basari
diizeyindeki okullarin kayit alaninda ikamet etmekte ve yasa geregi cocuklarini
bu okullara gondermektedir. Oranlardaki bu degisim istatistiksel olarak yiiksek
diizeyde manidardir (X? = 327.308, p < .01).

Tablo 3
Ogrencilerin Baba Egitim Diizeyleri ile Okul Basansiun Karsilastinlmast
Bagsar1 Diizeyi
Toplam
Diisiik Orta Yiksek
12 1 0 13
Okuryazar degil
% 923 7.7 0 100
Okuryazar veya 7 89 8 15 112
ilkokul mezunu % 79.5 71 134 100
n 14 4 20 38
Ortaokul mezunu % 36.8 105 506 100
Baba Egitim ¢ ' : :
Diizeyi Lise veya dengi n 10 19 39 68
okul mezunu % 14.7 279 574 100
Universite veya ~ n 1 18 40 59
yiksekokul %
mezunu 1.7 30,5 678 100
o n 0 0 1 1
Lisanstistii
% 0 0 100 100
n 126 50 115 291
Toplam
% 433 172 395 100

X? = 141.821, p = .000

Tablo 3’te Ogrencilerin baba egitim diizeylerinin, kayit alaninda ikamet
ettikleri ve yasa geregi devam etmek durumunda olduklart okullarin bagari
diizeylerinin karsilastirmasi goriilmektedir. Bulgular babasi okuryazar olmayan
ogrencilerin %92.3’i niin disiik basar1 diizeyindeki okullarin kayit alaninda
ikamet ettiklerini gostermektedir. Babasi iiniversite veya yiiksekokul mezunu
olan Ogrencilerin ise %67.8°1 yiiksek bagsar1 gOsteren okullarin kayit alani
icerisinde ikamet etmektedir. Bu farklilagma istatistiksel olarak manidardir (X?
= 141.821,p < .01).
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Ogrencilerin Anne Egitim Diizeyleri ile Okul Basarisumin Kargilagtinlmast

Kayit Alam Uygulamasi

Okuryazar degil "
%

Okuryazar veya ilkokul”
mezunu %

n

Ortaokul mezunu

Anne Egitim %

Diizeyi Lise veya dengi okul 7
mezunu %

Universite veya n
yiiksekokul mezunu ¢,

L. . t.. n

isansiistii

%

Topl "

oplam

P %

Bagar1 Diizeyi
Toplam
Disiik Orta Yiksek

30 2 0 32
93.8 6.3 0 100
89 14 27 130
68.5 10.8 208 100
5 8 15 28
179 28,6  53.6 100
3 18 52 73
4.1 247 712 100
0 7 20 27
0 25 74.1 100

0 1 1 2
0 50 50 100
127 50 115 292
43.5 17.1 39.4 100

X?* = 144.997, p = .000

Tablo 4’te 6grencilerin anne egitim diizeylerinin, kayit alaninda ikamet
ettikleri ve yasa geregi devam etmek durumunda olduklar1 okullarin basari
diizeylerinin kargilastirmas: goriilmektedir. Bulgular annesi okuryazar olmayan
ogrencilerin %93.8’1 niin diigiik basar1 diizeyindeki okullarin kayit alaninda
ikamet ettiklerini gostermektedir. Annesi {liniversite veya yiiksekokul mezunu
olan ogrencilerin ise %74.1’i yiksek basar1 gosteren okullarin kayit alam
icerisinde ikamet etmektedir. Bu farklilagma istatistiksel olarak manidardir (X*

= 144.997, p < .01).
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Tablo 5
Ailelerin Aylik Ortalama Gelirleri ile Okul Basarisiuin Karsilastirdmast
Basar1 Diizeyi Toplam
Diisiik Orta  Yiksek p
R n 87 3 13 103
>0 TLdenaz 84.5 2.9 12.6 100
n 28 11 41 80
250 - 999 TL % 35 13.8 51.3 100
. n 7 13 26 46
gﬂ;‘;;;/:yhk 1000-1500TL o, 152 283 565 100
.. n 3 14 7 24
Geliri 1501 - 2000 TL % 125 533 29.2 100
n 0 3 15 18
2001-3000 TL 0 16.7 83.3 100
. .n 2 6 10 18
3001 TL ve uzeri o, 1.1 333 556 100
Toplam n 127 50 112 289
oP % 43.9 173 388 100

X2 = 144.674, p = .000

Tablo 5 incelendiginde goriilmektedir ki aylik ortalama gelir miktar1 550
TL’den az olan ailelerin %84.5’i diisik basar1 diizeyindeki okullarin kayit
alanlarinda otururken, gelir miktar1 2001-3000 TL olan ailelerin %83.31, 3000
TL ve iizerinde olan ailelerin ise %55.6’s1 basar1 diizeyi yiksek okullarin kayit
alaninda ikamet etmektedir. Bu farklilasma istatistiksel olarak manidardir (X*
= 144.674,p < .01).

Tablo 6

Ogrencinin Sosyal Etkinlik Kurslanna Gidip Gitmemesi ile Okul Bagarisimin
Kargilastirllmasi

_ Basar1 Duizeyi i Toplam
Diistik Orta Yiiksek
Ogrenci Ders Digt Evet n 6 6 32 44
Sosyal Etkinlik % 13.6 13.6 72.7 100
Kurslarina Gidiyor H n 121 44 82 247
mu? Y g 490 17.8 332 100
Toplam n 127 50 114 291
P % 436 17.2 392 100

X?* =25.259,p = .000
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Tablo 6 incelendiginde goriilmektedir ki, ders disi sosyal etkinlik kurslarina
gitmeyen Ogrencilerin %49u diisiik basar1 diizeyine sahip okullarin kayit
alaninda ikamet etmekte iken, bu kurslara giden O0grencilerin %72.7’si yiiksek
basar1 diizeyine sahip okullarin kayit alanlarinda ikamet etmektedir. Bu

farklilagma istatistiksel olarak manidardir (X* = 25.259, p < .01).

Tablo 7

Ogrencinin Tiyatroya Gitme Sikligi ile Okul Bagansiun Karsilastinlmast

Hic

1-2
Tiyatroya Gitme

34
Sayisi

5-6

7-8
Toplam

%

%

%

%

%

%

_ Basar1 Duizeyi i Toplam
Diisiik Orta Yiiksek
60 5 9 74
81.1 6.8 12.2 100
56 10 23 89
62.9 11.2 25.8 100
4 16 32 52
7.7 30.8 61.5 100
2 8 26 36
5.6 222 72.2 100
3 11 24 38
7.9 28.9 63.2 100
125 50 114 289
433 17.3 39.4 100

X?* = 125.834,p = .000

Tablo 7 incelendiginde goriilmektedir ki, hi¢ tiyatroya gitmeyen 6grencilerin
%81.1°1 diisiik basar diizeyindeki okullarin kayit alaninda ikamet etmektedir. 5-
6 defa tiyatroya giden Ogrencilerin %72.2°si, 7-8 defa tiyatroya giden
Ogrencilerin ise %63.2’si yiiksek basar1 diizeyine sahip okullarmn kayit
alanlarinda ikamet etmektedir. Bu farklilagsma Istatistiksel olarak manidardir

(X2 = 125.834,p < .01).
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Tablo 8

Okul Miidiirleri ile Yapulan Goriismelerden Elde Edilen Bulgular

Soru

Cevap

Kayit Alan1 Uygulamasini
Nasil
Degerlendiriyorsunuz?

Sizce Kayit Alant
Uygulamasi Ogrencinin
Okul Tercih Etme Hakkim
Elinden Alryor Mu? Birkac
Ciimleyle Goriislerinizi
Paylasir Misiniz?

Sizce bu uygulama cesitli
yollarla islevsizlestiriliyor
mu? Bu yollar nelerdir?

Bu uygulamaya herhangi
bir alternatifiniz var mi1?

Uygun Buluyorum. Ama Bazi Eksikleri var.

Veliler Cocuklarinin Iyi Okula Okullara
Gitmesini Istiyor. Boylece Yigilma Oluyor. Bu
Uygulama Ogrencilerin Bir Okula Yigilmasini
Onliiyor.

Bu uygulama esitsizlik yaratiyor. Bu hukuksal
acidan bir esitsizliktir.

Veliler Cocuklarinin iyi okula gitmesini istiyor.
Veliler istedigi okulu se¢gme hakkina sahip
olmalidir.

Bu uygulama ekonomik diizeyi diisiik aileler i¢in
gecerlidir. Zengin aileler bir yolunu bulup
cocuklarini istedigi okula gonderebiliyor.
onemli kisilerden(milletvekilleri, vali, vali yrd.,
daire miidiirleri vb.) ricalar gelirse bu tarz
istekleri yerine getirmek zorunda kaliyoruz.
Ikametgah degistirme

Okul civarinda ev kiralama

Egitim kampuslari olusturularak yakin cevredeki
okullarin birlestirilmesi.

e-kayit sistemi gelistirilerek uygulanmall.
Sosyo-ekonomik diizeyine gbre dgrencilerin
dagitilmasi (her okulda %33 diisiik, %33 yiiksek,
%33 orta diizeyde sosyo-ekonomik diizeyde
Ogrencilerin bulunmasi)

Bazi okullar parali olmalidir ve bu okullardan
toplanan paralarin bir kismi fakir okullara
verilmelidir.

Arastirma kapsaminda elde edilen nitel verilerin tematik kodlama yontemi
ile smiflandirilmas1 sonucunda elde edilen bulgular Tablo 8de verilmistir.
Bulgulara gore okul miidiirleri, uygulamanin sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek
velilerce Onemli kisileri araya sokma, ikametgah gdsterme, okulun kayit alani
icinden bir ev kiralama, gibi yollarla delinebildigini, ancak sosyo-ekonomik
diizeyleri diisiik velilerin bu yollar1 kullanamadiklarini, bu durumun hukuki ve
sosyal anlamda esitsizlik yarattigini,
Ozgirliginin kisitlandigini belirtmektedir. Bununla birlikte okul miidiirleri,
bazi okullarda yigilmalar1 6nlemek icin bu tip bir uygulamanin gerekliligini
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savunmakta, ancak gelistirilmesi gereken, eksikleri bulunan bir uygulama
oldugunu diisiinmektedirler. Okul miidiirleri bu uygulamaya alternatif olarak
ise, egitim kampuslari, 0grencilerin sosyo-ekonomik durumlar1 baz alinarak
heterojen okullar olusturma, tercih edilme orani yiiksek okullara 6grenci
kaydinin ticret karsihigy yapilarak elde edilen gelirin dezavantajli okullarin
iyilestirilmesine harcanmasi gibi yollar1 6nermektedirler.

Tartisma ve Sonug

Ailelerin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik sermayelerini yansittig1r disiiniilen
Ogrencinin barindig1 evin sehir merkezine olan uzakligi, 6grencinin babasinin
egitim diizeyi, 6grencinin annesinin egitim diizeyi, 6grencinin ailesinin aylik
ortalama geliri, 6grencinin miizik, bale, jimnastik vb. ders dist sosyal etkinlik
kurslarina gidip gitmemesi, 6grencinin tiyatroya gitme sayisi gibi degiskenler ile
kayit alani ig¢inde oturduklar1 okullarin basari1 diizeylerinin karsilagtirilmasi
sonucunda goriilmektedir ki; sosyal, kiiltiirel ve ekonomik sermayeleri diisitk
aileler, bagar1 diizeyi disiik okullarin kayit alanlarinda oturmakta ve dolayisiyla
cocuklarimi  bagar1 diizeyi diisik okullara gondermek durumunda
kalmaktadirlar. Sosyal, kiiltiirel ve ekonomik sermaye diizeyleri yiiksek aileler
ise tam tersi sekilde basar1 diizeyi yiiksek okullarin kayit alani icinde ikamet
etmekte, cocuklarini bagar1 diizeyi yiiksek okullarda okutabilmektedirler. Sosyal
adalet ve tabakalagsma ile ilgili literatiirde yer alan teoriler de arastirma
kapsaminda ortaya koyulan sonuclar1 desteklemektedir.

Bourdieu inceledigi diger alanlar gibi egitim siirecinin de toplumdaki
tabakalasmayr nasil irettifini veya yeniden-tirettigini vurgulamaktadir.
Toplumda ekonomik sermaye gibi ve buna paralel olarak bir sosyal ve kiiltiirel
sermaye vardir. Ekonomik sermayenin paylasimina dayali sifsal yapi, bu
sermayenin paylasiminda da yer yer karmasiklagsa da, genellikle paralel bir
bicimde isleyecek sekilde smifsal farklar1 yansitir, yeniden-liretir ve
mesrulastirir (Bourdieu ve Passeron, 1970). Bu durumda ailesinden egitimi icin
sinirli ekonomik destek alan, ailesinin egitim diizeyi ve yasam standardi disitk
olan, yani egitim konusunda dezavantajli olan cocuklar, bu dezavantaji
giderebilecekleri ve telafi edebilecekleri tek yer olan okullarda da sinifsal
ayrimcilifa maruz kalmakta, dezavantajlarinin siirdiriilerek, smifli toplum
yapisinin - pekistirilmesi saglanmakta ve smufsal farklar yeniden {iretilip
mesrulastiriimaktadir. Illich’e (1972) gére okula ayni yasta baslayan ve esit
standartlardaki okullara kayit olan fakir cocuklar cogu orta seviyedeki
O0grencinin sahip oldugu egitim imkanlarina sahip olamamaktadirlar. Yani
yoksul ¢ocuklar, zengin aile ¢ocuklartyla esit nitelikteki okullara gittiklerinde
bile onlardan geri kalmaktadir. Bu iki ailenin arasindaki fark, evlerindeki
konusmalarindan okuduklar1 kitaplara ve yaptiklar tatil yolculuklarina kadar
cesitlilik gostermektedir. Kayit alan1 uygulamasi araciligtyla sosyo ekonomik
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diizeyi dusiik yerlerde ikamet eden cocuklarin bu bolgelerde okula gonderilme
zorunlulugu, dezavantajli cocuklar1 ya da Illich (1972)’in yoksul ¢ocuk olarak
tanimladig1 ¢ocuklar1 sinifsal ayrimciliga maruz birakmakta ve smifsal farklar
yeniden {retilip mesrulastiriimaktadir. Bu sekilde dezavantajli Ogrencilerin
segme Ozgirlikleri kisitlanmakta, toplumsal siniflar arasi gegis kanallar
tikanmakta, kendilerini gelistirme ve yasam standartlarini arttirma imkanlari
ellerinden alinmaktadir.

Sosyal, kiiltiirel ve ekonomik sermaye diizeyleri yiiksek aileler genel olarak
daha kaliteli egitim hizmeti alabilme konusunda kayit alani uygulamasi ile
avantajli konuma gelmislerdir. Slaterry (2007) ekonomik sermayesi yiiksek
bireylerin sosyal ve kiiltiirel sermayelerinin de buna paralel olarak gelistigini,
bireylerin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sermaye diizeylerine uygun yerlerde
oturma egiliminde oldugunu vurgulamaktadir.

Ayrica arastirmada elde edilen bulgular varlikli ailelerin cesitli yollarla
uygulamay1 delerek, cocuklarini istedikleri okullara gonderebildiklerini ortaya
koymaktadir. Sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek ailelerin, ¢cocuklarina daha kaliteli
egitim aldirabilmek icin kayit alan1 uygulamasindan muaf olan 6zel okullar
tercih etme imkanlar1 da mevcuttur. Arastirmanin nitel bulgularindan yola
cikarak goriilmektedir ki, temelde bazi okullarda yigilmay1 engellemek amaci
tagtyan bu yonetsel uygulamanin filtresine takilan cocuklar ¢ogunlukla sosyo-
ekonomik diizeyi diisiik ailelerin ¢ocuklar1 olmaktadir ve bu yoniiyle devletin
vatandaslarina sundugu tiim hizmetlerde temel olan esitlik ve ulasilabilirlik
ilkelerine aykiridir.

Sonug olarak soz konusu uygulama, toplumun bazi kesimleri tarafindan
kolaylikla delinebildigi icin islevsizdir. Uygulamada esas alinan adres kayit
sistemi uygulamanin amacina yonelik olarak yetersiz kalmaktadir. Bunun yam
sira anayasada yerini bulan esitlik ilkesiyle c¢elisen bu uygulama, toplumsal
smiflar1 korumakta, smiflar arast ucurumu derinlestirmekte ve sosyal
adaletsizlige sebep olmaktadir. Islevsiz ve bircok sosyal probleme yol acan bu
uygulama kaldirilmali, yerine tamamen esitlik ilkesine dayali, biitlin
vatandaglara ayni kalite standardinda egitim hizmeti saglayabilecek bir
uygulama getirilmelidir.

Bircok tilkede uzun zamandir akademik cevrelerde 6nemli bir tartisma ve
caligma alan1 olarak dikkat ¢ceken benzer uygulamalar mevcuttur. Uygulamanin
diger iilkelerde tartigmaya, hatta adli davalara konu olan yonleri tartisma ve
akademik calisma alani haline getirilmeli, uygulamanin dogurdugu olumsuz
sonuglarin giderilmesine yoOnelik gelistirilen ¢ozim modelleri incelenerek,
bilimsel dayanaklara ve sosyal hassasiyetlere sahip, toplum yapisina uygun,
0zgiin bir model gelistirilmelidir.
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Evaluation of Administrative Functionality and Investigation of
Problems in the Terms of Economic, Social and Cultural
Capitals: “Enrollment Zone” (Hinterland) Practice in National
Education Organizational System

Cemil Yiicel', Adnan Boyaci?, Gokhan Demirhan®, Ebru Karatas®

Backround. According to regulation for primary schools issued by Ministry of
National Education, in Turkey each enrollment scheme for primary schools must
contain a home zone with clearly defined boundaries. Students have an absolute
right to enroll at the school in their home zone. This procedure is contrast with
social and judicial rights. This procedure restrains students’ freedom of
movement, mobility so that students could not feel themselves freely while
choosing their schools. Not having an absolute right for enrolling a school makes
society divide into classes and reproduces social classes. The influential French
sociologist Pierre Bourdieu (1930-2002) was interested in the ways in which
society is reproduced, and how the dominant classes retain their position. He
mentioned that capital presents itself under three fundamental species (each with
its own subtypes), namely, economic capital, cultural capital, and social capital
(Bourdieu & Wacquant, 1992). Economic capital: command over economic
resources (cash, assets). Social capital: resources based on group membership,
relationships, networks of influence and support. Bourdieu goes on to define
social capital as follows: Social capital is the sum of the resources, actual or
virtual, that accrue to an individual or a group by virtue of possessing a durable
network of more or less institutionalized relationships of mutual acquaintance
and recognition (Bourdieu, in Bourdieu & Wacquant, 1992). Cultural capital:
forms of knowledge; skill; education; any advantages a person has which give
them a higher status in society, including high expectations.

Purpose. The purpose of this study is to investigate administrative functionality
and direct or indirect economic, social and cultural problems arising from
hinterland practice (enrollment zone), still in use at Turkey.

Method. A mixed, descriptive design was used with the help of both qualitative
and quantitative data. Qualitative data was used for evaluation of administrative
functionality of enrollment zone and quantitative data was used for determining

! Assoc. Prof. Dr., Eskisehir Osmangazi University, cemilyucel@gmail.com; 2 Assoc. Prof. Dr.,
Anadolu University, adnanboyaci2100@gmail.com; 3 Usak University,
gokhandemirhan@yandex.com; * Usak University, ebrukaratas29@hotmail.com
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the Economic, Social and Cultural levels of students. The universe of this study
consist the 6th, 7th and 8th grade students in a city located in the West Central
Anatolia. The sample of the study for quantitative data consists 293 students
chosen by stratified random sampling method and for qualitative data consists 8
principals chosen snowball sampling method. Qualitative data for ‘principals’
view about enrollment zone was gathered with a semi-structured interview form
and quantitative data for students’ social, economic and cultural level was
gathered with a survey. Survey for determining students’ social, economic and
cultural level consists some dependent variables such as: the educational level of
mother and father, the location of students’ living place and its distance to the city
center, the average family income, weekly spend of students, frequency of social
activities (theatre, cinema, gym, ballet courses etc.). With descriptive statistics
(percentages and frequencies), students’ social, economic and cultural level was
determined. The academic success of students was determined by scores of an
exam for eliminating students in order to settle them into higher education
institutions. Academic achievement levels of schools determined by the
settlement rates of students into higher education institutions. If Academic
achievement level of the school is roughly 1 to 30 percent, these schools defined
in the ‘low’ category, if it is roughly 30 to 65 percent, they are in the ‘average’
category and if it is above 65 percent, they are in the ‘high’ category. These
categories are parallel with the academic achievement level of the schools.

Results. All students enrolled in schools having high success rates, live in the city
center. 92,3 percent of students whose father is illiterate and 93,8 percent of
students whose mother is illiterate live in the school area defined in the low
success level. 67,8 percent of students whose father graduated from university and
74,1 percent of students whose mother graduated from university live in the
school area defined in the high success level. While 84,5 percent of students
whose family income is below 550 TL, live in the school area defined in the low
success level, 83,3 percent of students whose family income is 2000 to 3000 TL
live in the school area defined in the high success level.

Discussion. According to findings social, economic and cultural capital levels of
the families are parallel with the academic achievement levels of the schools
which they are residing in the enrolment zone. “Enrollment Zone” (Hinterland)
Practice is contrast with social and judicial rights. This procedure restrains
students’ freedom of movement, mobility so that students could not feel
themselves freely while choosing their schools. Not having an absolute right for
enrolling in a school makes society divide into classes and reproduces social
classes. According to the findings, principals thought that this procedure is not
valid for high status families because they violate this procedure by renting a
house in the school area located with schools having high academic achievement
level, certificating their residence that they live in that house, requesting for very
important person to help them for violating this procedure.
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