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Bu aragtirmada, ilkogretim okullarinda gorev yapan yoneticilerin siddet tiirlerine yonelik
goriisleri ve siddetle basa cikmada kullandiklar: yontemleri ortaya koymak amaclannustir.
Arastrmanmin orneklemini, 2008-2009 ogretim yiinda Eskigehir il merkezinde bulunan 122
ilkogretim okulunda gorev yapan ilkogretim okul yoneticileri olusturmaktadir. Arastirmada
nicel veriler “Okulda Ogrenciler Arasinda Karsilasian Davrams Bicimleri Olgegi” ile
toplannugtir. Nicel verilerin analizinde yiizde, aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri
hesaplannus, arastirmamn alt amaclanina yonelik olarak Mann Whitney-U ve Kruskal
Wallis-H testi kullamilnustir. Agik uclu sorulara iliskin verilerin analizinde ise frekans analizi
ve betimsel ¢oziimleme teknigi kullamilmugtir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgulara
gore, ilkogretim okul yoneticileri dgrenciler arasinda en fazla sozel siddet tiriintin
gorildiigiinii  belirtmiglerdir. Degiskenler dikkate alindiginda, bedensel siddet tiiriinde,
cinsiyetleri acisindan kadin yoneticilerin lehine, cinsel siddet tiiriinde, yoneticilerin gorevleri
acisindan miidiir yardimcist yoneticilerin lehine, cinsel, duygusal ve bedensel siddet
tiirlerinde mesleki kidem degiskenine gore, duygusal siddet tiiriinde ise mezun olduklar
ogretim kurumuna gore anlamly farklilik saptannustir.
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Primary School Administrators Views about Types of Violence
and Method’s Coping with Violence Introduction

Background. Violence is a major problem of today’s society. Violence in
schools is increasing every day and becoming a serious problem. School
violence is considered in disciplines such as sociology and psychology, is one
of the most important issue that produce negative consequences on the
school climate, harm student’s learning processes and prevent their
development and also does not identify behavior, aggression and crimes.
Violence is actually a part of human nature and a kind of suppressed
behavior. It is the exertion of the power and strength that individual has to
himself/herself, other people, other groups or a society through threatening
or employing it. Such behaviors may result in injury or lost.

One of the most important reasons of the violence is social relationships
in society. Violence can be broadly defined as not only the intentional
physical behaviors against another person but also the unintentional verbal
psychological pressure. In that sense, violence is seen as a type of behavior
includes restricting the rights and liberties (Ergil, 2001; Sahin & Beyazova,
2001).

The types of violence encountered in societal and daily life;

e Violence towards oneself: suicide, the behaviors that damage the
body.

e Violence between people: the violence towards woman, child,
elderly, violence in the family, dating violence.

e Systemized violence: international violence, collective violence,
political violence, power violence, violence towards the power.

e Media violence: the violence which is caused by the sounds, the
images and the articles in the written press and broadcast media.

e Other types of violence: gang violence, blood feud, street violence,
body and human trade, pornography, violence towards homosexual
and lesbian, violence towards minorities, violence in school, work
and sport.

Violence in school is a problem that is present in the whole world.
Violence in school violates the safety of a child and can severely jeopardize
their normal psychophysical development. School teachers and parents can
help in violence prevention in schools. Violence in school emerges in the
form of a threatening environment, physical harm, emotional pressure and
this situation is a big handicap for pupils’ success. Violence in school is one
of the forms of emerging of adults’ reactional life. Children are both
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perpetrators and victims. The violence incidents can be prevented by the
help of the effective curriculums that will be put into practice at the schools.

Purpose. This study aims to investigate the opinions of primary school
administrators on school violence, type of violent behavior among students,
the study was conducted in 2008-2009 academic year on primary school
administrators who work at 122 primary schools in Eskisehir city center. To
investigate opinions gender, professional seniority, graduated from program
and position taken as a variable.

Method. The scale “The types of behavior encountered among pupils in
schools” used in the study was upgraded by Turan, Cubukcu & Girmen
(2008) in line with the classifications in the survey “Bullying and Violence”
which was prepared by Cinkir and Karaman-Kepenekgi (2003). The first
part of scale is personal information form, second part involved totally 26
items related to types of behavior under five sub-dimensions (types of
violence). The third part involved two open-ended question, which asked
administrators to express their feelings and opinions about the ‘violence’
concept and method’s coping with violence. After the factor analysis 2 item
have been taken from the scale. To test the reliability of the scale “The
Types of Behavior Experienced among Pupils in Schools” for each group
Cronbach Alpha coefficient was measured. Cronbach Alpha coefficient is
between .66 and .88 for each sub factor. The scale applied to 210 primary
school administrator. In this study quantitative data was collected through a
scale. In the analysis of the quantitative data, arithmetic means and
standard deviation were computed, and for the sub-aims of the study; Mann
Whitney-U and Kruskal Wallis-H test were computed. After the analysis of
variance, when the statistics of the Kruskal Wallis-H test was significant, the
source of the difference was searched using the Mann Whitney-U test.

Findings. According to the findings of study; primary school administrators
were noted that verbal type of violence was the highest among students. A
significant difference was found Physical type of violence, in terms of the
gender of administrators in favor of female administrators, sexual type of
violence, in terms of task of administrators in favor of assistant
administrator, sexual, emotional and physical type of violence according to
the seniority variable, and in favor of emotional type of violence, according
to graduates' teaching institutions.

Conclusion. According the results of the study ‘Comparing the Proportion
of Whipping in Schools Between 1992 and 2002’ done by Goziitok, Er ve
Karacaoglu (2006), whereas the psychical punishment that the pupils mostly
experience was slapping in 1992, pulling ear took its place in 2006. In
addition, the study stated that the frequency of being exposed to physical
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punishment increased comparing to past. School administrators When we
look at the arithmetic mean of their scores from scale for examining the
most dominant factor is the type of verbal violence than physical violence.
Different studies can design, including students, teachers, administrators,
staff, and parents involving all stakeholders. There are lots of studies in the
literature about school violence but when we look at the effectiveness of
studies in practice, the number of studies is very small. For this reason,
long-term efficacy studies, can be designed and their effectiveness can be
analyzed.

Keywords: Violence, violence in school, school administrator
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Yasamin her alaninda farkl siddet tiirleriyle karsilastigimiz {izere siddet
egitim kurumlarinda da karsimiza c¢ikmaktadir. Okullarda siddet olgusu
sadece iilkemize 6zgii bir durum degildir. Okullarda meydana gelen siddet
olaylarinin diger iilkelerde oldugu gibi iilkemizde de son yillarda bir artis
gosterdigi goriilmektedir. Okullarda goriilen siddet olaylarinin hem egitim-
Ogretim etkinliklerini, hem de genis bir cergcevede bireyin ruh sagligini
olumsuz yonde etkileyecegi dikkate alindiginda, konunun Onemi acikca
ortaya ¢ikmaktadir (Terzi, 2007).

Siddet, genel olarak incitme ya da taciz etmek amagh olarak fiziksel
giiciin kullanilmasi olarak tanimlanmakla birlikte ayrica, “hiddetli duygu ya
da onu ifade etme ya da yogun kavgaci ya da kizgin ve siklikla yikici hareket
ya da gii¢” ya da “carpitma, ihlal etme ya da onemli konulara saygisizlik
etme yoluyla incitme” biciminde de tanimlanmaktadir (Korkut, 2004).
Siddet, en kisa anlamiyla, insanlarin bedensel biitiinliigiine kars1 disaridan
yoneltilen sert ve aci verici bir davranigi ifade eder (Unsal, 1996). Kokeni
s0z konusu oldugunda bilimsel arastirmalarda ve Ozellikle de psikoloji ve
sosyal psikolojide, siddet yerine ifade edilen kavram genellikle
“saldirganlik”tir. Siddet, daha ¢ok davramigin kendisini tanimlamak icin
kullanilmasina karsilik, saldirganlik ise daha ¢ok bir ruh halini ifade eder.
Bu nedenle, siddet konusunu saldirganlik temelinde ele almak, hem iki
olgunun iligkisi ve hem de mantiksal gelisme agisindan dogru bir yaklagim
olacaktir (Korkut, 2004).

Zorbalik ise saldirganligin bir formudur. Incitmeye ya da rahatsiz
etmeye yonelik, zaman icinde tekrarlayan ve daha giiclii biri ile daha giigsiiz
biri arasinda bir giic dengesizligi icinde gelisen bir davranig olarak
tanimlanabilir. Ad takma, dalga ge¢me, sozel olarak tehdit etme, vurma,
dislama, hakaret etme, kiiciik diisiirme, kasitli olarak kurbanin esyalarina
zarar verme, korkutarak para ve esyalarini alma zorbalik davraniglarindan
bazilaridir (Pigkin, 2002).

Siddet, kelime anlami olarak, insanin fiziksel ve ruhsal bitiinliigiine
yonelik her tirli maddi ve manevi olumsuzlugu dile getirmektedir. Bu
olumsuzlugun temelinde ise dikkatimizi ¢ceken iki kavramdan biri gii¢ digeri
ise saldirganliktir. O halde siddet kavraminin daha iyi anlagilmasi igin gii¢ ve
saldirganlik kavramlarinin da aciklanmasi gerekmektedir (Ayan, 2006).

Giig, bir olaya yol agan her tiirlii devinim olarak tanimlanabilir (Ayan,
2006). Saldirganlik ise ofke, diismanlik, rekabet, engellenme, korku gibi
durumlardan kaynaklanan ve Kkarsisindakine zarar vermeyi, onu
durdurmayi, ona engel olmay1 ya da kendini korumay1 hedefleyen; fiziksel,
sOzel ya da sembolik her tiirlii davranistir (Avci, 2006).
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Siddeti toplumun genelinde algilandigi gibi fiziksel zarar olarak
tanimlamak oldukca sinirli kalmaktadir. Uygulanisina gore siddet; fiziksel,
duygusal, ekonomik, ihmal ve istismar olarak gruplandirilabilir (Kog, 2006).

1.

Fiziksel Siddet: Bireyin itaati ve disiplini saglama, cezalandirma ya
da ofke bosaltma amaci ile siddet uygulayarak cocuga bir zarar
verilmesidir. Bu doviilme, yanma, isirilma vb. yollarla olabilir.
Sadece dayak degil, cocugu yaralayan, viicudunda iz birakan, kaza
disindaki her tiirli eylem fiziksel siddettir.

Duygusal Siddet: Cocuga duygusal olarak zarar veren psikolojisini
bozan her tiirli eylem ya da eylemsizliktir. Reddetme, yalniz
birakma, asir1 koruma, asir1 hosgorii, baski, sevgiden ve uyarandan
yoksun birakma, siirekli elestiri, asagilama, tehdit, korkutma,
yildirma, suca yOneltme, suglama, yok sayma, ¢ocugun yasina ve
ozelliklerine uygun olmayan beklentiler i¢cinde olma, cocugu aile igi
uyusmazliklarda taraf tutmaya zorlama, aile ici siddete tanik etme
vb. davranislar duygusal siddettir.

Ekonomik Siddet: Cocugun gelisimini engelleyici, haklarmi ihlal
edici islerde ya da diisiik tcretli is giici olarak calismasi veya
calistirilmasi ekonomik siddettir.

Cocuk IThmali: Cocugun beslenme, barinma, giyim, temizlik, oyun,
egitim, giivenlik, sevilme ve saglik hizmetini saglama gorevinin
reddedilmesi ya da yerine getirilmemesidir (Alkan, 2007).

Meyer ve Farrell (1998) bir arastirmasinda durumsal, iligkisel, yagmact
ve psikopatolojik siddet olmak iizere dort tip siddetten soz etmektedir. Bu
siddet sekilleri siddetin olusmasina katkida bulunan faktorler, risk altindaki
niifus ve en etkili oldugu kabul edilen girisim tipleri acisindan birbirlerinden

ayrilir.
1.
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Durumsal Siddet: Fakirlik, alkol ve uyusturucu madde kullanma,
akran baskisi ve silahlara kolaylikla ulasma gibi 6zel durumsal
faktorler sonucu gelisir.

Iliskisel veya Kisilerarasi Siddet: Adolesan niifusun biiyiik bir
bolimiini etkiler, iliski icinde bulunan bireyler arasindaki
kisilerarasi tartismalardan dogar.

Yagmact Siddet: Anti sosyal davranig seklinin bir pargasi olarak
veya kazang saglamak icin sug islenmesidir.

Psikopatolojik Siddet: Diger siddet tiplerinden daha cok ug (asir1)
ve tekrarlayici olmaya egilimlidir ve agir psikolojik travma ve sinir
sistemi bozukluklar1 sonucu ortaya ¢ikar (Uysal, 2003).
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Okulda Siddet

Okulun gengclerin nasil iretken ve topluma katki saglayan bireyler
olabilecekleri konusunda oOgrencilerin egitiminde Onemli sorumluluklar
vardir. Okullarin siddete ve rahatsizliga neden olan Ogrenciyi nasil ele
almas1 gerektigi ile ilgili iki bakis agis1 6n plana ¢ikmaktadir Johnson ve
Johnson’a (1995) gore;

e  Okullar kayip yasamlarin kurtarilmaya calisildigi yerler olmalidir.

e Okullar, 6grencilerin iyi davranma potansiyeli en yiiksek diizeye
cikarilmaya calisildig1 yerler olmalidir.

Johnson ve Johnson’a (1995) gore; ilk bakis agist okulun amacini,
Ogrencileri kurtarma ve siddeti Onlemek olarak goriir. Okullar,
saldirganligin nasil ele alinacag ile ilgili yeni bir program ile kendilerini
yeniden yapilandirmalidir. Buna ilave olarak 6gretmenlerin egitimi igin 6zel
programlar kullanilabilir. Bu bakis acisi, siddet eylemleri veya rahatsiz edici
davraniglarda bulunan 6grencileri okuldan uzak tutmayr veya onlar1 sinif
disina atmayr degil, onlar1 yonlendirmeyi ve siddet olaylarindan uzak
tutmayr Onermektedir. Buradaki temel yaklasim “her ne olursa olsun
Ogrencilerimizden vazgecmemeliyiz” seklinde 6zetlenebilir.

Okulda giddet kavrami; gelisme ve Ogrenmeyi engelleyen, okul
atmosferine zarar veren suga yoOnelik eylemlere ve saldirganliga isaret
etmektedir (Furlong ve Morrison, 2000). Okullarda artan giddet
olaylarindan dolayi, gliniimiizde okullarin tamamen cocuklarin giivenli bir
bicimde egitim ve sosyal bakimdan gelisebildikleri yerler oldugu
sOylenemez. Bugiin 6grencilerin cogu, okulda fiziksel giivenlikleri ile ilgili
kaygi duymaktadir (Walker ve Walker, 2000).

Ogretmenin dayagin etkin bir disiplin yéntemi olduguna iligkin inanci,
cocugun evde oldugu kadar okulda da fiziksel istismarla karsilasmasina yol
acmaktadir. Cocugun egitiminde dayagin yararli oldugu geleneksel olarak
da kabul gormektedir. “Ogretmenin vurdugu yerde giil biter”, “Eti senin
kemigi benim” gibi 6zdeyislerimiz toplumun 6gretmene bu hakki tanidigini
vurgulamaktadir (Beyazova ve Sahin, 2001).

Fiziksel siddet “insanlarin bedensel bitiinligiine karst disaridan
yOneltilen sert ve aci verici bir eylemdir”; kuskusuz duygusal, cinsel kiiltiirel
etkileri de beraberinde getirebilir. Yaralama hatta 6liimle sonuglanabilen
“dayak”, okullarda en sik goriilen ve soOzlendirilen siddet tiirtini
olusturmaktadir (Tural, 2006). Fiziksel istismar okullarda cezalandirma
yontemi olarak siklikla kullaniimaktadir. Fiziksel istismar taniminin igine
dayaga ek olarak, sarsma, cimdikleme, kulak c¢cekme, igne batirma,
rahatsizlik verecek pozisyonda uzun siire durmaya zorlama, ceza olarak asiri
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egzersiz yaptirma vb. davraniglar da girmektedir. Fiziksel istismara erkek
cocuklar daha fazla maruz kalmaktadirlar. Erkek dgretmenlerin de fiziksel
cezalandirmaya daha sik bagvurdugu goriilmektedir. Bu durum, geleneksel
kiltiirde babanin evdeki otoriter tutumunun okula tasinmasi olarak
yorumlanabilir (Beyazova ve Sahin, 2001).

Toplumdaki yaygin kaninin aksine arastirmalar egitimde fiziksel cezanin
basarili olmadigini; 6vgi, odillendirme gibi olumlu giidiilemelerin daha
etkili oldugunu gostermektedir. Fiziksel ceza Ogrencinin okuldan
korkmasina, Ozgilivenini yitirmesine neden olurken, davranisi daha
kottlestirmekte, saldirgan ve yikict tutumlarr artirmakta, sinif diizenini
bozma, esyalara zarar verme, 6gretmenlere karsilik verme, yalan sdyleme
gibi olumsuz davramiglar1 artirmaktadir. Istenmeyen davramigi degistirme
konusunda fiziksel cezanin etkisi gecicidir. Bir siire sonra yinelenen
olumsuz davranista sonu¢ alabilmek icin giderek cezanin siddetinin
artirilmasi gerekir (Beyazova ve Sahin, 2001).

Okullardaki siddetin bir diger boyutu ise cocuklarin diger cocuklara
uyguladign siddettir. Pigskin (2002) tarafindan, “yasca daha biiyiikk ya da
fiziksel olarak daha giiclii olan 6grencilerin kendilerinden daha giicsiiz olan
cocuklart hirpalamasi, eziyet etmesi ve rahatsiz etmesi” olarak tanimlanan
“okul zorbaligl” kavrami, okul bilesenlerinden ogrencilerin birbirlerine
yonelik siddetini ele almaktadir. Bu kavram icinde dévme, tokat atma, itme,
¢cekme, diirtme, korkutma, alay etme, kizdirma, kotii isim takma, hakaret
etme ve kiicliik diisirme gibi edimleri icermektedir. Cocuklar arasinda
siddette hazirlayici etmenler daha Once kendisinin siddetle karsilasmig
olmasi, gerceklesmeyen umutlar, diis kirikliklari, 6¢ alma duygulari,
paylasilamayan Ofke, anti sosyal kisilik ve madde bagimliligidir. Bu tip
siddet tek bir Ogrencinin bireysel siddeti olabilecegi gibi, bu Kkisilik
Ozelliklerine sahip birden fazla Ogrencinin bir araya gelerek ceteler
olusturmasi ile de ortaya ¢ikabilir. Bu ¢ocuklar bu yolla kendilerini daha
giicli hissedebilir, yaptiklarindan zevk alabilir ya da digerlerinin bunu hak
ettigini diiglinebilirler (Tural, 2006).

Yapilan arastirmalar, ¢ocuklarin okullarda bedensel, sozel, duygusal,
cinsel siddet tiirlerinin bircogu ile yiiz ylize geldigini ortaya koymaktadir.
Herhangi bir oOgrencinin durdurulup zorba davraniglara maruz kalma
olasilig1 her zaman icin miimkiin goériinmektedir.
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Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin genel amacy; ilkogretim okullarinda gorev yapan
yOneticilerin siddet tiirlerine yonelik goriisleri ve siddetle basa cikmada
kullandiklar1 yontemleri ortaya koymaktir. Bu genel amaca bagl olarak
asagidaki sorulara yanit aranmistir:

1. Tlkogretim okul yoneticilerinin okulda &grenciler arasinda
karsilagilan siddet tirii davramig bigimleri ile ilgili gorisleri
nelerdir?

2. Ilkogretim okul yoneticilerinin okulda &grenciler arasinda
karsilagilan siddet tiirii davranig bigimleri ile ilgili goriisleri;

¢ Cinsiyete,
o Goreve,
e Mesleki kideme,
e Mezun olunan Ogretim programina gore farklilikk gostermekte
midir?
3. [Ilkogretim okul yoneticilerinin siddet ve siddetle basa ¢ikmada
kullandiklar1 yontemlerle ilgili goriisleri nelerdir?

Yontem

Bu boliimde arastirma modeli, evren ve Orneklem, verilerin toplanmasi,
verilerin ¢Oziimii ve yorumlanmasinda yararlamilan istatistiki analizler
aciklanmustir.

Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada, okulda oOgrenciler arasinda karsilasilan siddet tiirii
davranis bigimleri ve okulda siddete iligkin ilkogretim okul yoneticilerinin
gorislerinin belirlenmesi amaglandig1 icin, nicel arastirma yontemlerinden
tarama modeli kullanilmigtir. Tarama modeli, ge¢miste ve halen var olan bir
durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amacglayan yaklagimlardir.
Aragtirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 iginde var
oldugu gibi tanimlanmaya calisilir. Tarama modelleri, var olan durumu
betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimlaridir (Karasar, 2007).

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin kuramsal evrenini, Tirkiye’de Milli Egitim Bakanligi'na
bagl ilkogretim okullarinda gorev yapan ilkdgretim okul yoneticileri
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olusturmaktadir. Kuramsal evren, arastirmacinin bir toplumsal kuram
gelistirmek ya da kuramsal fikirleri degerlendirmek i¢in belirli zamanlar,
yerler ya da olaylar1 sectigi rastlantisal olmayan bir evrendir (Neuman,
2007). Aragtirmanin calisma evrenini ise 2008-2009 Ogretim yilinda
Eskisehir il merkezindeki Milli Egitim Bakanligi’'na bagh 122 ilkdgretim
okulunda gorev yapan 290 ilkogretim okul yOneticisi (midir ve midir
yardimcisi) olusturmustur.

Aragtirmada, Orneklem secimine gidilmeyerek c¢alisma evreninin
tamamina ulasiimasi hedeflenmistir. Arastirmanin evrenini 290 ilkdgretim
okul yoneticisi olustururken, orneklem grubu 210 yoneticiden olusmustur.
Evreninin timiine ulagilmaya ¢alisilmistir ancak bir kisim okul yoneticisi (80
okul yoneticisi) 6lgegi hatali doldurmus ya da doldurmamistir. Orneklem
grubunda yer alan ilkdgretim okul yoneticilerine iligkin bilgiler Tablo 1’de
gosterilmistir.

Tablo 1
Arastirmaya Katilan Ilkégretim Okulu Yoneticilerinin Ozellikleri
Degiskenler n %o
Cinsiyet
Kadin 23 11.0
Erkek 187 89.0
Toplam 210 100.0
Gorev
Miidiir 90 42.9
Midir Yardimcist 120 57.1
Toplam 210 100.0
Kidem
1-5yil 7 3.3
6-10 y1l 34 16.2
11-20 y1l 70 33.3
+21 yil 99 47.1
Toplam 210 100.0
Mezuniyet Programu
Egitim Fakiiltesi 94 44.8
Egitim Enstitiisu 61 29.0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 24 11.4
Diger 31 14.8
Toplam 210 100.0
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Veri Toplama Araci

Arastirmada kullanilan “Okulda Ogrenciler Arasinda Karsilagilan Davranis
Bicimleri Olcegi”, Cinkir ve Karaman-Kepenekgi (2003) tarafindan gelistirilen
“Siddet ve Kaba Giic Olcegi’ndeki simflamalar dogrultusunda, Turan,
Cubukcu ve Girmen (2008) tarafindan gelistirilmistir. Veri toplama araci
aragtirmacilar tarafindan, 0gretmen ve Ogrencilere iliskin olmak tzere iki
sekilde hazirlanmustir: Ogrenciler icin hazirlanan 6lcekte davranis bicimlerine
iligkin beg alt boyuttan olusan (siddet tiirleri) toplam 24 madde ve dgretmenler
icin hazirlanan olgekte ise davranig bigimlerine iliskin bes alt boyuttan olusan
(siddet tiirleri) toplam 26 madde yer almaktadir. Turan, Cubuk¢u ve Girmen
(2008) tarafindan yapilan arastimada Ogrencilere uygulanan Olcekte
Cronbach’s Alpha ic tutarlilik katsayis1 boyutlar bazinda .71 ile .85 arasinda
degismektedir, 6gretmenlere uygulanan 6lgekte Cronbach’s Alpha ic tutarhlik
kat sayis1 boyutlar bazinda .80 ile .89 arasinda degismektedir.

Aragtirmada veri toplama araci olarak kullanilan 6lcek iic bolimden
olusmaktadir. Birinci boliimde arasgtirmaci tarindan hazirlanan kisisel bilgi
formu, ikinci boliimde 26 maddeden olusan “Okulda Ogrenciler Arasinda
Karsilasilan Davramig Bicimleri Olcegi” ve iiciincii boliimde ise iki agik uglu
soru yer almaktadir.

Olgek, farkli bir calisma grubuna uygulandigi igin faktér analizine
bagvurulmustur. Faktor analizi, veriler arasindaki iliskilere dayanarak, verilerin
daha manidar ve Ozet bir bicimde sunulmasii saglayan cok degiskenli bir
istatistiksel analiz tiirtidiir. Amag esas olarak degiskenler arasindaki kargilikl
bagimlihgin kdkenini aragtirmaktadir (Baloglu ve Karadag, 2008). Bu amagla
Olgegin yap1 gecerliginin tekrar saptanmasi icin yiiriitilen dogrulayici faktor
analizi calismasi, iki asamada gerceklestirilmistir. Ilk asama 6lgegin orijinal
faktor yapisinda elde edilen alt faktorlerin dogrulayici faktor analizi sonuglarina
gore degerlendirilmeden o6nce, tahmin edilen degerlerin teorik limitleri asip
asmadigimin tespit edilmistir. Elde edinen sonuca gore teorik limitleri asmayan
deger tespit edilmistir. Tablo 2’de sunulan dogrulayici faktor analizine iligkin
uyum indeksleri 6lgek i¢in Ki-kare () degeri ve istatistiki manidarhik diizeyleri
saptanmustir [> = 1286.43, df = 289, p < .01]. Serbestlik derecesine bagh olarak
diisiik Ki-kare (y?) degeri, onerilen modelin toplanan veriye uygun oldugunu
gostermektedir. Buna karsin modele ait diger uyum indeksleri de [GFI = .68,
AGFI = 61, PGFI = .56, RMSEA = 12, CFI = .76] olgek icin Onerilen
modelin uygun olmadigini gostermektedir. Elde edilen bu sonuca gore standart
uyum degerleri kapsaminda, caliyma modeline iliskin elde edilen degerler
incelendiginde modellenen faktor yapisini dogrulamadigi gostermektedir.
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Tablo 2

Olgegin Dogrulayici Faktor Analizi Modeline Iliskin Uyum Parametreleri
Uyum Parametresi Katsayi
GFI .68
AGFI .61
PGFI .56
RMSEA 12
CFI .76
df 1286.43
i 289
xldf 445

Diizeltme indeksleri ¢alisma modelinde tanimlanmamig ancak degerler
model acisindan sorun ¢ikarabilecek iligkileri ifade etmektedir. Bu durumun
dogal bir sonucu olarak diizeltme indekslerinde ne kadar cok 6ge varsa,
modelde o kadar sorun var demektir. Dogrulayici faktor analizi sonucunda
toplam 32 adet dizeltme Onerilmistir. Bu diizeltmeler, gobzlenen
degiskenlerle (6lcek maddeleri) oOrtiikk degiskenler (6lgek faktorleri)
arasindaki iligkilere odaklanmugtir. Ornegin birinci siradaki ifade, modelde
tanimlanan Bedensel faktore aitken 1. maddenin diizeltme indekslerinde
Kurumsal faktore tanimlanmasini 6nermektedir. Boyle bir durumun modele
eklenmesi durumunda, modelin veriye uyumu agisindan ortaya ¢ikacak olan
Ki-kare degerindeki diislis 8.2 olarak, parametre tahmini ise -1.01 olarak
hesaplanmig ve Ki-kare degerindeki diisiis her zaman modelin uyumuna
katki saglamaktadir. Sonuc olarak dogrulayic faktor analizinde elde edilen
degerler dikkate alindiginda, Okulda Ogrenciler Arasinda Karsilagilan
Davranig Bigimleri Olgegi'nin orijinal faktoér yapisimin bu ¢alismada ayni
faktor yapisini saglamadigl gorilmiistiir.

Olgegin dogrulayici faktor analizi sonucunda, orijinal faktdr yapisi
saglamadiginin tespitinden sonra olgegin yapi gecerliligi calismast igin ilk
olarak verilerin Kaiser Meyer Olkin = .87 ve Bartlet (X* = 2900.45, p < .01)
test analizleri sonuclar: ile ac¢imlayict faktor analizinin yapilabilecegi
anlagilmistir. Daha sonra, bu calismada elde edilecek olan verinin
genellenebilirligi amaglandigindan faktor analizinde dik eksen dondiirme
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teknigi kullanilmistir. Varimax dik eksen dondiirme teknigi kullanilarak 26
madde ile yapilan faktor analizi sonrasinda 6l¢cegin 24 maddesinin 0z degeri
I’den biiyiikk bes alt faktorden olustugu saptanmugtir. Olcegin alt
Olceklerdeki 6z deger toplami 15.97 ve agiklanan varyans yiizdesi toplami
66.88 ve alt Olcek maddelerinin faktor yiikleri ise .43 ile .88 arasinda
degismektedir. Ayrica 24 maddeye faktor analizi tekrar edildiginde de
maddelere ait faktor yiiklerinin sadece bir alt 6lcekte yiiksek faktor yiikiine
sahip oldugu gorilmiistiir.

Olgegin giivenirligi, ic tutarlilik yontemi ile incelenmistir. Olgegin
Cronbach’s Alpha i¢ tutarlilik katsayis1 boyutlar bazinda .66 ile .88 arasinda
degismektedir. Tablo 3’te 6lgegin boyutlarinin madde sayilari ve elde edilen
Cronbach’s Alpha i¢ tutarlilik kat sayilar1 sunulmustur.

Tablo 3
Olcek Boyutlarninin Madde Sayilan ve Giivenirlik Kat Sayilar

Boyutlar Madde Sayist n Alpha
1-Cinsel 6 210 .85
2-Bedensel 5 210 .88
3-Duygusal 4 210 .86
4-Sozel 6 210 .85
5-Kurumsal 3 210 .66
Toplam 24 210 91

Sonu¢ olarak “Okulda Ogrenciler Arasmnda Karsilasilan Davranig
Bicimleri Olgegi” yeterli giivenirlik katsayilarma sahip, kabul edilebilir
diizeyde gecerlik gostergeleri bulunan bir 6lgme araci niteligindedir.
Olgekte yer alan maddelere iliskin ifadeler; hicbir zaman (1), gok seyrek (2),
arasira (3), cok sik (4) ve her zaman (5) cevaplama skalast olmak tizere 5°li
Likert tipi derecelendirme skalasi yardimiyla degerlendirilmektedir.
Olgegin boyutlar bazinda alman puanm yiiksekligi, o boyutun ifade ettigi
degiskenin sahip olunma diizeyini gosterir. Olcek 24 madde ve iki acik uglu
sorudan olusmaktadir, (i) Cinsel, (if) Bedensel, (iii) Duygusal, (iv) Sozel ve
(v) Kurumsal olmak iizere bes (5) boyuttan olusmaktadir. Bunlar:
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() Cinsel: Sarkintilik, elle taciz, cinsellik iceren sozler sdyleme (Cinkir
ve Karaman-Kepenekgei, 2003; Turan, Cubukcu ve Girmen, 2008).

Madde ornekleri:
(1) Okuldaki baz1 6grenciler, birbirlerine sarkintilik yapiyorlar.
(2) Okuldaki baz1 6grenciler, birbirlerine elle rahatsiz ediyorlar.

(ii) Bedensel: [tme, tekme atma, yumruklama, sa¢ cekme, kulak ¢cekme,
bedensel kaba saka, silah veya bigak ile saldirma ya da korkutma amagh
kullanilan her tiirlii fiziksel siddet (Cmkir ve Karaman-Kepenekei, 2003;
Turan, Cubukcu ve Girmen, 2008).

Madde ornekleri:
(1) Okuldaki baz1 6grenciler, birbirlerine tokat atiyorlar.

(2) Okuldaki baz1 6grenciler, birbirlerinin hosuna gitmeyen sakalar
yapiyorlar.

(iif) Duygusal: Gruptan diglama, ayrimcilik, asagilama, esyalarina zarar
verme, esyalarim1 ya da parasim zorla alma, kasith olarak arkadasca
davranmama (Cmkir ve Karaman-Kepenekgi, 2003; Turan, Cubukgu ve
Girmen, 2008).

Madde ornekleri:
(1) Okuldaki baz1 6grenciler birbirlerini tehdit ediyorlar.
(2) Okuldaki baz1 6grenciler, birbirlerini kiigiik diigiiriiyorlar.

(iv) Sozel: Ad takma, alay etme, sdylenti yayma, cirkin takilmalar, tehdit
etme, sozel kaba saka, hakkinda kotl seyler yazma, incitici notlar birakma
(Cmkir ve Karaman-Kepenekgi, 2003; Turan, Cubuke¢u ve Girmen, 2008).

Madde ornekleri:
(1) Okuldaki baz1 6grenciler, birbirleriyle alay ediyorlar.
(2) Okuldaki baz1 6grenciler, birbirlerine iftira ediyorlar.

(v) Kurumsal: Kuruma zarar verme niteligi tasiyan, masa ve siralari
kirma, zedeleme, duvarlar kirletme, tuvalet gibi ortak kullanim yerlerini
kirletme (Turan, Cubukgu ve Girmen, 2008).

Madde ornekleri:

(1) Okuldaki baz1 6grenciler, tuvaletleri pis birakiyorlar.

(2) Okuldaki baz1 6grenciler, siralara yazi yaziyorlar.

Acik Uglu Sorular: Olgegin iiciincii boliimiinde asagida belirtilen iki
tane agik uclu soruya yer verilmistir.

e  Okulda Siddetle ilgili gortisleriniz nelerdir?

e  Okulda siddetle bag etme yontemleriniz nelerdir?
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Verilerin Toplanmas: ve Coziimlenmesi

Aragtirmada veriler, veri toplama aracinin Orneklem grubundaki
ilkogretim okulu yoneticilerine 2008-2009 o6gretim yilinda arastirmaci
tarafindan uygulanmasi yoluyla elde edilmistir. Veri toplama aracinin
cevaplandirma siiresinin yaklagik 10-15 dakika siirdiigii gézlenmistir.

TIkogretim okulu yoneticilerinin okulda dgrenciler arasinda karsilagilan
siddet tiri davranis bicimlerinin incelendigi arastirmada verilerin
coziimlenmesi ii¢ temel asamada gergeklestirilmistir. Bu asamalara iligkin
ayrintilar asagida sunulmustur:

(1) Arastirmada istatistiksel ¢Oziimlemelere gecilmeden Once,
demografik degiskenler gruplandirilmis, bunun ardindan Ilkégretim okulu
yOneticilerine uygulanan veri toplama araci 5’1i Likert sistemiyle
puanlandirilmistir.

(i) Tlkogretim okul yoneticilerinin okulda oOgrenciler arasinda
karsilasilan siddet tiirii davranig bigimlerini belirlemek amaciyla; arastirma
grubunu olusturan ilkogretim okul yoneticilerinin demografik 6zelliklerini
belirleyici frekans (n) ve ylizde (%) degerleri cikarilarak Olceklerin tiim

boyut puanlart igin ortalama (X ) ve standart sapma (S§) puanlar
hesaplanmustir.

(iii) Tlkogretim okul yoneticilerinin okulda &grenciler arasinda
karsilagilan siddet tirii davranig bigimleri puanlarin cesitli demografik
degiskenlerine gore test etmeden Once arastirma verilerinin normal dagilim
ozelligi tasiyip tasimadiklar1 Kormogorov-Smirnov Testi ile tespit edilmistir
(Tablo 4). Tabloda sunuldugu iizere, 6lgekten elde edilen puanlarin normal
dagilim gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek 6rneklem
Kolmogorov-Smirnov testi sonucunda dagilimlarin normal dagilmadig:
saptanmistir.

Tablo 4

Olcekten Elde Edilen Puanlarin Normal Dagimint Belirlemek Amaciyla
Yapilan Tek Orneklem Kolmogorov-Smirnov Testi Sonuglan

Boyutlar n Z p
1.Cinsel 210 1.394  .041
2.Bedensel 210 1.940  .001
3.Duygusal 210 2.669  .000
4.Sozel 210 1.584 .013
5.Kurumsal 210 2.130  .000
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Kolmogorov-Smirnov testi sonucunda verilerin normal dagilim 6zelligi
gostermemesinden  dolayr parametrik olmayan analiz teknikleri
kullanimistir. Bu kapsamda;

e Orneklem grubunu olusturan ilkogretim okul yoneticilerinin okulda
Ogrenciler arasinda karsilagilan siddet tirii davranis bicimlerine
iligkin gortslerinin; cinsiyet ve gorev tiirii degiskenine gore farklilasip
farklilasmadigini belirlemek igin Mann Whitney-U testi;

e Orneklem grubunu olusturan ilkogretim okul yoneticilerinin okulda
Ogrenciler arasinda karsilagilan siddet tirii davranig bicimlerine
iliskin goriislerinin; mesleki kidem ve egitim diizeyi degiskenine gore
farklilasip farklilagsmadigini belirlemek igin Kruskal Wallis-H testi;

e Kruskal Wallis-H testi sonrasinda elde edilen farkin hangi gruplar

arasinda oldugunu belirlemek icin Mann Whitney-U testi
kullanimustir.

Bulgu ve Yorumlar

Ik olarak, birinci amac olan ilkdgretim okul yoneticilerinin okulda
karsilastiklar1 siddet tiirii davranig bicimlerini tanimlamalarina iligkin bulgu
ve yorumlara yer verilmistir.

Ilkogretim  Okul  Yoneticilerinin - Okulda  Karsilastiklan ~ Siddet  Tiirii
Davranig Bicimlerini Tamimlamalar

Tkogretim okul yoneticilerinin okulda grenciler arasinda karsilagilan

siddet tiirii davranig bigimlerine iligkin puanlarinin aritmetik ortalama ( X )
ve standart sapma (S) degerleri Tablo 5’te sunulmustur. Arastirmaya
katilan ilkdgretim okul yoneticilerin okulda 6grenciler arasinda karsilagilan
siddet tirii davramig bigimlerine iligkin, Olcekten aldiklar1 puanlarin

aritmetik ortalamalar1 incelendigi zaman sézel siddet tiirii ( X =2.61) en
baskin faktordiir. Bu faktori bedensel (X =2.40), duygusal (X =2.38) ve

cinsel (} =2.38) faktorler izlemistir. Ilkogretim okul yoneticilerinin
Ogrenciler arasinda en az gozlemledikleri siddet tiirii ise kurumsal

(X =2.30) siddet tiiriidiir.

Bu bulgulardan yola ¢ikarak ilkdgretim okul yoneticileri sozel siddet
olarak nitelendirilen laf atma, alay etme, lakap takma, kiifiir etme, iftira
atma, tehdit etme, dedikodu yapma vb. seklindeki davraniglarin 6grenciler
arasinda en sik goriildiigiinii  belirtmiglerdir. Ogrencilerin  burada
birbirlerini model alarak bu tiir sdzel siddet davraniglarini gosterdiklerini
sdylemek miimkiindiir. Ikinci olarak, Ogrencilerin bedensel nitelikteki
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siddet tiirleri olarak itme, tekme atma, tokat atma, sa¢ cekme, kulak cekme,
kaba saka gibi siddet tiirlerini gosterdiklerini belirtmislerdir. Ilkogretim
okul yoneticileri 6grencilerin cinsel siddet tiiriine iliskin davraniglarla en az
karsilagtiklarini diisiinmektedirler.

Tablo 5

Tlkogretim Okul Yoneticilerinin Okulda Karsiagtiklan Siddet Tiirii Davranis
Bicimlerine Iliskin n, X ve S Degerleri

Alt Faktorler n X S

1.Cinsel 210 238 .64
2.Bedensel 210 240 .64
3.Duygusal 210 238 .58
4.Sozel 210  2.61 .61
5.Kurumsal 210 230 .60

Turan, Cubukcu ve Girmen (2010), tarafindan yapilan arastirmada
Ogrencilerin en ¢ok bedensel siddet tiiriindeki davranislarla karsilastiklar
saptanmustir. Kartal (2008), tarafindan ilkdgretim Ogrencileri arasindaki
zorbalik davranislarinin tipleri ve bu davraniglarin yaygiligint belirlemek
amactyla yapilan arastirmada, 6grencilerin en sik sozel zorbaliga ugradigy,
bunu ikinci sirada fiziksel zorbaligin izledigi belirtilmistir. Zorbalik, daha
giiclii bir kisi ya da bir grup kisi tarafindan daha az giicii olan bir kisiye karst
yapilan ve strekliligi olan fiziksel, psikolojik, sosyal ve sozel olarak
tekrarlanan saldiridir. Siddet ise, daha ¢ok davranisin kendisini tanimlamak
icin kullanilmasina karsilik, saldirganlik daha ¢ok bir ruh halini ifade eder.
Bu nedenle, siddet konusunu saldirganlik temelinde ele almak, hem iki
olgunun iligkisi ve hem de mantiksal gelisme agisindan dogru bir yaklagim
olacaktir. Tlkégretim okul yoneticilerinin 6grenciler arasinda karsilastiklar:
siddet tiiri davranis bicimlerine ait bulgularla, her iki arastirmanin bulgulari
kismen paralellik gostermektedir.
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Tlkogretim  Okul  Yoneticilerinin, Okulda Karsilastiklant  Siddet  Tiirii
Davranis Bicimlerinin, Demografik Degiskenlerine Gore Degerlendirilmesi

Bu arastirma kapsaminda, cinsiyet, gorev, mesleki kidem ve mezun
olunan 6gretim kurumu bir degisken olarak ele alinmistir.

Ilkogretim - Okul  Yoneticilerinin  Cinsiyet Degiskenine Gore Okulda
Karsilagtiklan Siddet Tiirii Davranis Bicimleri

Okulda 6grenciler arasinda karsilagilan siddet tiirii davranig bigimlerinin
ilkogretim okul yoneticilerinde cinsiyet degiskeni acisindan farklilagip
farklilagsmadigini belirlemek {izere yapilan Mann Whitney-U testi sonuglari
Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6

Ilkogretim Okul Yoneticilerinin Okulda Karsiagtiklan Siddet Tiirii Davranis
Bicimlerinin Cinsiyet Degiskenine Gére Mann Whitney-U Testi Sonuclar

Faktorler Cinsiyet n X S P

sira

X

sra

U zZ p

Kadin 23 247 .67 111.63 2567.50
1.Cinsel 2009.5 -.51 .607
Erkek 187 237 .64 10475 19587.50

Kadin 23 276 58 138.11 3176.50
2.Bedensel 1400.5 -2.74 .006
Erkek 187 236 .63 10149 18978.50

Kadin 23 246 .51 116.20 2672.50
3.Duygusal 19045 -.91 .362
Erkek 187 237 .59 10418  19482.50

Kadin 23 271 49 11528 2651.50
4.So6zel 19255 -.82 411
Erkek 187 259 .63 10430 19503.50

Kadin 23 247 70 119.98 2759.50
5.Kurumsal 1817.5 -1.22 .219
Erkek 187 228 .58 103.72  19395.50

TIkogretim okul yoneticilerinin okulda grenciler arasinda karsilagilan
siddet tiirii davranig bicimlerinden bedensel siddet tiiriinde, yOneticilerin
cinsiyetleri acisindan istatistiksel olarak kadin yoneticilerin lehine anlamh
bir farklilasma saptanmistir (p < .05). Buna karsin cinsel, duygusal, sozel ve
kurumsal siddet tirlerine gOre yoneticilerin cinsiyetleri acisindan
istatistiksel olarak anlamli bir farklilasma saptanmamistir (p > .05). Kadin
yoneticilerin bedensel siddete daha fazla duyarli olduklari, dolayisiyla
Ogrenciler arasinda itme, tekme, tokat gibi fiziksel siddet tiiriindeki
davranislara dikkat ettikleri icin daha fazla gdzlemledikleri sOylenebilir.
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Turan, Cubuk¢u ve Girmen (2010), tarafindan yapilan arastirmada
Eskisehir 1li Milli Egitim midiirliigiinde gérev yapan égretmenlerin okulda
siddet baglaminda Ogrenciler arasinda gordiikleri davranig bigimlerine
iligkin goriisleri ve ayrica 6grencilerin kendilerinin karsilastiklar1 davranig
bicimlerine iliskin diisiincelerini belirlemek amaclanmistir. Ogrencilerin
cinsiyet degiskenine gore, okulda karsilastiklar1 siddet tiirii davranig
bicimleri incelendiginde, “kurumsal” tiiriin disindaki davranig bicimlerinde
anlamli bir farkliligin olmadig goriilmiistiir.

Aragtirmanin  bulgulart1  kapsaminda yer alan, ilkdgretim okul
yOneticilerinin okulda 6grenciler arasinda karsilagilan siddet tiirii davranis
bicimleri cinsiyetleri agisindan incelendiginde bedensel siddet tiirii harig,
istatistiksel olarak anlamli bir farklilasma saptanmamasi Turan, Cubukgu ve
Girmen (2010)’in bulgulariyla benzerlik gdstermektedir.

Ilkégretim  Okulu  Yoneticilerinin - Gorev  Degiskenine Gore Okulda
Karsilastiklart Siddet Tiirii Davranis Bicimleri

Tablo 7°de okulda 6grenciler arasinda karsilasilan siddet tiirii davranig
bicimlerinin ilkogretim okul yoneticilerinde gorev degiskeni acisindan
farklilasip farklilasmadigini belirlemek tizere yapilan Mann Whitney-U testi
sonuclar1 verilmistir.

Tablo 7

Tlkogretim Okul Yoneticilerinin Okulda Karsiagtiklan Siddet Tiirii Davranis
Bicimlerinin Gorev Degigkenine Gore Mann Whitney-U Testi Sonuglarn

Faktorler Gorev n X S L Xora U Z p
Miidir 90 227 .66 95.30 8577.00

1.Cinsel 4482.0 -.211 .035
Mudiir Yrd. 120 247 .61 113.15  13578.00
Mudiir 90 231 .61 96.99 8729.50

2.Bedensel 4634.5 -1.76 .077
Midiir Yrd. 120 247 .66 111.88  13425.50
Mudiir 90 230 .63 97.50 8775.00

3.Duygusal o 4680.0 -1.68 .092
Mudiir Yrd. 120 244 53 111.50  13380.00
Mudiir 90 252 .70 96.88 8719.00

4.Sozel 4624.0 -1.78 .074
Mudiir Yrd. 120 2.67 .54 111.97  13436.00
Mudiir 90 224 55 98.46 8861.00

5.Kurumsal 4766.0 -1.47 .140

Miidiir Yrd. 120 235 .63 110.78  13294.00
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Tablo 7 incelendiginde, ilkogretim okul yoneticilerinin okulda 6grenciler
arasinda karsilagilan gsiddet tiirli davramig bigimlerinden cinsel siddet
tiriinde, yoOneticilerin gorevleri agisindan istatistiksel olarak midir
yardimcisi yoneticilerin lehine anlamli bir farklilasma saptanmistir (p <
.05). Buna karsin bedensel, duygusal, sézel ve kurumsal siddet tiirlerine gore
yOneticilerin gorevleri acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilasma
saptanmamuistir (p > .05). Cinsel siddet tiiriinde istatistiksel olarak anlaml
bir fark goriiliip, diger dort faktorde anlamli fark saptanmadig icin, miidiir
ve midir yardimcisi kavramlari “okul yoneticisi” olarak tek bir kavram
olarak diisiiniilebilir.

Ilkogretim Okul Yoneticilerinin Mesleki Kidem Degiskenine Gore Okulda
Karsulagtiklan Siddet Tiirii Davranis Bicimleri

Tablo 8de okulda 6grenciler arasinda karsilasilan siddet tiirti davranig
bicimlerinin ilkogretim okul yoneticilerinde mesleki kidem degiskeni

acgisindan farklilagip farklilasmadigini belirlemek tizere yapilan Kruskal
Wallis-H testi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 8

Ilkogretim Okul Yéneticilerinin Okulda Karsiastiklan Siddet Tiirii Davranig
Bicimlerinin Mesleki Kidem Degigskenine Gore Kruskal Wallis-H Testi
Sonuglan

Faktorler  Kidem nox S X X sd p Fark
1-3/
1-5yl 7 3.05 0.51 167.00 12.11 3 .007 1.4
6-10 yil 34 258 0.52 123.81
1.Cinsel

1120yl 70 2.33 0.69 98.99
+21 yil 99 2.31 0.62 99.46
Toplam 210 2.39 0.64
1-5y1l 7 2.80 0.88 142.86 854 3 036 1-3
6-10 y1l 34 2.58 0.63 118.59
2.Bedensel 11-20yil 70 2.26 0.69 91.06
+21 yil 99 2.43 0.58 108.57
Toplam 210 2.41 0.64
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Tablo 8 devamu...

1-5 y1l 7 254 0.70 11636 7.83 3 050 2-3
6-10 y1l 34 2.62 055 12847
3.Duygusal 11-20yidl 70 2.41 0.62 106.73
+21 yil 99 2.27 0.54 9597
Toplam 210 2.38 0.58
1-5 y1l 7 3.19 0.74 15429 6.84 3 g7 -
6-10 y1l 34 274 052 117.57
4.S6zel 1120yl 70 2.54 0.57 100.20
+21 yil 99 2.58 0.66 101.65
Toplam 210 2.61 0.62
1-5yil 7 248 0.77 121.21 3.88 3 27 -
6-10 yil 34 248 0.59 120.94
5.Kurumsal 11-20yd 70 2.30 0.60 105.52
+21 yil 99 2.24 0.60 99.07
Toplam 210 2.31 0.61

Okulda karsilastiklart siddet tiirti davranig bigimlerinin cinsel, duygusal
ve bedensel siddet tiirlerinde ilkogretim okul yoneticilerinin mesleki kidem
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilasma saptanmistir (p
< .05). Elde edilen farkin hangi gruplar arasinda oldugunun saptanmasi
amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda s6z konusu farklar;
cinsel siddet tiiriinde 1-5 y1l mesleki kideme sahip yoneticiler ile 11-20 ve 21
yil tizeri kideme sahip yoneticiler arasinda 1-5 yil mesleki kideme sahip
yoneticiler lehine oldugu saptanmistir. Bedensel siddet tiiriinde 1-5 yil
mesleki kideme sahip yoneticiler ile 11-20 yil kideme sahip yoneticiler
arasinda 1-5 yil mesleki kideme sahip yoneticiler lehine oldugu
saptanmistir. Duygusal boyutunda 6-10 yil mesleki kideme sahip yoneticiler
ile 11-20 yil tizeri kideme sahip yoneticiler arasinda 6-10 yil mesleki kideme
sahip yoneticiler lehine oldugu saptanmistir. Buna karsin sézel ve kurumsal
siddet tiirlerine gore yoneticilerin mesleki kidemleri acisindan istatistiksel
olarak anlamli bir farklilasma saptanmamuistir (p > .05).

57



Ziihal Cubukcu & Ayse Donmez

Tlkogretim  Okulu  Yéneticilerinin  Mezun  Olduklart  Ogretim  Kurumu
Degiskenine Gore Okulda Karsilastiklart Siddet Tiirii Davranig Bicimleri

Okulda 6grenciler arasinda karsilagilan siddet tiirii davranig bigimlerinin
ilkdgretim okul yoneticilerinde mezun olduklar1 6gretim kurumu degiskeni
acisindan farklilagip farklilasmadigini belirlemek {izere yapilan Kruskal
Wallis-H testi sonuglar1 Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9

Ilkogretim Okul Yoneticilerinin Okulda Kargilastiklar Siddet Tiirti Davrang
Bicimlerinin Mezun Olduklart Ogretim Kurumu Degiskenine Gore Kruskal
Wallis-H Testi Sonuglar

R Mezuniyet — 5
Faktorler Programi n X S X o X sd p Fark

Egitim Fak. 94 237 .65 104.42 432 3 22 -
Egitim Ens. 61 233 .61 101.22

1.Cinsel Fen Ed. Fak. 24 2.65 .60 104.42
Diger 31 231 .66 98.95
Toplam 210 238 .64

Egitim Fak. 94 238 71 104.42 0.44 3 .93 -
Egitim Ens. 61 241 .59 107.74
2.Bedensel  Fen Ed.Fak. 24 240 .63 105.29
Diger 31 247 51 109.77
Toplam 210 240 .64
Egitim Fak. 94 240 58 106.30 7.88 3.048 23
Egitim Ens. 61 223 .55 93.22
3.Duygusal Fen Ed. Fak. 24 2.63 .57 133.48
Diger 31 238 .55 105.56
Toplam 210 238 .58
Egitim Fak. 94 262 .59 107.00 3.81 3 .28 -
Egitim Ens. 61 253 .65 98.12

4.S6zel Fen Ed. Fak. 24 2.81 .64 125.42
Diger 31 256 .59 100.05
Toplam 210 261 .61

Egitim Fak. 94 229 .61 103.95 2.31 3 .50 -
Egitim Ens. 61 223 .55 99.64

5Kurumsal Fen Ed.Fak. 24 248 .73 120.33
Diger 31 234 53 110.26
Toplam 210 230 .60

Okulda karsilastiklart siddet tiirii davranig bigimlerinin duygusal siddet
tiriinde ilkogretim okul yoneticilerinin mezun olduklar1 6gretim kurumu
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilasma saptanmistir (p
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< .05). Elde edilen farkin hangi gruplar arasinda oldugunun saptanmasi
amactyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda so6z konusu farklar;
duygusal siddet tiiriinde fen edebiyat fakiiltesinden mezun olan yoneticiler
ile 6gretmen yetistiren bir kurum olan egitim enstitiisinden mezun olan
yoneticiler arasinda, fen edebiyat fakiiltesinden mezun olan yOneticiler
lehine oldugu saptanmustir. Buna karsin cinsel, bedensel, sozel ve kurumsal
siddet tiirlerine gore yoneticilerin mezun olduklar1 6gretim kurumu
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilasma saptanmamistir (p >
.05).

Tlkogretim  Okul Yoneticilerinin - §iddet ve Siddetle Baga Cikmada
Kullandiklar: Yontemlerle 1igili Goriigleri

Bu boliimde 6lcekte bulunan iki acik uglu soruya verilen yanitlar 1g1ginda
elde edilen bulgular ve yorumlar bulunmaktadir.

Ilkogretim Okul Yoneticilerinin Siddetle Ilgili Goriigleri

Ilkogretim okul yoneticilerine, siddete iliskin genel bakig agilarimi
belirlemek amaciyla, “Okulda siddetle ilgili goriisleriniz nelerdir?” sorusu
yoneltilmistir. Tlkdgretim okul yoneticilerinin bu soruya verdikleri yanitlar
ve frekans dagilimlar1 Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10

Ilkogretim Okul Yoneticilerinin Siddetle Iigili Goriigleri ve Frekans Dagilumlan

Siddetle Ilgili Gériisler f

Siddet Tanimlan 48
Fiziksel siddet 18
Sozel siddet 16
Tehdit 11
Acizlik 3

Siddetin Nedenleri 131
Aile ici siddet 25
Ailenin egitimsizligi 21
Gorsel ve yazili medya 20
Bilgisayar ve internet 17
Parcalanmuis aile 15
Tletisim eksikligi 13
Okul ¢evresi 10
Kusak ¢atigmasi 9
Ogrencilerin amagsiz olmalar1 8
Sevgisizlik 3

Goriigler Toplami 179
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Tablo 10’da gorildiigii gibi ilkogretim okul yoneticilerinin siddetle ilgili
gorislerine iligkin verilen yanitlara bakildiginda, yoneticilerinin goriislerini
siddet tanimlar1 ve siddetin nedenleri olarak iki temaya ayirabiliriz.
IIkogretim okul yoneticilerinin siddet tamimlarma bakildiginda, 18
“Fiziksel siddet”, 16’s1 “Sozel siddet”, 11’1 “Tehdit”, 31 “Acizlik” seklinde
tanimlamiglardir. Siddetin nedenleri ile ilgili goruslerini ise 25’1 “Aile igi
yasanan siddet”, 21’1 “Ailenin egitimsizligi”, 20’si “Gorsel ve yazili medya”,
17’si “Bilgisayar ve internet”, 13" “Iletisim eksikligi”, 10’u “Okul gevresi”,
9y “Kusak catismas1”, 81 “Ogrencilerin amacsiz olmalar1”, 3’ ise
“Sevgisizlik” bigiminde yanit vermiglerdir.

TIkogretim okul yoneticilerinin siddet tanimlarinda en yiiksek frekansa
sahip olan madde fiziksel siddettir. Siddet deyince cogunlukla akla kavga,
tekme, tokat, kulak ¢ekme gibi fiziki eylemler gelmektedir. Yoneticiler,
fiziksel siddet tiirinde yer alan dayak, dovme, tekme-tokat, sa¢ cekme,
kulak cekme, bedensel kaba saka vb. seklinde davraniglarla siddetin
yasandigini belirtmiglerdir.

Ilkogretim Okul Yoneticilerinin Okulda Siddetle Basa Cikma Yontemleri

Ilkogretim okul yoneticilerinin, siddetle basa ¢ikma yontemlerini
belirlemek amaciyla, “Okulda siddetle basa ¢ikma yontemleriniz nelerdir?”
sorusu yoneltilmistir. Ilkogretim okulu yoneticilerinin bu soruya verdikleri
yanitlar ve frekans dagilimlar1 Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11’de gorildiigii gibi ilkdgretim okul yoneticilerinin siddetle basa
cikma yontemleri ile ilgili olarak goriislerine bakildiginda, ilkdgretim okul
yoneticilerinin gorislerini egitim, okul ve Ogrenci olarak 3 tema altinda
toplayabiliriz. Tlkogretim okul yoneticilerinin 28’1 “anne baba egitimi”, 21’i
“Ogrenci egitimi”, 13’1 “Ogretmen egitimi” seklinde goriis belirtmislerdir.
Okul temas: altinda ilkdgretim okul yoneticileri siddetle basa ¢ikma
yontemleri ile ilgili olarak 32’si “okul-veli igbirligi”, 25’i “sosyal, sportif,
kiiltiirel faaliyetler”, 12’si “okul kurallar1”, 9’u “ikili 6gretimin kaldirilmas1”,
8’1 “yasal yaptirimlar”, 5’i “kayit alan1 olan okullarda okunmasi” seklinde
goriis belirtmiglerdir. Son olarak Ogrenci temasi altinda ilkogretim okul
yoneticilerinin 29’u “konusmak, uyarmak”, 26’s1 “sevgi, hosgori”, 20’si
“rehberlik servisine yonlendirme”, 16’s1 “Ogrenci davraniglar1 kuruluna
sevk”, 15’1 “Ogrencileri tanimak, empati kurmak”, 12’si “6grencileri kontrol
etmek”, 4’1 “adil olmak” seklinde goriig belirtmislerdir.
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Tablo 11

Tlkogretim Okul Yoneticilerinin Siddetle Basa Cikma Yéntemleri ve Frekans
Dagilimlan

Siddetle Basa Cikma YOntemleri f
Egitim 62
Anne baba egitimi 28
Opgrenci egitimi 21
Ogretmen egitimi 13
Okul 91
Okul-veli isbirligi 32
Sosyal, sportif, kiiltiirel faaliyetler 25
Okul kurallar 12
Ikili 6gretimin kaldirilmas: 9
Yasal yaptirimlar 8
Kayit alaninda olan okullarda okunmasi 5
Ogrenci 122
Konusmak, uyarmak 29
Sevgi, hosgorii 26
Rehberlik servisine yonlendirme 20
Ogrenci Davramis Kuruluna sevk 16
Ogrencileri tanimak 15
Ogrencileri kontrol etmek 12
Adil olmak 4
Goriigler Toplami 275

Sonuclar ve Tartisma

Tlkogretim okul yoneticileri sozel siddet olarak nitelendirilen laf atma, alay
etme, lakap takma, kiifiir etme, iftira atma, tehdit etme, dedikodu yapma vb.
seklindeki davraniglarin 6grenciler arasinda en sik goriildiigiinii belirtmislerdir.
Ogrencilerin burada birbirlerini model alarak bu tiir sézel siddet davramglarmi
gosterdiklerini soylemek miimkiindiir. Ikinci olarak, Ogrencilerin bedensel
nitelikteki siddet tiirleri olarak itme, tekme atma, tokat atma, sa¢ ¢gekme, kulak
cekme, kaba saka gibi siddet tiirlerini gosterdiklerini belirtmislerdir. Bunu
duygusal ve cinsel siddet tiiriine iliskin davramislar izlemektedir. Ilkogretim
okul yoneticileri 6grenciler arasinda en az karsilagilan siddet tiirliniin ise
kurumsal siddet oldugunu diisiinmektedirler. Kartal ve Bilgin’in (2009) yapmis
olduklart arastirmada Ogrenciler en yiiksek oranda sozel zorbaliga ugradigini
bildirirken; 6gretmenler ise bunu fiziksel zorbalik olarak rapor etmektedir.
Ogrenciler zorbaligin en yiiksek oranda bahgede; dgretmenler ise bahge ve
koridorda yapildigini belirtmislerdir. Kartal ve Bilgin’in (2009) yapmis olduklari
calismanin sonugclar1 bu arastirmanin sonuglartyla paralellik gostermekte ve
desteklemektedir.
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Goziitok ve digerleri tarafindan (2006), yapilan arastirmada ortaya cikan
sonuglara gore; 1992 yilinda 6grencilerin en c¢ok kargilastiklar1 bedensel
cezalandirma bicimi tokat atma iken, 2006 yilinda bunun yerini daha ¢ok
kulak ¢ekme aldig1, 6grencilerin bedensel cezaya maruz kalma siklig1 eskiye
gore cok arttign saptanmistir. Ilkogretim okul yoneticilerinin okulda
Ogrenciler arasinda karsilagilan siddet tirii davranig bicimlerine iliskin,
Olcekten aldiklar1 puanlarin aritmetik ortalamalari incelendigi zaman sozel
siddet tiirii en baskin faktordiir, daha sonra bedensel siddet gelmektedir.

Moore ve Cooper’in (1984) 6gretmen ve Ogrencilerin cesitli ozellikleri
ve gecmisleri ile 6gretmenin disiplin sorunlar1 ve tekniklerini belirlemek
amactyla yaptiklar1 arastirmada, genellikle deneyimli Ogretmenlerin
problem davraniglara tahammiil edebildikleri, gen¢ ve deneyimsiz
Ogretmenlerin sozlii ya da bedensel cezay: tercih ettikleri saptanmustir.
IIkogretim okul yoneticilerinin okulda karsilastiklar1 siddet tiirii davranis
bicimleri, mesleki kidem degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilasma saptanmistir. Bedensel siddet tiiriinde 1-5 yil mesleki kideme
sahip yoneticiler ile 11-20 yil kideme sahip yOneticilere gore Ogrenciler
arasinda daha fazla fiziksel siddet olayr gozlemlemektedir. Bu durum,
Moore ve Cooper’in arastirmasi ile paralellik gostermektedir.

Okul yoneticilerinin gortslerinin mezun olduklar1 6gretim kurumuna
gore istatistiksel olarak farklilik gdstermemesi, okul yoneticiligi bir meslek
midir, degil midir tartigmalari1 da beraberinde getirir. YOneticiligi
profesyonel bir meslek olarak kabul eden gelismis iilkelerde ve Ozellikle
ABD ve Kanada’da meslek Oncesi okul yoOneticilerini yetistirme
programlarinin yiizyila yakin bir gecmisi vardir. Ulkemizde ise, gerek egitim
yOneticiliginin gerekse egitim yoneticisi yetistirmenin istenen diizeye ulastigi
sOylenemez.

TIkogretim okul yoneticilerinin okulda yasanan siddet olaylarmnin
nedenlerini ¢ogunlukla aileden kaynaklanan aile ici siddet, ailenin
egitimsizligi, parcalanmig aile, sevgisizlik, ilgi ¢ekmek, sosyo ekonomik
yapiya baglamaktadirlar. Siddetin nedenleri arasinda aileden farkli olarak
gorsel ve yazili medya, toplumun kiiltiirel yapisi ve sosyal cevreyi de
gormektedirler. Ancak okulda siddetin nedenleri arasinda okul kiltiirii ve
okul iklimini belirtmemislerdir. Okul kiiltiirii gii¢lii olan kurumlarda siddet
egiliminin diisik yogunlukta gozlenebilecegi sdylenebilir. Dolayisiyla
okullarda siddetin Onlenmesinde giicli okul kiltiri ve okul iklimi
olusturmak cok Onemlidir. Ancak okul yoneticileri siddetin kaynagini
disarida aramaktadir, okula bagli nedenler belirtmemislerdir.

Bu arastirmanin bulgular1 dogrultusunda, ilkogretim okullarinda
ogrencileri siddet olaylarindan korumak ve onlarin kaginmasini saglamak
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amaciyla, siddet tiirleri konusunda bilgilendirmek, okullarda, sosyal ve
kiltiirel etkinlikler, serbest zaman ve sportif etkinlikler, belirli giin ve
haftalarin kutlanmasina iligkin torenler ve sosyal kuliip caligmalariyla ilgili
diizenlemelere cok yer verilmelidir ve Ogrencilerin bu etkinliklere
katilmalar1 saglanmalidir. Okullardaki bu etkinliklerin 6grencilerin zihinsel,
bedensel, duygusal ve sosyal yonlerinin gelismesinde dnemli bir ara¢ oldugu
unutulmamalidir. Okullarda 6grencilerin geldikleri sosyal sinif ve akademik
basar1 diizeyleri, okullardaki sosyal ve akademik yasam, okul cevre
arasindaki etkilesimler, okulun yonetim ve orgiitsel diizenlemeleri, okul ve
sinif ortaminda Ogretmen ile Ogrencilerin birbirlerine karsi konum ve
etkilesimleri 6geleri 6grenci yararina ise kosulmasi 6nerilmektedir.
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