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Bu calismanin amaci; Ogretmen, Ogrenci, yonetici ve velilerin goriislerine gore
ortadgretim kurumlarimin giivenlik diizeyini belirlemek ve bu konudaki problemleri ve
onerileri ortaya koymaktir. Bu kapsamda; Elazig, Mardin ve Yozgat il merkezlerindeki
ortaogretim kurumlarinda gorev yapan okul yoneticileri ve dgretmenler ile bu okullarda
ogrenim goren Ogrenci ve velilerinden olugan 963 katiimcidan anket vasitasiyla veri
toplanmugtir. Arastrmadan elde edilen verilerin analiziyle; okul kantinlerinde bulunan
gidalanin tam olarak giivenilir olmadigi, okuldaki giivenlik gorevlilerinin giivenligi
saglamada yetersiz oldugu, okullarin herhangi bir afet olasihigina karst yeterli diizeyde
hazirlikly olmadigi, okullardaki bazi fiziksel dgelerin tehlike olusturdugu ve alkol, sigara
gibi maddelerin okul gevresinde yogun olarak satildigt ve bu maddelerin satisina iligkin
yas svurina uyulmadigi sonuclarina ulasimugtir. Bu sonuclara dayali olarak; okul
kantinlerine yonelik denetimlerin siklastirdmasi, okullardaki giivenlik gorevlilerinin
sayisuun artirldmast ve bunlarla polis teskilati arasindaki koordinasyonun saglanmast,
ogrencilerin herhangi bir afet olastigina karsi bilinglendirilmesi, okul binalarimin ve
cevresindeki unsurlanin gozden gegirilmesi ve okul cevresindeki madde saticilarina
yonelik denetimlerin siklagtindmasi onerilmistir.

Anahtar sozciikler: Okul giivenligi, giivenli okul, okullarda giivenlik problemleri

Atif icin/Please cite as:

Turhan, M., & Turan, M. (2012). Ortadgretim kurumlarinda giivenlik. Kuram ve
Uygulamada Egitim Yonetimi [Educational Administration: Theory and Practice],
18(1), 121-142.



Muhammed Turhan & Mehmet Turan

Safety in Secondary Education Institutions

Background. News in print and visual media about school incidents in recent
years show an increase in safety and security problems in schools. Outside
interferences, fights between students, physical violence between students
and teachers, accidents, suicides, theft, gang formation among students
feature quite frequently in the news. These incidents damage school
climate, threaten students and school staff both physically and
psychologically, and ultimately shake people’s trust in schools. A hampered
school climate also disrupts the delivery of effective educational services.

Schools should provide a comfortable work environment to teachers and
students. The main determiner of comfort and peace at schools is safety and
security. It is possible to see the issues of safe schools or school safety and
security from multiple perspectives and define them in many ways. From
the perspective of teaching and learning, school safety is defined as the
provision of a safe learning environment; from the perspective of public
order, it means school order; from the perspective of physical environment,
it means having safe physical elements at schools; and from the perspective
of food safety, it means having clean and healthy food at schools.

For effective instruction to take place, it is essential that students and
teachers feel safe and secure in their instructional environment. When an
individual does not feel so, s/he cannot teach or learn effectively. Every
single corner of a school should therefore make students feel as safe and
secure as in their own home (Isik, 2004). This study aims to assess the safety
and security levels of secondary schools as reported by teachers, students,
school managers and parents, and reveal their relevant problems and
recommendations.

Purpose. The main purpose of the study is to identify student, teacher,
school manager and parent views about safety and security in secondary
schools around Turkey.

Method. This is a descriptive survey. The study population includes school
managers, teachers, students and parents from secondary schools in central
Elazig, Mardin and Yozgat. The sample comprised 963 participants selected
randomly. The scale used in the study was shaped around the data obtained
from a literature survey.

For data analysis purposes, the data obtained were entered into SPSS
for Windows statistical package with a numbering system appropriate for
the format of the scale. The data were analyzed with the same program by
using exploratory factor analysis, frequencies, percentages, mean values and
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t-test techniques. The reliability coefficient of the final form of the scale was
.68 and KMO = .79.

Results and Suggestions. The findings of the study were as follows: a) Food
sold at school canteens or around schools are not fully safe for healthy
consumption. School canteens are not inspected enough. b) School security
personnel cannot fully ensure school security and order. c) Schools are not
adequately prepared for natural disasters. d) There are certain hazardous
physical elements at schools (such as stairwells or cesspools). In addition,
pedestrian crossings, traffic lights and overpasses around schools are also
not conducive to student safety. There are many alcohol and tobacco
vendors around schools who do not observe the minimum age limit for
buying these items.

These findings suggest that there are serious safety and security
problems at schools. The following has been suggested to minimize them: a)
Inspection of school canteens should be undertaken seriously. Students
should be informed about the outcomes of consuming unhealthy food sold
around the school. b) The number of security staff around schools should
be increased. Coordination should be encouraged between education
institutions and the police so that officers may be assigned to work around
schools based on their location, number of incidents, number of students,
etc. ¢) measures should be taken against a possible natural disaster. d) The
physical conditions of school buildings and their surrounds should be
examined by experts based on the criteria of engineering sciences. e) Selling
of tobacco and alcohol around school should be stopped and deterring legal
regulations should be made. f) Teacher-student communication should be
strengthened in order to minimize security and safety problems at schools.
g) In educational branch studies, safety and security should be included.

Keywords: School safety, safe school, safety problems in schools
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Giivenlik, insan yasami igin hem fizyolojik ve hem de psikolojik boyutu
olan 6nemli bir konudur. Ihtiyaclar agisindan degerlendirildiginde,
Maslow’a gore nefes almak, yemek, icmek gibi temel ihtiyaglardan sonra
ikinci sirada yer alir (Erden ve Akman, 1998, s. 106). Dolayisiyla, giivenlik
hem yasamdan ve yaptigimiz eylemlerden aldigimiz doyumu belirleyen
Onemli bir etmen hem de basar1 ve verimliligimizi etkileyen temel
kosullardan biridir.

Okullar, oOgretmenlere ve Ogrencilere rahat bir calisma ortami
saglamalidir. Caligma ortamindaki rahatlhigin ve huzurun temel belirleyicisi
ise giivenliktir. Giivenli okullar veya okul giivenligi s6z konusu oldugunda
konuya ¢ok farkli agilardan bakmak ve tanimlar gelistirmek miimkiindiir.
Ogretim ve 6grenme acisindan bakildiginda giivenli bir 6grenme ortaminin
olusturulmasi, asayis a¢isindan bakildiginda okulun diizeni, fiziksel ¢evre
acisinda bakildiginda okuldaki fiziksel unsurlarin tehlike olusturmamasi,
gida giivenligi agisindan bakildiginda okulda tiiketilen gidalarin temiz ve
sthhi olmasi bu tanimlardan bazilaridir.

Son yillarda okullarda meydana gelen olaylarla ilgili yazili ve gorsel
basinda yer alan haberler incelendiginde okullardaki giivenlik
problemlerinin arttigi gorilmektedir. Okula disaridan miudahaleler,
Ogrenciler arasindaki kavgalar, 6grenciler ve 6gretmenler arasindaki fiziksel
siddet, meydana gelen kazalar, intihar, hirsizlik, Ogrenciler arasindaki
cetelesme gibi haberlerle oldukga sik karsilagiimaktadir. Bu tiir olaylar okul
iklimini bozmakta, 6grencileri ve okul calisanlarimi fiziksel ve psikolojik
acidan tehdit etmekte ve okula duyulan giiveni sarsmaktadir. Okul ikliminin
bozulmasi ise okulda etkili bir egitim hizmetinin verilmesini
engellemektedir.

Etkili bir oOgretimin gergeklestirilebilmesi icin, Ogretim ortaminda
Ogrenci ve calisanlarin kendilerini giiven iginde hissetmeleri biiytik bir 6nem
arz etmektedir. Bireyin kendisini giivende hissetmedigi ortamlarda etkili bir
égretim ve 6grenmenin gerceklestirilmesi cok zordur. Once okulun her bir
kosesinde, her bir Ogrencinin, kendisini evinde oldugu gibi giivende
hissetmesi gerekir. Okullardaki yonetimsel uygulamalar ve kurallar bu
giivenli ortami olusturmay1 hedeflemelidir. Kendisini giivende hissetmeyen
bir 6grencinin 6grenmeye giidilenebilmesi Maslow un motivasyon teorisine
gore de cok zor hatta miimkiin degildir denebilir (Isik, 2004). Okul
giivenligi, cok Onemli bir konu olmasimma ragmen literatiirde bu konu
hakkinda sinirli sayida betimsel calisma oldugu goze carpmaktadir. Bu
noktadan hareketle, bu calisma, 6gretmen, Ogrenci, yonetici ve velilerin
goriislerine gore ortadgretim kurumlarmin giivenlik diizeyini belirlemeyi,
bu konudaki problemleri ve Onerileri ortaya koymayr amaglamaktadir.
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Okul Giivenligi

Memduhoglu ve Tagdan’a (2007) gore, tiim sosyal kavramlarda oldugu
gibi okul giivenligi icin de tek bir tanim yapmak giictiir. Okul giivenligi
kavrami, hem 6grencilerin hem de 6gretmenlerin okulda giiven igerisinde
yagsamalarint kapsar. Bir okulu giivenli ya da giivensiz olarak tanimlamak
zordur. Guvenli bir okul, metal detektorleri ile korunan, koridorlarinda
nobet tutulan ve tiim olaylara polis tarafindan miidahale edilen okul
mudur? Yoksa giivenli okul, 6grenciler arasinda birinin digerine yaptigt
kaba sakanin yetiskin bireyler arasinda halledilebilir bir durum olarak
goriliip rapor edilmedigi okul mudur? Bu ve benzeri sorularin sayisini
artirmak miimkiindiir.

“Giivenli okul” ifadesi kullanildiginda egitim alaninda ¢alisan herkes bu
konunun 6neminden soz eder. Fakat bu kavramin gercek anlami nedir?
Gercekten giivenli olan bir okulu nasil belirleyebiliriz? Giivenli bir okul
olusturmanin bir bolimi, meydana gelen krizleri dnlemek, onlenemiyorsa
olast negatif etkilerini azaltmak ve krize cevap verebilmekle ilgilidir.
Bununla birlikte, giivenli bir okul bir krize cevap verebilecek durumda
olmaktan daha fazlasidir. Giivenli okul ayn1 zamanda, pozitif bir okul iklimi
olusturan ve siirdiiren ve iyi koruma ve miidahale etme programlarini
uygulayan okuldur (Reeves, Kanan ve Plog, 2010).

Giivenli bir okul ilgili taraflarin timiiniin istegidir. Aileler, cocuklarinin
givende olmasini ister, ogretmenler herhangi bir korku yasamaksizin
Ogretim yapmak ister, okul yoneticileri basar1 odakli bir cevre olusturmaya
ve bunu siirdiirmeye odaklanmak ister ve ogrenciler destekleyici bir cevre
ister. Giivenli bir okul, okulun biitiin iiyelerini dahil eden igbirlik¢i bir
planlama siireci ile bu istekleri karsilayabilir (Calabrese, 2000, s. 1). Bu
noktadan hareketle giivenli okulun bir yapidan ¢ok, bir siire¢ oldugu
sOylenebilir. Ciinkii giivenli bir okulu olusturmak kadar, bunu siirdiirmek de
Onemlidir.

Okul giivenligi kapsamli ve ¢ok boyutlu bir konudur. Okul giivenligi
kavrami okullarda, Ogrenci ve personelin fiziksel, psikolojik ve sosyal
giivenligi acisindan sorun olusturabilecek, su¢ ve siddet olaylariin
(zorbalik, hirsizlik, alkol ve uyusturucu madde kullanimi, cete faaliyetleri,
okula silah, bicak vb. aletler getirilmesi, yangin ve deprem gibi kriz
durumlar1) yasanabilecegini ortaya koymaktadir. Okulda yasanan bu
giivenlik sorunlart okulun bulundugu topluma, okul binasinin bulundugu
yere, okul biyiikligiine, Ogrencilerin ve okul personelinin bireysel
ozelliklerine gore farkl tiirlerde ve boyutlarda yasanabilmektedir. Okul
giivenligi, 6grenci ve okul personelinin okul icerisinden ve g¢evresinden
kaynaklanan her tiirlii istenmeyen davraniglara karsi korunmalar: ve okulda
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bir kriz ortami yaratabilecek olaganiistii hallerde can giivenliklerinin en iist
dizeyde saglanmasi olarak tanimlanmaktadir (Cankaya ve Arabaci, 2010, s.
877; Ozer, 2006, s. 8-9).

Giivenli bir okul ortamini tesis etmek ve siirdiirmek okul yonetiminin
Onemli bir sorumlulugudur. Okulun Orgiitsel amaglarini basarabilmesi,
okuldaki tim taraflarin kendilerini her yonden gilivende hissetmesine
baghdir. Okuldaki gida giivenligi, okulun emniyeti ve asayisinin temini,
okulun afetlere karsi hazirlikli olmasi, okulun fiziksel ¢evresinin giivenligi,
okul cevresindeki trafik ile ilgili unsurlarin uygun sekilde diizenlenmesi,
saglik ve madde bagimliligina iligkin giivenlik gibi konular okul giivenliginin
Oziinii olusturmaktadir. Okul yoneticileri, 6gretmenler, egitici olmayan
personel ve ilgili tim taraflarin bu konularda birlikte caligmalar
gerekmektedir.

Arastirmanin Amaci
Bu arastirmanin genel amaci iilkemizdeki ortadgretim kurumlarinin
giivenligine iligkin 6grenci, 6gretmen, okul yoneticisi ve velilerin goriislerini
belirlemektir. Bu genel amag¢ c¢ergevesinde asagidaki alt amaclar
belirlenmistir:

1. Ortadgretim kurumlarinin giivenliine iligkin Ogrenci, Ogretmen,
okul yoneticisi ve velilerin goriisleri nelerdir?

2. Ogrenci, ogretmen, okul yoneticisi ve velilerin okul giivenliginin
tyilestirilmesi konusundaki Onerileri nelerdir?

3. Arastirmaya katilanlarin okul giivenligine iliskin goriisleri arasinda
cinsiyete gore anlaml farklilik var midir?

4. Okul giivenligi konusunda Ogrenci, 0gretmen, okul yOneticisi ve
velilerin goriigleri arasinda anlamli farklilik var midir?

Yontem

Bu baslik altinda arastirma modeli, evren ve 6rneklem, veri toplama ve
verilerin analiziyle ilgili bilgilere yer verilmistir.

Aragtirma Modeli

Bu calisma, ortaggretim kurumlarmin giivenligine iligkin 6grenci,
Ogretmen, okul yoneticisi ve velilerin  gorislerini  belirlemeyi
amaglamaktadir. Arastirma betimsel tarama modelindedir. Betimsel tarama
modeli, arastirmaya konu olan olay ya da durumu var oldugu sekliyle

126



Ortadgretim Kurumlannda Giivenlik

betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimidir. Arastirmaya konu olan olay,
birey ya da nesne kendi kosullar iginde tanimlanmaya calisilir (Karasar,
2007). Insanlarin ne diisiindiikleri, ne yaptiklari ve farkli egitimsel olgularin
tespitiyle ilgili ¢alisgmalarda bu model kullanilabilir (Frankel ve Wallen,
1993).

Evren ve Orneklem

Arastirmanin  ¢alisma evrenini Elazig, Mardin ve Yozgat il
merkezlerindeki ortadgretim kurumlarinda gbrev yapan okul yOneticileri,
ogretmenler, bu okullarda 6grenim goren Ogrenciler ve dgrencilerin velileri
olusturmaktadir. Arastirmada Orneklem belirlenirken seckisiz 6rnekleme
yontemi kullanilmistir. Buna gore, 6rnekleme dahil edilen okul yoneticileri,
ogretmenler, Ogrenciler ve veliler, evrende yer alan illerin toplam niifus
sayilariyla (TUIK, 2011) orantili olarak belirlenmistir. Gonderilen ve geri
donen anketlerin illere gore dagilimi ve geri doniis oranlar1 Tablo 1’de
verilmistir.

Tablo 1

Gonderilen ve Donen Anketlerin Illere Gore Dagilimi

Sehir Elazig Mardin Yozgat Toplam

Grup Gon. Dén. % Goén. Dén. % Goén. Don. % Gon. Dén. %

Ogrenci 180 159 883 240 193 80.4 150 128 8 570 480 84.2
Ogretmen 80 71 88.7 110 76 69.0 70 41 59 260 188 72.3

OEUI . 30 22 733 35 23 65 25 15 60 90 60 66.6
Yoneticisi
Veli 100 83 83 140 93 66 90 59 65 330 235 712

Toplam 390 335 85.8 525 385 733 335 243 725 1250 963 77.0

Tablo 1 incelendiginde; arastirma kapsaminda 570 adet 6grenci anketi,
260 adet 6gretmen anketi, 90 adet yonetici anketi ve 330 adet veli anketi
olmak iizere toplam 1250 adet anket gonderilmistir. Gonderilen
anketlerden 480 6grenci, 188 6gretmen, 60 yonetici ve 235 veli olmak iizere
toplam 963’u geri donmiistiir ve analizlere dahil edilmistir. Anketlerin geri
donils orant %77°dir. En yiiksek geri doniis oranina sahip il Elazig’dir.
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Bunun nedeni arastirmacilarin Elazig ilinde gorev yapmalari ve anket
uygulama siirecine bizzat katilmalaridir.

Tablo 2’de arastirmaya katilan Ogrenci, 6gretmen, okul yOneticisi ve
velilerin cinsiyet ve gorev degiskenlerine gore dagilimi goériilmektedir.

Tablo2

Arastirmaya Katilan Ogrenci, Ogretmen, Okul Yoneticisi ve Velilerin Cinsiyet
ve Gorevlerine Gére Dagilumi

Cinsiyet Kadin Erkek Toplam
Gorev f % f % f %
Ogrenci 325 67.7 155 323 480 498
Ogretmen 57 303 131 69.7 188 19.5
Okul Yoneticisi 8 13.3 52 86.7 60 6.2
Veli 116 494 119  50.6 235 244
Toplam 506 525 457 475 963 100

Tablo 2 incelendiginde arastirmaya katilan toplam 963 kisinin 480’inin
(%49.8) 6grenci, 188’inin (%49.5) 6gretmen, 60'inin (%6.2) okul yoneticisi
ve 235’inin (%?24.4) ise velilerden olustugu gorilmektedir. Arastirmaya
katilanlarin 506’s1 (%52.5) kadinlardan, 457’si (%47.5) ise erkeklerden
olugsmaktadir.

Verilerin Toplanmast

Aragtirmada kullanilan 0Olgek, literatiir taramasi sonucu elde edilen
bilgiler etrafinda sekillendirilmistir. 31 maddeden olusan 6lgek 6n uygulama
kapsaminda 153 katilimcidan olusan bir gruba uygulanmig ve elde edilen
veriler agimlayici (exploratory) faktor analizine tabi tutulmustur. Bu analiz
neticesinde faktor yikleri .35'ten disiikk olan maddeler Olcekten
cikarilmistir. Toplam 8 madde cikarilarak kalan 23 madde tzerinde
istatistiksel islemler yapilmistir. Anketteki maddeler anlam ve igeriklerine
gore arastirmacilar tarafindan boyutlandirilmistir. Anketin son seklinin
giivenirlik katsayisi .68 ve KMO degeri .79 olarak hesaplanmistir.

Aragtirmada Likert tipi besli derecelendirme Olgegi kullanilmistir.
Seceneklere olumsuzdan olumluya dogru 1, 2, 3, 4, 5 degerleri verilerek
analiz edilmistir. Buna gore; 1.00-1.80 “hi¢ katilmiyorum”, 1.81-2.60
“katilmiyorum”, 2.61-3.40 “kismen katiliyorum”, 3.41-4.20 “katiltyorum” ve
4.21-5.00 “tamamen katilriyorum” seklinde yorumlanmustir.
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Verilerin ¢oziimlenmesi igin, elde edilen veriler anket formatina uygun bir
numaralandirma sistemi ile SPSS for Windows paket programma girilmistir.
Ayni program aracilig ile veriler analiz edilmistir. Verilerin analizinde frekans,
yiizde, ortalama, t-testi ve varyans analizi teknikleri kullanilmstir.

Bulgular ve Yorumlar

Okul Giivenliginde Mevcut Duruma Iliskin Bulgular ve Yorumlar

Tablo 3’te arastirmaya katilanlarin okul giivenligine iliskin goriiglerini
gOsteren aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri yer almaktadir.

Tablo 3

Arastirmaya Katilan Ogrenci, .Ogretmen, Okul Yoneticisi ve Velilerin Okul
Giivenliginde Mevcut Duruma lliskin Goriigleri

Madde
No.

TK. KTL. KK. KTM. HK.

Madde

%

%

%

%

%

12.

22.

23.

10.

13.

20.

Gida Giivenligi

Okul kantinlerinde bulunan gidalar saghik
acisindan oldukca giivenilirdir.

Okul kantinlerine yonelik denetimleri yeterli
bulmuyorum.

Okul cevresinde satilan gidalarin saglik
acisindan tehlikeli oldugunu diiginmiiyorum.
Emniyet-Asayis
Okullarda  mevcut
ogretmenler  giivenligi
yeterlidir.

Hara¢ alma, gasp, yaralama gibi olaylar okul
cevrelerinde siklikla yasanmaktadir.
Okullardaki giivenlik gorevlileri (6zel glivenlik
veya polis memuru) givenligi saglamada
yeterlidir.

Afet Giivenligi

Okullar herhangi bir afet olasiligina kars1 yeterli
diizeyde hazirlanmustir.

Fiziksel Cevre Giivenligi

Okullardaki merdiven bosluklari, fosseptik
cukurlar gibi 6geler tehlike olusturmaktadir.
Trafik Giivenligi

Okul gevresindeki yaya gecidi, trafik 1siklari, tist
gecit gibi ogeler giivenlik agisindan yeterli
degildir.

Saglik-Madde Bagimlilig

Alkol, sigara gibi madde saticilar
¢evresinde yogun olarak bulunmaktadir.
Sigara satigina  iligkin yag smurma
cevresindeki saticilar uymaktadir.

nobetgi  Ogrenci  ve
saglamak acisindan

okul

okul

9.1

43

18.6

24.1

15.9

10.3

45.1

54.5

31

15.4

27

12.1

14.9

21.9

19.2

12.6

22.4

28.3

20.7

6.6

34.1

13.3

14.9

24.4

27.8

24.8

24.8

16.1

9.2

8.5

24.9

9.5

18.5

271

133

19.2

28

10.6

4.6

12.7

17.1

16.5

7.2

36

22

20.9

243

5.7

3.4

123

48.7
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Tablo 3 incelendiginde arastirmaya katilanlarin okullarda giivenlige
iligkin goriislerinin genellikle olumsuz yonde oldugu goriilmektedir. Gida
giivenligine iliskin maddelerden elde edilen degerlere gore; arastirmaya
katilanlarin 6énemli bir boliimi okul kantinlerinde bulunan gidalarin saglik
acisindan  giivenilir olduguna “katilmiyorum” (%24.9) veya “hic
katilmiyorum” (%16.5) seklinde goriis bildirmiglerdir. Arastirmaya
katilanlar, okul kantinlerine yonelik denetimleri yeterli bulmamaktadir.
Ayrica, arastirmaya katilanlarin ¢cogunlugu okul cevresinde satilan gidalarin
saglik acisindan tehlikeli olduguna inanmaktadir.

Okullarda emniyet ve asayise iliskin maddelere verilen cevaplarin yiizde
degerleri incelendiginde; okuldaki nobetci Ogrenci ve Ogretmenlerin
giivenligi saglamak igin yeterli olduklarina iliskin maddeye arastirmaya
katilanlarin %22’si “hi¢ katilmiyorum” ve %27.1’i “katilmiyorum” seklinde
goris belirtmislerdir. Ayrica, arastirmaya katilanlarin %45’i okullarda harac
alma, gasp, yaralama gibi olaylarin siklikla yasandigina “tamamen
katiliyorum” veya “katiliyorum” seklinde goriis bildirmislerdir. Buna ek
olarak, arastirmaya katilanlarin 6nemli bir bolimi (%41.1), okullardaki
giivenlik gorevlilerinin (6zel giivenlik veya polis memuru) giivenligi
saglamada yeterli olduklarina inanmamaktadir. Bu goriislerden yola cikarak
okullarda emniyet ve asayisin tam olarak saglanamadigi soOylenebilir.
Okulda alinan 6nlemler ve gorevliler asayisi saglamada tam olarak yeterli
goriilmemektedir.

Giivenlige iliskin diger maddeler incelendiginde arastirmaya katilanlarin
gorislerine gore; okullarin herhangi bir afet olasiligina karsi yeterli diizeyde
hazirlikli olmadigi, okullarda merdiven boslugu, fosseptik cukuru gibi
Ogelerin tehlike olusturdugu, okul ¢evresindeki yaya gecidi, trafik isiklari,
ist gecit gibi 6gelerin giivenlik acisindan yeterli olmadigi, alkol, sigara gibi
madde saticilarinin okul g¢evresinde yogun olarak bulundugu ve bunlarin
sigara satigina iligkin yas sinirina uymadiklari sdylenebilir.

Okul Giivenliginin Artinlmasina Yonelik Onerilere Iliskin Bulgular ve
Yorumlar

Tablo 4’te arastirmaya katilan 6grenci, Ogretmen, okul yOneticisi ve
velilerin okul giivenliginin artirilmasina yonelik Onerilere iliskin gortisleri
yer almaktadir.
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Tablo 4

Arastirmaya Katilan Ogrenci, Ogretmen, Okul Yoéneticisi ve Velilerin Okul
Giivenliginin Artindmasina Yonelik Onerilere Iligkin Goriisleri

Madd TK. KTL. KK. KTM. HK.
adde Madde

No. % % % % %

Her okulda en az iki tane giivenlik
gorevlisi olmalidir.

Okullarin belli noktalarinda giivenlik
kamerasi bulundurulmalidir.

1. 71.9 17.7 5.1 28 24

71.8 18 5.2 1.4 37

Giivenlik problemlerini en aza
indirmek icin  Ogretmen-0grenci
arasindaki iletisimin giiclendirilmesi
gerekir.

62.7 26.2 6.8 2 22

Okullara  giris  ¢ikiglara  siir
getirilmeli ve Ogrenci, Ogretmen,
personel vs. disgindaki kisilerin kimlik
bilgileri alinmalidir.

Yangin deprem gibi afetlere karsi
ogrenciler bilinglendirilmeli ve yilin
belirli donemlerinde bunlara iliskin
tatbikat yapilmalidir.

Kantinlerde satilacak gidalar daha
sik1 denetlenmelidir.

70 18.6 6.2 25 27

11. 63 26.2 6.8 1.7 23

14. 712 209 55 1.1 1.4

Egitsel kol caligmalar igerisinde

15. giivenlikle ilgili bir kolda yer 47.3 33 139 32 26
almalidir.
Okullarda siddete meyilli 0grenciler

16. gozetim altinda tutulmali, gerekirse 61.6 244 105 1.5 2
rehabilite edilmelidir.
Giivenlik temali kisa film, belgesel,

17. tiyatro vs. belirli giinlerde 6grencilere 54 293 124 2.1 22

izletilmelidir.

1, Ogrencileri okulaebeveynler getirp 355 5g 515 gy 49
gotiirmelidir.

19. Okul k.antlnlermm diginda okul 39.9 21 174 107 109
cevresinden gida alinmamalidir.

o1, Okul ve aile giivenlik sorununu en aza 63.6 23 73 25 36

indirmek igin igbirligi icinde olmalidir

Tablo 4 incelendiginde, arastirmaya katilanlarin biyiik ¢ogunlugunun,
okullarda giivenligi artirmaya yonelik onerilerden 1, 5, 6, 9, 11, 14, 15, 16, 17
ve 21. maddelere “tamamen katiliyorum” seklinde, 18 ve 19. maddeye ise
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“tamamen katiliyorum” veya “katiliyorum” seklinde goriis bildirdikleri
goriilmektedir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya katilanlar okullarda en az iki
giivenlik goOrevlisi bulunmasi, okullarin belli noktalarina giivenlik
kameralarimin konulmast ve okula giris cikislara sinirlama getirilmesi
gerektigine inanmaktadirlar.

Aragtirmaya katilan Ogrenci, Ogretmen, okul yoneticisi ve velilerin
gorislerine gore, giivenlik problemlerini en aza indirmek icin 6gretmen-
Ogrenci arasindaki iletisim giiclendirilmeli, okullara girig ¢ikiglara sinirlama
getirilmeli, okul personeli ve Ogrenciler disindaki kisilerin giriste kimlik
bilgiler alinmali, afetlere karsi Ogrenciler bilinclendirilmeli ve belli
zamanlarda tatbikat yapilmalidir. Ayrica, kantinlerde satilacak gidalar daha
stk1 denetlenmeli, egitsel kol caligmalari icerisinde giivenlik ile ilgili bir
kolda yer almali, okullarda siddete meyilli 6grenciler gozetim altinda
tutulmali, giivenlik temali film ve belgeseller belli giinlerde Ogrencilere
izletilmeli ve okul ve aile giivenlik sorunlarimi en aza indirmek icin igbirligi
icinde olmalidir.

Okul  Giivenligine Iliskin  Goriiglerin ~ Cinsiyet ~Degiskenine Gore
Karsilastinlmast

Tablo 5’te arastirmaya katilan 6grenci, Ogretmen, okul yOneticisi ve
velilerin okul giivenligine iligkin goriglerinin cinsiyet degiskenine gore
karsilastirilmast amaciyla yapilan t-testi sonuglari yer almaktadir.

Tablo 5 incelendiginde; arastirmaya katilan erkek ve kadinlarin okul
giivenligine iligkin goriislerinin  biiyitk Olciide benzestigi, cinsiyet
degiskenine gore yalnizca 11, 13 ve 22. maddelerde anlamli farkliligin
oldugu goriilmektedir.

11. maddede “Yangin deprem gibi afetlere kars1 0Ogrenciler
bilinglendirilmeli ve yilin belirli donemlerinde bunlara iligkin tatbikat
yapilmalidir” Onerisine hem kadin hem de erkek katilimcilar “tamamen
katiliyorum” diizeyinde goriis bildirmiglerdir. Ancak, t-testi sonuglarina
gore; kadin ve erkek katilimcilarin goriisleri arasinda anlaml farklilik tespit

edilmigtir. Kadinlar ()_( =4.51), yangin, deprem gibi afetlere kars1
ogrencilerin bilinclendirilmesinin ve tatbikat yapilmasinin gerekli olduguna

erkeklerden ()_( =4.40) daha fazla katilmiglardir. Buna gore, kadmlarin
okullarda afet giivenligine daha duyarli oldugu s6ylenebilir.
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Arastrmaya Katlanlann  Okul Giivenligine Iliskin Goriislerinin  Cinsiyet
Degiskenine Gore Karsilastirnlmast

Q Levene’s Testi Erkek Kadin
£ t b
= F p X N X S
1 14.618 .000* 4.48 .96 4.59 .82 2.008 .045
2 1.057 .304 276 115 276 1.18 -.087 931
3 .000 .994 3.87 123 391 1.27 496 .620
4 .460 498 270 129 265 1.27 -.595 552
5 2.341 126 4.56 .89 4.51 .97 -.827 408
6 .072 788 4.46 .87 4.45 .88 -.149 .882
7 371 543 260 127 253 1.25 -.885 377
8 7.228 .007* 383 127 397 1.19 1.798 .073
9 3.568 .059 4.47 .97 4.54 .87 1.324 .186
10 .560 454 4.29 .99 424  1.05 -.785 432
11 3.387 .066 4.40 .90 4.51 .84 1.985 .047*
12 2.640 105 2.64 148 255 153 -.929 353
13 1.655 .199 358 131 334 1.38 -2.761 .006*
14 3.475 .063 4.55 .76 4.63 75 1.692 .091
15 256 .613 4.14 .98 4.23 .95 1.455 146
16 531 466 4.38 .88 4.46 .87 1.296 195
17 1.094 296 4.31 .87 4.30 .96 -.136 .892
18 4.916 .027* 385 1.09 385 121 .017 .986
19 .569 451 377 135 361 1.36 -1.811 .070
20 276 .599 235 153 226 157 -917 .360
21 .000 992 4.38 .95 4.43  1.00 776 438
22 .038 .845 341 129 322 132 -2.159 .031*
23 1.013 314 292 138 288 133 -.449 .653
) Sira Ortalama
Mann-Whitney U p Erkek Kadm
1 111535.000 239 473.06 490.08
8 109380.500 126 468.34 494.33
18 112775.000 490 475.77 487.62

“Alkol, sigara gibi madde saticilar1 okul cevresinde yogun olarak
bulunmaktadir” maddesine (13. madde) erkek katilimcilar ()_( =3.58) ve
kadin katilimcilar (X' =3.34) “katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir.
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Yapilan t-testi sonucunda iki grubun goriisleri arasinda istatistiksel agidan
anlamli farkin oldugu goriilmistiir. Alkol, sigara gibi madde saticilarinin
okul cevresinde yogun olarak bulunduguna erkek katilimcilar daha yiiksek
bir ortalamayla katilmiglardir. Erkekler, okul ¢evresini daha iyi tanidiklar
icin bu yonde goriis bildirmis olabilirler.

22. maddede “Harag alma, gasp, yaralama gibi olaylar okul ¢evrelerinde
siklikla yasanmaktadir” dnermesine kadinlar X =3.22 ortalama ile erkekler

ise X =3.41 ortalama ile katilmislardir. Ancak, kadinlarin ortalamasinin
“kismen katiliyorum” diizeyine yakin oldugu ve iki grubun goriisleri
arasinda erkekler lehine anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir. Yonetici,
Ogretmen veya Ogrenciler acisindan degerlendirildiginde, okullarda harac,
gasp ve yaralama gibi olaylara erkeklerin daha fazla sahit olduklar1 ve su
veya bu sekilde bu olaylara daha fazla duyarl olduklar: sdylenebilir.

Okul  Giivenligine lliskin ~ Goriislerin ~ Gérev  Degiskenine ~ Gore
Karsilastinlmast

Tablo 6’da aragtirmaya katilan Ogrenci, 6gretmen, okul yOneticisi ve
velilerin okul giivenligine iligkin goriislerinin gorev degiskenine gore
karsilastirilmasi amaciyla yapilan varyans analizi sonuglari yer almaktadir.

Tablo 6 incelendiginde, arastirmaya katillanlarin gorislerinin gorev
degiskenine gore 2, 4 ve 23. maddelerde anlamli farklilik gosterdigi, 3 ve 15.
maddelerde anlamli farkliik bulunmadigl, diger maddelerde ise dagimin
homojen olmadigi goriilmektedir. Bu nedenle, normal dagilim gostermeyen
maddelere ayrica Kruskal Wallis H testi yapilmistir.

Yapilan tek yonli varyans analizinde, 2. maddedeki “Okul kantinlerinde
bulunan gidalar saglik acisindan oldukc¢a giivenilirdir” ve 4. maddedeki
“Okullarda mevcut nobetci Ogrenci ve Ogretmenler giivenligi saglamak
agisindan yeterlidir” dnermelerinde gorev degiskenine goére anlamli farklilik
bulunmustur. Scheffe testi sonuclarina gore; biitiin gruplar “kismen
katiliyorum” diizeyinde gOriis belirtmesine ragmen, anlamli farkliligin
ogrenciler ile 6gretmenler ve veliler arasinda oldugu tespit edilmistir. Okul
kantinlerindeki gidalarin saglik acisindan giivenilir oldugu ve nobetci
Ogrenci ve Ogretmenlerin giivenligi saglamada yeterli oldugu konusunda,
ogrenciler, 6gretmenlerden ve velilerden daha olumlu diistinmektedir. Okul
kantinlerindeki gidalar, daha cok “cabuk yemek” cesitleri oldugu igin
ogrencilere hitap etmekte ve 6grenciler bu gidalar1 begenerek oldukga fazla
oranda tiiketmektedir. Bu yiizden bu gidalara yonelik daha olumlu bir bakis
acisina sahip olduklar1 sOylenebilir. Ayrica, okul giivenligini saglamada
nobetci 6grenci ve Ogretmenlerin yeterli olduguna 6grenciler daha fazla
inanmaktadirlar.
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Tablo 6

Arastirmaya  Katilanlann Okul Giivenligine Iliskin - Goriiglerinin - Gorev
Degiskenine Gore Karsilagtiriimast

Okul

3 Ogrenci  Ogretmen Véneticisi Veli Homoje.nlik Anova  Fark
b= (a) (b) © (d) Testi Olan
= — — — — Gruplar
X S X S X S X S Levene p F )4
1 449 97 454 89 437 112 471 .63 1190 .00* 3.84 .01
2 292 1.22 253 1.03 2.72 1.25 2.62 1.12 143 23 6.67 .00* a-b, a-d
3 392 1.27 392 1.23 3.75 1.24 385 126 012 95 044 .73
4 279 1.33 2.54 1.21 2.65 1.26 253 126 133 .26 3.03 .03* a-b, a-d
5 437 1.06 4.64 .83 453 94 476 .65 2290 .00* 1029 .00
6 439 94 453 .78 440 1.01 454 .77 378 .01* 216 .09
7 2.73 1.30 2.27 1.10 2.80 1.34 242 1.24 388 .01* 7.80 .00
8 3.82 1.29 3.79 1.22 390 1.37 4.17 1.09 5.60 .00* 472 .00
9 446 98 445 93 446 93 465 .77 591 .00 251 .06
10 4.09 1.15 443 .77 408 1.22 451 .79 1530 .00* 11.50 .00
11 440 96 451 .81 427 1.01 459 .66 9.00 .00 381 .01
12 259 1.52 241 1.41 259 1.56 272 1.60 3.49 .02* 140 .24
13 329 142 352 1.28 332 1.51 378 1.20 7.06 .00* 7.30 .00
14 452 .86 4.62 .63 462 .79 471 .62 9.10 .00* 338 .02
15 418 1.03 4.06 96 425 .95 431 .84 133 26 228 .08
16 430 1.00 4.52 .74 453 .77 458 .72 1231 .00* 6.64 .00
17 426 98 423 92 427 .92 448 .79 269 .05* 347 .02
18 370 1.28 3.81 1.01 3.76 1.24 423 .88 17.93 .00* 11.53 .00
19 343 146 396 1.22 398 1.24 392 1.23 1396 .00* 11.58 .00
20 234 1.61 2.06 142 2.18 138 243 1.64 849 .00* 216 .09
21 429 1.08 4.64 .58 437 1.09 446 .96 15.00 .00* 6.08 .00
22 3.13 137 330 1.20 3.12 1.42 3.73 1.18 3.08 .03* 1133 .00
23 293 141 2.69 121 2.72 134 3.05 1.35 242 .07 291 .03* a-b,b-d

23. maddede “Okullardaki giivenlik gorevlileri (6zel giivenlik veya polis
memuru) giivenligi saglamada yeterlidir” Onermesine Ogrenciler
ogretmelerden, veliler ise okul yoneticilerinden daha yiiksek diizeyde
katilmiglardir. ~ Ogrencilerin ~ ve  velilerin, ogretmenler ve okul
yoneticilerinden daha olumlu diisiinmeleri ilging bir bulgudur. Ogrenciler
ve veliler okullardaki 6zel giivenlik gorevlileri ve polis memurlarinin
giivenligi saglamada yeterli olduguna 6gretmen ve yoneticilerden daha fazla
inanmaktadirlar.
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Tablo 7’de gorev degiskenine goére normal dagilim gostermeyen
maddelere yapilan Kruskal Wallis H Testi ve Mann Whitney U Testi
sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 7

Gorev Degiskenine Gore Normal Dagiim Gostermeyen Maddelere Yapilan
Kruskal Wallis H Testi Sonuglar

Madde Kruskal Wallis H Test Mann-Whitney U Test Fark olan
No Gruplar
Kruskal Wallis H p Mann-Whitney U p
1 7.52 057 - - -
37530.00 (a-b) .00*
12650.00 (a-c) 24 ab
N 44470.00 (a-d) .00*
. 3398 00 5001.00 (b-c) 29 ijg
20480.00 (b-d) 17
5952.00 (c-d) .04%
6 4.881 18 - - -
35590.00 (a-b) .00*
13690.00 (a-c) .63 a-b
. 47190.00 (a-d) .00* a-d
7 21.66 00 4290.00 (b-c) .00* b-c
20470.00 (b-d) .39 c-d
5739.00 (c-d) .03*
42370.00 (a-b) 52
13170.00 (a-c) S1
N 47250.00 (a-d) .00% a-d
8 1391 00 5020.00 (b-c) 30 b-d
17820.00 (b-d) .00*
6338.00 (c-d) .29
43760.00 (a-b) 74
13950.00 (a-c) .90
N 50540.00 (a-d) .01* a-d
? 795 04 5461.00 (b-c) .94 b-d
19440.00 (b-d) .02*
6203.00 (c-d) 11
38410.00 (a-b) 01*
13760.00 (a-c) .79 ab
w 45020.00 (a-d) .00*
10 24.01 00 4909.00 (b-c) 19 iif}
20050.00 (b-d) 13
5804.00 (c-d) .03*
11 6.11 A1 - - -
12 2.88 41 -
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13

14

16

17

18

19

20

21

22

18.86

9.28

14.26

10.39

28.00

29.39

4.68

11.12

31.81

.00*

.03*

.00*

.02

.00*

.00*

.20

.01*

.00*

39400.00 (a-b)
13690.00 (a-c)
44030.00 (a-d)
5046.00 (b-c)
18530.00 (b-d)
5710.00 (c-d)
41320.00 (a-b)
12730.00 (a-c)
48480.00 (a-d)
4934.00 (b-c)
18780.00 (b-d)
6446.00 (c-d)
40460.00 (a-b)
12480.00 (a-c)
47120.00 (a-d)
5373.00 (b-c)
20350.00 (b-d)
6613.00 (c-d)
43490.00 (a-b)
14150.00 (a-c)
49370.00 (a-d)
5529.00 (b-c)
18690.00 (b-d)
6085.00 (c-d)
43960.00 (a-b)
13690.00 (a-c)
43110.00 (a-d)
5430.00 (b-c)
16600.00 (b-d)
5502.00 (c-d)
35360.00 (a-b)
11220.00 (a-c)
43100.00 (a-d)
5482.00 (b-c)
20440.00 (b-d)
6477.00 (c-d)

37690.00 (a-b)
13670.00 (a-c)
50260.00 (a-d)
5007.00 (b-c)
20040.00 (b-d)
6631.00 (c-d)
40410.00 (a-b)
14250.00 (a-c)
41080.00 (a-d)
5092.00 (b-c)
16460.00 (b-d)
5204.00 (c-d)

.08
.79

.00*

47

.04

.05
.56
27

.00*

A7
.05
.59

.03*

A1

.00*

72
.30
.76
A48
.85

.00*

.80

.00*

.08
.83
.76

.00*

.84

.00%
.01*
.00*
.01*
.00*

.82
31
.69

.00*

54

.04

21
31
.58
21
98

.00*

45

.00*
.00*

a-d
b-d

a-b
a-d

a-d
b-d

a-d
b-d

a-b
a-c
a-d

a-b
a-d

a-d
b-d
c-d
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Tablo 7’de verilen Kruskal Wallis H Testi sonuclarina gore 1, 11, 13 ve
20. madde disindaki maddelerde gorev degiskenine gore istatistiksel agidan
anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Mann Whitney U Testi yapilarak
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugu tespit edilmistir. Buna gore
okullarmm belli noktalarinda giivenlik kameralarinin bulundurulmasi
gerektigine Ogretmenler ve veliler Ogrenci ve yoneticilerden daha fazla
inanmaktadirlar. Okullarin afet olasiigina karst hazirlikli  olduguna
yoneticiler ve Ogrenciler daha yiiksek diizeyde katilim gostermislerdir.
Okullardaki merdiven bosluklari, fosseptik ¢ukurlari gibi unsurlarin tehlike
olusturdugu konusunda Ogrenci ve Ogretmenler ile velilerin goriisleri
arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir. Veliler bu unsurlarin tehlike
olusturduguna daha yiiksek diizeyde katilmislardir.

Okullarda giris-cikiglara sinirlama getirilmesi ve bu konuda Onlem
alinmasi gerektigine veliler Ogrenci ve Ogretmenlerden daha yiiksek
diizeyde katilmiglardir. Okullarda yaya gecidi, trafik lambasi ve iist gegit gibi
Ogelerin yetersiz olduguna Ogretmen ve veliler Ogrenci ve okul
yoneticilerinden daha fazla inanmaktadirlar. Okullarin cevresinde
uyusturucu, sigara vb. madde saticilarinin yogun olarak bulunduguna
ogretmen ve veliler, O0grenci ve yoneticilerden daha yiiksek diizeyde
katilmiglardir.

Kantinlerde satilacak gidalarin uzman kisilerce denetlenmesi gerektigine
veliler 6grencilerde daha fazla katilmiglardir. Siddete egilimli 6grencilerin
gozetim altinda tutulmasi gerektigine veliler Ogrencilerden daha fazla
inanmaktadirlar. Okullarda giivenlik temali kisa filmlerin Ogrencilere
izletilmesi gerektigine ise veliler diger gruplardan daha fazla katilmiglardir.

Ogrencileri okullara velilerin getirip gotiirmesi gerektigine veliler diger
gruplardan daha yiiksek diizeyde katilim gostermislerdir. Okul kantinlerinin
disinda okul ¢evresinden gida alinmamasi gerektigine 6gretmen, yonetici ve
veliler 6grencilerden daha fazla inanmaktadirlar.

Gorev degiskeni icin yapilan tek yonlii varyans analizi ve Kruskal Wallis
H Testi sonuglarima gore; velilerin okullardaki giivenlige iliskin daha
olumsuz goriigler bildirdikleri ve Onerileri iceren maddelerin ¢oguna,
cocuklarint koruma duygusuyla daha yiiksek diizeyde katildiklar
sOylenebilir. Diger yandan, okul yoneticilerinin okul giivenliginde mevcut
duruma  iliskin  maddelere  daha olumlu goriis  belirttikleri
degerlendirilmektedir.
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Tartisma ve Sonuc

Hem okul kantinlerinde bulunan gidalar ve hem de okul cevresinde
satilan gidalar saglik acisindan tam olarak giivenilir degildir. Bunun
yaninda, okul kantinlerine yonelik denetimler yeterli degildir. Ayrica,
okullardaki giivenlik gorevlileri (6zel gilivenlik veya polis memuru)
okullardaki emniyet ve asayisi saglamada tam olarak yeterli degillerdir.
Okul cevresinde hara¢c alma, gasp ve yaralama gibi olaylar siklikla
yasanmaktadir. Bu tiir olaylarin siklikla yasandigi gOrisiini  erkek
katilimcilar daha fazla benimsemektedir. Geyin’in (2007) genel liselerde
yapmis oldugu arastirmada, Ogretmenlerin ve Ogrencilerin okulda
yasadiklar1 en 6nemli giivenlik problemlerinin; 6grencilerin caki, bicak gibi
tehlikeli cisimler bulundurmasi, okul ici 6grenci kavgasi, gasp (hirsizlik),
okul ici Ogrenci kavgasi ve sakayla karigsik silahla tehdit etme olarak
belirlenmistir. Geyin’in elde ettigi sonuglar, bu arastirmanin bulgulariyla
paralellik gostermektedir. Bu arastirmada da okullarda asayisin tam olarak
saglanamadig1 degerlendirilmektedir.

Okullar herhangi bir afet olasilifina karsi yeterli diizeyde hazirlikli
degildir. Ozellikle aragtirmaya katilan kadinlar afet giivenligine daha
duyarlidir. Bunun yaninda, okullardaki merdiven boslugu, fosseptik cukuru
gibi 6geler tehlike olusturmaktadir. Ayrica, okul cevresindeki yaya gecidi,
trafik 1g1iklar1 ve iist gecit gibi 6geler 6grenci giivenligini saglama konusunda
yeterli degildir.

Arastirmadan elde edilen bir diger sonug ise alkol, sigara vb. madde
saticilart okul cevresinde yogun olarak bulunmasidir. Bu saticilar, sigara
satigina iligkin yas smirina uymamaktadirlar. Erkek katilimcilar madde
saticilarinin  okul c¢evresinde yogun olarak bulunduguna daha yiiksek
diizeyde katilmiglardir.

Aragtirmaya katilanlarin goriislerine gore, okullarda en az iki giivenlik
gorevlisinin bulunmasi, okullarin belli bolgelerine giivenlik kameralarinin
konulmas1 ve okula giris cikiglara sinirlama getirilmesi gerekmektedir.
Ayrica, Ogretmen ve Ogrenci iletisiminin giiclendirilmesi giivenlik
problemlerini en aza indirme konusunda dikkate alinmasi gereken bir
konudur. Bunun yaninda, 6grenciler meydana gelebilecek afetlere karst
bilinglendirilmeli ve belli zamanlarda tatbikat yapilmalidir. Egitsel kol
caligmalari icerisinde giivenlik ile ilgili bir kolda yer almali, okullarda
siddete meyilli dgrenciler gozetim altinda tutulmalidir. Ogrencilere belirli
zamanlarda giivenlik temali film ve belgeseller izletilmeli ve okul ve aileler
giivenlik sorunlarini en aza indirmek igin igbirligi icinde olmalidir.
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Kiitiik’in (2008) Istanbul’da yaptigi arastirmanmin sonuglariyla, bu
arastirmanin sonuglar1 benzerlik gostermektedir. Kiitik (2008) yaptigt
arastirmada, okula gelen ziyaretciler igin giris-¢ikis kayitlarinin yapilmasi,
ziyaretgi kartlarinin kullanilmasi ve okul icinde eslik edilmesi gibi konularda
okullarmm cogunun belirgin bir politikasinin bulunmadigr sonucuna
varmistir. Ayni arastirmada, okullarin ¢ok azinin, okulda giivenligi artirmak
amaciyla afig, brosiir ve benzeri basili materyaller ve/veya duyarlilik artirict
caligmalar yaptig1 tespit edilmistir.

Gerek okul kantinlerinde ve gerekse okul g¢evresinde satilan gidalar
saglik acisindan gilivenilir degildir. Bu nedenle, 6zellikle okul kantinlerine
yonelik denetimler ciddi bir sekilde ele alinmalidir. Ayrica, 6grenciler okul
cevresinde  satilan  sagliksiz  gidalar1  tiilketmemeleri  konusunda
bilin¢lendirilmelidir.

Ozel giivenlik veya polis memurlarinin okullardaki asayis ve emniyeti
saglamada yetersiz kalmaktadirlar. Bu nedenle, bu gorevlilerin sayisi
artirtlmali ve egitim kurumlar ile polis teskilati arasinda koordinasyon
saglanarak okullarin bulundugu yer, meydana gelen olay sayisi, ogrenci
sayis1 vb. kriterlere gore polis memuru gorevlendirilmesi saglanmalidir.

Ayar’in (2010) yapmis oldugu arastirmanin sonuclarina gore, okullarda
calistirllan Ozel giivenlik gorevlilerinin cogunlugunun giivenlik konusunda
egitim almamuis, giivenlik ekipmanlar1 olmayan, okul aile birliklerinin kendi
imkanlartyla tuttugu, gecici, emekli, ek gelire ihtiyaci olan, en azindan
goriintiisiiyle caydirict olmasi beklenen kisiler oldugu goértlmiistiir. Okul
polislerine gore bu giivenlik gorevlileri tam anlamiyla etkili olmasalar bile
disaridan gelecek tehlikeleri gozlemlemeleri, 6grencilerin giris-cikislarin
kontrol etmeleri ve okul polisleri ile isbirligi icinde calismalar1 acisindan
yararli olmaktadir.

Demirtag'in  (2007) yapmis oldugu c¢alismada erkek Ogretmen ve
yoneticilerin okul giivenligine iliskin goriislerinin kadin 6gretmen ve
yoneticilere gore daha olumlu oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica, Baran’in
(2008) yaptig1 calismada okullarda erkek Ogrenci ve Ogretmenlerin siddet
icerikli davraniglara daha fazla maruz kaldig1 ortaya ¢ikmistir. Demirtag’in
aragtirmasinin sonuclari bu arastirma ile farklilik géstermektedir. Ciinkii bu
arastirmada, erkekler harac, gasp ve yaralama gibi olaylarin yasanma siklig1
konusunda daha olumsuz bir goriise sahiptirler. Diger yandan, bu
arastirmada ortaya cikan “erkeklerin siddet icerikli olaylara daha duyarl
olmalar1”, Baran’in yaptigi arastirmanin sonucundaki “erkeklerin bu
davranislara daha fazla maruz kaldiklar1” ile agiklanabilir.
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Ulkemiz 6zellikle dogal afetlere agik bir iilkedir. Bu nedenle, herhangi
bir afet olasiligina karsi gerekli 6nlemler daha ciddi sekilde ele alinmalidir.
Ayrica, 6grenciler bu konuda bilinglendirilmeli, bir afet meydana geldiginde
nasil davranacaklarina iliskin drama, tatbikat vb. calismalar yapilmalidir.
Gerek okul binalarinin ve gerekse cevrelerinin fiziki kosullar bilirkisiler
tarafindan incelenmeli ve mithendislik bilimlerinin bulgularina dayali olarak
degerlendirilmelidir. Varsa eksiklikler giderilmeli ve 6grencilerin egitim ve
oyun alanlarinda yer alan giivenlik acisindan sakincali 6geler giderilmelidir.

Ogrencilerin sigara, alkol vb. maddelere rahat ulagabilmelerini 6nlemek
icin okul cevresindeki denetimler siki hale getirilmeli ve gerekirse ilgili
yasalar daha caydirici olacak sekilde yeniden diizenlenmelidir. Okuldaki
giivenlik problemlerini en aza indirmek icin 6gretmen ve 6grenci iletisimi
giiclendirilmeli, 6gretmenler ozellikle emniyet ve asayis ile ilgili giivenlik
sorunlarint kendileriyle paylagsmalari icin 6grencileri yiireklendirmelidir.
Ayrica, egitsel kol ¢alismalarinda giivenlik ile ilgili bir kolun da bulunmasi
okul giivenliginin saglanmasi icin yararli olabilir. Bu kolda yer alan
ogrenciler bilinclendirilerek okuldaki giivenlik ile ilgili caligmalara katkilar
saglanabilir.
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