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Abstract

In the Divan-1 Hiimayun, one of the most important institutions of the Ottoman State within the central
organizational structure, many developments happening in the borders of the empire were discussed
and they were put into practice after the sultan’s approval. The official documents issued by the Divan-1
Hiimayun, which is a decision-making body of the State, were recorded in the Mithimme Defters. This
study deals with the Mithimme Defteri 146, which is about the H. 1150-1151 /1738 A.D., and it provides
valuable information about the military, political administrative, social and economic developments
occurred during the reign of Mahmut I. (1730-1754). This study emphasizes the importance of
Miihimme Defters for the Ottoman History researchers; it also covers the preparations done for the
Habsburg and Russian expeditions in the perspective of the data examined in the Mithimme Defteri,
and it examines the conditions of Istanbul, the violations of law and order, and measures taken by the
Ottoman authorities against those violators; tax collection procedures and failures during this process.
Finally, it deals with remarkable information about the surre-i hiimayun and hayjj.
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Oz

Osmanli Devleti’nin merkezi teskilat yapisi igerisindeki en Snemli miiesseselerinden olan Divan-1
Hiimayun’da, imparatorluk sinirlari i¢erisinde meydana gelen pek ¢cok gelismeyle ilgili konular miizdkere
edilmis ve padisahin onaytyla karara baglanmistir. Bir karar alma organi olma 6zelligi tastyan Divan-1
Hiimayun’da diizenlenen resmi belgeler ise mithimme defterlerine kaydedilmistir. Calismamiza konu
olan 146 numaralit Mithimme Defteri, M. 1738 (H. 1150-1151) yilina ve I. Mahmut devrinde askeri,
siyasi, idari, sosyal, iktisadi alanda yasanan gelismelere iliskin dnemli bilgiler vermektedir. Mithimme
defterlerinin Osmanli Tarihi aragtirmalari i¢in arz ettigi 6nem iizerinde de durulan bu ¢aligmada,
incelenen mithimme defterinin verileri perspektifinde Habsburg ve Rus seferleri igin yapilan hazirliklar,
Istanbul’un ahvali, asayis ve diizen ortamini ihlal eden ziimreler ve Osmanli ydnetiminin bunlara kars1
aldig1 tedbirler, vergi toplama usulii ve bu esnada yasanan aksakliklar, nihayet surre-i hiimayun ve hac
hakkinda dikkate deger bilgiler verilmistir.
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Giris

Tarih, ge¢misi, bugiinii ve gelecegi birbirine baglayan, insan topluluklarinin faaliyetlerini, aralarinda gegen
olaylari, zaman ve mekan ¢ercevesinde husule getirdikleri tekamiil hadiselerini® , sebep ve sonug iliskisi iginde
belgelere dayanmak suretiyle - nesnel bir sekilde - tasvir ve tetkik eden bir bilim dalidir. Durant’a gore tarih,
gecmiste olan hadiseler veya bunlar hakkindaki belgelerin verileridir*. Tarihi diger disiplinlerden ayiran ve
kendine has bir ¢aligma sahasi haline getiren hususlardan belki de ilki belgelere dayali olmasidir. Leopold von
Ranke’nin deyimiyle belge, birinci elden kaynak olmasinin yani sira gercegi ortaya ¢ikaran en 6nemli vasitalardan
biridir. Tarih arastirmalarimin giivenilirligi ise bir delile veyahut bir belgeye dayali olmasindan ileri gelmistir. Bu
nedenle belge merkezli arastirmalarin artmasi, arsivlerin evrak koleksiyonundaki tasnif ¢aligsmalariin son yillarda
hizlanmasi ve daha fazla vesikayla aragtirmacinin bulusuyor olmasi fazlasiyla sevindiricidir. Bu gelismeler, daha
once yapilmis caligmalarin yeniden gozden gecirilmesine firsat verdigi gibi, vesikaya/delile dayanan pek ¢ok
¢aligmanin yapilabilecegi ihtimalini artirmistir.

Osmanli Tarihi aragtirmalarinda uzun yillar boyunca Tiirkiye’deki arsivler (Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Topkap1
Saray1 Arsivi vs.) ana kaynak olarak kullanilagelmistir. Lakin son yillarda Tiirkiye’de s6z konusu arsivlere ilaveten,
yabanci devlet arsivleri envanterinde yer alan vesikalara dayali aragtirmalarin sayilarinin hizla artamaya basladigi
da ifade edilmelidir. Bununla birlikte Osmanl arsiv belgeleri perspektifinde inceleme ve arastirma yapanlarin,
yabanci devlet arsivleri koleksiyonunu goz oniinde bulundurmaya ne kadar ihtiyaglar1 varsa, yabanci arsiv
belgelerinin perspektifinde inceleme ve arastirma yapacak olanlarin Osmanli arsiv vesikalarinin essiz yigintyla
ortak bag kurmalar1 da bir o kadar énemlidir. Bu bakimdan Ingiliz, Alman, Avusturya veya Rus arsiv belgelerinin
perspektifinde ele alinan Osmanli tarihi arastirmalarinda yer alan soru[n]larin, basta mithimme defterleri olmak
iizere Osmanl arsivlerinin verileriyle ¢oziimlenmesine ya da ortaya ¢ikacak calisma bulgularinin mukayesesine
gereksinim vardir.

Osmanli Devleti’nin tarihte hiikiim siirdtigii yaklasik alt1 asirlik siire igerisinde pek cok imparatorlukla miinasebette
bulundugu ve tarih sahnesinden ¢ekilisiyle birlikte hakimiyet kurmus oldugu cografyasinda ¢cok¢a devletin ortaya
ciktig1 herkesge malumdur. S6z konusu iligkilerin hafizasi konumunda olan Osmanli Arsivleri ise Osmanli
Devleti’nin miinasebette bulundugu devletlerin/imparatorluklarin tarihi ve kiiltiirii, sosyal ve iktisadi durumu
icin dnemli bir kaynak teskil etmistir. Osmanli Devleti’nin tarihi seyir igerisinde hem i¢ ahvaliyle ilgili hem de
karsiliklr iligkileri neticesinde ortaya ¢ikan bilgi birikimi de “Hazine-i Evrak™ adi altinda bir araya getirilmistir.
Bu evrak ve defter yigim arasinda bulunan mithimme defterleri, Osmanli Devleti’nin ve temas halinde oldugu
diinyanin i¢ ve dis profilinin izah edilmesini kolaylastirmasi bakimindan olduk¢a degerlidir. Oncelikle soz
konusu kayitlarin, devletin kalbi olan pay-i tahtta, “Divan-1 Hiimayun” toplantilarinda kaleme alinmasi, i¢ ve
dis meselelere ait kararlar1 icermesi, kronolojik sira dahilinde topluca bir seri olusturmalari, arastirmacilarin
dikkatini ¢ekmis ve arastirma heyecani uyandirmistir®. Divanda alinan kararlar ve mithimme defterine divanin
karar1 geregince yansiyan ehemm-i umurdan olan konular®, ¢ogunlukla Osmanli Devleti’nin merkez ve tasra
teskilatinin idari yapist ve ¢alisma usulleri, devlet-tebaa ve devlet-esnaf miinasebetleri, imar, iskan ve iktisat
siyasetleri, i¢ siyaset, isyanlar ve bastirilma sekilleri, askerd tarih, strateji, dis siyaset ve yabanci devletlerle olan
miinasebetlere iligkindir’. Muhtevasi bakimindan yazildigi donemin siyasi tarihini gézler niine seren mithimme

3 Togan 1985, 13.

4 Durant 1983, 15.

5> Emecen 2005, 130-131; BOA. Rehberi 2010, 7.
6 Unal 1995, V.

7 Kiitikkoglu 2006, 520-521.
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defterleri, merkez ve tasra arasindaki iligki agimi ortaya ¢ikardigi gibi, kurumsal isleyis, sosyal ve ekonomik
durum, idari kadrolarin yetki ve sorumluluk sahasiyla ilgili en 6zgiin bilgileri icerir®. Tiirk arsivlerinde bulunan
ve en Onemli kaynak serilerini olusturan bu defterler, yiizyillar boyunca pek ¢ok ferman asillarinin kaybolmus
olmasi, Osmanli imparatorlugunun daginik bolgelerinde gorev yapan idarecilere gonderilen emirlerin gogunlukla
tek bir cilt icinde bir araya getirilmesi, belirli bir doneme ait temel meseleler iizerinde genel neticelere varma ve
farkl vilayetler arasinda karsilasgtirmalar yapma firsatin1 vermeleri bakimindan incelemeye degerdir®.

Osmanli divanindaki faaliyetlerin bir iiriinii olan ve akademik cevreler tarafindan yaygin bir tabir olarak
kullanilan mithimme defterlerinin hangi ylizyildan itibaren kayit altina alinmaya baglandig1 bilinmemekle
beraber, en eskilerinin XVI. yiizyila ait oldugu ifade edilmelidir'®. XVI. yiizyilda sayilarinin birkag¢ taneden fazla
olmadig1 bilinen mithimme defterlerinin en eski tarihlileri H. 944/M. 1544 ve H. 959/M. 1552 yillarina aittir.
XVII. ytizyilin sonlarindan itibaren “miithimme” adiyla yaygin bir sekilde kullanilmaya baslayan bu defterler i¢in
onceleri, “mirl ahkam, sefer ahkami, mahfi ahkami, ahkam-1 beylik, ciiz-i evvel-i ahkdm-1 miri, miri ahkam ciizii,
Hamza Bey zamaninda vaki olan miri ahkédmin ibtida kaydi, sefere miite‘allik ahkdm-1 serif” gibi adlandirmalar
da yapilmistir'’. Dort farklt muhtevaya sahip mithimme defteri tiirleri arasinda: “mektim mithimme”'?, “ordu
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mithimmesi”", “rikdb mithimmesi”'* ve “kaymakamlik mithimmesi”"* gelmektedir.

Ik dénem miihimme, defterlerinde yazilarm karmasik ve sayfalarda baslk yerine sadece kayit tarihini gosteren
toplant: giinii ve onun hemen altinda ay ve yilin yazili oldugu bilinmekteydi. idari ve adli konular, zamanla
miihimme defterlerinden cikarilarak ayri defter serilerine kaydedilmislerdir. Ornegin, sikdyetler sonucu alinan
kararlara dair hiikiimler icin 1649 yilindan itibaren “sikayet defterleri” tutulmaya baslanmustir'®. ilk devir mithimme
defterleri, kanunname, adaletname, gesitli konularda beylerbeyi, sancak beyi, kadi gibi idarecilere ve sefere tayin
edilen serdara gonderilen hiikiimlerden baska, ndme-i hiimayun ve ahidname-i hiimayun suretlerini de ihtiva
ederlerdi. Lakin 1699 yilindan itibaren ndme-i hiimayun suretleri i¢in “ndme-i hiimayun defterleri”, ahidname-i
hiimayun suretleri i¢in “ahidnidme-i hiimayun defterleri” ad1 verilen ayr1 defterler tutulmaya baslanmistir. Oyle
ki mithimme defterlerinin XVII. yiizyilin ortalarindan itibaren kapsamlar1 giderek azaltilmis ve belli konular
tizerinde duran 6zel defterler (ndme-i hiimaytin, ahidndme-i hiimay{n, sikayet, vilayet ahkam) tertip edilmeye
baglanmigtir. XVIII. yiizy1l mithimmelerinin ise artitk tamamiyla ferman suretlerinin bir araya getirilmesiyle
olusturuldugu bilinmektedir!’.

Buraya kadar olan boélimde Mithimme defterlerinin Osmanli Tarihi aragtirmacilari igin yeri ve 6nemi; hangi
muhtevaya sahip olduklari, ne zamandan itibaren ortaya ¢iktiklari, tiirleri, zamanla daralan kapsamlari iizerinde
durulmustur. Caligmanin bundan sonraki bdliimiinde ise daha 6nce herhangi bir arastirmaya konu olmamis H.

8 Emecen 2005, 130-131; Karacan 2010, 5; Kahveci 1998, 7-8.

° David 2011, 295-296.

19 Uzungarsili 1988, 79.

" Emecen 2005, 116-117; Kiitiikoglu 2006, 520.

12 Gizli olarak kayda gegen hiikiim ve fermanlar1 igeren defterlerdir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. (Uzungarsili 1999, 82).

13 Sadrazamin serdar-1 ekrem sifatiyla seferde vazifeli bulundugu sirada baskanlik ettigi divanlarda alinan kararlarin yer aldig

defterlerdir. Bkz. (Kiitikoglu 2006, 521).

14 Sadrazamin Istanbul diginda bulundugu sirada onun vekili olma goérevini tistlenen sadaret kaymakaminin bagkanlik ettigi
divanda alinan kararlari iceren defterlerdir. (Kiitiikoglu 2006, 521).

15 Padisah ve sadrazamin ayni anda bagkentten ayrildig1 zamanlarda, yerlerine devlet iglerini yiiriitmesi i¢in atanmis olan
sadaret kaymakaminin bagkanlik ettigi divanda alinan kararlari igeren defterlerdir. (BOA. Rehberi 2010, 7; David 2011, 311).
16 Bir 6rnek igin bkz. (Majer 1984).

17 Kilig 2003, 252-253; Emecen 2005, 124; Kiitiikoglu 2006, 521; Faroghi 2013, 50.
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1150-1151/M. 1738 tarihli ve 146 numarali Mithimme Defteri’nde kayitli hiikiimlerin bir konu analizi yapilacaktir.
S6z konusu analizler, calismanin basligina diisiilen atifta ifade edildigi gibi, yazar tarafindan tam metin olarak
yayimlanmasi planlanan 146 numarali Mithimme Defteri kitab1 i¢in dnemli bir baslangic noktasi teskil edecektir.

A-146 Numarah Miithimme Defteri’nin Fiziki Ozellikleri

Inceledigimiz 146 numarali Miihimme Defteri, H. 1150-1151 yillarina, miladi takvimde ise 1738 yili Mart
ile Agustos aylar1 arasindaki zaman dilimine ait hadiselerle ilgili bilgileri ihtiva etmektedir. S6z konusu hicri
tarihler, bagka bir sekilde ifade etmek gerekirse Sultan I. Mahmut (1730-1754)’un saltanatinin sekizinci yilina
tekabiil eder. 22x31 ebatlarinda, ciltli ve ebru bir kaplamaya sahip olan defter, dis kapaginin tizerindeki yazidan'®
anlasildig {izere bir rikdb mithimmesidir. Defterin ilk sayfast Allah ve Peygamber’e dua ile baslamaktadir. Bazi
istisnalar diginda mithimme defterleri, hangi sadrazam/sadrazam kaymakamu ile reisiilkiittabin devrinde kaleme
alindiklarini belirten bir baglikla baglamiglardir. 146 numarali Mithimme Defteri bir rikdb mithimmesi olmasindan
dolay1 hemen ilk sayfasinda, hiikiimlerin Sadrazam Kaymakami Ahmet Pasa nezaretinde karara baglandig bilgisi
yer almig, kayit altina alindig: tarihte reisiilkiittablik gorevinin ise Seyyid Ali Efendi tarafindan yiirtitiildiigii ifade
edilmistir.

Defterde tutulan en eski kayit, H. evail-i zilhicce 1150/M. 22 Mart 1738 tarihli iken; en yeni kayit, H. evasit-1
cemaziye’l-evvel 1151/M. 31 Agustos 1738 tarihlidir. 147 sayfadan miitesekkil olan mithimme defterinin 2
sayfasi bos ve 44’1 suret olmak tizere' 307 hilkmii bulunmaktadir. Ayrica sz konusu hiikiimlerin bazilarina®
bir derkenar diisme ihtiyaci duyulmustur. Defterin dili ve iislubu yer yer agir olmakla birlikte biinyesinde ¢cokca
Arapca tamlama ve ifadeleri barindirmaktadir. Mithimme defterinin her bir sayfasinda iki veya ii¢ hiikiim yer
almig ve hiikimler kuralsiz bir divani*' yaziyla kaydedilmistir. Hiikiimlerin yazi karakterlerine bakildiginda,
birden fazla katip tarafindan yazildig: belirtilmelidir.

B-146 Numarah Miihimme Defteri’nin Muhtevasi

146 numarali Mithimme Defteri’ndeki hiikiimlerin muhtevasi bakimindan ortaya ¢ikan konu basliklar1 arasinda:
Donanma ve Ordunun Muhtelif Ihtiyaclari, Eskiyalik Hareketleri, Istanbul’un Muhtelif Thtiyaclari, Hazineye Ait
Gelirler ve Vergi Tahsili, Surre-i Hiimayun ve Hac gelmektedir. Asagidaki tablo ve grafikten de anlasilacagi iizere,
defterin tutuldugu yilin hem Habsburg hem de Rus seferlerinin gergeklestigi sefer yili (1738) olmasi nedeniyle
en ¢ok bahsi gecen mevzu, ordu ve donanmanin ihtiyaglarina iliskindir. Surre-i Himayun ve Hac bahsi ise diger
konulara oranla defterde daha sinirh bir yer tutmustur.

18 Mithimme-i Rikab 146.

1 Divandan ¢ikan karar birden fazla yere gonderilmek istendiginde, ilgili hiikkmiin hemen altina “bir sureti...” yazilarak
nerelere gonderilecegi ayrica ifade edilirdi. 146 numarali Mithimme Defteri’nde gegen hiikiim suretlerinin her birine bir
hiikiim numaras1 verilmistir. Ornegin 146 numarali Mithimme Defteri’nin, 133, 134, 135, 136, 137, 138. hiikiimleri arasinda

133. hiikiim asil hiikkiim iken 134-138 aras1 hiikiimler hiikiim suretleridir.
2 lgili hiikiimler igin bkz. (Miihimme Defteri 146, hiikiim nr. 92, 111, 122, 142, 160, 173, 176, 199, 212, 225, 233, 235, 236,

241,272,287, 289, 290, 291, 292, 293, 294, 295, 296, 298, 300, 301, 307).
21 “Divana mahsus” anlamina gelen bu yazi ¢esidi, sadece divanda yazildigi i¢in bu ad1 almigtir. Osmanli Devleti’nde Divan-1

Hiimayun’da alinan kararlar, yazigmalar, fermanlar, berat, buyruldu, vakfiye ve benzeri resmi yazilar bu hatla yazilird1.
Divani yazinin celi divani ve divani kirmasi olmak tizere birbirine ¢ok fazla benzeyen iki farkli tiirii bulunmaktaydi. Siiratle
yazildigindan dolay1 baz1 kurallara ¢ok fazla dikkat edilmeyen tiiriine divani kirmasi denmis, sanatsal yonii olmadigindan
dolay1 daha ¢ok mithimme defterlerinde kullanilmistir. Ayrintili bilgi igin bkz. (Alparslan 1994, 445).
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Tablo-1. 146 numarali Mithimme Defteri’nin Konu ve Hiikiim Sayilarina Gére Dagilimi

Konu Icerikleri Hiikiim Sayisi
Ordu ve Donanmanin Mubhtelif Thtiyaglari 105
Eskiyalik Hareketleri 47
Istanbul’un Muhtelif Ihtiyaglar1 77
Hazineye Ait Gelirler ve Vergi Tahsili 35
Surre-i Himayun ve Hac 13
Muhtelif Hiikiimler 30
TOPLAM 307

Grafik-1. 146 numarali Mithimme Defteri’nin Konu ve Hiikiim Sayilarmin Yiizdelik Dagilimi

Muhtelif HakOmler
%10

Surre-i Himayun ve Hac
Yod _
Ordu ve Donanmanin Muhtelif intiyaglan

Oy
Hazineye Ait Gelirler ve Vergi Tahsili o34

%11

146 Numarall Miihimme
Defteri

Istanbul'un Muhtelif ihtiyaglan ;
%25 Eskuyalik Hareketleri
%15

1. Ordu ve Donanmanin Mubhtelif Thtiyaclar:

Bilindigi iizere, 1736-1739 yillan1 arasinda Osmanli Devleti, Habsburglar ve Ruslar arasinda cereyan eden
savaglar, ilkin 1736 yilinda Rus cephesinde baglamis, muharebelere 1737 yilinda Ruslara verdikleri taahhiit sonucu
Habsburglar da dahil olmustur. 1737 sefer yili baglarinda Nis’i ele gecirerek Osmanlilara karsi {istlinliik saglayan
Habsburglar, seferin sonlarina dogru bu istiinliiklerini koruyamamuslardir. Aym sefer yilinda Nis’in yeniden
Osmanli hakimiyetine girmesi*?, Balkanlar’da yasanabilecek muhtemel bir siyasi ¢6ziilmeye engel olmustur.
Habsburglarin 1737 seferi sonunda Sava Nehri’nin gerisine ¢ekilmesinden cesaret bulan Osmanlilar, 1738 sefer
yilinda Belgrad’in kilidi ve bir “ileri karakolu” konumunda olan Irsova ve Adakale® gibi miistahkem bélgeleri ele
gecirmek ve bir sonraki yil i¢in avantajli bir konum elde etmek diisiincesindeydi. Osmanli Devleti yonetimi bu
amaca yonelik olarak 1738 yilinin Mart’1 ile Agustos aylar1 arasinda devam eden Habsburg ve Rus seferleri i¢in
birtakim hazirliklar1 tamamlamak durumundaydi. 146 numarali Mithimme Defteri’nin verilerinden anlasildigi
tizere bu hususta en ciddi hazirliklarin Rus (6zellikle Akkirman ve Kirim’1in muhasarasi ve muhafazasi) ve Nemge/
Habsburg seferi* igin gerekli olan askerin toplanmasi ve nakli meselesi iizerine yogunlastigi1 goriilmektedir. S6zii

** Habsburglarin 1737 yilinda Nis’i kaybetme siireci hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. (Doxat 1954-1955).
2 Adakale ve Irsova’nin ele gegirilmesinin Belgrad Kusatmasi igin sagladigi avantaj hakkinda bkz. (Popescu-Judetz 2002,

564-565).
24 Defterin verilerinden anlasildig1 tizere, Habsburglarin 1738 sefer yili hazirliklarinin daha ¢ok asker temini ve sevki
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edilen muhasara ve muhafaza igin gerekli olan askerin temini, devlet tarafindan bizzat atanmig olan memurlar
ya da hali hazirda Anadolu’daki devlet gorevlilerinin eliyle gerceklesmistir. Bu gorevlilere Osmanli yonetimi
ivedilikle ordunun ihtiyag duydugu donanmiml asker giiciinii karsilamalar1 i¢in emirler gondermistir. Ornegin,
Sivas valisi Vezir Yakup Pasa’nin elinde bulunan 1150 nefer kapu halki ve tam tekmil silahli adamlariyla H. 14
Zilhicce 1150/M. 4 Nisan 1738 tarihinde Davud Pasa sahrasindan ordu-y1 hiimayuna acilen katilmasi istenmis®
ve ayn1 emrin suretleri Cankir1 [Kangiri] ve Ankara sancaklar1 mutasarrifi Vezir Seyh Pasa’ya®, Icel Sancagi
mutasarrifi Siilleyman’a?’, Hiidavendigar Sancag1 mutasarrifi Vezir Mustafa Pasa’ya® ve Izmir voyvodas1 Nazik
zade Seyyid Mehmed Pasa’ya da? gonderilmistir. Ayni sekil ve kaideler gegerli olmakla birlikte Diyarbekir valisi
Vezir Ali Pasa’nin da Serdar-1 Ekrem Mehmet Paga®® komutasindaki ordu-y1 hiimayuna, Davud Pasa sahrasinda
takiben katilmasi istenmistir. Verilen bu emrin bir sureti ise 100 nefer kapu halki ve 1000 siivari tedarik etmis
olan, Adana’dan ordu-y1 hiimayuna katilmas1 istenen Alanya Sancag1 mutasarrifi ibrahim Pasa’ya da iletilmistir®'.
Bu hususta yine Erzurum valisi miitesellimine®?, Halep ve Rakka Eyaleti zu’ema ve erbab-1 timarlarma®,
Adana valisi Vezir Ali Pasa’ya*, Ankara-Cankiri-Cerkes mahallerinde siivari tahririne gorevli kara miitesellimi
Siileyman’a®, Sarki Karahisar Sancagi mutasarrifi Osman’a’*® ve muhtelif sancaklardaki gorevlilere de benzer
sekilde suretler’” gonderilmistir. Sam dolaylarindan silahli ve tam tesekkiillii 4000 nefer siivari askerinin orduya
naklinin gergeklestirilmesi hususunda Sam Valisi Siileyman Paga’dan ayrica talepte bulunulmustur®.

hususunda yogunlastig1 anlasilmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. (Mithimme Defteri 146, hitkkiim nr. 13, 18, 20, 26, 54, 65, 95,
102, 290).

2 Mithimme Defteri 146, hiikkiim nr. 13. Bir bagka hiikiimde Sivas Valisi Yakup Paga’dan, 1738 yilinin Nisan ayinda yine
750 nefer kap1 halkiyla sefere katilmasi istenmis, ayni emrin bir sureti de Cankiri ve Ankara sancaklart mutasarrifi Selim
Pasa’ya 500 nefer kapi halki tedarik etmesi hususunda gonderilmistir (Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 95, 96).

26 Cankir1 ve Ankara sancaklari mutasarrifi Vezir Seyh Paga, 500 kapi halki tedarikiyle vazifelendirilmistir (Mithimme Defteri

146, hiikiim nr. 14).

27 I¢ Ili Sanca@1 mutasarrifi Siileyman, 300 kap1 halk: tedarikiyle vazifelendirilmistir (Mithimme Defteri 146, hiikkiim nr. 15).
2 Hiidavendigar Sancagi mutasarrifi Vezir Mustafa Pasa’ya 300 kapi halkinin tedarikini gergeklestirmesi igin gonderilen
suret iptal edilmistir (Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 16).

» Tzmir Voyvodast Nazik zade Seyyid Mehmed Paga, 500 kap1 halk: tedarikiyle gérevlendirilmistir (Mithimme Defteri 146,
hiikiim nr. 17). .

3 Yegen Mehmet Pasa (Oliimii 1745), I. Mahmut (1730-1754) zamaninda sadrazamlikta bulunmus Osmanli vezirlerindendir.
Vezir riitbesiyle 1737 yilinda sadaret kaymakami ve ayni yil iginde sadrazam ve serdar-1 ekrem olmustur. Ruslara ve
Habsburglara kars1 agilan seferlerde yararliliklari gériilen pasa, iran’a karsi basarili muharebelerin devam ettirildigi sirada
olmiistiir. Ayrintili bilgi igin bkz. (Ozcan 2016, 230-232).

3 Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 18.

32 Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 20.

3 Miithimme Defteri 146, hiikiim nr. 21-22.

3 Miithimme Defteri 146, hiikiim nr. 26.

3 Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 29.

36 Mithimme Defteri 146, hiikkiim nr. 33.

37Serdar-1 Ekrem Mehmet Pasa’nin emrinde Davud Pasa sahrasinda bulunan Ordu-y1 hiimayuna 14 Zilhicce 1150 [4 Nisan

1738] tarihinde katilmasi istenen siivari levendlerinin sayisal verileri: Teke, Hamid ve Mentese Sancaklari ve Elmali
sakinlerinden olan Kara Murad zade ve Ibrahim 1000 siivari; Bozok, Coruh ve Diboriki Sancaklarmdan olan Boz Oglu
Mahmut Paga zade Ahmet Bey Oglu Mahmut Paga ve Miibagir gediikliilerden Mehmet zade 1000 siivari; Adana ve Konya
havalisi miibasirlerinden gediiklii Miihiirdar Hasan Aga 1000 siivari; Aydin muhassili Mehmet Pasa 600 siivari; Kayseri
mutasarrifi Cebeci Abdullah 100 nefer; Kirsehir mutasarrifi Mirimiran Pasa 200 nefer, Sultanénii Sancag1 mutasarrifi Seyyid

Hiiseyin 200 nefer seklindedir (Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 30, 31, 32, 34, 35, 36, 37).
3% Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 290.
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Yukarida ifade edildigi tizere Akkirman ve Kirim’m muhasarasi ve muhafazasi igin gerekli olan askerin nakli
meselesi, incelenen mithimme defterinde olduk¢a miihim bir yer isgal etmektedir. Plan dahilinde Bolu Sancagi’na
ait kazalar ile Erikli mevkiinden askerlerin sevki diislinlilmiis ve bu hususta miibagir tayin olunan el-Hac
Mustafa’nin temin edecegi sefinelerin vaktinde yerine ulagsmasi ve Haseki Yusuf tarafindan da askerin peyderpey
sevki beklenmistir. Nitekim Bartin Iskelesi’ne 33 kit’a olarak varan sefinelerin asker sevki yapilacak mahalle
gitme vakti geldiginde sadece yedisinin hazir oldugunun anlasilmasi ve vazifelilerin ikna edici mazeretler ortaya
koyamamalart Osmanli yonetiminin sert tepkisine yol agmustir. Yonetim bu hususta gorevlilerin vazifelerini
layikiyla yapmalar1 konusunda c¢ok kez ilgili yerlere emirler gondermistir®. Yine Karadeniz ve Rumeli
sahillerindeki kaza ve nahiyelerden toplanan sekiz sefinenin (Kandira Iskelesi 5 kit’a - Sile Iskelesi 3 kit’a) ve
ayrica Akkirman ve Kirim tarafina firar eden askerler icin temin edilen sefinelerin (Karasu Iskelesi 36 kit’a ¢akl1
kayik - Karacali Iskelesi 3 adet giiverteli kayiklar1) Erikli Iskelesi’ne ulasmamalari iizerine gerekli ihtimamin
gosterilmesi hususunda merkezden muhtelif uyarilar gdnderilmistir®. Ifadelerden de anlasildig1 {izere Devlet-i
Aliyye’nin bu hususta en biiyiik sikintisi, askeri taifenin sevkinin vaktinde gerceklesmemesiydi. Gemilerin
vaktinde hazirlanamayis1 ya da sevk islerini yiirtitmekle gorevli idarecilerin gerekli alakay1 gosteremeyisleri bu
duruma etki eden en dnemli sebepler arasindaydi. Bu husus, defterdeki kayitlara yansidigi gibi devleti, kontroli
elden birakmama zorunlulugundan dolay1 ilave bir ¢gaba gostermeye sevk etmigtir*.

Devlet, kendisine bagli tiim idarecilerin 6zellikle de sefer zamanlarinda bir biitiinliik arz etmelerini ve ortak
mesaide bulunmalarini istemistir. Bu hususta daha 6nce Kirim Adasi ve havalisini himaye etmekle vazifelendirilen
Vezir Siileyman Pasa’nin vakit kaybetmeksizin Kirim Adasi taraflarina ulagsmasinin elzem oldugu; Kirim Ham
Giray Han’in ve Kefe Canibi seraskeri Vezir Mehmet Pasa ile Akkirman muhafizlig1 vazifesini yiiriiten Vezir
Hiiseyin Pasa’nin da i¢inde bulundugu iist diizey yoneticilerin yazigmak, haberlesmek ve yardimlasma yoluyla
birlik igerisinde olmalar1 konusunda ikaz edilmeleri bu durumun bir gostergesidir?. Nitekim Akkirman muhafiz1
Vezir Hiiseyin Pasga, talep etmis oldugu techizath ve asker yiiklii iki kalyonun kendisine ulagtirilmamasinin,
diisman karsisindaki mukavemetini zora soktugunu ve herhangi bir felaket karsisinda mesuliyetin kendisinde
degil Kaptan Pasa’da olacagini ifade etmistir®. Osmanli yonetimi ise bu durumda gerekli ihmallerin ortadan
kaldirilmasi igin uyarilarda bulunmus ve Akkirman muhafizi Vezir Hiiseyin Pasa’ya, Akkirman bogazindaki
donanma bagbugu Mustafa Kaptan’a ve s6z konusu mahalde bulunan kalyon kaptanlarina muhafaza ve muhasara
esnasinda cansiperane savagsmalari, diigmanin damarlarina kadar varilmasi ve zafer elde edilinceye kadar gerekli
olan hassasiyetin elden birakilmamasini istemistir*. Ayrica Kilburun ve Ozi kalelerinin fethedilmesi ve teslim
alimmasi da diger istekler arasinda gelmistir®.

Sefer dncesinde hazirliklarin nizama uygun bir sekilde gergeklestirilmesi ve neticelendirilmesi, ordunun sefer
esnasindaki giiclinii iist noktalara tasiyabilmesi bakimindan 6nem arz etmekteydi. Ancak inceledigimiz defterde
sefer zamani orduya katilmakla sorumlu olan askerlerin vazifelerini yerine getirmemelerine ilaveten diizen ve
nizama aykir1 faaliyetlerde bulunmalar1 Devlet-i Aliyye nezdinde ciddi sikintilar ortaya ¢ikarmistir. Moskov
ve Nemge seferlerinin gerceklestigi bu donemde bahsi gegen durumlarin muhtelif 6rnekleriyle karsi karsiya
kalinmist1. Bununla birlikte Uskiidar, Yoros ve Uskiidar’a tabi Sile, Taskdprii, Gokbuze ve Kartal nahiyelerinde

3 Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 106, 109, 110.

40 Miithimme Defteri 146, hiikiim nr. 94, 107, 108, 125.

4 Miithimme Defteri 146, hikkiim nr. 7, 8, 9, 102, 116, 176.
42 Mithimme Defteri 146, hiikkiim nr. 173, 174.

3 Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 175.

4 Miithimme Defteri 146, hiikiim nr. 117, 158, 199.

4 Miithimme Defteri 146, hiikiim nr. 284.
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ikamet eden bir kisim asker taifesi, orduya intikal etmemekle kalmamis, reayaya gesitli saldir1 ve eziyetlerde
bulunmustu®. Yine Kesik, Hisarcik, Yaliabad ve Bazarcik kazalarinda da rehavet ve ihmalkarlik nedeniyle
serdarlarin orduya katilmadiklar1 ve firar ettikleri tespit edilmistir’. Osmanli idarecileri tarafindan Bursa,
Bolu ve Kastamonu tarafindan temin edilmesi ve sefere intikal etmesi beklenen askerlerin, Karamiirsel, Bolu
ve Daday mabhalline vardiklar sirada reayadan yem ve yiyecek talep ederken zulmetmeleri ve oyalanmalari,
gorev yerlerine vaktinde erigsmelerine mani olmustu®. Bu ornekten de anlasildigi iizere, bu ve buna benzer
sikintilar, asker taifesinin sadece sefer oncesinde degil sefer esnasinda da bagina buyruk davranmasiyla ortaya
cikabilmistir. Bu hususta defterde gecen bazi hiikiimlerden, diisman ile cenk devam ettigi sirada baz1 kapikullart
ve yenigerilerden meydana gelen bir grup askerin, esir ve ganimetlerle seyir halindeyken “biz alacagimizi aldik”
diyerek izin almaksizin memleketleri Gelibolu istikametinde geri donme arzusunda olduklar1 anlagilmistir®.
Devlet-i Aliyye ise neferatin takindigi bu tutuma karsi riza gostermemis ve cephe hattindan geri ¢ekilme
diisiincesinde olanlara kesinlikle izin vermemistir. S6zii edilen kimselerin niyetlerinde 1srarlar1 halinde, kaleye
hapsolunmalar1 hususunda Karadeniz sahilindeki kadilara, yenigeri serdarlarina, iskele eminlerine ve vilayet
ayanlarina emirler gdnderilmigtir®.

Ordu-y1 hiimayunun mubhtelif ihtiyaglarinin karsilanmasiyla ilgili olarak askerin gereksinim duydugu “deve,
bargir ve katirlarin” dergah-1 mualldm kapucubasgis1 Halil tarafindan temin edilmesi®!, tiifenk ve kili¢ gibi askeri
techizatin Aydin muhassili ve Anadolu Eyaleti miifettisi Ahmet Pasa tarafindan toplanmasi%, Kiife tarafinda gerekli
olan zahire ve topun satin alinabilmesi i¢in gerekli olan yiiz on bin kurusun génderilmesi ve bunun iginden on
bin kurusun Kiife defterdarina teslim edilmesine® dair muhtelif hiikiimlerin defterde yer aldig1 ifade edilmelidir.

2. Eskiyalik Hareketleri

Osmanli Devleti, XIX. yiizyildan sonra en hareketli ve en buhranli donemlerini XVIII. yilizyi1lda yasamigtir. X VIII.
yiizyilda gerek yasanan i¢ karigikliklar ve idari degisiklikler gerekse devletin takip ettigi dis siyaseti, imparatorluk
tagrasinda yasayan redyanin hayati lizerinde olumsuz etkiler birakirken, mali ve sosyal diizende ciddi degisim ve
problemlerin yasanmasina sebep olmustur. Bu durum, 6zellikle 6nemli kadrolardaki idarecilerin ve bdlgedeki
niifuz sahibi olan kimselerin buyruk dinlemez bir hiiviyete biiriinerek isyan etmelerinin oniinii agmistir. S6z
konusu isyan veya eskiyalik hareketlerine her ne kadar XVI. yiizyilda rastlandig1 bilinmekle birlikte; Osmanl
askeri, siyasi ve idari sisteminde bag gosteren zafiyetin etkisiyle XVII. ve XVIII. yiizyilda asayis ve diizenin
bozuldugu anlarla da kars1 kasiya kalinmigtir,

Yukarida kisaca izah edilen duruma iligkin 146 numarali Mithimme Defteri’nde, dirlik ve diizenin bozulmasina
yonelik faaliyette bulunanlar arasinda: Giimiishane dolaylarinda ahali ile kavga eden, madenci taifesinin miilklerine

46 Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 28.

47 Miithimme Defteri 146, hiikiim nr. 65 .

48 Mihimme Defteri 146, hitkiim nr. 192.

4 Miihimme Defteri 146, hiikiim nr. 234, 235, 236, 238, 240.

30 Mithimme Defteri 146, hiikkiim nr. 219, 234, 235, 236, 238, 240.

I Mithimme Defteri 146, hitkiim nr. 19, 47, 48, 52, 131.

32 Mithimme Defteri 146, hitkiim nr. 157.

33 Mithimme Defteri 146, hiikkiim nr. 111.

3% 1683 Viyana Kusatmasi’ndan sonra devam eden uzun savas yillarmin (1683-1699) olaganiistii sartlarini firsat bilen

eskiyalar, reaya iizerinde biiyiik baskilar olusturmus, diizen ve nizami bozan tiirlii girisimlerde bulunmuslardi. S6z konusu
donemde 6zellikle Sofya-Belgrad arasindaki menzillerde ortaya cikan eskiya taifesinin asayis ve yol giivenligini ne sekilde
bozduklart hakkinda ayrintili bilgi edinmek i¢in bkz. (Gokpinar 2020, 273-288).
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el koyan ve hatta direnme cesareti gosterenleri katletme ciiretinde bulunan Carik¢ioglu®; Giresun kasabasindan
defalarca siirgiin edilmesine ragmen buna riayet etmeyerek geri doniip Espiye madeninde fesada neden olan
Kantaroglu Mahmut®; defalarca kabahat ve fenalik yapmasina, padisahin nasihatine ve affina mazhar olmasina
ragmen yolundan donmeyen ve yakalama emri karsisinda Trablussam’a kagan Seyh Mevali Geng Mehmet®’; fakir
fukaranin mallarin1 yagmalayarak gectikleri bolgelerde ¢evreye zarar veren zzmmi eskiya Yanabot, Bayraktar
Paskal, Diilger Nikola*® gelmektedir.

146 numarali Mithimme defterinde asayis ve diizenin bozulmasi ile ilgili hiikiimler arasinda en fazla kayit
Saribeyoglu eskiyasi hakkinda® tutulmustur. 1735 yilinda faaliyete gegen Saribeyoglu [ingiliz arsiv belgelerinde
“Sari Bey Oglu™®, — Alman literatiiriinde “Sary Bay Oglow”', ] Mustafa; Izmir, Aydin, Manisa, Denizli [Honaz]
olmak tizere Bati Anadolu’nun tamamini igerisine alan bir boliimde kendi hakimiyet alanini tesis etmigtir®.
Saribeyoglu, 1738 yilina gelindiginde maiyetiyle® birlikte etki alanini genisletirken “beldeleri tahrip etme,
reayanin mallarii gasp ve yagmalama, korku salma, ciftlikleri yakip yikma, yol kesme ve zahire nakline engel
olma” gibi muhtelif faaliyetlerde bulunmustur. Osmanli yonetimi, Saribeyoglu tehdidinin ortadan kaldirilmasi ve
nizamin saglanmasi i¢in Aydin muhassili ve Anadolu Eyaleti miifettisi Vezir Ahmet Pasa’y1 vazifelendirmistir.
Ayrica bu konuda ilgili bolgelerdeki muhassil, ayan, bostancibasi, ocak zabitleri, yenigeri serdar vekilleri, kad
ve voyvoda gibi yonetici kadrolarina, merkezi yonetim tarafindan bir dizi emirler® gonderilerek asayisin temini
konusunda gerekli ihtimamin gdsterilmesi istenmistir.

Miithimme defterinin verilerinden® Saribeyoglu’nun disinda; Edirne, Balkapani, Kirkkilise, Pinarhisari, Birgos,
Baba-y1 atik [Baba eski], Istanbul’un muhtelif beldeleri, Harir, Tokat, Bolu, Gemlik, Vize, Saray Vize, Harmancik,
Iznik’ten Tokat’a ve oradan da Sivas’a kadar olan mahallerde de yine halkin malina, miilkiine, namusuna ve
hatta canina tasallut ederek asayisi bozan eskiya taifesinin rahatsiz edici faaliyetlerde bulundugu anlasilmistir.
Bununla beraber idarl ziimrenin ve gorevlilerin ihmalkar davranislarindan kaynakli birtakim problemler de
ortaya ¢ikabilmistir. Ornegin, Sayda mukataa miiltezimlerinden Tayriyye Karyesi Seyhi Tahir bin Omer’in isyan
ederek Sam ve civarindaki reayaya ait hayvanlara el koymasi, yore ahalisini huzursuz etmis, dirlik ve diizenin
bozulmasina neden olmustur®. Ayrica Akdeniz sahilindeki Kocacedid Kazasi’nda Aydin muhassili ve Anadolu
miifettisi Vezir Ahmet Pasa’ya ait olan giftliklere hirsizlik gayesiyle girilerek bir miktar ak¢enin gasp edilmesi ve
bu stirecte ¢iftlik calisanlarina, akrabalarina zulmeden eskiyanin Menemen voyvodasi tarafindan itibar gérmesi
incelemeye ve dikkate degerdir®’.

35 Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 72.

3¢ Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 73.

57 Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 178-179.

38 Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 245.

% Tgili hiikiimler i¢in bkz. (Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 92, 113, 148, 149, 151, 152, 159, 229-231, 241-244, 269-270).
0 Ulker 1989, 50.

T FAMA 1739, 276.

62 Karagoz 2013, 196-197; Konuyla ilgili ayrmtil bilgi icin ayrica bkz. (Ulugay 1955; Ulker 1989, 43-51; Ertas 2007, 399-
411).

 Defterde Saribeyoglu’nun bag avaneleri olarak, Bekiri Kazas1 Bademiye Karyesi’nden Kara Ali Oglu ile Kilis Karyesi’nden
Geyik Oglu Abdullah’1n isimleri zikredilmektedir. Bkz. (Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 270).

64 lgili hiikiimler icin bkz. (Miihimme Defteri 146, hiikiim nr. 92-93, 113, 143, 148-149, 151-152, 159, 204, 209-210, 229-
231, 241-244, 269).

¢ Bkz. (Mithimme Defteri 146, hitkiim nr. 40, 71, 146, 162, 188, 217-218, 224, 226, 228, 260-262, 271).

% Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 180.

67 Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 203, 204.
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3. istanbul’un Muhtelif Thtiyaclari

Tarihin her devrinde hububat kaynaklarinin insan hayatindaki yeri olduk¢a miihimdir. Orta Cag’in klasik topraga
dayali olan gecim kaynaklar1 arasinda bugdayin hig stiphesiz farkli bir yeri vardi. Bugdayin temel gida maddesi
olmasi, yetistirme zorluklari, depolama ve 6zellikle nakliyede yasanan sikintilar, toplumun iktisadi istikrarindan
giivenligine kadar her seyi sekillendirebilmisti®®. Dogal olarak ekonomik yapisinin biiyiik bir gogunlugu topraga
dayali olan Osmanli Devleti i¢in de hububat temini hayati bir degere sahipti.

Hububat kaynaklarinin, Osmanli Devleti’'nde halkin temel gida maddelerinden birisi olmasi diginda, 6zellikle
Istanbul gibi biiyiik bir sehrin ihtiyaclarinin karsilanmasi, kalabalik bir ordunun iasesinin tertibi, sefer esnasinda
geri hizmet birliklerine dair ihtiyaclarin temini stratejik bir onem arz etmekteydi®. Lakin hububatin Osmanl
topraklarinda yetistirilmesinden temin ediligine kadar gegen siirede bazi temel sorunlar ortaya ¢ikmistir. Bunlar
arasinda, “ekilebilir arazilerin darligi, topragin verimsizligi, iklim ve kuraklik, isyanlar, devlet gorevlilerinin
adaletsiz tutum ve davraniglari, devletin miidahaleci politikalar1”” en dikkat ¢ekici olanlartydi.

Inceledigimiz 146 numarali Mithimme Defteri’ndeki hiikiimlerden, hububat iiriinlerinin temini meselesinde
oncelikle ihtiya¢ duyulan bugday ve arpa gibi {irlinlerin, hangi kaza ve nahiyenin ambarlarinda depolandiginin o
bolgenin idarecileri vasitaliyla tespit edildigi ve daha sonra da ilgili miibagirin verileri kayda ge¢mesiyle birlikte
tiiccarlara satilmadan bedelinin 6dendigi, nihayet kara ve deniz yolu ile Istanbul’a naklinin gerceklesmesiyle
sistematik bir yol izlendigi anlasilmaktadir. Zahirenin temini, hem sefer zamaninda ordunun ihtiyaglarinin
karsilanmas1 hem de Istanbul’da ikamet eden ahalinin hayatin1 idame ettirebilmesi bakimindan biiyiik énem
arz etmekteydi. Bu durum merkezi idareyi daha bir ihtiyatli olmaya sevk etmistir. Sefer hazirliklar1 sirasinda
Istanbul’un hububat ihtiyaci, “Kesan, Orsa, Gelibolu, Sehirkdy, Ruscuk, Malkara, Ipsala” gibi kaza ve nahiyeler;
Karadeniz’in Rumeli sahiliyle Rodos’taki muhtelif iskeleler vasitasiyla karsilanmissa da gereksinimin tam
manastyla karsilandigindan s6z etmek imkansizdir. 146 numarali Mithimme Defteri’nin verilerine gore”' zahirenin
temini ve sevki silirecinde tespit edilen sorunlar arasinda: “bedeli 6denmesine ragmen zahirenin saklanarak giin
yiiziine ¢ikarilmamasi, verilmesi taahhiit edilen bugdayin baska kisilere satilmasi, nakil esnasinda iiriinlerin telef
edilmesi, ederinden daha fazla iicrete satmak gayesi ile zahirenin Istanbul’a nakledilmeyerek baska yerlere sevki,
vurgunculuk zihniyeti, nakil ara¢larimin yetersizligi, is bilmezlik, zahire ve nakil kayit islemlerinin usuliine uygun
bir sekilde yapilamamasi, muhtelif gérev degisiklikleri” dikkate degerdir.

Miihimme defterinde gegen kayitlardan’ anlasildig iizere Istanbul’un genel ihtiyaglari arasinda sadeyag, bal, don
yag1, komiir ve ekseri koyun/koyun eti de bulunmaktaydi.

4. Hazineye Ait Gelirler ve Vergi Tahsili

Mali diizenini tesis etmek ve sinirlar1 dahilinde nerdeyse higbir gelir sahibi ve faaliyet alanini sistemin diginda
birakmak istemeyen Osmanli Devleti®, hem bu misyonunu hem de 1738 yilinda Habsburglara ve Ruslara
diizenlenen seferler nedeniyle, masraflarinin karsilanmasi i¢in reayanin 6demekle yiikiimlii oldugu vergilerin

%8 Karademir 2014, 215-216, 221.

% Arikan 1997, 286.

" Bu hususta ayrintili bilgi i¢in bkz. (Giiger 1964, 1-37).

71 Zahirenin temini ve sevki konusunda yasanan giicliikler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. (Mithimme Defteri 146, hiikiim
nr. 11, 38, 41, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 67, 75,77, 78, 79, 80, 81, 82, 83, 84, 85, 86, 87, 88,91, 97, 101, 115, 121, 124, 127, 128,
132, 140, 141, 145, 147, 164, 165, 189, 206, 207, 216, 223, 256, 258, 268, 273).

2 Bkz. (Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 3, 4, 39, 43, 44, 46, 51, 66, 69, 129, 248, 249, 250, 251, 252, 257).

7 Akdag 1967, 143.
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tahsilini ivedilikle ger¢eklestirmek durumundaydi. Bu husus ile alakali olarak inceledigimiz defterde Anadolu’nun
cesitli sancak, kaza ve nahiyelerinin gelirleri, ilgili bolgedeki kad1, miitesellim ve dyan gibi vazifeli kisilerin eliyle,
Anadolu’nun imdad-1 seferiyesinin ise Kiitahya miitesellimi Miibasir Ali tarafindan toplanmasinin kararlastirildig
belirtilmelidir™.

146 numarali Mithimme Defteri’nin kayitlarinda goriildiigli iizere, hazineye ait gelirlerin ve vergilerin tahsili
konusunda devletin gorevlendirdigi memurlarin is bilmezlikleri ya da ilgisizlikleri, siirekli bir huzursuzluk ve
belirsizlik meydana getirmistir. Dolayisiyla bu durum devleti tedricen daha miidahaleci olmaya sevk etmistir. Bu
baglamda Osmanli yonetimi, Bolu Sancag: tahsildarlarindan olan Mahmut” ile Kastamonu Sancag: tahsildari
dergah-1 muallam miiteferrikalarindan Pasa Bey zAde el-Hac Ibrahim’i, fitir sadakas1 ve imdad-1 seferiyenin
tahsil edilmesiyle vazifelendirmis; ancak hem tahsilat hem de nakliye konusunda agir kalinmasi ydnetimde
bir hognutsuzlugun ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Lakin merkezi yonetim, s6z konusu islerin icra edilmesi
konusunda zorluk ¢ikaranlarin tespit edilerek ortadan kaldirilmasi, alinacak tedbirler konusunda kati surette
rehavet gosterilmemesi ve toplanan meblagin ivedilikle hazineye ulagtirilmast hususunda bir dizi 6nlemler alarak
tedbiri elden birakmamistir™.

Devletin hazineye ait gelirlerin ve vergilerin tahsili iizerinde ne kadar dikkatle durdugu, ilgili hiikiimlerin
sertliginden ve aldig1 caydirici tedbirlerden anlasiimaktadir. Nitekim i¢el Sancagi’nda ve nahiyelerinde tahsilatin
eksiksiz bir sekilde yapilamayigi Miitesellim Zag Ahmet Paga zdde Abdurrahman’in azledilmesine ve yerine
miitesellim olarak Seyyid Hiiseyin Osman’in atanmasina sebep olmustur”. Defterde bazi zamanlarda vergi
tahsili esnasinda ahalinin buyruk dinlemez tavirlar sergiledigini teyit eden verilerin de yer aldig1 goriilmiistiir.
Bu hususta Iznikmid ve Kocaeli Sancagi’na tabi kazalardaki ahalinin 1151/1738 yilina ait imdad-1 seferiye
akgesini vermemelerine ragmen bir sene icerisinde ii¢ taksit halinde imdad-1 hazeriye vermis olduklarini bahane
ederek “imddd-1 hazeriye veririz ancak bir akge vermeyiz” dedikleri defterin ilgili kaydindan anlagilmaktadir’.
Osmanli yonetimi, yasanmasini istemedigi bu hadiselerin, vergisini 6demeyen diger yerlere 6rnek teskil edecek
olmasinin verdigi endiseyle harekete gegmis ve vergi vermekten kaginan elebaslarinin bir an 6nce yakalanip Bursa
Kalesi’ne hapsedilmesi hususunda gereginin yapilmasini istemistir”. Yine baska bir rnekte izmir, Karaburun,
Seferihisar, Cesme ve Kusadasi kadilariin emr-i serife aykirt hareket etmeleri ve ahalinin de buna eslik etmesi,
tahsil edilecek meblagin kaybina sebebiyet vermistir®. Bununla birlikte defterde gegen ilgili hiikiimden, Dirac,
Ohri, Ilbasan sancaklarinda kanuna aykir1 sekilde farkli isimlerle vergiler icat edildigi ve bu tip uygulamalar
kargisinda Osmanli yonetiminin gerekli tedbirlerin alinmasi hususunda zikredilen sancaklardaki kadilar1 agir
sekilde ikaz ettigi anlasilmistir®’. Ote yandan bas tahsildar Kiitahya miitesellimi Miibasir Ali’nin de nizama aykir1
bir sekilde “miibagiriye ve harciye” adi ile ahaliden akge talep etme gafletinde bulunmasi ve ordu-y1 hiimayunun
ihtiyaci i¢in gerekli olan imdad-1 seferiyeyi geciktirmesine karsilik Osmanli yonetiminin herhangi bir yaptirimda
bulunmaksizin sorumlulari sadece ikaz etmekle yetinmesiyle ilgili kayit incelemeye ve dikkate degerdir®.

Defterdeki verilerden anlasildig iizere Anadolu disindan da Istanbul’a vergi naklinin s6z konusu oldugu ve

7 Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 130.

75 Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 27.

76 Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 68, 239.
77Muhimme Defteri 146, hiikiim nr. 139.

8 Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 150.

7 Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 233.

8 Mithimme Defteri 146, hiikkiim nr. 227.

81 Mthimme Defteri 146, hiikiim nr. 287.

8 Mithimme Defteri 146, hiikkiim nr. 130, 155.
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bunlar i¢in “hazine, hulvan akgesi, ceyb-i hiimayun” gibi tabirlerinin kullanildig1 ifade edilmelidir. S6zii edilen
bu gelirlerin nakli ve korunmas1 hususunda yol giizergahinda bulunan molla, kocabas, havas ve evkaf zabitleri,
ihtiyarlar, kadilar, kaptanlar, miitesellimler ve miiltezimlerden yararlanma yoluna gidildigi belirtilmelidir. Gerek
mesafenin uzak olmasi gerekse idarecilerin emr-i serife aykiri tutum ve davraniglari, ifade edilen gelirlerin Hazine-i
Amire’ye ulastirilmasina engel teskil etmistir. Ozellikle merkezi idarenin, hazine gelirlerinin eksiksiz bir sekilde
ve vaktinde ulastirilmasi, giivenliginin saglanmas1 hususunda dikkat ¢ekici uyarilarda bulundugu inceledigimiz
defterdeki ¢okca hiikiimden® anlasilmaktadir.

5. Surre-i Hiimayun ve Hac

Osmanlilar kendilerinden dnceki Miisliiman devletler gibi kutsal mekanlara yardim géndermeyi bir bor¢ saymanin
yaninda, manevi anlamda da vicdanlarimi rahat ettirmek maksadiyla surre gonderilmesi gelenegini devam
ettirmiglerdir®. Oyle ki 1517 yilinda Hicaz’in y&netimini Memliikler’den devralarak biitiin Islam diinyasini
ilgilendiren hac organizasyonunun sorumlulugunu® da iizerlerine almislardir. Sultan I. Selim zamanindan itibaren
“hadimii’l-Harameyn” unvanimi alan Osmanli padisahlarinin yiikiimliiliklerinden ve hakimiyetlerini mesrulagtiran
hususlardan biri, Suriye ve Arabistan ¢dllerini asarak yaptiklar1 uzun yolculukta hacilarin giivenligini saglamakt.
Bu konuda gosterilen hassasiyet, devletin icerisinde bulundugu savas yillarinda [1683-1699; 1736-1739] dahi
ihmal edilmemistir®. Zira inceledigimiz defterin Nem¢e/Moskov seferlerinin siiregeldigi donemde tutulmus
olmasi ve sdzii edilen donemde surre-i hiimayunun varligi bu iddianin en 6nemli delili olacaktir.

Osmanli yonetiminin, hac mevsiminden 6nce Mekke ve Medine sehirleri ahalisinin ihtiyaglarini karsilamak
amaciyla ozel bir torenle gonderdigi para ve esyaya surre denirdi. Surre, karadan yani Uskiidar’dan Anadolu
iclerine, hac vaktinden bes alt1 ay evvel yola ¢ikarilmis ve ancak hac zamaninda Mekke’ye ulastirilmistr. Her
yil aksatilmadan gerceklestirilen bu uygulamaya “Surre-i Hiimayun” denilmis, s6z konusu kafileye surre emini
denilen bir kisi de eslik etmistir®’. Surre alayimnin giivenlik ve sorumlulugu, Hama sehrinden itibaren dnceleri Sam
beylerbeyligine, daha sonra Suriye valiligine verilmistir. Beylerbeyi veya vali, emir-i hac® sorumlulugunu bazen
kendisi iistlenir veya bolgede giiclii esraftan birine verirdi. Surre alayinin muhafazasindan, Sam’dan Medine’ye
gidis ve doniiste emir-i hac, Haremeyn’de ise Mekke emiri sorumlu tutulurdu®.

146 numarali Mithimme Defteri, igerdigi hiikiimler itibariyle surre-i hiimayun ve hac kafilesinin hangi giizergahlarn
kullandig, kafilenin giivenligi igin ne tiir tedbirler alindig1 ve seyir esnasinda yasanilan arizalarin neler oldugu
hakkinda dikkate sayan bilgiler vermektedir.

Defterde gecgen kayitlara gore Hazine-i Amire tarafindan 1738 yilinda hazirlanarak yola ¢ikarilan emanetlerin
Edirne’den Uskiidar’a ve oradan da Sam’a ulasincaya kadar korunmas: gorevi, giizergah iizerindeki Konya,
Adana, Hama, Kocaeli, Sultanonii, Aksehir ve Aksaray sancaklar1 miitesellimleri, voyvodalari, ayan-1 vilayet ve
yenigeri serdar1 vekillerinin sorumlulugu altinda bulunmaktaydi. Incelenen pek ¢ok hiikiimden de anlasildig1 iizere
Osmanli yonetiminin bu siirecte tek arzusu, gegilecek yol ve menzillerde giivenligin saglanmasi, sorumlularin ve
gorevlilerin silahli adamlarla korunmalart hususunda tedbirin elden birakilmamasi ve surre-i hiilmayunun Sam

% [lgili hiikiimler igin bkz. (Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 114, 160-161, 190, 194-198, 220-221, 255, 285).

8 Gokbilgin 1977, 2.

8 Osmanli doneminde hac organizasyonu ve hacilar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. (Faroghi 1995).

86 Ozcan 1996 400, 403.

87 Akgiindiiz 2005, 107; Buzpinar 2009 567; Caglar 2008, 21.

8 Haccin kurallarina uygun sekilde ve emniyet i¢inde gergeklesmesi igin gorevlendirilen kisilerdir (Atalar 1995, 131).
% Buzpmar 2009, 569.
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valisi Vezir Hiiseyin Pasa’ya sag salim teslim edilmesiydi®.

Defterin igerdigi hiikiimlerden anlasildig1 lizere Osmanli yonetiminin hacla ilgili iizerinde durdugu en 6nemli
konular arasinda hacilarin giivenligi ve ihtiyaglarinin karsilanmasi gelmekteydi. Yukarida da ifade edildigi gibi hac
kafilesinin giivenliginin saglanmasi i¢in yiiriiyiis glizergahi iizerinde bulunan voyvoda, miitesellim, evkaf zabitleri,
ayan-1 vilayet ve yenigeri serdar vekilleri idareci/memur olarak vazifelendirilmislerdi. Bununla birlikte devlet,
hacilarin giivenligini sadece yiiriiyiisleri sirasinda degil ayn1 zamanda Sam’a ulastiklarinda da saglamis; hacilarin
Sam’a ulastiklar1 sirada cesitli hile ve alcakliklara maruz kalmamalari icin Mekke-i Miikerreme Serifi ve Seyhii’l
Haramligi’na gerekli tedbirlerin alinmasi hususunda ikaz ve telkinlerde bulunmustur. Hacilarin ihtiyaglarinin
kargilanmas1 hususunda ise Sam’a kadar kafileye eslik etmeleri igin iki sifaci tayin edildigi, ulasim i¢in gerekli
olan develerin temini konusunda da Sam seyhi Kilit Oglu Seyh Tahir’in gérevlendirildigi; lakin develerin temini
meselesinde Seyh Tahir’in kendisine verilen gorevi layikiyla yapamamasindan dolay1 el ¢ektirildigi de ifade
edilmelidir. Yine defterde gegen konuyla ilgili hiikiimlerden anlagilmaktadir ki Osmanli yonetiminin bilyiik bir
ihtiyat ve ihtimamla aldig1 tedbirler yeterli gelmemis, hacilar ise magduriyet yagamaktan kurtulamamislardir®'.

6. Muhtelif Hiikiimler

146 numarali Mithimme Defteri igerisinde sosyal alanlarin usuliine uygun bir sekilde kullanilmasi ve g¢evre
korumasi, saray mensuplar1 ve hanedan iiyelerinin has ve vakiflarina dair hiikiimler de yer almaktadir.

Sosyal alanlarin usuliine uygun kullanilmasi ve ¢evre korumasi hususunda defterdeki tek hiikiim Ok Meydani
hakkindadir. Hiikiimden anlasildig {izere Istanbul’un fethi sonras1 Ok Meydani’nin ismi Dua Meydani olarak
degistirilmis ve meydanin kullanimi hakkinda hususi bir hatt-1 hiimayun ¢ikarilmigtir. Hatt-1 hiimayuna gore bu
meydanda “bag-bahce kurulmamasi, bina insasina girisilmemesi, kuyular kazilmamasi, hayvanlar otlatilmamasi,
Yahudi ve Hiristiyanlara ayak bastirilmamasi ve hatta miimkiinse kus dahi ugurulmamasi emrolunmustur. Ancak
Istanbul’da ikamet eden Yahudilerin Ok Meydan arazisi igerisinde kalan Aynali Kavak iskelesi’nin bir boliimiinde,
miraslar1 oldugu gerekcesiyle sarap mahzenleri yaptiklar1 ve Havra insa etme girisiminde bulunduklar tespit
edilmistir. Osmanli yonetimi ise bunu hatt-1 hiimayuna mugayir bir tavir olarak miitalaa etmis, kaptan-1 derya,
yeniceri agast ve vezirlerin, ahkdma aykir1 fiile miisaade etmemeleri konusunda 6zen gdstermelerini isteyerek
ikazlarda bulunmustur®.

Diger bir konu ise sarayin ihtiyaclarinin karsilanmasi ve saray ahalisi hakkindadir. 146 numarali Mithimme
Defteri’nin bir kaydindan, 1734-1738 yillar1 aras1 hesaplarindan, Kahire’den Saray mutfagi i¢in gerekli olan 18 bin
kile piring, 127.980 kiyye saf seker, 750 kile mercimegin Kiler-i Amire’ye ulasmadigs, sevkiyatin gerceklesmesine
mani olan nedenlerin tespit edildigi ve naklin acilen gerceklesmesi i¢cin Misir valisi ve mollasinin ikaz edildigi
anlagilmaktadir®.

Defterde saray ahalisi hakkinda, diinyaya bir ¢ocuk getirmeden 6len cariyelerin mallarinin pay edilmesi ve bu
hususta yasanan gelismelere dair verilerle de karsilagilmistir. Bu verilerden anlasildig {izere bir ¢ocuk diinyaya
getirmeden Olen cariyelerin mallarinin yarist yakinlik nedeniyle padisaha, diger yarisi ise onun zevcelerine miras
olarak kalmistir. Ancak incelenen kayitlardan, sarayda ikamet eden zevcelerin hisselerine diisen meblaga razi
olmamalarindan dolay1 birtakim yalan ve hilelere giristikleri, mahkemelerde mallarini hibe ve vakfetme yollartyla

% Miithimme Defteri 146, hiikiim nr. 275, 276, 277, 278, 280, 281, 282, 283.
I Mithimme Defteri 146, hiikkiim nr. 274, 289, 291.

22 Mithimme Defteri 146, hiikiim nr. 12.

% Miithimme Defteri 146, hiikiim nr. 186.
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degistirmeye calistiklar1 belirlenmistir. Oyle ki bu durum Osmanli idaresinin dikkatinden kagmamis ve taraf-1
hiimayuna diisen mallarin tespitinin nizama uygun bir sekilde yapilabilmesi i¢in Rumeli kazaskeri, Istanbul
kadisi, Galata, Uskiidar ve Haslar kadilar1 gorevlendirilmistir®.

Devletin 6nemle {izerine egildigi konulardan bir digeri de hanedan mensuplarina ait has ve vakiflarin kullanig sekli
ve buralardan elde edilen gelirlerin Istanbul’a ulastirilmastydi. 146 numarali Mithimme Defteri’nin verilerinden,
Uskiidar’da bulunan valide sultan vakiflar1 ile Haremeyn mallarima ait gelirlerin, Yeni-il ve Halep Tiirkmenleri
haslarina ait meblagin bir diizen dahilinde sevkinin gerceklestirildigi belirtilmelidir. Bu gelirlerin layikiyla
hazineye ulagtirilmasi i¢in bazi tedbirlerin alinmasi gerekliydi. Osmanli yonetimi, hanedan mensuplaria ait
has ve vakiflardan elde edilen gelirleri tagiyan kafilenin, 6zellikle giizergah lizerindeki kazalara ulastig1 sirada
ehemmiyetli yerlerde muhafaza edilmesi, gece vaktinde kafileye tiifekli adamlarin nezaret etmesi, sézii edilen
tedbirlere yollarda ve menzillerde nizam igerisinde uyulmas1 gerektigine dikkat ¢cekmis; bunun igin de yol
giizergahindaki viizera ehline, beylerbeyi, sancakbeyi ve kadilara uyarilarda bulunmustur®.

Sonug¢

Miihimme defterleri, Osmanli Devleti’nin en yiiksek idari ve adli organi olan Divan-1 Hiimayun’da tutulmus
olmalarindan dolay1, 6zellikle XVI-XVIII. yiizy1l Osmanli Tarihi aragtirmalari i¢in her haliikarda birinci derecede
kaynak olma &zelliklerini siirdiireceklerdir. S6z konusu kaynaklarin 6neminin bilincinde kaleme aldigimiz bu
calismada, 146 numarali Mithimme Defteri’nde yer alan hiikiimlerin bir konu analizi yapilmistir. Bu minvalde
buraya kadar olan tespit ve degerlendirmelerin, defterin tutuldugu déneme iliskin kaleme alinmasi muhtemel
askeri, siyasi, idari, iktisadi ve sosyal arastirmalar i¢in dnemli bir veri kaynagi olusturacag ifade edilmelidir.

Defterde incelen hiikiimlerden sonra su genel izlenimler ortaya ¢ikmustir:

1-Donemin en 6nemli askeri olaymin 1738 Habsburg/Rus seferi oldugu anlasilmistir. Bu hususta Akkirman/
Kirim’in muhasaras1 ve muhafazasina iliskin 6zel bir yazigsmanin varligi belirtilmelidir. Ordu igin ihtiya¢ duyulan
askerin toplanmasi ve sevki igin gerekli olan gemilerin hazirlanmasi bunlar arasinda en dikkat ¢ekici olanlardir.
Ordu-y1 hiimayun i¢in elzem olan ihtiyaclarin karsilanmasi konusu ise ayrica incelemeye degerdir. Devlet bu
siiregte sefer hazirliklarinin uygun bir sekilde gergeklestirilmesi ve neticelendirilmesi hususunda gorevlendirilen
memurlart siirekli olarak uyarma ihtiyact duymustur. Bu ikazlarin degisik hiikiimlerde sik¢a tekrarlaniyor
olmasinin sebebi, merkezin tasra teskilati tizerindeki etkisinin yeteri kadar giiclii olmadig1 veya imparatorlugun
tagradaki diizen ve asayisinin bozuldugunun bir gostergesidir.

2-Eskiyalik hareketleri ve bu faaliyette bulunanlar karsisinda alinan tedbirler, defterdeki dnemli diger meseleler
arasinda yer almaktadir. Defterde, Osmanli memleketlerinde dirlik ve diizenin bozulmasina yonelik faaliyet
gosteren farkli isimlerin bulundugu ve bu dénem icin en ciddi tehlikenin Saribeyoglu eskiyasinin oldugu hem
hiikiimlerin muhtevasindan hem de ¢oklugundan anlasilmaktadir. Defterde yer alan hiikiimler incelendiginde
Osmanli yonetiminin asayisi saglamak konusunda yogun bir mesai/¢aba harcadig: fark edilecektir. Bu donemde
merkez ve tagra arasinda var olan irtibatsizligin, sorunlarin ¢6ziimiinde Osmanli yonetimine miiskiil anlar yasattigi
da ayrica ifade edilmelidir.

3-Deftere kaydedilmis hiikiimlerin pek ¢ogu muhassil, dyan, voyvoda, kadi, vali gibi muhtelif goérevlilere
yazilmigtir. Osmanli yonetimi ise gondermis oldugu bu hiikiimlerde emri altindaki temsilcilerine gorev ve
sorumluluklarinin siirlarini sikga hatirlatarak diizen ve asayisi saglamaya galigmistir.

% Miithimme Defteri 146, hiikiim nr. 272.
% Miithimme Defteri 146, hiikkiim nr. 118.
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4-Istanbul’un muhtelif ihtiyaglarinin karsilanmas1 meselesi, 1738 sefer yili sartlar1 nedeniyle Osmanli yénetimini
oldukca olumsuz etkilemistir. Bu siiregte devlet, kalpazanlik, vurgunculuk ve gorevi suiistimal etme gibi
asayissizliklerle fazlaca ugragmstir.

5-Yine sefer yil1 sartlarinin s6z konusu olmasi nedeniyle vergilerin toplanmasi konusunda devletin epey zorlandigi,
fakat her seye ragmen 6nlemlerini almaya devam ettigi belirtilmelidir. Devlet bu donemde, yasadig1 olaganiistii
sartlarda dahi surre-i hiimayunun tertibi ve sevki konusunda gerekli tiim tedbirleri almaktan geri durmamais; surre-i
hiimayun ve hacilarin giivenilir bir sekilde Mekke ve Medine’ye ulasabilmeleri, sonrasinda ikametgahlarina
yeniden emin bir sekilde donmeleri konusunda azami gayreti gdstermistir.
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Ekler
Belge-1. BOA. A {DVNSMHM _d-00146, hiikiim nr. 106.
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1. Bolu sancaginda vaki® On iki divan kazasi nd’ibi Mevlana Mustafa zide ‘ilmiihii ve Erikli’den Akkirman ve
Kirim caniblerine miirtir edecek ‘asékir-i mezbire i¢iin sefiyin tedarikine miibasir ta‘yin olunan el-Hac Mustafa
zide mecduhuya hiikiim ki

2. Sen ki miibasir-i mima-ileyhsin mukaddema sadir olan emr-i serifimle me’miriyetin lizere sefayin husisigiin
kaza-i mezbirda vaki‘ Bartin Iskelesi’ne vardugunda zira ‘lar1 tasrihi ile iskele-i mezbiirede taraf-1 ser‘iden yedine
verilen

3. Miimza ve mahtim defter mucebince otuz ii¢ kit‘a sefinenin diimenleri ahz ve mart muriirunden sonra ciimlesi
Erikli Iskelesi’ne geliib mevctid bulunmalarigiin her birinin kefillerini ahz etmisken sen ki hala kazi-i mezbir
nad’ibi

4. Mustafa zide ‘ilmuhusun selefin nd’ib-i sabik ‘Osman ile yekden Erikli’ye gelmelerinin vakti zuhGr eyledikde
ol mikdar sefineden ancak yedi kit‘asi1 ise yarayub kusiirunun ashabi kimi miiflis ve kimi techize kadir degildiir
deytii tama‘-1

5. hiikiimden nési i‘1am ve umr-i mithimmenin ta‘tiline ba‘is ve badi olduklar1 miibasir-i mima-ileyh rikab-1
hiimayinum tarafina i‘lam etmekle bu vakitde boyle emr-i mithimmenin ta‘tiline ba‘is olmakdan ziyade clirm-i

azim ve kabahat-1 cesim olmagla
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6. Bu babda sizi inzar igiin igbu emr-i celili’l-kadrum isdar ve (bos) ile irsal olunmusdur imdi insa’llahii te‘ala bu
emr-i serifim size vasil oldugu saat akliniz1 baginiza cem‘ ve mukaddema miibasir-i miimé-ileyhe verilen defter

mucebince

7. Kefilleri ma‘rifetiyle a‘la eyy-i hal zikr olunan sefdyini temamen ve kamilen tedarik ve geregi gibi techiz ve
bila-te’hir seri‘an Erikli Iskelesi’ne irsal ve mevcid ettiresin sdyle ki bundan sonra yine gédndermeyub zerre kadar

tekastliiniiz tahir

8. Veyahid bir danesi noksan olmak ihtimali olur ise bir diirlii 6zr ve cevabiniz 1sga olunmayip umdr-i mithimmede
bu giine zuhiira gelen kuslirunuz i¢iin mu‘akab olursuz ve sen ki miibasir-i mima-ileyhsin sen dahi miibaseretin

hasebiyle

9. Bu hustisda deli dane hareket-i berle climlesini tekmilde sa‘y-i belig eyleyesin sdyle ki yine mezbtrlar tamamen
sefineleri irsdlde veyahud noksan gdndermede kusurlart zuhir ettigi gibi cezalar tertib olunmak iciin “acileten

i‘lam

10. Idub bu babda senden dahi himaye veyahud mikdar-1 zerre kusir ve fiitirun zuhir edecek olur ise sen dahi
ikaba mazhar olursun dylece biliib bu babda climleniz ihtimam ve dikkat ve tarafindan gayetu’l-gaye

11. Ihtizar ve miicAnebet eylemeniz babinda ferman-1 alisAnim sadir olunmusdur buyurdum ki

12. Fi evasit-i M. sene 1151.

Belge 2: BOA. A {DVNSMHM _d-00146, hiikiim nr. 276.
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1. Aksehir’den Konya’ya varinca yol {izerinde vaki‘ olan kadilara ve Aksehir Sancag1 miitesellimine ve yenigeri

serdarlar vekilleri ve a‘yan-1 vilayet ve is erlerine hiikiim ki

2. Harameyn-i serifeyn ahalisine beher sene mu‘tadii’l-irsal olan surre-i hiimayin-1 muvahhide meshin is bu
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sene-i miibarekede dahi hazine-i &miremden an nakid ihrdc ve surre emini nasb ve ta‘yin olunan

3. (bos) zide mecduhiiya teslim ve ol savb-i meymenet istimale irsal olunmakla Koca ili sancagi miitesellimi zide
kadruhiiya surre-i hiimayQn gelirinden karsilayip muhafazasina ikdam ve ihtimam

4. ederek Eskisehir’e vusiiliinde Sultandnii Sancagi miitesellimi zide kadruh(i dahi miikemmel ve miistev{l
adamlariyla kalkub Koca ili miitesellimi miima-ileyh ile Aksehir’e gotiiriib sen ki miitesellim-i

5. mima-ileyhsin sana teslim verdikten temessiik ve canib-i ser‘iden hiiccet-i ser‘iyi alub giru avdet etmek iizere
mufassal ve mesrith emr-i serifimle me’mir ve tenbih ve te’kid olunmagla surre-i hiimayin ile

6. emin-i mima-ileyhin ve refakatinda olan huccéac-i zevi’l-ibtihacin yollarda ve menézil ve merahilde gerek
gecelerde ve gerek giindiizlerde muhafazasina takayyud ve ihtimam olunmak iimem-i meham

7. lazimu’l-ihtimamdan olmagla surre-i himayGn mevhibet makriin meshiiben bi’s-selameten Aksehir’e vusil ve
sana teslim olundukda sen dahi miistevfi ve tamu’s-sildh adamlarinla surre-i serifeyi

8. alub gerek Aksehir’de ve gerek Konya’ya varinca vaki® olan kazalarda dergah-1 mu‘allam yenigerilerini ve
iimeralarindan darb ve harbe kadir yarar ve tiivana musellah ve tiifenk endazlarimi

9. ihrac ve bi-avni’llahi te‘ala surre-i hiimay{in ve emin-i mima-ileyhin ve refakatinda olan huccéc-1 hidayet-i
minhéacin Aksehir’den Konya’ya varinca yollarda ve menazil ve merahilde muhéafaza

10. ve muhéarasalarinda ziyade takayyud ve ihtimdm ederek eminen ve sdlimen Konya’ya goétiiriib Konya
miitesellimi zide mecduhii dahi Edirne’ye gotiirmek iizere miitesellim-i miima-ileyhe teslim ve yedinden

11. Teslimini miis‘iri canib-i ser‘iden hiiccet-1 ser‘iye alub der-i devlet medarima irsal ve sen dahi geriye avdet
idiib lakin bu takrib ile re‘aya ve beraya ve siikkan-1 vilayet ve kuzat-1

12. Memlekete bir diirlii ziilm ve ta‘addi olunmakdan be-gayet ihtiraz eyleyesin surre-i hiimaytn harameyn-i
muhteremeyn fukaralariin akvamlarina tahsisi ve hifz u hirasetinde geregi gibi takayyud ve ihtimam

13. Lazim olmakla bu hustsa ziyade takayyud eyleyerek menézilde gecelerde itminan hasil olacak miirettebe
bekgiler ta‘yin ve kemal-i emniyet geliir vechiyle beklenmekde ve gerek yollarda muhafaza

14. Ve muharasasinda ziyade basiret lizere hareket eyleyiib bu emr-i hatirda zerre kadar tekasiilden be-gayet
ihtiraz eyleyesin sdyle ki 1yazen bi’llahi te‘ala zerre kadar ihmal ve tekasiil ile bir diirli

15. Zarar ve gezend isabet itmek ihtimali olur ise bir diirlii 6zr ve cevédba kadir olamayacagmn zahir u agikar
olmagla ona gore ziyade takayyud ve ihtimam ve Aksehir’den Konya’ya varinca

16. Minval-1 mesrih iizere her bir kazada bulunan yenigerileri darb ve harbe kadir miisellah ve tiifenk-endaz eyi
erleri ihréc ile gerek menazilde gecelerde ve gerek yollarda muhafaza ve muharasasinda

17. Kemal-i mertebe takayyud ve ihtimdm iderek emn u selamet ile Konya’ya gotiiriib Konya miitesellimine
teslim edinceye dek terk-i hab ve rahat ile bezl tb ve tevan eyleyub zinhér ve zinhar

18. Zerre kadar ihmal ve musadmahaya riza ve cevaz gostermekden be-gayet ihtiraz ve ictindb eylemek babinda
ferméan-1 alisdnim sadir olunmusdur buyurdum ki

19. Fi evahir-i C. sene 151.
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Belge 3: BOA. A_{DVNSMHM d-00146, hiikiim nr. 148.
[148]
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1. Rakka valisi vezirim Ahmed Paga’ya hiikiim ki

2. Sen ki vezir-i miisarun-ileyhsin sen viizera-y1 ‘1zdmimin yarar ve namdari ve viikela-y1 fihdmimin muharrir ve
kargiizarlarindan ve 6teden beri me’miir oldugun umir ve hustis

3. Hiisn-1 hitdm bulmadikga bir diirlii bir mahalde aram ve firar etmeyub bir saat evvel ve bir an akdem hidemat-1
me’mirende kiyam ile temsiyet ve tekmilinde bezl-i iktidar ve sa‘y-i bi siimar eylediigiinii geregi gibi

4. Ma‘lim-i hiimaylinum oldugundan véafir zamandan beri bilad ve ibada isal-i mazarr ve hasaret ile evkat-giizar
olub istibsal ve izaleleri riitbe-i vuciibet olan rii’esa-y1

5. Eskiyadan Saribeyoglu dedikleri sekavetpisenin ve havadarlarinin kahr u tedmirleriyle ol havaliyi har sekavet
pise ve hiyanet endiselerinden tanzif ve tathir

6. Ve bilad ve ibad tatmin ve te’min kilinmak ehemm-i mehamm lazimu’l-ihtimdmdan olduguna binden hélen
Aydin muhéssili ve eyalet-i Anadolu miifettisi olan diistiir-i miikerrem miisir-i mufahham nizdmu’l-dlem vezirim

7. Ahmed Pésa edamellahii te‘4la iclalehii me’miir ve senin dahi ma‘an bulunmak igiin ordu-y1 hiimaytin-1 zafer
makriinum tarafindan seref-yafte-i sudlir olan ferman-1 cihdn metd‘im dergéh-1 mu‘allam

8. Gedikliilerinden Mustafi zide-mecduhu ile sana irsal ve 1sal kilinali miiddet-i vafire olub hakkinda olan hiisn-i
zann-1 millikaneme gore emr-i serifim vardig1 saat bir an te’hir

9. Ve tavakkufa riza ve cevaz gostermeyub ala eyy-i hal saki-i mezbilrun ve havadarlarinin ahz ve ele gotiiriiliib
viiclid-1 hiyanetde altidlerinin ri-yi arzdan izale ve terakkiye hal-i
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10. ibada dair hustislarda bulunmak iciin iki konag bir ederek simdiye degin vezir-i miisarun-ileyhe miilaki olub
tekmil-i maslahata miibaderet eylemeyi lazime-i halin iken hentiz

11. Vezir-i miisarun-ileyhe miilaki olmadigindan gayri el-an ne mahalle geldiigiin bir diirli ma‘lim-i hiimaytnum
olmayub vezir-i miisarun-ileyhe dahi seninle miilaki olmaya intizar ile

12. Gilizeran evkat edub bu hustisda senden me’miriyetinden miicerred hakkinda hiisn-i zann-1 padisdhanem ve
tevcihat-1 seniyyemden iktiza etmis keyfiyet olub kahr ve tedmir

13. Eskiya ile tanzim-i bilad ve refah-1 hal-i ibad i¢lin hidemat-1 me’mirene ‘acileten erisub hiisn-i zann-1
sehingdhanemi te’yirde bezl-i kudret ve sarf-1 miknet eylemek babinda

14. Te’kid ve isti‘cal igiin bu def a dahi rikab-1 hiimaylin meymenet makrinum tarafindan isbu ferman-1 celili’s-
sanim 1sdar ve (bos) ile irsal olunmusdur

15. Insae’llahu te‘ala isbu seref-yafte-i sudir olan ferman-1 alisAnim sana her ne mahalde varub vasil olur ise
zinhar ve zinhar bir mahalde bir an meks ve firar

16, Eylemeyub iki {i¢ konagi bir ederek takviyet-i vakt olunmazdan mukaddem ber kadem-i akdem vezir-i
miisarun-ileyhe miilaki olub zikr olunan sekavet-i piseyi

17. Ve hiyanet-i endise ve gerek havadarlarinin kahr ve tedmirlerinde mukaddema fermanim oldugu tizere vezir-i
miigarun-ileyh ile goniil birligi ve kemal-i hiisn-i vifak ile ittihad

18. Ve ittifak idiib bu vecihle hidemét-1 pesendide zuhfira getiirmekde ziyade ihtimam ve sa‘y hala kelam eylemek
babinda ferman-1 ‘alisanim sadir olmusdur buyurdum ki

19. Fi evail-i S. sene 1151.
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