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0z

Bu arastrmanmin amaci, 6grenci merkezli yontem, teknik ve stratejilerin ogrencilerin derse
karst tutumlart iizerindeki etkisini incelemektir. Arastirmada meta-analiz yonteminden
yararlanilmistir. Veriler Yiiksekogretim Kurulu (YOK) Ulusal Tez Merkezi'nden erisilebilen
lisansiistii tezlerden edinilmistir. Meta analize ddhil edilme kriterlerini karsilayan 35 teze
ulasiimus bu tezlerden 39 etki biiyiikliigii hesaplanmistir. Verilerin analizinde her bir ¢alismaya
ait bireysel etki biiyiikliikleri ve genel etki biiyiikliigii hesaplanmistir. Ayrica 6grenim diizeyi,
ogrenme alam ve Ggretim yontem, teknik ve stratejilerinin tirti degigkenlerinin etkisi de
incelenmistir. Arastirmada ogrenci merkezli yontem, teknik ve stratejilerin 6grenci tutumunu
olumlu yonde gelistirmede orta diizeyde etkili oldugu sonucuna varimistiv. Ogrenim diizeyi ve
ogrenme alanlarima gorve etki biiyiiklikleri farklilasmaktadir. Ogretim yontem, teknik ve
stratejilerinin teknoloji destekli olup olmamas etki biiyiikliigii diizeyini degistirmemistir. Bu
Sonuglara dayali olarak 6grenci merkezli yontem, teknik ve stratejilerin égretim asamasinda
kullanilmasi ancak égrenim diizeyi ve 6grenme alani ozelliklerinin goz éniinde bulundurulmasi
onerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Meta analiz, 6grenci merkezli yontem, teknik ve stratejiler, tutum

The Effect of Student-Centered Methods, Techniques and
Strategies on Student Attitude: A Meta-Analysis Study

Abstract

The purpose of this research is to examine the effect of student-centered methods,
techniques and strategies on students' attitudes towards the course. Meta-analysis method was
used in the research. The data were obtained from graduate theses accessible from the Higher
Education Council (YOK) National Thesis Center. 35 theses that meet the meta-analysis
inclusion criteria were reached and 39 effect sizes were calculated from these theses. In the
analysis of the data, the individual effect sizes for each study and the overall effect size were
calculated. In addition, the effects of the variables of education level, learning area, and the
type of student-centered methods, techniques and strategies were examined. In the research, it
is concluded that student-centered methods, techniques, and strategies are moderately effective
in developing student attitudes positively. Effect sizes differ according to education level and
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learning area. Whether the student-centered methods, techniques and strategies were
supported by technology did not change the effect size level. Based on these results, it has been
suggested to use student-centered methods, techniques, and strategies in teaching process, but
properties of education level and learning area should be considered.

Keywords: Meta-analysis, student centered methods, techniques and strategies, attitude

Giris

Egitim sistemleri, dinamik yapilar olmalar1 nedeniyle siirekli bir degisim ve
yenilenme halindedir. Bir asr1 agkin siiredir hiimanizm, olgu bilim, elestirel pedagoji,
yapilandirmacilik gibi geleneksele tepki olarak ortaya ¢ikan cagdas felsefi goriisler
egitim sistemlerine yon vermektedir. Bu goriisler ortak olarak bilginin 6znelligini,
birey tarafindan olusturuldugunu, yorumlandigini ve anlamlandirildigint savunurlar.
Babhsi gecen tiim bu gagdas egitim felsefelerinin merkezinde dgrenci merkezli egitim
anlayis1 yer almaktadir (Giir, 2006; Ozden, 2005; Sénmez-Ektem, 2019).

Ogrenci merkezli egitim, Ogretmen merkezli ya da geleneksel olarak
isimlendirilen anlayist elestiren ve giin gegtikce daha fazla tegvik edilen bir
yaklasimdir (Darsih, 2018). Ogretmen merkezli anlayista 6ncelikli hedef belirlenen
icerik bilgisinin dgrenenlere aktarilmasidir. Bu nedenle ders anlatimina 6zel 6nem
verilir ve Ogrenenler kendilerine aktarilan icerigi ne oranda tekrar edebildikleri
konusunda degerlendirilirler (Brown, 2003). Bu ozelligiyle 6gretmen merkezli
anlayista tek yonlii, siurlari belirli, nispeten monoton ve Ogrenci seviyesinin tam
olarak gozetilemedigi bir dgretim siireci s6z konusudur. Oysa yapilan aragtirmalar
insanlarda 6grenmenin dogrusal olmayan bir yapida, siirekli, karmasik, iligkisel,
sosyal ve dogal bir siire¢ oldugunu gostermektedir. Ogrenmenin gerceklesebilmesi
icin 6grenenlerin sorumluluk ve kontrol sahibi olduklari ve kendilerini giivende
hissettikleri 6grenme ortamlarina ihtiyag vardir (Bas, 2014; McCombs, 2003).
Ogrenme; 6grenen, dgretim programu, dgretici, uygulamalar, egitim politikalar1 ve
karar alicilar arasindaki ¢ok yonlii etkilesimler sonucu meydana gelmektedir
(McCombs, 2003). Ogrenci merkezli egitim, 6grenmenin bahsi gecen dzelliklerini
gdz Oniinde bulundurarak &grenenlerin ders igerigine iliskin bilgi diizeylerinden
ziyade kisisel bilgi ve anlayis olusturma siireclerine dncelik veren bir paradigmadir
(Baeten vd., 2012).

Ogrenci merkezli egitim en kisa haliyle dgrenenlerin 6grenme siirecinde daha
fazla aktif olduklari ve 6grenmelerinin sorumlulugunu 6greticiyle paylastiklar bir
yaklasim olarak tanimlanabilir. Ogrenci merkezli yaklasimda, 6greticiler grenmenin
kolaylastiricisi roliindedir. Bu yaklagimda 6greticiler daha az anlatir 68renenler ise
daha cok kesfeder. Bu yoniiyle 6grenci merkezli 6gretim, geleneksel olarak daha pasif
olan 6grenenleri aktif bir rol oynamaya zorlar (Darsih, 2018). Ogrenci merkezli egitim
dgrenmenin en iyi nasil gerceklestigini ortaya koymaya odaklamir. Ogrenenlerin
kalitimlari, deneyimleri, perspektifleri, ge¢misleri, yetenekleri, ilgi alanlari,
kapasiteleri ve ihtiyaclar1 gibi bireysel 6zellikleri géz oniinde bulundurularak tim
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Ogrenenler icin en yiiksek motivasyon, 0grenme ve bagart saglanmaya calisilir
(McCombs & Whisler, 1997 Akt: McCombs, 2003).

Ogrenci merkezli egitimi geleneksel yontemden ayiran onemli faktdrler
bulunmaktadir. Ogretici ve 6grenenin birlikte 6grenmesi, dgrenenler aras1 etkilesim,
Ogrenenin bazi durumlarda bagimsiz davranabilmesi, anlamaya yogunlagma, gretim
programlarinda biittinliik, diisiinme becerilerini gelistirme, alternatif degerlendirme
yontemleri kullanma, destekleyici ve tiim 6grenenlerin katilim gosterdigi bir 6grenme
iklimi, Ogretici tarafindan motive edilme ve &gretim aktivitelerinde g¢esitlilik
bahsedilen bu faktérlerdir (Jacobs vd., 2016). Ogrenci merkezli egitimin ilkeleri
olarak da degerlendirilebilecek bu etkenlerin pek cogunun saglanabilmesi i¢in 6grenci
merkezli egitim anlayisina uygun Ogretim yontem, teknik ve stratejilerine
bagvurulmaktadir (McCombs & Vakili, 2005).

Ogrenci merkezli egitim, 6gretim yontem, teknik ve stratejileri bakimidan zengin
bir cesitlilige sahiptir. isbirlikli 6grenme, sunum-poster-video hazirlama, paneller,
uzman goriiglerinden yararlanma, beyin firtinasi, tartisma, kii¢iik gruplar halinde
calisma, Ornek olay, birlesip-ayrilma (jigsaw), O0grenme merkezleri olusturma,
deneyler, rol yapma, benzetim, laboratuvarda 6grenme, gosterip yaptirma, arastirma
temelli 6grenme, SE modeliyle 6grenme, ¢oklu zeka uygulamalari, farklilastiriimis
Ogretim, proje temelli 6grenme, problem temelli 6grenme, kesfetme, soru-cevap,
istasyon teknigi, alt1 sapka diigiinme teknigi, sosyal medyadan yararlanma, kavram
haritas, aktif 6grenme, akrandan 6grenme, takim olugturma, oyun temelli 6grenme ve
yarigmalar 6grenci merkezli yontem, teknik ve stratejilerden bazilaridir (Akdemir &
Ozgelik, 2019; MacMeekin, 2020; Yesilpinar-Uyar & Doganay, 2018).

Ogrenci merkezli 6gretim yontem, teknik ve stratejilerine 6gretimde yer verilmesi
nispeten yeni oldugundan uygulamada dikkatli olunmahdir zira uygun bir sekilde
yiriitilmezse Ogrenciler derslere karsi direng gosterebilmekte, olumsuz bir tutum
takinabilmektedir (Doyle, 2008; Weimer, 2002; Weimer, 2012). Belirli olay, olgu,
kavram, durum ya da kisilere karsi olusturulmus, olumlu veya olumsuz, bilissel,
duyussal ve davranigsal bir biitlinliik i¢indeki tepki verme egilimi olarak tanimlanan
tutumlar, bireylerin iligkilerinde, segimlerinde ve yonelimlerinde etkin rol
oynamaktadir (Céllii & Oztiirk, 2006; Tavsancil, 2014; Tezbasaran, 2008). Ogrenme
ortaminda da tutum, 6grencilerin dersle ilgili goriislerini, derse yaklagimlarini, bilgi
diizeylerini, 6grenme isteklerini, ilgilerini ve performanslarini etkilemektedir. Bu
nedenle 6grencilerin derse karsi tutumlarinin belirlenmesi 6nem arz etmektedir
(Bloom, 2012).

Ogrenci merkezli yontem ve tekniklerin dgrencilerin derse karst tutumlar
iizerindeki etkisini arastiran calismalar gesitlilik gostermektedir. Isbirlikli 6grenmenin
6grenci tutumlari tizerindeki etkisi (Arslan, 2016; Kardas, 2013; Kogyigit, 2018; Ural
& Argilin, 2010), proje tabanli 6grenmenin 6grenci tutumlari tizerindeki etkisi (Baran
& Maskan, 2009; Girgin, 2009; Karacall, 2011), bilgisayar ve teknolojiden
yararlanilarak yapilan 6gretimin 6grenci tutumlar izerindeki etkisi (Gengtiirk, 2017,
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Tasyiirek, 2017; Yilmaz, 2018), problem temelli 6grenmenin &grenci tutumlari
tizerindeki etkisi (Konu, 2017; Yildirim, 2011) farklilastirilmis dgretimin &grenci
tutumlart iizerindeki etkisi (Durmus, 2017), jigsaw tekniginin 6grenci tutumlari
tizerindeki etkisi (Akgdltekin, 2019; Durna, 2019; Seyhan, 2017; Yiiksel, 2017) soz
konusu arastirmalardan bazilaridir. Literatiirdeki arastirmalardan bir kismi 6grenci
merkezli yontem, teknik ve stratejilerin 6grencilerin derse karsi tutumu {izerinde
olumlu etkisi oldugu sonucuna ulasmisken (Durna, 2019; Kardas, 2013; Oztiirk, 2016;
Toraman, 2018; Yilmaz, 2018) bir kism1 da bu yontem, teknik ve stratejilerin tutum
tizerinde anlamli bir etkisi olmadig1 ya da olumsuz etkisi oldugu (Budak, 2017;
Ersahan, 2016; Konu, 2017) sonucuna ulagsmistir. Miinferit ¢alismalar sonucunda elde
edilen farkli bulgular, 6grenci merkezli yontem, teknik ve stratejilerin tutum
tizerindeki etkisini daha genis bir perspektifle analiz etme ihtiyaci dogurmaktadir.
Meta analiz, bu ihtiyaca cevap verebilecek bir yontemdir. Literatiirde Ogrenci
merkezli yontem, teknik ya da stratejilerin ayri1 ayr1 ve belirli disiplinlere iligkin olarak
ogrencilerin derse kargi tutumlart iizerindeki etkilerini inceleyen meta analiz
caligmalar1 (Ayaz, 2015; Kardas & Uca, 2016; Orhan & Men, 2018) bulunmakla
birlikte farkli disiplinleri, 6grenim diizeylerini ve 6grenci merkezli yontem, teknik ve
stratejileri kapsayan tek bir meta analiz ¢aligmasina rastlanabilmistir (Yesilpiar-Uyar
& Doganay, 2018). Yesilpinar-Uyar ve Doganay (2018), arastirmalarinda akademik
basari lizerinde durmuslar ve veri kaynagi olarak bilimsel aragtirma makalelerinden
yararlanmiglardir.

Bu arastirmada ise 6grenci merkezli 6gretim yontem, teknik ve stratejilerinin
ogrencilerin derse karsi tutumlart iizerindeki etkisini arastirmak amaglanmistir.
Arastirma lisansiistii tezler iizerinden yiiriitilmistiir. Literatiirde bu konuda yapilmis
bir meta analiz ¢alismasina rastlanmamistir. Arastirmanin amaci dogrultusunda
asagidaki sorulara cevap aranmaktadir:

1. Meta analize dahil edilen ¢aligmalarin tanimlayici 6zellikleri nasildir?

2. Ogrenci merkezli yontem, teknik ve stratejilerin grencilerin derse kars
tutumu tizerindeki genel etkisi nedir?

3. Ogrenci merkezli yontem, teknik ve stratejilerin 6grencilerin derse karst
tutumu iizerindeki etkisi 6grenim diizeyine, ders tiirline ve Ogretim
yontem, teknik ya da stratejisinin teknoloji destekli olup olmamasina
gore farklilagmakta midir?

Yontem

Bu arastirmada 6grenci merkezli yontem, teknik ve stratejilerin dgrencilerin derse
kars1 tutumlar tizerindeki etkisini belirlemek ve 6grenim diizeyi, ders tiirii ve 6gretim
yontemi tiirli degiskenlerinin araci etkisini ortaya koymak amaciyla meta analiz
yonteminden yararlanilmistir. Meta-analiz, farkli aragtirma verilerini birlestiren
istatistiksel ~ bir  siirectir. Daha genis tammmmyla arastirma  sonuglarimi
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degerlendirebilmek ve daha giiglii bir yargiya varabilmek i¢in bagimsiz ¢aligmalarin
sistematik olarak birlestirildigi nicel bir yontemdir (Anderson & Maxwell, 2016;
Borenstein vd., 2009; Schulze, 2004). Meta analiz yontemindeki amag, sentezlenen
aragtirmalarin konu {izerindeki ortak etkisini hesaplayabilmektir (Borenstein vd.,
2009). Ortak etkiyi hesaplayabilmek i¢in farkli arastirmalardan edinilen istatistiklerin
standart bir 6l¢ii birimi seklinde ifade edilmesi gerekmektedir. Bu 6l¢ii birimine etki
bliylikliigii ad1 verilir ve meta analizde arastirma sonuclar1 etki biyiikliiklerine
doniistiiriilerek yorumlanir (Hedges & Olkins, 1985). Meta analiz yontemi ile
istatistiksel giicli arttirmak, farkli sonuglara sahip bagimsiz arastirmalarla ilgili
tartigmalarla basa ¢ikmak, etki biiylikliigli tahminlerini iyilestirmek ve bagimsiz
caligmalarda daha 6nce sorulmamus yeni sorular sorabilmek amaclanmaktadir (Hunter
& Schmidt, 1990).

Verilerin Segilmesi

Bu arastirmanin verileri, 6grenci merkezli yontem, strateji ve tekniklerin 6grencilerin
derse karsi tutumlarina etkisi konusunda tamamlanmis yiiksek lisans ve doktora
tezlerinden edinilmistir. Lisansiistii tezler, nispeten uzun soluklu bir bilimsel aragtirma
ve degerlendirme siireci sonunda ortaya ¢ikan iiriinler oldugundan aragtirmanin tezler
iizerinden vyiiriitiilmesi uygun goriilmiistiir. Tezlere Yiiksekogretim Kurulu (YOK)
Tez Merkezi’nden erisilmistir. Konuyla ilgili son bes yillik bir egilimin belirlenmesi
amaclandig i¢in ¢aligma 2015-2020 yillart ile sinirlandirilmistir. Tezler belirlenirken
“‘6grenci merkezli’’, ‘‘tutum’’, ‘‘6gretim yontemleri’’, ‘‘6gretim teknikleri’’ ve
“‘Ogretim stratejileri’” anahtar kelimeleri kullanilmistir. Tarama, 2020 yilt mart ay1
icerisinde tamamlanmistir. Tarama sonucunda konuyla ilgili 85 lisansiistii tez
saptanmustir. Bu tezlerden agagida sunulan dahil edilme kriterlerine uygun olan 35 tez
belirlenmistir. Tezlerin arastirmaya dahil edilme kriterleri;

e  Yiiksekogretim Kurulu veri tabanindan erisilebiliyor olmast
e 2015-2020 (Nisan ayina kadar) yillar1 arasinda tamamlanmis olmasi

e On-test, son-test kontrol gruplu deneysel ya da yari deneysel arastirma
deseninin kullanilmasi

e  Gruplarin normal dagilim gostermesi

e Gruplarin 6n test tutum puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
olmamasi ya da On testlerin esitlenmesi

e Deney ve kontrol gruplarina ait 6rneklem sayi1si, ortalama ve standart sapma
bilgilerine yer verilmesidir.

YOK tez merkezinden indirilemeyen tezler, 6n test uygulanmayan ya da 6n test
sonuglarina yer vermeyen tezler, standart sapma, ortalama ve drneklem sayilarina yer
vermeyen tezler, parametrik olmayan istatistiklerden yararlanan tezler kapsam dis1
brrakilmastir.
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Verilerin Analize Hazirlanmasi

Verilerin analizden once yapilan caligmalar su sekildedir: Kodlama formunun
olusturulmasi, yayin yanhgi istatistiklerinin hesaplanmas: ve normal dagilimin
incelenmesi.

Kodlama formunun olusturulmas:

Arastirmada verilerin kodlanabilmesi i¢in bir kodlama formu olusturulmustur. Bu
form iki béliimden olusmaktadir. {lk boliimde lisansiistii tezlerle ilgili tanimlayict
bilgilere yer verilmistir. Tez yazari, tezin tamamlandigt yil, doktora ya da yiiksek
lisans tezi olusu, tutumun 6l¢iildiigii ders ve 6grenim diizeyi, tizerinde durulan 6grenci
merkezli yontem, teknik ya da strateji bilgileri bu boliimde yer almustir. ikinci
boliimde ise tezlerin verilerine iligskin bilgilere yer verilmistir. Deney ve kontrol
gruplarindaki 6rneklem sayilari, deney ve kontrol gruplarmin tutum son test puan
ortalamalar1 ve bu ortalamalara ait standart sapma degerleri kodlama formunun ikinci
bolimde kodlanmigtir. Arastirmaya dahil edilen tezlere iligskin tanimlayici veriler
bulgular boliimiinde Tablo 1 ve Tablo 2’de sunulmustur.

Yayin yanlhiligi istatistiklerinin hesaplanmasi

Arastirmanin gegerligini artirmak i¢in son bes yil igerisinde (2015-2020) &grenci
merkezli yontem, teknik ve stratejilerin 6grencilerin derse karsi tutumuna etkisini
aragtiran ve benzer arastirma desenlerinden faydalanan lisansiistii tezlerin tamamina
ulasilmugtir.

Giivenirligi artirmak i¢in ise yayin yanliligindan kaginmak iizere bazi adimlar
takip edilmistir. Borenstein ve digerlerine (2009) gore yayin yanlilig: “‘istatistiksel
olarak anlamli sonuglara ulagan caligmalarin istatistiksel olarak anlamli olmayan
sonuclara ulasan calismalara nazaran daha az yaymlanma egilimidir. Bahsedilen bu
yanlilik biiyiik diizeyde gerceklesirse genel etki biiylikliigiiniin gergek degerinin
ortaya ¢ikarilamamasina sebep olur’’ (s. 280). Yayin yanlhiligindan kaginmak igin
oncelikle objektif dahil etme kriterleri belirlenmis ve bu kriterler ¢aligmada agikca
belirtilmistir (Dinger, 2014). Ikinci olarak Rosenthal’in giivenli N formiilii
kullanilmistir. Giivenli N formiililyle meta analizdeki genel etki biiyiikliigiintin sifir
olmasi i¢in gereken yayin sayist hesaplanir (Borenstein vd., 2009). Bu aragtirmada .69
olan genel etkinin sifir olabilmesi i¢in konuyla ilgili 2853 yayina ihtiya¢ vardir. Bes
yillik zaman diliminde 68renci merkezli yontem, teknik ve stratejilerin 6grencilerin
derse karsi tutumuna etkisini aragtiran 85 teze ulasilabildiginden 2853 benzer teze
ulagilmast miimkiin goériilmemektedir. Dolayisiyla bu arastirmada yaym yanlilig
olmadig1 sonucuna varilmaktadir.

Ugiincii olarak yaymn yanlihgmi belirlemenin istatistiksel bir yolu olan Begg-
Mazumdar sira korelasyonlar: istatistigi (Kendall’s tau b) incelenmistir. Analiz
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sonuglarma gore (¢ = .205, z = 1.84, p = .066) p degeri istatistiksel olarak anlamli
degildir. Bu bulgu, yaym yanlihigi olmadiginin gostergesidir (Begg & Mazumdar,
1994).

Son olarak, Sekil 1°de yer alan huni grafigi incelenmistir.

an
o
Standart az
Hata
[ &
[ E]
=20 43 a 13 oo [ & I L zn
Etki Biviiklisi (Hedze's £)

Sekil 1. Meta analize dahil edilen arastirmalara ait huni grafigi

Sekil 1’deki huni grafiginde X ekseninde (yatay) etki biiytikliikleri, Y ekseninde
(dikey) ise standart hata degerleri yer almaktadir. Sekilden goriilebilecegi lizere meta
analize dahil edilen ¢alismalar genel olarak huni grafigindeki dikey ¢izginin her iki
tarafina simetrik bir dagilim gostermektedir ve ¢alismalarin biiyiik ¢ogunlugu huni
grafigi siirlart igerisindedir. Bu gorsel de aragtirmada yayi yanlilig1 olmadiginin bir
baska gostergesidir (Borenstein vd., 2009).

Normal dagilimin incelenmesi

Bu aragtirmada dahil edilme kriterlerine uygun olan 35 tezden 39 etki biiyiikliigii
edinilmistir. 35 tez igerisinde yer alan dort tezde birden fazla etki biiytlikligi
hesaplandig1 icin calisma 39 etki biiyiikliigli {lizerinden yiiriitiilmiistiir. Analize
gecilmeden once calismalarin etki biiyiikliiklerinin birlestirilebilmesinin uygunlugunu
denetleyebilmek icin etki biiyiikliiklerinin dagilimi incelenmistir. Dagilima iliskin
histogram ve nokta grafigi Sekil 2 ve Sekil 3’te sunulmustur.
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Sekil 2. Etki bityiikliiklerinin dagilimi Sekil 3. Etki biyiikliklerine ait normal
dagilim grafigi

Sekil 2 ve Sekil 3’te goriilecegi tlizere etki biiyiiklikleri normal dagilim
gostermektedir. Dagilima ait ¢arpiklik (-.068) ve basiklik (-.479) degerleri -1 +1
araliginda bulundugu ve normal dagilim testlerinden Kolmogorov-Smirnov (K-S =
.082, p =.200) ve Shapiro-Wilk (W = .977, p = .605) istatistikleri anlamli olmadig
i¢in normal dagilim saglanmaktadir. Normal dagilim saglandigindan meta analize
dahil edilen arastirmalarin ortalama etki biylikliiklerinin hesaplanmasinda
istatistiksel olarak bir sakinca yoktur (Rosenberg vd., 2000).

Analiz Modelinin Belirlenmesi ve Sonu¢larin Yorumlanmasi

Bu arastirmada, etki biiyiikligii birimi olarak Hedges’s g kullanilmistir. Anlamlilik
diizeyi %95 olarak belirlenmistir. Meta analize dahil edilen her bir ¢alismaya ait etki
biyiiklilkleri ardindan da genel etki biiyiikliigii hesaplanmistir. Genel etki
bliylikliigiinii hesaplamada sabit etkiler ve rastgele etkiler olmak {izere iki model
bulunmaktadir. Meta analizdeki ¢alismalar arasinda heterojenlik oldugunda rastgele
etkiler modeli homojenlik oldugunda ise sabit etkiler modeli kullanilmas1 uygundur.
Calismalarin homojen ya da heterojen oldugunu belirlemek icin 6ncelikle Cochran’s
Q ve p degerlerinden yararlamilmistir (Dinger, 2014). Q(38) degeri 98.03 olarak
hesaplanmigtir. %95 anlamhilik diizeyinde »?(38) tablosundaki deger 53.38°dir. Analiz
sonucu elde edilen Q(38) = 98.03 deger bu degerden (53.38) biiyiik oldugu ve ayrica
p < .05 oldugu i¢in meta analizdeki ¢alismalarin heterojenlik gdsterdigi sonucuna
varilmustir. Calismalarin heterojenlik gdsterdiginin baska bir kanit1 12 degeridir. 12 =
%61.24 olarak hesaplanmistir. Higgins ve Thompson’in (2002) siniflandirmasina
gore I? degeri %25 ise diisiik, %50 ise orta ve %75 ise yiiksek diizeyde heterojenlik
anlami tagimaktadir. I degerinin yiikselmesi ¢alismalar aras1 varyasyonun sanstan ¢cok
heterojenlikten kaynaklandiginin gostergesidir (Higgins vd., 2003). Bu arastirmada
hesaplanan 12 = %61.24 degeri galigmalar arasinda heterojenlik olduguna isaret
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etmektedir. Caligmalarin heterojenlik gosterdigi bulgusuna ulasildigindan rastgele
etkiler modeli kullanilmigtir.

Analizler sonunda elde edilen etki bityiikliiklerinin yorumlanmasinda Thalheimer
ve Cook’un (2002) 6nerdigi etki biiyiikliigi siniflandirmasi kullanilmigtir. Buna gore:

e -0.15<Hedges’s g <0.15 dnemsiz diizeyde etki

e 0.15<Hedges’s g < 0.40 kii¢iik diizeyde etki

e 0.40 <Hedges’s g <0.75 orta diizeyde etki

e 0.75 <Hedges’s g < 1.10 genis diizeyde etki

e 1.10 <Hedges’s g < 1.45 ¢ok genis diizeyde etki

e 1.45<Hedges’s g mikemmel diizeyde etki olarak yorumlanmaktadir.

Aragtirmanin analizleri Comprehensive Meta Analysis (CMA) 3.0, grafikler ise
SPSS 21.0 paket programlar1 yardimiyla yapilmigtir.

Bulgular ve Yorum
Meta Analize Dahil Edilen Calismalarin Tamimlayici Ozellikleri

Caligmada oOncelikle meta analize dahil edilen tezlerin tamimlayici o6zellikleri
sunulmustur. Tablo 1°de tezlerin tamamlandigi yil, tezlerin diizeyi (yiiksek lisans ya
da doktora), tutumun Oolgildigii ders ve tutumun Olgiildiigii 6grenim diizeyi
degiskenlerine gore tezlerin dagilimi sunulmustur. Tablo 2’de ise tezlerde kullanilan
6grenci merkezli yontem, teknik ve stratejilere yer verilmistir.

Tablo 1.
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Meta Analize Dahil Edilen Tezlerin Tanimlayict Ozellikleri

Degisken Diizeyler Siklik (f) Yiizde (%)
2015 2 5.7
2016 5 14.2
. . 2017 11 314
Tezlerin tamamlandigi yil 2018 8 229
2019 8 229
2020 1 2.9
Tezlerin diizeyi Yiiksek Lisans 24 68.6
Doktora 11 314
Fen Bilgisi 12 34.2
Sosyal Bilgiler 5 142
Matematik 3 8.6
Ingilizce 3 8.6
Bilgisayar/Programlama 3 8.6
Tutumun 6liildiigii ders Bf;/r:% ‘].‘i g g;
Tiirkge 1 2.9
Tarih 1 29
Cografya 1 2.9
Hayat Bilgisi 1 2.9
Gorsel Sanatlar 1 2.9
Ilkokul 6 17.1
Tutumun 6l¢ildigi 6grenim Ortaokul 17 48.6
diizeyi Ortadgretim 8 22.9
Yiiksekogretim 4 114

Tablo 1’de goriilecegi lizere meta analize dahil edilen tezlerin cogu (f = 11, %31.4)
2017 yilinda tamamlanmistir. Tezlerin 24’i (%68.6) yiiksek lisans, 11’1 (%31.4)
doktora diizeyindedir. Fen bilgisi (f = 12, %34.2) ve sosyal bilgiler (f = 5, %14.2)
dersleri tutumun en sik Olgiildiigii derslerdir. Tezlerin biiyiik ¢ogunlugunun
orneklemini ortaokul diizeyindeki (f = 17, %48.6) 6grenciler olusturmustur.

Tablo 2.
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Meta Analize Dahil Edilen Tezlerde Kullanilan Ogrenci Merkezli Yontem, Teknik ve
Stratejiler
Teknoloji Destekli Ogretim Yontem,

Teknik ve Stratejileri f Diger Yontem Teknik ve Stratejiler f
Animasyon kullanimi 1 Jigsaw teknigi 3
Bilgisayar destekli 6gretim 1 5E 6gretim modeli 2
Cevrimigi kelime uygulamasi 1 Basamakli 6gretim 2
Dijital hikayeler 1 Isbirlikli 5grenme 2
Etkilesimli video yontemi 1 Alternatif degerlendirme temelli 6g. 1
Internet kullanimi 1 Argiimantasyon 1
Popiiler medya kaynaklari 1 Coklu zeka uygulamalari 1
Ters yiiz 6gretim yontemi 1 Etkilesimli dogrudan 6gretim 1
Web 2.0 teknolojileri 1 Farklilastirilmis 6gretim 1
Istasyon teknigi 1
Kavramsal degisim metinleri 1
Kiime destekli bireysellestirme 1
Model kullanimi 1
Otantik gorev odakli uygulamalar 1
Oyun temelli 6gretim 1
Probleme dayal1 6gretim 1
Proje tabanli 6gretim 1
Sinif dig1 egitim 1
Sosyal-yapilandirmact 6grenme 1
Sozli ve yazili edebi metinler 1
Yaratici drama 1
Toplam 9 26

Tablo 2’de, 6grenci merkezli yontem, teknik ve stratejilerden bilgisayar, internet
ya da teknoloji temelli olanlarin (ters yiiz 6gretim yontemi, etkilesimli video yontemi,
popiiler medya kaynaklar1 kullanimi, Web 2.0 teknolojileri, internet kullanimi,
animasyon kullanimi, ¢evrimic¢i kelime uygulamasi, dijital hikayeler ve bilgisayar
destekli 6gretim) siklikla arastirildigi gorillmektedir (f = 9, %23). Jigsaw teknigi, SE
o0grenme modeli, igbirlikli 6grenme ve basamakli 6gretim de birden fazla kez
arastirilmig yontem ve tekniklerdir.

Ogrenci Merkezli Yontem, Teknik ve Stratejilerin Ogrencilerin Derse Karsi
Tutumu Uzerindeki Etkisi

Ogrenci merkezli yontem, teknik ve stratejilerin 6grencilerin derse kars1 tutumlari
iizerindeki etkisini arastirmak i¢in uygulanan meta analiz yonteminde rastgele etkiler
modeli kullanilmigtir. Modele ait istatistikler Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3.
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Meta Analiz Rastgele Etkiler Modeli Istatistikleri

Etki Biytikligi
. Toplam ) I¢in %95 Giiven
'\ggﬁl N z p BQurt'ilflgik'lii Heterojenlik Xdet?grlio Aralig
yukiug Degeri (Q) & Alt Ust
Sinir Smur
Rastgele
Etkiler 39 106 .000 .686 98.03 53.38 .559 .812
Modeli

Tablo 3’te goriilecegi tizere Q(38) = 98.03 degeri, %95 anlamlilik diizeyindeki
7%(38) = 53.38 degerinden biiyiiktiir ve p degeri istatistiksel olarak anlamlidir (p <
.05). Arastirmada etki biiyiikliiklerinin hesaplanmasi i¢in uygun model rastgele etkiler
modelidir. Genel etki biiyiikliigiinii hesaplayabilmek i¢in deney ve kontrol gruplarinin
tutum son test puan ortalamalari, standart sapmalari ve Orneklem sayilari
kullanilmistir. Her bir caligmaya ait bagimsiz etki biiytikliikleri, alt ve iist sinirlar,
rastgele etkiler modeline gore calisma agirliklari, p degerleri ve genel etki biiyiikliigii
Tablo 4’te yer almaktadir.

Tablo 4.
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Meta Analiz Istatistikleri

Giliven Araligi
Calisma EB £ CAzihsln}a p
Alt Siir Ust Smnir Siriigt

Akkaya (2018) 1.07 42 1.73 2.01 .001
Arslan (2016) 544 -.00 1.09 2.38 .051
Arslan (2017) .691 .02 1.36 1.95 .043
Avcei (2019) .983 47 1.50 251 .000
Badeli (2017) 916 .29 1.53 2.12 .004
Bas (2015) 1.06 .60 151 2.76 .000
Bagaran (2019) .851 .23 1.47 211 .007
Budak (2017) .067 -41 .54 2.68 .780
Budak (2017) 1.19 .68 1.71 251 .000
Calig (2019) 1.02 .50 1.55 2.47 .000
Cinar (2019) .159 -.30 .62 2.73 499
Durmus (2017) .045 -31 .39 3.22 .801
Durna (2019) .668 15 1.19 2.50 .011
Elgiin (2016) .845 44 1.25 2.96 .000
Er (2018) .604 .06 1.15 2.39 .029
Ersahan (2016) .064 -.48 .61 2.40 .818
Eryigit (2018) .507 -.06 1.07 231 .079
Gengtiirk (2017) 915 44 1.39 2.69 .000
Giindiiz (2017) 1.17 .67 1.67 2.56 .000
Giindiiz (2017) 1.59 1.01 2.16 2.28 .000
Inan (2015) .594 A1 1.08 2.62 .017
Kogyigit (2018) 133 -40 .67 2.44 .625
Konu (2017) -.020 -.40 .36 3.09 917
Koyuncu (2019) 1.04 .50 1.57 2.42 .000
O¢ (2019) 458 .02 .89 2.85 .039
Oztiirk (2016) 433 15 712 3.52 .003
Pullu (2019) .692 19 1.20 2.56 .007
Seyhan (2017) .902 47 1.34 2.84 .000
Tagyiirek (2017) .340 -.23 91 231 .240
Tokgoz (2017) .305 -13 74 2.83 174
Toraman (2018) 1.37 .89 1.86 2.64 .000
Toraman (2018) .923 A7 1.38 2.75 .000
Tosun (2020) 1.18 .63 1.73 2.37 .000
Uysal (2018) .983 .39 1.57 222 .001
Yildirim (2016) .530 .07 .99 2.73 .024
Yildirim (2016) .535 .06 1.01 2.69 .026
Yildiz (2018) 487 .013 .961 2.68 .044
Yilmaz (2018) .798 .26 1.34 242 .004
Yiiksel (2017) 797 .27 1.32 2.49 .003
EB .686 .559 .812 .000

Tablo 4’te goriilecegi tizere 39 etki biiylikliigiinden edinilen genel etki biiyiikliigii
.686’dir. Genel etki, pozitif yonde ve orta diizeydedir. Buna gore 6grenci merkezli
yontem, teknik ve stratejilerin kullanildig1 deney gruplarindaki 6grencilerin derse
kars1 tutumlarinin geleneksel yontemlerin kullanildigi kontrol gruplarindaki
dgrencilere nazaran yiiksek oldugu sonucuna varilabilir. Ust ve alt smirlar .812 ile
.559 olarak hesaplanmistir. Calismada negatif yonde etki belirleyen tek bir tez
saptanmistir. Bu tez, biyoloji dersinde probleme dayali 6grenmenin kullaniminm
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incelemistir (bkz. Konu, 2017). Miikemmel diizeyde etki bityiikliigiine sahip de bir
arastirma bulunmaktadir (bkz. Giindiiz, 2017). Bu arastirmada ise g¢oklu zeka
etkinliklerinin Ingilizce dersine yonelik tutum iizerindeki etkisi arastirilmistir. Sekil
4’te 39 etki biiyiikligiiniin dagilimi sunulmustur.

Yiizde

Etki Bivitkligi
Sekil 4. Etki biyiikligi simiflandirmasi
Sekil 4’te goriilecegi lizere meta analize dahil edilen ¢aligmalarin %12.8’i (f = 5)
onemsiz diizeyde, %7.7’si (f = 3) kiigiik diizeyde, %30.8’1 (f = 12) orta diizeyde,
%35.9°u (f = 14) genis diizeyde, %10.3’1 (f = 4) ¢ok genis diizeyde ve %2.6’s1 (f = 1)

mitkemmel diizeyde etki biiytikliigiine sahiptir. Sekil 5’te meta analize ait orman
grafigine yer verilmistir.
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Hadee"s g Etlo Bivriklilden ve %835 Given Aralildan

Sekil 5. Meta analiz orman grafigi

Sekil 5’teki orman grafigi Tablo 4’teki verilerin goérsel olarak da teyit
edilebilmesine olanak saglamaktadir. Grafikteki .00 degerini gosteren dikey ¢izgiyi
kapsayan giiven araligina sahip arastirmalar istatistiksel olarak anlamli degildir (f =
10, %25.6, p > .05). Meta analizde yer alan arastirmalarin agirliklarinin birbirlerine
yakin oldugu goriilmektedir. Etki biyiikliiklerinin genellikle orta diizeyde
yogunlastig1 ve genel etki biiyiikliigiiniin de orta genislikte oldugu orman grafiginden
gorsel olarak anlagilabilmektedir.

Ogrenim Diizeyi, Ogrenme Alam ve Teknoloji Destegine Gore Ogrenci Merkezli
Yontem, Teknik ve Stratejilerin Ogrencilerin Derse Karsi Tutumlar1 Uzerindeki
Etkisi

Ogrenim diizeylerine gére dgrenci merkezli yontem, teknik ve stratejilerin tutum
iizerindeki etki biiyiikliiklerinin dagilimi Sekil 6°da, 6grenim diizeyinin dgrencilerin
derse kars1 tutumlari tizerindeki etkisi Tablo 5’te sunulmustur.
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EB

M onemsiz
-I-\u(;ul-\
Corta

Wl genis

[ lcokgenis
B mokemmel

Siklik

llkolul Ortacgretim
Ortaokul Yuksekodretim

Ogrenim dizeyi
Sekil 6. Ogrenim diizeylerine gére etki biiyiikliiklerinin dagilin

Sekil 6°da goriilecegi iizere etki biiylikliikleri dagiliminda ilkokulda genis diizeyde
etki biyiikligi (f = 3, %50), ortaokulda orta diizeyde etki biytkliigii (f = 8, %40),
orta gretimde 6nemsiz ve genis diizeyde etki biytiklikleri (f = 3, %33.3; f = 3,
%33.3), yiiksekogretimde ise orta diizeyde etki biiyikligi (f = 3, %75) siklik olarak
ilk siray1 almaktadir.

Tablo 5.
Ogrenim Diizeylerine Gére Etki Biiyiikliikleri
Gruplar e el s
s Oralama LN o
Degisken Homojenlik p N z Etki
Degeri Biytikligi Alt Ust
(Qen) Sinir Sinir
Ogrenim Diiz. 2.62 454
ilkokul 6 3.32 55 .23 .88
Ortaokul 20 9.48 79 .63 .95
Ortadgretim 9 3.48 58" .25 .90
Yiiksekdgretim 4 5.26 .65 41 .89
“p<.05

Tablo 5’te goriilecegi lizere 6grenci merkezli yontem, teknik ve stratejiler, ilkokul
(EB = .55), ortadgretim (EB = .58) ve yiiksekdgretim (EB = .65) diizeylerinde tutum
iizerinde orta biiyiikliikte bir etkiye sahiptir. Ote yandan ortaokul diizeyindeki etki
genistir (EB = .79). Ogrenme diizeyi gruplari arasindaki homojenlik testine gore Qga
= 2.62 olarak hesaplanmistir. %95 anlamlilik diizeyinde y*(3) = 7.82’dir. Gruplar arasi
Q degeri y? degerinden kiigiik oldugundan istatistiksel olarak anlamli degildir. Bu
sonug, meta analizde yer alan ¢aligmalarin 6grenim diizeylerine gore 6grenci merkezli
yontem teknik ve stratejilerin tutum tizerindeki etki biiyiikliikleri arasinda anlamli bir
farklilik bulunamadigina isaret etmektedir.
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Ogrenme alanlarma gore 6grenci merkezli yontem, teknik ve stratejilerin tutum
iizerindeki etki biiyiikliiklerinin dagilimi Sekil 7°de, 6grenme alanlarmin tutum
iizerindeki etkisi Tablo 6°da sunulmustur. Ogrenme alanlar1 sayisal ve sosyal bilimler
olmak iizere ikiye ayrilmustir. Sayisal bilimler, fen bilgisi, matematik,
bilgisayar/programlama, kimya ve biyoloji derslerinden; sosyal bilimler ise sosyal
bilgiler, Ingilizce, Tiirkge, tarih, cografya, hayat bilgisi ve gorsel sanatlar derslerinden
olugmaktadir.

EB

10 [lonemsiz
|:|I—<u(;ul—<

Ml orta

M genis

En -c;okgemg
[l mokemmel

Siklik

Sayisal Sosyal
Alan

Sekil 7. Ogrenme alanlarina gore etki biiyiikliiklerinin dagilin

Sekil 7°de goriilecegi lizere sayisal 6grenme alanlarinda orta diizeyde etki
biiyiiklikleri (f = 10, %42), sosyal 6grenme alanlarinda ise genis diizeyde etki
biiytikliikleri (f = 5, %33.3) siklik olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Tablo 6.
Ogrenme Alanlarina Gore Etki Biiyiikliikleri
Etki Buytikliigii
Gruplar Arast Ortalama  Igin %95 Giiven
Degisken Homojenlik N z Etki Aralig1
Degeri (Qen) Biyiikligi — At Ust
Sinir Sinir
Ogrenme Alam 414"
Sayisal 24 8.98 61" 48 75
Sosyal 15 6.24 .80" .55 1.05
"p<.05

Tablo 6’da goriilecegi lizere dgrenci merkezli yontem, teknik ve stratejiler, 6grenci
tutumunu sosyal alanlarda daha 6nemli diizeyde etkilemektedir. Sayisal alanlardaki
etki biiylikliigli orta diizeyde (EB = .61), sosyal alanlardaki etki biiylikligi genis
diizeyde hesaplanmistir (EB = .80). Ogrenme alan1 gruplar1 arasindaki homojenlik
testine gore Qga = 4.14 olarak hesaplanmstir. %95 anlamlilik diizeyinde (1) =
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3.84°tiir. Gruplar aras1 Q degeri y?> degerinden biiyiik oldugundan anlamlidir. Bu
sonug, meta analizde yer alan ¢aligmalarin tizerinde durduklar1 6grenme alanlarina
gore Ogrenci merkezli yontem teknik ve stratejilerin tutum iizerindeki etki
biiyiikliikleri arasinda anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir.

Ogrenci merkezli yontem, teknik ve stratejilerin teknoloji destekli olup
olmamasina gore tutum tizerindeki etki biiyiikliiklerinin dagilimi Sekil 8’de, 6grenci
merkezli yontem, teknik ve stratejilerin teknoloji temelli olup olmamasinin tutum
iizerindeki etkisi Tablo 7°de sunulmustur.

EB

12-] Wonemsiz
I kocuk
Corta

10+ M genis
Clcokgenis
B mikemmel

a-

Siklik

Destekli Desteksiz
Teknologji

Sekil 8. Ogretim ydnteminde teknoloji kullanimina gére etki biiyiikliiklerinin dagilimi

Sekil 8’de goriilecegi iizere teknoloji destekli Ogretim yontem, teknik ve
stratejilerinin kullanildig1 ¢aligmalarda orta ve genis diizeyde etki biiytikliikleri siklik
olarak ¢okken (f = 3, %33.3; f = 3, %33.3) teknoloji desteksiz yontemleri kullanan
caligmalarda genis diizeyde etki biiyiikliikleri (f = 11, %36.7) siklik olarak one
¢tkmaktadir.

Tablo 7.
Teknoloji Destegine Gére Etki Biiyiikliikleri
Gruplar T el e T
oraama SR o
Degisken Homojenlik p N z Etki
Degeri Biiyikligi Alt Ust
(Qen) Simir Sinir
Teknoloji 3.76 .052
Var 9 6.24 .50" .34 .65
Yok 30 9.53 74" .59 .89
“p<.05

Tablo 7°de goriilecegi lizere internet, bilgisayar ya da teknoloji temelli olmayan
ogrenci merkezli yontem, teknik ve stratejiler, dgrenci tutumunu daha énemli diizeyde
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etkilese de iki grup i¢in de orta diizeyde etki (EB = .74; EB = .50) hesaplanmustir.
Teknoloji destegine gore gruplar arasindaki homojenlik testi sonucunda Qga = 3.76
olarak hesaplanmistir. %95 anlamlilik diizeyinde y?(1) = 3.84’tiir. Gruplar aras1 Q
degeri y? degerinden kiigiik oldugundan istatistiksel olarak anlamh degildir. Bu sonug,
meta analizde yer alan 6grenci merkezli yontem teknik ve stratejilerin teknoloji
destekli olup olmamasinin tutum tizerindeki etki biiyiikliikleri arasinda anlamli bir
farklilik olusturmadigini géstermektedir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Ogrenci merkezli yontem, teknik ve stratejilerin dgrencilerin derse kars1 tutumlarina
etkisini aragtirmay1 amaglayan bu meta analiz ¢alismasinda 2015-2020 yillari arasinda
tamamlanmis ve deneysel ya da yar1 deneysel desenle yiiriitiilmiis lisansiistii tezlerden
veri edinilmistir. Sonuglar, tezlerde g¢ok farkli 6gretim yontem, teknik ya da
stratejilerinin arastirildigini ortaya koymustur. 30 farkli yontem ve teknik tizerinde
deneysel arastirma yapilmistir. Genellikle bilgisayar, teknoloji ya da internet
kullanim1 gerektiren yontem ve teknikler lizerinde yogunlagilmistir. Bunun disinda
Jigsaw teknigi, SE Ogretim modeli, isbirlikli 6grenme ve basamakli 6gretim de
digerlerine nazaran daha sik calisilmistir.

Ogrenci merkezli yontem, teknik ve stratejilerin dgrenci tutumu iizerindeki genel
etkisi orta diizeydedir. Arastirma sonucu, O6grenci merkezli yontem, teknik ve
stratejilerin geleneksel yonteme gore 6grenci tutumunu olumlu yonde gelistirdigini
gostermektedir. Literatiirde bu sonuglar1 destekleyen belirli dersler lizerinde belirli bir
O0grenci merkezli yontem, teknik ya da stratejinin etkisini inceleyen arastirmalar
mevcuttur. Sahin (2019), yaratict yazma uygulamalarinin Tiirk¢e dersine karst 6grenci
tutumu tizerindeki etkisini arastirdigi meta analiz ¢alismasinda orta diizeyde etki
saptamistir. Ural ve Blimen (2016), yapilandirmaciligin fen ve teknoloji dersine karsi
tutum tizerindeki etkisinin orta diizeyde oldugunu bulmuglardir. Ojekwu ve Ogunleye
(2020), jigsaw tekniginin biyoloji dersine olan ilgi lizerinde orta diizeyde etkisinin
oldugunu ortaya koymuslardir. Alemli (2019), meta analiz ¢alismasinda arastirma-
sorgulama temelli 6grenme yaklasiminin fen bilgisi dersine karsi tutumu kii¢iik
diizeyde etkiledigi sonucuna ulagmakla birlikte calismada etki biiytikliigiinii
yorumlama sinirlart farklidir. Alemli’nin (2019) arastirmasinda tutum iizerindeki
genel etki biiylikliigii .469 olarak hesaplandigindan bu ¢alismadaki kesme noktalari
acisindan orta diizeyde etkiye isaret etmektedir. Ogrenci merkezli yontem, teknik ve
stratejilerin 6grenci tutumu pozitif yonde ve anlamli olarak etkiledigi ortaya koyan
ancak etki biiylkliiklerinde farklilasan arastirmalar da mevcuttur. Savelsbergh ve
digerleri (2016), aragtirma temelli, baglam temelli, bilgisayar temelli &grenme,
isbirlikli 6grenme ve program-disi aktivitelerle 6grenme yontemlerinin matematik ve
fen bilimleri alaninda 6grenci tutumu ile ilgili bir meta analiz arastirmasi
yapmuglardir. 1988-2014 yillar1 arasinda yayimlanan 56 aragtirma {izerinde ¢aligsmiglar
ve etki biiyiikligiini kiiciik diizeyde hesaplamiglardir. Arastirmacilar ayrica eski
tarihlerdeki calismalarda etki biiylikligliniin daha diisik oldugu bulgusuna da
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ulagsmiglardir. Magno ve digerleri (2018) proje tabanli 6grenmenin, Zakaria ve
digerleri (2010) isbirlikli 6grenmenin 6grenci tutumu iizerinde genis diizeyde etkisi
oldugu bulgusuna ulagmiglardir. Byers ve digerleri (2018) ise 6grenci merkezli
yontemlerle geleneksel yontemleri karsilastirdiklar: arastirmalarinda tutum tizerinde
anlamli bir etki bulamamuglardir. Springer ve digerleri (1999), kiigiik grup
¢aligmalarmin  6grenci tutumu {izerindeki etkisini inceledikleri meta analiz
aragtirmalarinda matematik ve miithendislik alanlarinda kiigiik, saglik alaninda orta ve
fen bilimleri alaninda genis diizeyde etki biiyiikliigii hesaplamislardir. Arastirmacilar
bu farkliligin 6rneklemde bazi alanlara ait az sayida ¢alisma olmasina baglamislardir.

Caligmalardan elde edilen bagimsiz etki biiyiikliikleri siklifa gore; genis, orta,
onemsiz, ¢ok genis, kiiciik ve milkemmel seklinde siralanmaktadir. Caligsmalardan
farkli biiytikliiklerde etki diizeyi edinilmesinin sebepleri, drneklem 6zellikleri, se¢ilen
yontem, teknik ya da strateji, deneysel yontemin uygulanma kosullari, ders tiirii ya da
6grenim diizeyi olabilir. Bu arastirmada 6grenim diizeyi, ders tiirii ve 6gretim yontemi
tiirliniin etkisi incelenmisgtir.

Ogrenci merkezli yontem, teknik ve stratejiler, ilkokul, ortadgretim ve
yiiksekogretim diizeylerinde tutum {izerinde orta biiyiiklilkte bir etkiye sahipken
ortaokul diizeyinde genis diizeyde etki goriilmustiir. Bu sonucun nedenlerinden biri
ortaokul diizeyinde diger 6grenim diizeylerine gore daha fazla sayida galisma
yapilmig olmasi olabilir. Diger d6grenim diizeylerindeki ¢alisma sayilari arttiginda
sonug farklilasabilir. Bir diger neden 6grenim diizeylerindeki 6grenci 6zelliklerinin
farklilasmas1 olabilir. Ilkokul dénemindeki &grenciler dgrenci merkezli ydntem,
strateji ve tekniklerin uygulanmasina ortaokuldaki Ogrenciler kadar hazir
hissetmeyebilir. Nitekim Karasu-Aver ve Ketenoglu-Kayabagt (2019), simif
ogretmenleriyle yiiriittiikleri aragtirmalarinda 6gretmenlerin en ¢ok anlatim ve soru-
cevap gibi geleneksel yontemleri tercih ettiklerini ¢linkii bu yontemlerin 6grencilerin
gelisimsel ozelliklerine ve seviyelerine daha uygun oldugunu diislindiiklerini
belirtmislerdir. Ortadgretim ve {istii 6grenim seviyesindeki 6grenciler ise 6grenmenin
sorumlulugunu alma noktasinda ortaokuldaki 6grencilere nazaran direng gosteriyor
olabilirler. Hannafin ve Land (2000), aragtirmalarinda yiiksekgretim 6grencilerinin
on bilgilerine bagli kalma isteklerini ve bunlarin dogru olmayabilecegini, 6grencilerin
neyi 6grenmelerinin 6nemli oldugunu ayirt edemeyebileceklerini, 6grenme siirecini
ve ogrendiklerini agiklamak istemeyebileceklerini, sinav odakl1 olabildiklerini ve rol
karmasasi yasayabildiklerini a¢iklamiglardir.

Ogrenci merkezli yontem, teknik ve stratejiler, dgrenci tutumunu sosyal alanlarda
genis diizeyde sayisal alanlarda ise orta diizeyde etkilemektedir. Tarih, cografya,
hayat bilgisi, Tiirk¢e gibi sosyal derslere 6grenci katilimmin olmasi ve 6grenci
merkezli yontem, teknik ve stratejilerin kullanilmasi 6grenci ilgisini sayisal alanlara
gore daha olumlu yénde etkiliyor olabilir. Ogrenciler, matematik, fizik, kimya,
biyoloji gibi derslerde dgretmenin ydnlendirmesine ve bilgi aktarimina daha fazla
ihtiyag duyuyor olabilirler. Nitekim, Ozdemirli (2011), isbirlikli 6grenmenin
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matematik dersine kars1 tutum iizerindeki etkisini inceledigi meta analiz calismasinda
kiiciik diizeyde bir etki tespit etmistir.

Ogrenci merkezli yontem, teknik ya da stratejilerin internet, bilgisayar ya da
teknoloji temelli olmasi etki bilyiikliigiinde bir azalma yaratmakla birlikte her iki
grupta da ortalama etki biiyiikligii orta diizeyde ¢ikmigtir. Orhan ve Men’in (2018),
aragtirmalari bu bulguyu desteklemektedir. Arastirmacilar, meta analiz ¢aligmalarinda
web tabanli 6grenmenin fen bilgisi dersine yonelik 6grenci tutumunu gelistirmede
orta diizeyde etkili oldugu sonucuna ulagmigtir. Fabian ve digerleri (2016), matematik
ogretiminde teknoloji kullaniminin tutum {izerindeki etkisini inceleyen arastirmalar
tizerinde bir derleme yapmislardir. Sonug olarak, teknoloji kullanimiin tutum
tizerinde degisken etkileri oldugu ve konuyla ilgili daha fazla sayida arastirma
yapilmasi gerektigi bulgusuna ulagsmuslardir. Hwang ve Chang (2011) ise mobil
O0grenmenin 6grenci tutumu iizerindeki etkisini incelemis ve anlamli ancak kiiglik
diizeyde bir etki saptamiglardir.

Sonug olarak, 6grenci merkezli yontem, teknik ve stratejilerin 6grencilerin derse
kars1 olumlu tutum gelistirmelerinde 6nemli bir etken oldugu sdylenebilir. Bununla
birlikte 6grenci ozellikleri, 6grenim diizeyi, 6grenme alani ve secilen yontem ya da
teknik bu etkiyi farklilagtirabilecek degiskenlerdir.

Oneriler

1. Ogrenci merkezli yontem, teknik ve stratejiler 6grenci tutumu iizerinde
olumlu etkiye sahip oldugundan Ogretmenler, akademisyenler ve diger
uygulayicilar tarafindan tercih edilmelidir.

2. Ogrenci merkezli yontem, teknik ve stratejiler 6grenim diizeylerine gore
farkli etkilere sahip oldugundan yontem sec¢imi ve kullaniminda 6grenim
diizeyi g6z oniinde bulundurulmalidir.

3. Ogrenci merkezli yontem, teknik ve stratejiler sosyal alanlarda genis bir etki
diizeyine sahip oldugundan o6zellikle bu alanlarda tercih edilmesi
Onerilmektedir. Sayisal alanlarda ise 6grenci 6zellikleri ve segilen yontemin
ozellikleri géz 6niinde bulundurulmalidir.

4. Bu arastirma lisansiistii tezlerden edinilen verilerle tamamlanmistir. Siireli
yayinlardan edinilen verilerle benzer bir arastirma yapilabilir.

5. Bu arastirma Turkiye’de yapilan ¢aligmalarla sinirlandirilmustir. Konuyla
ilgili farkli iilkelerle karsilagtirmali analizler yapilabilir.

Etik Bildirimi
Bu galigmada, bilimsel ve etik kurallara uyulmustur. Etik ihlal sorumlulugunun yazara

ait oldugu ve bu ¢aligmanin daha dnce bagka bir akademik yayinda yer almadig1 yazar
tarafindan taahhiit edilmistir.
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Extended Abstract

Education systems are in a state of constant change and renewal due to their dynamic
structure. Contemporary philosophical views that have emerged as a reaction to
traditionalism such as humanism, phenomenology, critical pedagogy, and
constructivism have been leading education systems for more than a century. These
views jointly advocate the subjectivity of knowledge. According to them, knowledge
is created, interpreted, and made sense by the individual. Student-centered education
is at the center of all these contemporary educational philosophies (Giir, 2006; Ozden,
2005).

Student-centered education can be defined as an approach that learners are more
active in the learning process and share the responsibility of their learning with the
instructor (Darsih, 2018). There are important factors that distinguish student-centered
education from the traditional education. These are; instructor and learners learning
together, interaction between learners, learners acting independently in some
situations, focusing in understanding, integrity in curriculum, developing thinking
skills, using alternative assessment methods, a supportive learning climate, motivation
by the instructor and diversity in teaching activities (Jacobs, Renandya and Power,
2016). In order to provide many of these factors, suitable student- centered teaching
methods, techniques and strategies should be used (McCombs and Vakili, 2005).

Although there are researches who claim that student-centered teaching methods,
techniques and strategies have a positive effect on students' attitudes towards the
courses (Kardas, 2013; Oztiirk, 2016), there are also studies stating that students could
resist and could have negative attitudes towards student-centered methods if those
methods are not carried out properly (Doyle, 2008; Weimer, 2002; Weimer, 2012).
Attitude is defined as a tendency to react positively or negatively against certain
events, phenomena, concepts, situations, or individuals (Tavsancil, 2014; Tezbasaran,
2008). Since attitude affects students' views about the course, their approach to
knowledge, their level of knowledge, their desire to learn, their interests and
performances, it is important to determine students’ attitudes towards the courses
(Bloom, 2012).

In the literature, there are various studies investigating the effect of student-
centered methods and techniques on students' attitudes towards the course. Some of
them has reached the conclusion that student-centered methods, techniques and
strategies have a positive effect on students' attitude towards the course (Durna, 2019;
Toraman, 2018; Yilmaz, 2018), while the others have found just the opposite results
(Budak, 2017; Ersahan, 2016; Konu, 2017). The different findings of the individual
studies create a need to analyze the effect of student-centered methods, techniques,
and strategies on student attitude from a wider perspective.
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In this study, it is purposed to investigate the effects of student-centered teaching
methods, techniques, and strategies on students' attitudes towards the course. In
accordance with this purpose, answers to the following questions were sought:

e What is the overall effect of student-centered methods, techniques, and
strategies on students' attitude towards the course?

e Does the overall effect of student-centered methods, techniques, and
strategies on students' attitude towards the course differ according to the
education level, learning area, and whether the teaching method, technique
or strategy is technology-supported?

In this research, meta-analysis method was used. Meta-analysis is a statistical
process that combines different researches’ data. With the meta-analysis method, it is
aimed to increase the statistical power, to deal with discussions about independent
researches with different results, to improve the effect size estimates and to ask new
questions that have not been asked before in independent studies (Hunter and Schmidt,
1990).

The data of this research was obtained from graduate theses. 35 theses that meet
the meta-analysis inclusion criteria were reached and 39 effect sizes were calculated
from these theses. In order to avoid publication bias, objective inclusion criteria were
determined, and these criteria were clearly stated in the study (Dinger, 2014).
Secondly, Rosenthal’s fail-safe N formula is used. For this research, in order to make
the overall effect to be zero 2853 publications are needed. This statistic is huge enough
in order to conclude that there is no publication bias in the research.

In the research, Hedges’s g was used as the effect size unit. The value of Q(38)
was calculated as 98.03. The value in the table of 2 is 53.38 with a significance level
of .05 and df = 38. Since the Q value (98.03) obtained from this study is greater than
53.38 it is decided that the studies in the meta-analysis show heterogeneity, so the
random effects model is suitable for the analysis.

The overall effect size obtained from the 39 individual effect sizes is .686. It shows
a positive and moderate effect. Upper and lower limits were calculated as .812 and
.559. The effect size distribution of the studies included in the meta-analysis is; 12.8%
(f=5) insignificant effect sizes, 7.7% (f = 3) small effect sizes, 30.8% (f = 12) medium
effect sizes, 35.9% (f = 14) large effect sizes, 10.3% (f = 4) very large effect sizes, and
2.6% (f = 1) excellent effect size.

Student-centered methods, techniques and strategies have a medium effect on
attitude at primary (ES = .55), senior high (ES = .58) and higher education (ES = .65)
levels. On the other hand, the effect at the junior high education level is large (ES =
.79). Student-centered methods, techniques and strategies affect student attitudes with
a greater degree in social areas. The effect size in the quantitative areas is moderate
(ES =.61) and the effect size in the social areas is large (ES = .80). Technology based
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methods, techniques and strategies have lower effect (ES = .50) on attitude than the
other ones (ES = .74). But effect size levels are the same (moderate) for both groups.

As aresult, it can be said that student-centered methods, techniques, and strategies
are important factors in order to develop positive student attitudes towards the courses.
However, student characteristics, education level, learning area, and method or
technique type are the variables that can differentiate this effect.

Journal of Bayburt Education Faculty, Year: 2022 Volume: 17 Number: 33



