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Turizm, kiigiik tatil bolgelerinin ekonomik ve sosyal acidan kalkinmasinda 6nemli
bir role sahiptir. Bu alanlarda turizmi siirdiiriilebilirlik anlayisiyla gelistirmek igin
yerel halkin tutum ve davramiglarini anlamak ¢ok Onemlidir. Bu yilizden bu
calismada yer baghligi, turizmin algilanan olumlu-olumsuz etkileri ve yerel halkin
turizm gelisgimine destek olma tutumlari arasindaki iligkiler incelenmistir.
Aragtirma evrenini Mordogan’da ikamet eden yerel halk olusturmaktadir.
Arastirma verileri kolayda ornekleme yontemi ile Ekim 2019 doneminde
Mordogan’da ikamet eden 356 kisiden elde edilmistir. Arastirma hipotezleri
yapisal esitlik modeli ile test edilmistir. Arastirma sonucunda yer bagliliginin
turizm gelisimine destek olma ve turizmin algilanan olumlu etkileri iizerinde
olumlu, turizmin algilanan olumsuz etkileri iizerinde olumsuz etkisinin oldugu
tespit edilmistir. Ayrica yerel halkin turizm gelisimine destek olma {izerinde,
turizmin algilanan olumlu etkilerinin pozitif, turizmin algilanan olumsuz etkilerinin
negatif oldugu tespit edilmistir.
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Tourism plays an important role in the economic and social development of
holiday region. It is very important to understand residents' attitudes and behaviors
in order to develop tourism with a sustainability understanding in these areas.
Therefore, in this study, the relationships between place attachment, perceived
positive and negative impacts of tourism and residents' attitudes toward support for
tourism development are examined. The research population is composed of local
people residing in Mordogan. The research data were obtained from 356 residents
in Mordogan in October 2019 period by convenience sampling method. Structural
equation analysis is used to test the research hypotheses. As a result of the
research, it has been determined that the place attachment has a positive effect on
residents' attitudes toward support for tourism development and perceived positive
impacts of tourism and a negative effect on perceived negative impacts of tourism
by residents. In addition, it was revealed that the perceived positive impacts of
tourism by residents has positive effect and the perceived negative impacts of
tourism by residents has negative effects on residents' attitudes toward support for
tourism development.

Makalenin Kiinyesi: Tiirkmen, S. & Saatci, G. (2020). Yer Baghiligi, Turizmin Algilanan Etkileri ve Turizmin Gelisimine
Destek Olma Tutumu Arasindaki Iliski: Mordogan Ornegi. AHBVU Turizm Fakiiltesi Dergisi, 23 (2), 237-255
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1. GIRIS

Turizmin gelismesi, genellikle ekonomik faydalar icin olast bir itici gli¢ olarak
algilanmaktadir. Bu durum da yerel halkin yasam kalitesini iyilestirmektedir. Ancak, bir
destinasyon cesitli ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve gevresel etkileri de tecriibe etmektedir. S6z
konusu etkilerin olumlu olacagi ve yerel halkin yasam kalitesini artiracagi umulsa da durum
her zaman bdyle olmayabilmektedir. Turizmin bdlge sakinlerinin yasam kalitesi tizerindeki
roliinii daha dogru anlamak ig¢in, bolge sakinlerinin turizm etkileri hakkindaki algilar
degerlendirilmelidir. Yapilan arastirmalar ekonomik, sosyal ve cevresel faktorlerin bolge
sakinlerinin turizm degerlendirmesini etkiledigini gostermektedir (Andereck ve Vogt, 2000;
Zhang, Inbakaran ve Jackson, 2006; Pham ve Kayat, 2011). Genel olarak yerel halk, turizm
gelisimini desteklemektedir, ¢linkii ek gelir, vergi gelirleri ve istthdam olanaklar1 gibi
ekonomik faydalar beklemektedirler. Bununla birlikte, turizme baglh olarak yasam
maliyetlerinin artmasinin olumsuz etkileri yerel halkin yagam kalitesini diisiirebilir. Ekonomik
faydalar sosyal ve fiziksel ¢evrenin bozulmasina neden oldugunda, yerel halkin yasam kalitesi
diismektedir. Turizm bdlgesindeki sakinler, psikolojik gerginlige ve dolayisiyla daha diisiik
yasam kalitesine yol acgabilecek aliskanliklarini, giinliik rutinlerini, sosyal inanglarini ve
degerlerini degistirmeye zorlanabilmektedirler (Yu, Chancellor ve Cole, 2011). Yerel halkin
turizmin gelisiminde nasil bir rol aldiklari, bir destinasyonda turizm gelisiminin
stirdiiriilebilirligi iizerine 6dnemli bir etkiye sahiptir. Cesitli arastirmalar, yerel halkin olumlu
algilarinin turizm destinasyonunu tesvik etme ve destekleme yolundaki etkilerinin énemini
vurgulamistir (Choi ve Murray, 2010; Brida, Riano ve Aguirre, 2011; Latkova ve Vogt,
2011). Bu nedenle siirdiiriilebilir turizm gelisimi, yerel halkin iyi niyetine, desteklerine ve
ilgili faaliyet ve programlara katilimlarina biiyiik 6l¢iide baglidir. Turizmin sosyal etkileri,
turistlerin ev sahibi topluluklarin yasam kalitesi lizerindeki etkilerine isaret etmektedir. Yerel
halkin yasam kalitesi artarken, s6z konusu destinasyonlardaki turizm planlamasiin saglikli
yapilmasi ve degerlendirilmesinde yerel halkin yasadigi yeri ve turizmi algilayis bigimi ele

alinarak turizme bakis agisinin tespit edilmesi olduk¢a 6nemlidir.

Turizm ve turizm gelisimi algilarindaki farkliliklar paydas gruplari arasinda ¢atismaya da yol
acabilmektedir. Bu catigma, farkli bireysel c¢ikarlara ve kalkinmanin toplam maliyet ve
faydalarina iligskin algilara dayanmaktadir. Catismay1 etkili bir sekilde azaltmak igin,
paydaslarin tutum ve algilarinin tanimlanmasi ve anlagilmasi gerekmektedir. Arastirmacilar,
kalkinma c¢abalarina devam etmeden oOnce turizm planlamacilarinin tim paydaslarin

cikarlarim g6z Oniinde bulundurmalarini 6nermistir (Byrd, Bosley ve Dronberger, 2009).
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Kuskusuz, turizm politikalarinin planlanmasinda, yerel halkin 6nerilen herhangi bir turizm
kalkinmas1 modelinin etkisine yonelik algi ve tutumlarinin dikkate alinmasi gerekmektedir.
Yerel halk, toplumun turizm faaliyetlerine yonelik tutumlarini olumlu yonde etkilemek
icin turizmin yerel gelisiminin tasarimina ve yonetimine katilmalidir (Brida, Riano ve
Aguirre, 2011). Bu kapsamda c¢alismada, yerli ve yabanci turistler tarafindan heniiz
kesfedilmis olan Izmir ili Karaburun ilgesinde bulunan Mordogan mahallesinin
(izmir.ktb.gov.tr, 2020a), yerel halkinin yer bagliliginin turizmin algilanan olumlu/olumsuz
etkileri ve turizmin gelisimine destek olma tutumlar1 tizerindeki etkileri incelenerek, turizmin
algilanan olumlu ve olumsuz etkilerinin de yerel halkin Mordogan’da turizmin gelismesine
destek olma tutumlar1 iizerindeki etkileri ele alinmistir. Buradan hareketle yapilan
aragtirmanin amact yer bagliligi, turizmin algilanan olumlu /olumsuz etkileri ve yerel halkin
turizmin gelisimine destek olma tutumlar1 arasindaki iligkileri tespit etmektir. Bu amag
dogrultusunda turizmin yeni gelismeye basladigi Mordogan ig¢in, yerel halkin turizmin
gelisimine destek olma tutumlar1 ve turizmin etkilerinin incelenmesi 6nem arz etmektedir.
Ciinkii bir yorede turizmin saglikli ve siirdiiriilebilir bir sekilde gelismesi ve basarili turizm
politikalarin olusturulmasi ic¢in yerel halkin yoreye olan baghliklarinin, turizme karsi

tutumlarinin incelenmesi gerekmektedir.
2. KAVRAMSAL CERCEVE

Yer bagliligi, kavramin merkezinde yer alan davranis, etki ve bilis de dahil olmak iizere
insanlarin yer baglarinin ¢esitli yonlerini igceren ¢ok yonlii ve karmasik bir olgudur. Bununla
birlikte, yer baglihigi, yerel alanda ve sosyal aglarda kalis siiresi ve katilim gibi objektif
kriterlerin yan1 sira daha fazla kimlikle ilgili hususlar1 da icermektedir. Dolayisiyla bir
yoreye/bolgeye baglanma insanlar1 ortak bir amag etrafinda birlestirebilmektedir (Chow ve
Healey, 2008). Diger bir deyisle yer bagliligi, insanlar ve ¢evreleri arasinda duygusal bir bag
olarak kavramsallastirilmistir. Birgok disiplinde farkli yer tutturma olgiitleri kullanilirken,
bircogunun ortak olarak duygusal bir boyut ile islevsel bir boyut arasinda bir ayrim vardir.
Duygusal-sembolik bag genellikle yer kimligi olarak adlandirilirken fonksiyonel bag yer
bagimliligi olarak adlandirilmaktadir (Anton ve Lawrence, 2016; Gu ve Ryan, 2018). Yer
bagliligi, insanlarin herhangi bir yerle olan fonksiyonel baglarini agiklamaktadir. Mekanlar
insanlarin ihtiyaglarin1 karsilamak icin gerekli kosullar1 ve Ozellikleri sagladiginda
gelismektedir. Bir yer bir kisinin ihtiyaglarini karsilayip hedeflerine ulagsmalarina izin verirse,
olas1 alternatif yerlerden daha iyi degerlendirilmektedir ve bu kisi o yere bagimli hale

gelmektedir. Ote yandan insanlar bir yerde ¢ok fazla zaman gegirirlerse psikolojik olarak bir
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yere yatirim yapma olasiliklar1 daha yiiksektir. Bu nedenle, insanlarin evleri ve ait olduklari
yerel topluluklar genellikle kimliklerinin bir parcasi haline gelmektedir (Lewicka, 2011;
Anton ve Lawrence, 2016).

Turizm, yerel halki ekonomik, sosyal, kiiltiirel, ekolojik, cevresel ve politik yonden
etkilemektedir. Yerel halkin turizme katilimi ne derecede olursa olsun, turizm ev sahibi bir
topluluk tizerinde olumlu veya olumsuz bir etkiye sahip olabilecektir. Olumlu ekonomik
etkiler arasinda aile gelirlerinin artirilmasi, yasam standardinin ytikseltilmesi, daha fazla is ve
istihdam olanaklar1 yaratilmasi ve vergi gelirlerinin artirilmasi bulunmaktadir (Brida, Riano
ve Aguirre, 2011). Literatiirde tanimlandigi gibi turizmin olumsuz ekonomik etkileri arasinda
yasam maliyetinin artirilmasi, miilklerin, mallarin ve diger {iriinlerin fiyatlarinin artirilmasi ve
artan emlak vergileri bulunmaktadir. Algilanan olumlu sosyo-kiiltiirel etkiler ise; diger
insanlarin ve kiiltlirlerin daha iyi anlasilmasi, yeniden canlandirilan gorsel ve performans
sanatlari, tarihi koruma ¢abalaridir. Algilanan olumsuz sosyo-kiiltiirel etkiler de degerler ve
kiiltiirel uyum kaybi, dil kayb1 olarak ifade edilmektedir. Algilanan olumsuz g¢evresel etkiler
olarak da artan kirlilik, tikaniklik, asir1 kalabalik ve trafik siralanabilmektedir (Jaafar, Ismail

ve Rasoolimanesh, 2015; Rasoolimanesh, Jaafar, Kock ve Ramayah, 2015).

Turizmin ev sahibi toplumda sikintiya veya dfkeye neden olan etkileri, endiistrinin uzun
vadeli siirdiiriilebilir gelisimi i¢in sorunlara yol acabilmektedir. Siirdiiriilebilir kalkinma
hedefi takip edilmek isteniyorsa, ev sahibi toplulugun goriislerini dikkate almalar1 gerektigi
yaygin bir sekilde kabul edilmistir. Ev sahibi topluluk tutumlarim1 ve yerlesik tepkinin
onctilerini incelemek hem sakinlere hem de planlamacilara yardimci olabilmektedir. Olumsuz
etkileri en aza indirebilecek ve endiistri icin destegi en iist diizeye ¢ikarabilecek gelismeleri
secerken, bir yandan sakinlerin yasam kalitesi korunabilir ve gelistirilebilir; diger yandan da

turizmin toplumdaki olumsuz etkileri azaltilabilecektir (Zhang, Inbakaran ve Jackson, 2006).

Turizmin gelisimi, turizmin toplum yapisi, aile iliskileri, ahlak tizerindeki etkileri nedeniyle
yasam tarzi degisen yerli halkin kimligini etkileyerek ev sahibi toplumun deger sistemlerini
ve davraniglarint olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Turizm gelisimi, su gibi dogal
kaynaklara baski uygulayarak, ¢evresel bozulmaya neden olarak, enerji taleplerini arttirarak
ve topluluk altyapisinin kullanimiyla ilgili maliyetleri arttirarak ev sahibi toplumu fiziksel
olarak etkileyebilmektedir. Turizm gelisimi artan alkol tiiketimi, kumar, uyusturucu, fuhus ve
toplumun refahin1 bozan diger suclar ile yerel halk i¢in etik veya ahlaki sorunlara neden
olabilmektedir. Asir1 kalabalik ve tikanikligin turistik yerler i¢in yaygin bir sorun oldugu ve

bu tiir tikanikligin genellikle trafik sikintilarina neden oldugunu ifade edilmektedir. Yerel halk
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yogun turizm sezonunda tikaniklik ya da asir1 kalabalik nedeniyle sik sik rutin giinliik
faaliyetlerini kisitlamaktadirlar (Jaafar, Ismail ve Rasoolimanesh, 2015). Turizm, eglence ve
eglence tesislerinin kullanilabilirligini de arttirmaktadir. Geleneksel sanat, kiiltiir ve el
sanatlarinin korunmasi ve yeniden canlandirilmasinin yani sira kiiltiirel kimligin anlasilmasini
kolaylastirmaktadir. Turizm gelisiminin olumsuz sosyal etkileri ailelerin deger sistemlerinde
ve aile iligkilerinde yapilan degisiklikleri icermektedir. Bu nedenle yerel halk; turizmin
gelismesini destekleme konusunda kritik bir ikilemle karsi karsiyadir. Turizmin algilanan
olumlu etkileri toplumu turizm gelisimini desteklemeye tesvik edebilirken, algilanan olumsuz
etkiler onlar1 turizm kalkinmasina desteklerini geri ¢ekmeye zorlayabilmektedir

(Rasoolimanesh, Jaafar, Kock ve Ramayah, 2015).
3. ARASTIRMA HIiPOTEZLERi VE MODELI

Insanlarin yasadiklar1 yerlere karsi hissettikleri duygular ve baglilik diizeyleri, gelisen
olaylara yonelik davraniglarinin ve tutumlarinin sekillenmesinde etkili olabilmektedir (Wang
ve Chen, 2015). Bir bolgede turizmin gelisimine yonelik yerel halkin sergiledikleri tutum ve
davranislarda yasadiklar1 yere karsi hissettikleri duygular ve bagliliklarin da etkili olmasi
beklenir (Kitnuntaviwat ve Tang, 2008). Eusebio vd. (2018) Boa Vista’da yasayan yerel halk
iizerinde yaptiklart ¢aligmada yer bagliliginin turizmin gelisimine destek olma tutumu
iizerinde olumlu bir etkisinin oldugu sonucuna ulagmiglardir. Nicholas ve digerlerinin (2019)
yapmis olduklart ¢alisma da yer baghiliginin turizmin gelisimine destek olma tutumu {izerinde
olumlu bir etki tespit eden baska bir arastirmadir. Choi ve Murray da (2010) Teksas’ta
yaptiklar1 calismada yer bagliliginin turizmin gelisimine destek olma {izerinde olumlu
etkisinin oldugu sonucuna ulasmislardir. Bu aragtirmalar dogrultusunda H1 hipotezi su sekilde

olusturulmustur;

Hi: Yer baghliginin turizm geligimine destek olma tutumu tizerinde pozitif yonlii anlamli bir

etkisi vardir.

McCool ve Martin (1994) bireylerin yasadiklar1 yere yonelik baglilik duygularinin, turizmin
yasadiklar1 yere yonelik potansiyel etkilerini algilama bi¢imini etkileyebilecegini ve bu
yiizden basarili bir turizm gelisiminde yerel halkin énemli bir rol oynayabilecegini ifade
etmektedir. Stylidis (2018) kisilerin yer bagliliklarinin turizmin etkilerini olumlu ve olumsuz
degerlendirme konusunda farkliliklar gosterdigini 6ne siirmektedir. Gursoy ve Rutherford
(2004) yer baghhig yiiksek olan kisilerin yer bagliligi diisiik olan kisilere gore turizmin

ekonomik ve sosyal etkilerini daha olumlu algiladiklarini tespit etmislerdir. Choi ve Murray
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(2010) Teksas’ta yaptig1 aragtirmada benzer bir sonuca ulagsmis ve bu ¢alismada yer bagliligi
yiiksek olan yerel halkin turizmin faydalarimi daha yiliksek algiladiklar1 sonucu ortaya
cikmistir. Eusebio vd. (2018) Boa Vista’da yasayan yerel halk iizerinde yaptig1 calismada yer
bagliliginin turizmin olumlu etkileri lizerinde pozitif, olumsuz etkileri lizerinde ise negatif bir
etkisinin oldugunu tespit etmistir. Chen ve Chen (2010) Tainan sehrinde yasayan halk
lizerinde yaptiklar1 aligmada yer baglhiliginin turizmin algilanan olumlu etkileri iizerinde
olumlu bir etkisinin oldugunu tespit ederlerken bu ¢alismada yer baghiliginin turizmin negatif
etkileri iizerinde anlamli bir etkisinin olmadig1 sonucuna ulasmuslardir. Ifade edilen

caligmalarin sonuglar1 dogrultusunda H2 ve H3 hipotezleri su sekilde olusturulmustur;

Ho: Yer baghliginin turizmin algilanan olumlu etkileri iizerinde pozitif yonlii anlamh bir etkisi

vardir.

Hs: Yer baghihigimin turizmin algilanan olumsuz etkileri tizerinde negatif yonlii anlaml bir

etkisi vardir.

Stylidis (2018) Kavala’da yaptig1 arastirmada turizmin algilanan olumlu etkilerinin yerel
halkin turizmin gelisimine destek olma tutumu iizerinde olumlu yonde giiclii bir etkisinin
oldugunu tespit etmistir. Eusebio vd. (2018) Boa Vista’da yaptiklar1 ¢alismada halkin turizm
etkileri ile ilgili olumlu algilamalarinin turizmin gelisimine destek olma iizerinde olumlu,
turizm etkileri ile ilgili olumsuz algilamalarinin da turizmin gelisimine destek olma tutumu
tizerinde olumsuz etkisinin oldugunu bulmustur. S6z konusu ¢alismada yerel halkin turizmin
gelisimine destek olmasi i¢in negatif turizm etkilerinin azaltilarak halkin turizm etkilerini
olumlu yonde algilanmasi gerektigine vurgu yapilmistir. Chen ve Chen (2010) Tainan’da
yaptiklart aragtirmada yerel halkin turizmin pozitif etkilerine yonelik algilamalarinin turizmin
gelisimine destek olma iizerinde olumlu etkisi oldugunu tespit etmislerdir. Nunkoo ve
Ramkinsoon (2011) Grand-Baie/Mauritius halki iizerinde yaptiklar1 arastirmada turizmin
algilanan faydalarinin turizmin gelisimine destek olma {izerinde olumlu etkisinin oldugu ve
turizmin algilanan maliyetlerinin turizmin gelisimi lizerinde olumsuz etkisinin oldugunu tespit
etmiglerdir. Mauritius Adasi’nda Nunkoo ve Gursoy (2012) tarafindan yapilan ¢alisma ile
Wang ve Chen (2015) tarafindan Indianapolis’te yasayan halk {izerinde yapilan ¢alismalarda
da benzer sonuclara ulagilmistir. Halkin turizm etkilerine yonelik olumlu algilamalarinin
turizmin gelisimine destek olma tutumlari iizerinde olumlu bir etkisi oldugu ortaya ¢ikarken
turizmin olumsuz etkilerine yonelik algilamalarin turizmin gelisimine destek olma tutumu
iizerinde negatif etkilerinin oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu ¢aligmalarin sonuglart dogrultusunda
H4 ve HS5 hipotezleri su sekilde olusturulmustur;
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Ha: Turizmin algilanan olumlu etkilerinin turizm gelisimine destek olma tutumu iizerinde

porzitif yonlii anlaml bir etkisi vardir.

Hs: Turizmin algilanan olumsuz etkilerinin turizm gelisimine destek olma tutumu iizerinde

negatif yonlii anlaml bir etkisi vardur.

Arastirma hipotezleri dogrultusunda olusturulan arastirma modeli su sekildedir;

Turizmin Algilanan

Olumlu Etkileri
D 4

H, , Turizm Geligimine

Yer Baglilig Destek Olma

&3
3

Turizmin Algilanan
Olumsuz Etkileri

Sekil 1. Arastirma modeli
4. YONTEM

[zmir turizm agisindan Tiirkiye’nin en onemli destinasyonlarmdan biridir. Ancak Izmir
icerisinde Mordogan gibi turistler tarafindan son yillarda kesfedilmis ve popiiler hale gelmeye
baglamis yerler de bulunmaktadir. Mordogan izmir’in Karaburun ilgesine bagl bir
mahallesidir. Karaburun’un yaklasik 9000 niifusu bulunmakta ve izmir Niifus Miidiirliigii niin
2019 verilerine gore 4546 kisi Mordogan mahallesinde yasamaktadir (izmir.gov.tr, 2019).
Mordogan kiy1 turizminin getirdigi avantajlarla turistlere alternatif turist gekim merkezi haline
gelmeye baslamistir. Ayrica Mordogan’da 2019 yilinda sekiz tane festival yapilmistir.
Karaburun/Mordogan’da isletme belgeli toplam 36 odasi olan iki tesis bulunmaktadir
(izmir.kth.gov.tr, 2019¢). Mordogan’1 ziyaret edenlerin énemli bir kismi yerli turisttir ve
ziyaretler genelde giliniibirlik seklindedir. Geceleme yapmak isteyenler ise ev kiralamakta
veya kamp kurmaktadir (izmir.ktb.gov.tr, 2020b). Yore i¢in mevcut turizmin gerceklesme
sartlar1 ele alindiginda, turizm planlamasinin saglikli yapilmasi ve degerlendirilmesinde yerel
halkin yasadig1 yeri ve turizmi algilayis bi¢imi ele alinarak turizme bakis agisinin tespit

edilmesi olduk¢a 6nemlidir.

Arastirma evrenini Mordogan'da yasayan ve 18 yasindan biiyiik olan Mordogan halki
olusturmaktadir. Mordogan’da 18 yasindan biiyilik ka¢ kisinin olduguna iligkin veriye

ulasilamamistir. Aragtirmada veri toplamak icin anket tekniginden yararlanilmis ve kolayda
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ornekleme yontemi kullanilmistir. Anketlerin bir kismi yiiz yiize gorisiilerek toplanirken bir
kism1 da birak-topla yontemi ile elde edilmistir. Veri toplama siireci 10.10.2019 ila
30.10.2019 tarihleri arasinda gergeklestirilmistir. Yiiz yilize goriiserek toplam 180 anketin
katilimcilara doldurulmasi saglanmistir. Bunun disinda yoredeki esnaflara, kafelere ve
hanelere toplam 300 anket birakilmis ve daha sonra toplanmistir. Toplanan bu anketlerin 194
tanesi doldurulmustur. Toplamda 374 doldurulmus anket elde edilmis ve bunlardan 18
tanesinde eksik veri olmasi sebebiyle analize dahil edilmemistir. Arastirma O6rneklemi 356
kisiden olugsmustur. Altunisik vd. (2012: 137) “4500 kisilik bir evrende 354 orneklemin yeterli

olacagint” ifade etmislerdir.

Aragtirmada veri toplamak i¢in kullanilan anket dort bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde
yer alan “yer baghiligr” ve ikinci boliimde yer alan turizmin “olumlu ve olumsuz etkileri”
Eusebio vd. (2018) calismalarinda kullandiklar1 Slgeklerden yararlanilarak hazirlanmistir.
Eusebio vd (2018) ¢alismalarinda Likert 6l¢eginin 7°1i derecelendirmesini kullanmislardir. Bu
calismada  Likert 0Ol¢egi i¢in  bes tepki  noktast  kullamlmistir  (1:  hig
katilmiyorum....5:tamamen katiliyorum). Yer baglilig1 6l¢eginde sekiz, turizmin olumlu ve
olumsuz etkilerini iceren dlgeklerde 10’ar madde yer almaktadir. Ugiincii boliimde yer alan
turizmin gelisimine destek olma 6l¢cegi Woosnam’in (2012) faydalanilarak hazirlanmistir. Bu
Olcekte bes madde yer almaktadir ve maddeler Likert dlgegine gore hazirlanmistir (1: hig
katilmiyorum....5:tamamen katiliyorum). Dordiincii boliimde katilimeilarla ilgili tanimlayict

bilgileri (yas, cinsiyet vb.) edinmek i¢in bazi kategorik sorular yer almaktadir.

Aragtirmadaki yapilar1 ortaya ¢ikarmak icin aciklayici faktdr analizi (AFA) yapmadan 6nce
olceklerin  giivenilirliklerine ve verilerin normal dagilimma bakilmistir. Olgeklerin
Cronbach’in Alfa katsayis1 0,70’in iizerinde ¢ikmis ve verilerin normal dagilimi ¢arpiklik-
basiklik degerlerine gore degerlendirilmis, bu degerlerin +1,5 arasinda tespit edilmis ve

normal dagilim gosterdigi kabul edilmistir (Tabachnick ve Fidell, 2013).

Bu arastirmada kullanilan o6l¢ekler daha once farkli iilkelerde test edilmis yapilardan
olusmaktadir. Mordogan’da ilk defa Tiirk toplumu iizerinde yapilacak bir ¢aligma olmasi
sebebiyle arastirmada yapilar1 ortaya ¢ikarmak i¢in dnce AFA ve daha sonra dogrulayici
faktor analizi (DFA) yapilmistir (Tablo 1). Arastirmada AFA ve DFA sonucunda ¢ikarilan
maddeler caligma sonunda “EK-1. AFA ve DFA Sonucunda Cikarilan Maddeler” olarak

listelenmistir.
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Tablol. Faktor analizi sonuglari

- KMO ve Aciklanan Madde
LA Bartlett’in Kiiresellik Testi Varyans Faktor Yiikii
o 0,937 0
Yer Baghhg b <.001; x?/df= 2019,204/21 %074 0,822-0,890
Turizmin Algilanan 0,804 . )
Olumlu Etkileri | p <.001; x¥/df= 1175,668/15 | 20207 | 0.746-0.826
Turizmin Algilanan 0,936 o i
Olumsuz Etkileri | p <.001; x¥/df= 2071,392/28 | 6863 | 0,750-0.882
Turizmin Gelisimine 0,852 0 )
Destek Olma | (p <.001: x%/df= 1309,855/6) | 28495 | 0,899-0,933
ki-kare/sd= 2,953, SRMR=0,0709, RMSEA=0,074, GFI=0,859, IFI= 0,934, IFI=0,934,
TLI1=0,924 ve CF1=0,934

Yukaridaki Tablo 1’de yer alan veriler dogrultusunda yer baglilig1 6l¢egi icin Kaiser-Meyer-
Olkin (KMO) degeri 0,937 olarak tespit edilmis ve Bartlett’in kiiresellik testi sonuglari
anlaml gikmustir (p <.001; x%/df= 2019,204/21). Yer baghihig: sekiz maddeden olusmaktadir
ve AFA’da bir maddenin faktor yiikii 0,50’inin altinda olmasi sebebiyle analizden ¢ikarilmis
ve geri kalan maddeler yapiy1 tek boyutta %74 oraninda aciklamistir. Maddelerin faktor
yiikleri 0,822-0,890 arasinda degismektedir. Calismada kullanilan yer baghilig1 dlgegi yer
kimligi ve yere bagimlilik olarak iki boyuttan olugmasina ragmen bu calismada tek boyutta
ortaya ¢ikmistir. Eusebio vd. (2018) calismasinda da bu iki boyut bir araya gelmis ve yer
baglilig1 tek boyutta degerlendirilmistir.

Turizmin algilanan olumlu etkileri icin KMO degeri 0,804 olarak tespit edilmis ve Bartlett’in
kiiresellik testi sonuglar1 anlaml ¢ikmustir (p <.001; x%/df= 1175,668/15). On madde ile
olgiilen bu yap1 i¢in iki maddenin faktor yiik degeri ve iki maddenin de paylasilan ortak yiik
degeri 0,50’inin altinda olmasi sebebiyle analizden ¢ikarilmis ve geri kalan maddeler yapiy1
tek boyutta %62,07 oraninda aciklamistir. Geriye kalan alt1 maddenin faktor yiikleri 0,746-
0,826 arasinda degismektedir.

Turizmin algilanan olumsuz etkileri i¢in KMO degeri 0,936 olarak tespit edilmis ve
Bartlett’in kiiresellik testi sonuglar1 anlamli ¢ikmustir (p <.001; x?/df= 2071,392/28). On
madde ile Olciilen bu yapt icin iki maddenin faktor yiikk degeri 0,50’inin altinda olmasi
sebebiyle analizden g¢ikarilmis ve geri kalan maddeler yapiy:r tek boyutta %68,63 oraninda
aciklamistir. Geriye kalan sekiz maddenin faktor yiikleri 0,750-0,882 arasinda degismektedir.

Turizmin gelisimine destek olma 6l¢egi icin KMO degeri 0,852 olarak tespit edilmis ve
Bartlett’in kiiresellik testi sonuglari anlamli ¢ikmustir (p <.001; x%df= 1309,855/6). Bes

madde ile 6l¢iilen bu yapi i¢in bir maddenin faktor yiik degeri 0,50’inin altinda olmasi
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sebebiyle analizden ¢ikarilmis ve geri kalan maddeler yapiy1 tek boyutta %84,95 oraninda
aciklamistir. Geriye kalan dort maddenin faktor yiikleri 0,899-0,933 arasinda degismektedir.

AFA’dan sonra arastirmada kullanilan 6lgeklerin giivenilirlik ve gegerliligini test etmek i¢in
Dogrulayict Faktor Analizi (DFA) yapilmis ve aragtirma hipotezlerini test etmek icin yapisal
analiz kullanilmistir. DFA’da turizmin algilanan olumlu etkileri 6lgeginde yer alan bir
maddenin yiik degeri 0,50’nin altinda oldugu i¢in modelden ¢ikarilmistir (Wixom ve Watson,
2001). Oncelikle uyum iyilikleri degerlendirilmistir. Uyum iyiligi degerlerine bakildiginda ki-
kare/sd= 2,953, SRMR=0,0709, RMSEA=0,074, GFI=0,859, IFl= 0,934, IFI=0,934,
TLI=0,924 ve CFI=0,934 olarak tespit edilmistir. GFI degeri disindaki degerlerin kabul edilen
araliklarda olmasi1 sebebiyle arastirma verilerinin modele iyi uyum sagladig goriilmiistiir

(Hair vd. 2010; Awang vd. 2012).
5.BULGULAR

Arastirma yapilan Orneklemin sosyo-demografik ozellikleri asagida yer alan Tablo 2°de
gosterilmistir. Arastirma grubunun yaklasik %57’si erkek ve 9%69’u dogma-biiylime
Mordoganli’dir. Katilimcilarin yag dagilimlari ele alindiginda en kalabalik gruplar yaklasik
%31 ile 18-30 yas aras1 ve %28 ile 46-60 yas aras1 olmustur. Katilimcilarin yaklasik %39’u
lise mezunu ve %?26’s1 da ilkokul mezunudur. Katilimcilarin yaklasik %49 unun aylik
gelirlerinin 2000-3999 TL arast oldugu gorilmistiir. Katilimeilarin yaklagik %281 is¢i,

%20’si esnaf ve %15’inin de ¢calismadig1 tespit edilmistir.

Tablo 2. Katilimcilarin demografik 6zellikleri

Cinsiyet N % Egitim N %
Kadin 153 43 [lkokul 94 264
Erkek 203 57 Ortaokul 36 101
Yas N % Lise 140 39,3
18-30 yas 110 30,9 | On lisans 27 1,6
31-45 yas 95 26,7 | Lisans 59 16,6
46-60 yas 98 27,5 Meslek N %
61+ yag 53 14,9 | Memur 23 6,5
Gelir % N Isci 98 27,5
2000 TL altt 59 16,6 | Esnaf 72 20,2
2000-3999 TL 173 48,6 | Ogrenci 25 7,00
4000-5999 TL 71 19,9 | Emekli 42 118
6000 + TL 53 14,9 | Calismayan 51 149
Mordoganh Olma Durumu N % Isletmeci 10 2,8
Evet 244 68,5 | Ciftci 15 45
Hayir 112 315
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Olgiim modeline iliskin katsayilar Tablo 3’te yer almaktadir. DFA sonucunda uyum iyiligi

degerleri goz Oniline alindiginda, dort yapidan ve 24 maddeden olusan 6l¢iim i¢in gdzlenen

degiskenlerin, ortiik degiskenleri istenilen diizeyde temsil ettigi goriilmektedir.

Tablo 3. Olgiim modeline ait degerler

- Hata o

Yapilar ve Maddeler X B Degeri t-degeri p
Yer Baghhg 3,83
Mordogan’in benim bir pargam oldugunu hissediyorum. 3,87 ,892 ,204 A 1’e sabit
Mordogan’in benim i¢in ¢ok sey ifade ediyor. 3,77 | ,863 ,255 23,336 -
Mordogan benim i¢in ¢ok 6zel bir yer. 3,78 | ,837 ,299 21,930 -
Mordogan’1 baska higbir yere degismem. 3,71 | ,782 ,388 19,169 -
Mordogan’da olmadigim zamanlar buray1 dzliiyorum. 3,90 | ,825 ,319 18,418 -
Mordogan benim igin bildigim yasanacak en iyi yer. 3,80 | ,786 ,382 19,447 -
Mordo_gan a ve burada yasayan insanlara kendimi ¢ok bagli 399 | 873 238 24,059 .
hissediyorum.
Turizmin Olumsuz Etkileri 2,93
Turizmin gellsmem Mordogan’da yasanan suclarda artig 281 | 874 236 A 1’e sabit
(soygun, siddet) yaratmaktadir.
Turl;mm gellsmem Mordogan’da yerel halkin giinliik 268 | 813 339 2011 -
stresindeki artigsa sebep olmaktadir.
Turizmin gelisgmesi Mordogan’da cinsel yolla bulasan .
hastaliklar1 artirmaktadir. 2,82 | 174 401 18,227
Turizmin geligmesi Mordogan’da karayolu trafiginin artmasini 335 | 737 457 16,903 .
sebep olmaktadir.
Turizmin gelismesi Mordogan’da huzur ve sessizligin 267 | 830 311 2 606 —
azaltmaktadir.
Turllzm.l\/.lordogan halkinin kullandig1 mal ve hizmetlerin fiyat 345 | 695 517 15458 _—
seviyesini artirmaktadir.
Turizmin gelismesi Mordogan’da uyusturucu tiikketimini 278 | 799 362 10,474 -
artirmaktadir.
Turizmin gelismesi Mordogan’da halkin siddet egilimini 285 | 879 227 13,791 -
artirmaktadir.
Turizmin Olumlu Etkileri 3,88
M?rdogan da turizmin geligmesi yerel halkin gelirinin artmasi 403 | 671 550 2 e sabit
saglamaktadir.
Mordogan’da turizmin gelismesi, yerel halkin faydalanabilecegi
cesitli imkan ve vakit gegirebilecekleri aktivitelerin sayisinin 3,87 | ,881 224 13,791 -
artmasini saglamaktadir.
Turizmin gellsmesh Mordogan’da halkinin yasam kalitesinin 367 | 755 430 11,72 -
artmasini saglamaktadir.
Tl{rlzmln gelismesi Mordogan’da kiiltiirel etkinliklerde artig 409 | 773 402 13,079 -
saglamaktadir.
M?rdogan da turizmin gelismesi halk i¢in istihdam artig 372 | 712 493 11,135 —_—
saglamaktadir.
Turizmin Gelisimine Destek Olma 3,86
Mordogan’da turizmin gelistirilmesi i¢in planlamalar 390 | 890 208 2 e sabit
yapilmalidir.
Bolgedeki turizmin gelisimini destekliyorum. 3,78 | ,910 172 25,953 -
Bolgenin turizm tanitimi desteklenmelidir. 3,80 | ,909 174 25,929 -
Bolgey_e yeni ziyaretgiler ¢ekecek yeni turizm tesislerini 395 | 871 241 23,775 —_—
destekliyorum.

v df y2/df | SRMR | RMSEA | GFI NFI IFI TLI CFlI
Referans - - <5 <,08 <10 90 | >0.90 [>90 | >.90 >.90
Olgiim Modeli 711,771 | 241 | 2,953 | ,0709 ,074 ,859 904 | 934 ,924 ,934

NOT: Kabul edilebilir uyum indeksleri Hair vd. (2010) ve Awang’in (2012) ¢alismalarinda belirtilen degerlerden

olusturulmustur. ™*=p<.001
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Tablo 4’te aragtirmada Olciilen yapilar arasindaki korelasyon ve yapilarin AVE (average
variance extracted), CR (composite reliability) ve Cronbach’in Alfa (o) degerleri yer
almaktadir. I¢ tutarlilk AVE, CR ve o degerleri ile kontrol edilmistir. Daha sonra benzesim
ve ayrim gegerliligine bakilmistir. Ol¢iim modelindeki yapilarin giivenilirligi icin AVE degeri
0,50'den, CR ve a degerlerinin 0,70'ten biiylik olmalidir (Fornell ve Larcker, 1981; Hair vd.
2010). Benzesim gegerliligi i¢cin AVE degerinin 0,50’den biiyiik ve CR degerinin de AVE
degerinden biiyiikk (CR>AVE; AVE>0,5) olmas1 gerekmektedir (Hair et al. 2010). Ayrim
gecerliligi icin bir boyutun AVE degerinin kare kokiiniin yapilar arasindaki korelasyonlarin en
yliksek degere sahip olandan biiyiik olmas1 gerekmektedir ve Tablo 3’te goriildiigii ayrim ve
benzesim gegerliligi sartlar1 saglanmaktadir (Fornell ve Larcker, 1981). Dolayisiyla belirtilen
bu sartlar saglandig1 i¢in arastirma modelinde kullanilan yapilarin giivenilirligi ve gegerliligi

saglanmistir.

Tablo 4. Korelasyon, giivenilirlik ve gegerlilik sonuglari

Boyutlar @ | CR | AVE | Msv | 1 2 3 2
1| Olumlu Etkiler 859 | 873 | 580 | 326 | 762
2| Olumsuz Etkiler 934 | 935 | 644 | 250 | -339 | 802
3 Yer Baglilig: 040 | 043 | 702 | 632 | 571 | -420 | 838
4 E‘:;éfgemhjimme 041 | o942 | 801 | 632 | 561 | -509 | 795 | 895

NOT: Tablodaki AVE= 3}?%/%)%+Xe ve CR=(2},)? /(2A)*+ X formiilleriyle hesaplanmistir.
Maximum Shared Variance (MSV): Boyutlar arasindaki en biiyiik korelasyon degerinin karesi

5.1. Arastirma Hipotezlerinin Test Edilmesi

Arastirmada yer alan yapilar standardize edilmis regresyon katsayisi, t degeri (anlamlilik
diizeyi) ve R? tahminleri ile degerlendirilmistir. Arastirma modelini olusturan hipotez
sonuglart ile ilgili sonuglar Tablo 5°te yer almaktadir. Bu sonuglara gére Mordogan’da
yasayan yerel halkin algiladiklar1 yer bagliligi, Mordogan’da turizmin algilanan olumsuz
etkilerindeki degisimin yaklasitk %19’unu ve turizmin algilanan olumlu etkilerindeki
degisimin de yaklasik %33’linii aciklamaktadir. Yer bagliligi, turizmin algilanan olumlu ve
olumsuz etkileri yerel halkin Mordogan’da turizmin gelismesine destek olmadaki degisimin

yaklasik %68’ini acikladig: tespit edilmistir.
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Tablo 5. Hipotez testleri sonuglari

Hipotezler B | t-Degeri | S.E. R? Sonuglar

Yer Baghli: > Olumsuz Etkiler (-) -433 -8,108™ 071 | ,187 | Desteklendi.

Yer Baghihig = Olumlu Etkiler (+) 573 9,513 031 ,328 | Desteklendi.
Olumsuz Etkiler () 3 Tiem Selsimine 195 4771 031 Desteklendi.
Olumlu Etkiler (+) Tmézers‘ig(egfri;‘:“e 133 2920% 094 | 677 | Desteklendi.

YerBaghlizn Tugﬁeiegf:f:ne 630 12249 055 Desteklendi.

“*p<0,001; "p <0,01

Arastirmanin asagidaki Sekil 2’de yer alan yapisal esitlik modeli (YEM) analizi sonuglarina
gore, yer bagliliginin turizm gelisimine destek olma (f=,639; t=12,249; p<0,001) ve turizmin
algilanan olumlu etkileri iizerinde (B=,573; t=9,513; p<0,001) istatistiksel agcidan anlaml ve
olumlu; turizmin algilanan olumsuz etkileri tizerinde ise (p=-,433; t=-8,108; p<0,001) anlaml
ve olumsuz bir etkisinin oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglara gére Hi; Hz; Hs hipotezleri

desteklenmigtir.

Yerel halkin Mordogan’da turizme yonelik algiladiklari olumlu etkilerin Mordogan’da yerel
halkin turizm gelisimine destek olmalar1 (B=,133; t=2,920; p<0,01) iizerinde istatistiksel
acidan anlamli ve olumlu bir etkisi oldugu i¢in Ha hipotezi desteklenmistir. Turizmin
algilanan olumsuz etkilerinin ise turizmin gelisimine destek olma (f=-,190; t=-4,771,
p<0,001) tizerinde istatistiksel agidan anlamli ve olumsuz bir etkisi oldugu i¢in Hs hipotezi de

desteklenmistir.

D B X D @D @ @

il 0 43 B4 “ o

@
/TGOl @
baglilik g TGm'

Gh)

&M TED3 @

[Eji
C] “ 57

> Dy

X2 /df=2,960 ; SRMR=,0762; RMSEA=,074; GFl=,858; NFI=,903; IFl=,934; TLI=,924; CFI=,934

Sekil 2. Yapisal esitlik modeli
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6. SONUC VE ONERILER

Bu arastirmanin temel amacit Mordogan halki icin yer bagliligi, turizmin algilanan olumlu ve
olumsuz etkileri ve turizm gelisimine destek olma arasindaki yapisal iliskileri incelemektir.
Bu dogrultuda g¢alismada yer bagliliginin turizmin algilanan olumlu-olumsuz etkileri ve
turizmin gelisimine destek olma iizerindeki etkisi, turizmin algilanan olumlu ve olumsuz

etkilerinin turizmin gelisimine destek olma tizerindeki etkileri incelenmistir.

Yerel halkin aragtirma degiskenlerine katilim diizeyleri degerlendirildiginde, turizmin
algilanan olumlu etkilerine en yiiksek diizeyde (x=3,88) katilim gosterirken, turizmin
algilanan olumsuz etkilerine en diisiik diizeyde (x=2,93) katilim gosterilmistir. Yer bagliligi
icin katilm diizeyi 3,83 ve turizm gelisimine destek olma i¢in katilim diizeyi 3,86 olarak

tespit edilmistir.

Turizmin stirdiiriilebilir bir sekilde gelistirilmesi ve turizmin gelistirilecegi bolgelerde basarilt
politikalarin olusturulmas: i¢in yerel halkin turizme kars1 tutumlarinin incelenmesi ve
davraniglarinin tahmin edilmesi gerekmektedir (Eusebio vd., 2018). Yer baghliginin turizmin
algilanan olumsuz etkileri {izerinde olumsuz ve turizmin algilanan olumlu etkileri ile turizm
gelisimine destek olma tutumlar1 {izerinde olumlu etkisinin oldugu ortaya c¢ikmustir.
Mordogan i¢in halkin yer bagliligi diizeyinin artmasi turizme yonelik olumlu tutumlar
gelistirecegi ve turizmin bolgede gelismesine destek olacagi anlamina gelmektedir. Ayrica bu
caligmanin sonuglarina gore yer bagliliginin turizmden kaynaklanan olumsuz etkilere yonelik
algilamalar tizerinde olumsuz etkisi de bulunmaktadir. Dolayisiyla Mordogan’da turizmin
gelistirilmesi ve halkin turizm gelisimine destek olmasi i¢in yer bagliligi ¢cok 6nemli bir 6nciil
konumundadir. Bunun igin yerel yOnetimin ve turizm planlayicilarinin yerel halkin yer
bagliligini arttiric faaliyetler gelistirmesi bolgede turizm gelisimine destek olunmasinda katki
saglayacaktir. Bu ylizden 6zellikle yerel yonetimlerin yerel halkin baglilik diizeylerini arttiric
etkinliklere 6nem vermesi gerekmektedir. Mordoganli olmanin ayricalikli bir sey oldugu ve
Mordogan Kkiiltiiriine sahip ¢ikilmasinin  6nemini vurgulayacak ¢esitli seminer ve
organizasyonlar gelistirerek bu etkinliklere halkin katilimlar1 saglanmalidir. Ayrica
Mordogan’da egitim verilen okullarda yerel kiiltliir bilincinin olusturulmast ve sahip

cikilmasini igeren ¢esitli ders ve etkinlikler egitim programlarina dahil edilebilir.

Mordogan halkinin turizme yonelik algiladiklar1 olumsuz etkiler turizm gelisim destegini
olumsuz etkilerken turizme yonelik algiladiklar1 olumlu etkiler ise turizm gelisim destegini

olumlu etkiledigi ortaya ¢ikmistir. Turizm gelisimine destek olma tizerinde turizmin algilanan
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olumsuz etkilerinin turizmin algilanan olumlu etkilerine gore etkisinin daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir. Dolayistyla halkin turizm gelisimine destek olmasi noktasinda turizmi
olumsuz etkilerine yonelik algi diizeylerinin disiiriilmesi 6nemlidir. Bu yiizden bolgede
turizmin yarattigt olumsuzluklarin ortadan kaldirilmasi veya azaltilmasi i¢in gerekli
diizenlemeler yapilmalidir. Eger Mordogan i¢in yerel halkin turizme yonelik algiladiklari
fayda diizeyi artirilip, turizmden kaynakli olumsuzluklar giderilirse Mordogan halki turizm
gelisimine daha fazla destek olabilir. Bunun iginde 6zellikle turizm sezonun yogun yasandigi
donemlerde hem turistlerin hem de yerel halkin igerisinde bulunabilecegi su¢ eylemleri i¢in
tedbirler alinmalidir. Ayrica Mordogan az niifusu ve smirli yasam alanlari igerisinde yiiksek
sezonda yasanan trafik sikigiklar1 trafik planlamasi yapilmalidir. Halkin olagan faaliyetleri
icerisinde trafigin yarattif1 cesitli magduriyetlerin sebebini turizm hareketleri olarak
degerlendirmesi turizm gelisimine verdikleri destegi olumsuz etkileyebilir. Ayrica turizm
yatirimlarinin gelecekte kiiciik 6lgekli ve Mordogan merkezine makul bir mesafede olmasi
halkin turizmin olumsuz etkilerine yonelik algi diizeylerini diisiirebilecegi gbz Oniinde
bulundurulmalidir. Birgok turizm gelisim bdlgesinde en dnemli olumsuz turizm etkilerinden
biri mal ve hizmetlerin fiyatlarindaki artislardir (Yu vd., 2011; Rasoolimanesh vd., 2015).
Turistik hareketlerin yogunlagsmasina bagli olarak yasam merkezi disinda turist pazarlar
kurulmalidir. Boylelikle yerel halkin gilinliik hayatta aldiklar1 mal ve hizmetlerin fiyatlarinin

sezonluk artisinin dniine gegmesinde yardimeci olabilir.

Ozellikle Mordogan’a yerel halkin hayat kalitesini ve standardini yiikseltecek iist yapi
yatirnmlarindan; acik hava rekreasyon tesisleri, parklar ve yollar gibi tesis yatirimlari
yapilmalidir. Bunun yaninda ulastirma, iletisim, su, enerji ve saglik da dahil olmak {izere
turizme bagli olan tiim yerel sektorleri iyilestirerek yorenin alt yapisinin da gelistirilmesi tiim
yil boyunca s6z konusu yorede yasayan yerel halki oncelikli olarak memnun edip turizme
olan desteklerini artiracaktir. Bununla birlikte yerel yonetimler yoredeki turizm gelisimi igin
yapilan yatirnmlar1 ve hizmetleri sadece turistlerin degil, aym1 zamanda yerel halkin da
kullanimina sunmalidirlar. Yoreye 6zgili gastronomi lriinlerinin ve hediyelik esyalarin da
yerel halk tarafindan satisinin desteklenmesi, yerel halkin turizmden aldigi payr artirip
desteklerini kazandirabilecektir. Bunun yaninda turizmin gelismesiyle birlikte artan
vergilerden belirli bir siire yerel halkin muaf tutulmasi da yerel halkin destek olmasini tesvik
edebilecektir. Bu girisimleri gerceklestirerek, bir yandan yerel halkin yasam kalitesi
korunabilir ve/veya gelistirilebilir; diger yandan da turizmin toplumdaki olumsuz etkileri de

kendiliginden azaltabilecektir.
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Mordogan’da ilerleyen zamanlarda daha da gelistirilecek olan turizm faaliyetleri; y6renin
kiiltiirel kimligi ve kiiltlirel mirasinin derinlemesine anlagilmasini ve sanat, yerel kiiltiir ile el
sanatlarinin yeniden canlanmasini kolaylastirabilir. Bu baglamda turistlerin tarihi ve kiiltiirel
sergilere olan talepleri arttirilarak, yerel halkin da kendi kiiltiirleri hakkinda gururlanip yoreye
olan aidiyet duygularini gelistirerek kiiltiirel kimligi koruma yolunda verimli bir adim atilmis

olabilecektir.

Bu calismanin bazi smirliliklart bulunmaktadir. Oncelikle arastirma verileri kolayda
ornekleme yontemi ile toplanmistir ve arastirma orneklemi 356 kisiden olusmaktadir. Diger
bir smirlilik da verilerin toplandigi zamandir. Calismanin verileri Ekim 2019 déneminde
toplanmistir. Mordogan igin turizmin etkilerinin daha farkli degerlendirilebilecegi daha
yiiksek sezon olabilecek yaz aylar igerisinde calismanin tekrarlanmasi durumunda farkli
sonuglar elde edilebilir. Turizm gelisim gosterdikce yerel halk tarafindan farkli algilanabilir.
Bu ylizden basarihh turizm politikalar1  gelistirilmesi ve buna yonelik planlarin
olusturulabilmesi ic¢in yerel halkin alg1 ve degerlendirmelerine yonelik ¢alismalarin belirli
araliklarla tekrarlanmas1 gerekmektedir. Bundan sonra yapilacak olan c¢aligmalarda da
aragtirmacilar farkli bolgeleri inceleyerek belirli zaman araliklarinda tekrarlarini
gerceklestirebilirler. Ayrica bu ¢alismada yerel halkin turizmin gelisimine destek olma modeli
yer bagliligi ve turizm etkileri iizerinden kurgulanmistir. Gelecekte yodrede yapilacak
calismalarda turist-yerel halk etkilesimi, siirdiiriilebilir turizm farkindaligi, yabanci turiste
yonelik bakis acilari, kiiltiirel aciklik ve muhafazakarlik gibi psikolojik degiskenlerde

eklenerek farkli turizmin gelisimini destekleme modelleri olusturulabilir.
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EK-1. AFA ve DFA Sonucunda Cikarillan Maddeler

AFA SONUCUNDA CIKARILAN MADDELER

Yer baghhg

Madde 3: Kendimi giiglii bir sekilde Mordogan’la birlikte tanimliyorum/bagdastiriyorum.

Olumlu Turizm Etkileri

Madde 4: Turizm Mordogan halkinin gelenek ve goreneklerinin deger kazanmasini ve tanitimini saglamaktadir.

Madde 6: Turizmin gelismesiyle Mordogan’da altyapi iyilestirme (yollar, spor tesisleri vb.) ¢alismalar1 yapilmaktadir.

Madde 7: Turizmin gelismesi Mordogan halkina ait isletme (restoranlar, oteller, diikkanlar, vb.) sayilarinin artmasina
katkida bulunmaktadir.

Madde 10: Mordogan’da turizmin gelismesi bizim i¢in de turizm imkanlari ve geligmis kamu hizmetlerinden
faydalanmay1 saglamaktadir.

Olumsuz Turizm Etkileri

Madde 8: Turizmin gelismesi Mordogan’da fuhus/yasak iligki artigina sebep olmaktadir.
Madde 10: Turizmin gelismesi Mordogan’da gayrimenkul fiyatlarini artirmaktadir.
Turizm Gelisimini Destekleme

Madde 2: Turizm sektorii bolge ekonomisinde dnemli bir rol oynamaya devam etmelidir.

DFA SONUCUNDA CIKARILAN MADDELER

Olumlu Turizm Etkileri

Madde 2: Mordogan’da turizmin gelismesi Mordogan’in imajin1 iyilestirmektedir.
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