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THOMAS MANNS ROMAN «DOKTOR FAUSTUS».
DER HUMANISMUS DES FIKTIVEN ERZAEHLERS SERENUS
ZEITBLOM UND DESSEN SCHEITERN,

Thomas Manns Roman wurde 1947 verdffentlicht. Er hat die
Form einer Biographie. Der fiktive Erzaehler, Dr. Phil. Serenus
Zeitblom, schreibt in den Jahren 1943-45 die Lebensgeschlchte
seines Freundes, des Komponisten Adrian Leverkihn.

Zeitblom charakterisiert sich selbst als eine «durchaus gema-
essigte ... gesunde, human temperierte, auf das Harmonische und
Verniinftige gerichtete Natur, ein Gelehrter, ... welcher sich gern
als Nachfahre der deutschen Humanisten aus der Zeit der ‘Briefe
der Dunkelmaenney’ betrachtet.» (DrF., 8. 7). Zeitbloms empha-
tisch-humanistische Bekenntnisse, sowie die Art Und Weise, in der
er sich staendig selbst herabsetzt, die Uberbetonung seiner Un-
sicherheit und Bescheidenheit, begleitet von einer umstaendlichen
und gespreitzten Ausdruchsweise, lassen eine hintergrindige Iro-
nie deutlich werden. Durch die Distanz, die dadurch geschaffen
wird, kann der Leser Zeitblom als fiktive Romanfigur entschliis-
seln; es erschliesst sich eine besondere Ebene des Romans : die
fiktive Biographie.

Zeitblom fiihrt sich als bescheidenen, von Zweifeln an seinen
Faehigkeiten erfiillten Biographen ein und reflektiert sogleich
die Rezeptionsbedingungen seiner entstehenden Biographie, wo-
bei die geschichtliche Situation knapp umrissen wird.

Zeitblom beginnt am 23. April 1943 in Freising, die Biograp-
hie seines Freundes, des deutschen Tonsetzers Adrian Leverkiihn,
zu schreiben., Deutschland befindet sich im Krieg und der Inhalt
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des entstehenden Buches voraussehbar im Widerspruch zur herr-
schenden Ideologie des Nationalsozilalismus.

Neben seiner humanistischen Neigung ist Zeitbloms Wesen
durch ein eigentlimlich widerspruchsvolles Verhaeltnis zu der
Sphaere der Daemonie gepraegt. Aufgrund seiner vernunfiorien-
tierten Uberzeugung weist er das Daemonische entschieden zu-
riick, leugnet jedoch nicht seine Existenz, ja «seinen Einfluss auf
das Menschenleben» (DrF., S. 8).

Das Daemonische identifiziert Zeitblom zunaechst einmal
mit dem Nationalsozialismus, dessen diabolischer Versuchung er
erfolgreich widerstanden hat. Wegen seiner Abneigung, sich «mit
den unteren Maechten verwegen einzulassen» (DrF. S. 8), ver-
weigerte er diesem System seinen Dienst, gab vorzeitig seinen
Lehrberuf auf und nahm materielle Einschraenkungen in Kauf.

Zeitbloms Entwicklung zum biirgerlichen Humanisten findet
ihre paedagogische Entsprechung in seinem Elternhaus, das durch
die «maessige Hohe eines halbgelehrten Mittelstandes» (DrF.,
8.10) gekennzeichnet ist, in der katholischen Herkunft, dem Be-
such des humanistischen Gymnasiums und dem Studium der
klassischen Philologie mit der anschliessenden Bildungsreise nach
Italien und Griechenland. Der aeussere Rahmen seines Lebens
ist fest umrissen, von Anfang an von seiner Durchschnittlichkeit
festgelegt. Alles, was ihn iiber dieses Mass an Durchschnittlichkeit
erhebt, steht in irgendeinem Zusammenhang mit Adrian und wird
von ihm selbst als «unlautere Steigerung seiner atiirlichen Ga-
ben» (DrF., 8. 9) empfunden.

Bezeichnend ist in diesern Zusammenhang auch die Reaktion
Zeitbloms auf die Experimente Jonathan Leverkithns - Adrians
Vater. Schon friihzeitig wird er durch die Freundschaft mit Ad-
rign mit dem Daemonischen und Irrationalen konfrontiert. Seine
Reaktion auf die der Ambiguositaet huldigenden experlmentellen
Eskapaden Leverkiihns ist bestimmt von einem fiir ihn typischen,
fatalen Zwiespalt, in den er immer in der Auseinandersetzung mit
dem Daemonischen geraet. Er muss bewundern, was thm gefaehr-
lich anmutet, tolerieren, was ihn abstésst. Zu Leverkiihns Experi-
menten sagt er: «Ich kann nicht behaupten, dass ich es gerne
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sah, aber ich gebe zu, dass ich gebannt davon war. (DrF., 8. 23)
Zeitblom fliichtet sich in eine Bindung an den Humanismus. «Im
wiirdipen Reiche der Humaniora ist man sicher vor solchem
Spuk.» (DrF., 8. 24) Diese Konfrontation Humanismus-Daemonie
stellt auch im weiteren Romangeschehen einen zentralen Zwie-
spalt Zeitbloms dar, denn entgegen aller Anstrengungen im Na-
men der Humanitaet, laesst er die Sphaere des Daemonisch-Ir-
rationalen unzerstirt, die damit von Anfang an suggestive Reali-
taet gewinnt.

Eine fir einen Humanisten iiberraschende Sensibilitaet fiir
irrationale und daemonische Stromungen beweist Zeithlom auch
bei der Beschreibung seiner und Adrians Heimatstadt Kaisers-
aschern, Die Stadt, die sich «atmosphaerisch wie schon in ihrem
acusseren Bilde etwas stark Mittelalterliches bewahrt hatte»,
(DrF., 5. 38) ist vom Kennzeichen einer «altertiimlichneurotischen
Unterteuftheit», vom Gelst der «Hysterie des ausgehenden Mittel-
altersn (DrF., S. 39) gepraegt. Korrespondierend mit dieser alter-
tiimlichen Disposition ist Kaisersaschern von der «Formel der
Zeitlosigkeits» (DrF., 8. 39) bestimmt. «Die Identitaet des Ortes,
welcher derselbe ist wie vor dreihundert, vor neunhundert Jahtren»
(DrH., 8. 39), in der Zeit der Bliite des Humanismus und des
Mittelalters, reicht nicht nur in die Zeit des Frzaehlten, sondern
auch bis in die Zeit des Erzaehlens selbst. Zeitblom stellt eine
Verbindung her zwischen Mittelalter und Nationalsozialismus,
versteht die Biicherverbrennung der dreiziger Jahre als enthus-
iastische Wiederholung der symbolischen Handlungen jener
Epoche,

Da Zeitblom im Roman gewissermassen eine Doppelrolle hat,
naemlich Romanfigur und Biograph, die zeitlich nicht kongruent
ist, muss man bei der Betrachtung seiner Entwicklung unter-
scheiden zwischen Zeitblom als erlebendem und als erzaehlendem
ich.

Das erlebende Ich

Wie dargelegt, ist Zeitbloms Jugend bestimmt von der Ent-
wicklung und Auspraegung seines Humanismus, der sich in dieser
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Zeit noch nicht direkt politisch zu bewaehren, sondern nur gegen
die vag daemonischen und irrationalen Tendenzen in der Sphae-
re Adrians anzutreten hat.

Die konfus paradoxen, gegen humanistische Wertsetzungen
gekehrten Daemonologie-Tiraden des Professor Schleppfuss, und
die auf die Zeit um 1905 datierten «Schlafstroh-Dispute» (DrF.,
8. 308) im Studentenkreis Winfried fordern Zeitblorms Humanis-
mus dann auch zu ideologischer Stellungnahme heraus.

Schleppfuss betreibt Begriffsverwirrung, indem er die Geistes-
verfassung des Mittelalters als die auch fir die Gegenwart an-
gemessene darstellt. Die mittelalterliche Barbarel ist fiir ihn die
eigentliche Humanitaet und humanistische Werte wie Freiheilt
verkehrt er in ihr Gegenteil.

Die Reaktion Zeitbloms auf diese fundamentalen Angrifie
auf seine Weltanschauung ist ebenso bezeichnend und typisch wie
verhaengnisvoll fiir ihn. Sie ist nicht mehr nur durch ein gefiihls-
maessig ausgeldstes Unbehagen gekennzeichnet, das noch die dif-
fus daemonischen Erlebnisse der Kindertage begleitete, sondern
durch eine intellektuell begriindete Empoérung. Doch Zeitbloms hu-
manistischen Prinzipien veraniassen ihn, auch seiner Emporung
innerhalb des Spielraums dieser Grundsaectze Ausdruck zu ver-
leihen. So beurteilt er Schleppfussens Vortraege abschliessend als |
«exklusiv durch Geist und Bedenklichkeit», wobei er «bedenklichy |
als «vortreffliches Wort» ansieht. (DrF., 8. 112) |

Der Zwiespalt zwischen erkenntnismaessiger Ablehung einer
Sache und dem Respekt vor dem intellektuellen Niveau, zwischen
Unmut und Toleranz bestimmt auch hier Zeitbloms Reaktion, und
80 ist er auch nicht in der Lage, bei Adrian und seinen Kommilito-
nen «das Mass von Empérung aufzuregen», das seinem eigenen
Aerger iber Schleppfussens spitzfindige Verdrehungen «genug-
getan haette». (DrF., 8. 110) Sein Unmut bleibt ohne Konsequetiz,
eine Tatsache, die in der Sifuation Zeitbloms an der Universitaet
Hallen noch erklaerbar und akzeptabel erscheint, deren Folgen-
schwere jedoch spaeter in der Konfrontation mit dem Krid-
wisskreis und dem Natlonalsozialismus zutage tritt.




53

Waehrend des Studiums in Halle nehmen Zeitblom und Ad-
rian sporadisch an Zusammenkiinften und Wanderungen der
christlichen Studentenverbindung ‘Winfried’ teil, die Schauplatz
reger geistlicher und politischer Debatten im Zeichen der Zeit vor
dem ersten Weltkrieg sind.

Die Diskussionen kreisen um universale Themen : Kunst, Re-
ligion, Philosophie und Politik und haben entsprechend endlosen
Charakter. Es herrscht kein Einvernehmen unter den Teilneh-
mern wie spaeter im Kridwiss-Kreis. Diskuttiert wird noch kon-
frovers. Es lassen sich lediglich Tendenzen herauskristallisieren,
die u.a, durch die beiden Studenten von Teutiebens und Deutsch-
lins repraesentiert werden. Beide schaffen einen Jugendmy-
thos, der sich mit einem Naturmythos verbindet. Jugendlichkeif
und Natirlichkeit sind fiir sie identisch mit dem «deutschen Wer-
den», dem «unendlichen Unterwegssein des deutschen Wesensy.
(DrF., 8. 118)

Hier findet man zum einen eine von Erneuerung, Pathos und
Aufbruchsstimmung gekennzeichnete Atmosphaere und ideolo-
gische Disposition der imperialistischen Vorkriegszeit vor, zum
anderen besteht jedoch auch unverkennbar ein Zusammenhang
zum Kridwiss-Kreis und zum Nationalsozialismus. 8o wird hier
expliziert, was Zeitblom im Kridwiss-Kapitel mit der Tatsache
beschreibt, dass «der Krieg (der 2. Weltkrieg, H.J.) nur vollendet,
verdeutlicht und zur drastischen Erfahrung gemacht» hat, «was
laengst vorher sich angebahnt, einem neuen Lebensgefiihl sich
zugrunde gelegt hatte» (DrF., S. 307) und im Kridwiss-Kreis sei-
nen praefaschistischen Ausdruck findet.

Das im Zeichen der Aufbruchsstimmung stehende deutsche
Wesen wird daher von dem staemmigen Deutschlin, entsprechend
seiner Devise, dass «alles einmal nichts gewesen, was dann etwas
geworden ist», (DrF., S. 115) weitergetrieben zum «Jungen», «zu-
kunfisvollen» «Volksgeist selbst», der in seiner «Jugend» und «ge-
waltigen Unreife» «denh Quellen des Lebens nahe geblieben» ist
(DrF., 8. 119), bereit, «unterzutauchen im Flementaren», aus-
gezeichnel durch «das Vermdégen, die Naturhaftigkeit und das
‘Daemonische des Daseins in voller Vitalitaet zu erfahren und zu
‘durchleben» (DrF., S. 120).
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«Volkstumskraeften und «das Volkische» werden beschworen,
Daemonie und Archaisches, um in einem verklaerten National-
mythos idealisiert zu werden. :

Das Motiv Zeitbloms, sich an den Zusammenkiinften des Win-
fried-Kreises zu beteiligen, ist sein Bediirfnis, ein «unverwandtes
Auge» «auf die geistigen Erfahrungen» seines Freundes Adrian
z11 haben. (DrF. S. 113) Von der Aussichtslosigkeit dieses Vor-
habens ist er iiberzeugt, sieht dann aber mit einer gewissen
eitlen Genugtuung, dass sein Freund, «der den Weg des Geistes
und der Problematik ... wer weiss wohin weitergehen sollte» (DrF.,,
S. 127), sich durch einen Schicksalsabgrund von seinen Kommili-
tonen unterscheidet. Jenen prophezeit Zeitblom, dass sie bald in
einem Zustande vortrefflich durchschnitflichen «Philisteriums»
(Dr.F., 8. 127) enden werden, obwohl Zeitbloms Humanismus, den
Theologen an Durchschnittlichkeit und Philisterhaftigkeit in
nichts nachsteht.

So hat Zeitblom in diesen «Schlafstroh-Disputen» geistige
Erfahrungen gemacht und verinnerlicht, die sich zwar nicht in
Form von nationalsozialistischem Ideologiepotential bei ihm
ausdriicken, aber in einem Nationalpathos, das sich in Zeitbloms
Einschaetzung des ersten Weltkrieges aeussert. Das Winfried Ka-
pitel hat folglich vor allem die Funktion iber die geistige Stim-
mung vor und wachrend des ersten Weltkrieges aufzuklaeren.

Zeitbloms Einschaetzung des ersten Weltkrieges ist zusam-
menfassend mit dem von Kleist gepraegten Begriif des «Durch-
bruchs» zu charakterisieren. Zeitblom verspricht sich vom Krieg
Deutschlands «Befreiung aus einer Weltstagnation», die Ge-
legenheit, ein «neues, hoheres Leben» zu erringen. (DrF., S. 300)
Er legitimiert den Krieg mit der Uberzeugung, dass das Schicksal
die «Psychologie des Durchbruchs» (DIF., 8. 307) erzwinge, des
Durchbruchs Deutschlands zur Weltmacht, was er identifiziert
mit dem Durchbruch zur Welt schlechthin, caus einer Einsam-
keit, deren wir uns leidend bewusst sind», aus «Sehnsucht, ... Durst
nach Vereinigung (DrF., S. 308).

Zeltblom huldigt einem Schicksalsmythos, der ihn in die Nae-
he des jugendlich nationalistischen Uberschwangs der Winfried-
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Studenten fithrt. Zeitblom hat eingestandenermassen teil an den
Hochgefiihlen und dem Pathos des ausbrechenden Krieges. Seine
Binwaende und Zweifel sind nicht politischer, sondern rein aeus-
serlicher Art, «Temperamentswiderstaende» (DrF., S. 300) gegen
das «Rauschhafte», das seiner Natur fernliegi. Zeitbloms Berelt-
schaft, mit aller Bedingungslosigkeit Krieg zu filhren, «wenn es
sein muss, gegen alle» (DrF., 8. 302), laesst seinen Humanismus
in einem sehr zweifelhaften Licht erscheinen.

Zeitblom selbst kritisiert aus der Perspektive der Erzaehlsi-
tuation seine frithere Einschaetzung des ersten Weltkrieges und
so ist die Darstellung begleitet von distanzierender SBelbstironisie-
rung und dem Eingestaendnis von Fehlern. Zeitbloms Verstaend-
nis vom Durchbruch erscheint also unter dem Aspekt des Schei-
terns, der Einsicht, dass der erhoffte Durchbruch sich nicht als
solcher erweist. Im Gegensatz dazu hat das, was Zeitblom Uber die
Durchbruchsbegierde der Deutschen sagt, durchaus ernstzuneh-
mende Bedeutung. In Frage gestellt wird nicht der Durchbruch
an sich, sondern lediglich die Annahme, ihn vermittels eines Krie-
ges durchsetzen zun konnen.

Eine der entscheidensten Konfrontationen erlebt Zeitblom in
den Diskussionen des Kiinstler -und Ttellektuellen- Zirkels um
den Graphiker Sixtus Kridwiss, die um 1919 stattfinden. Schon
der Charakterisierung der Teilnehmer ist zu entnehmen, dass es
sich hier ausnahmslos um potentielle Nationalsozialisten handelt.

Der erste Weltkrieg hatte den «Zusammenbruch des deutschen
Autoritaetsstaatesy und mit ihm «iefgreifende diskursive Lock-
erungen» und die «Erschiitterung und Zerstérung scheinbar ge-
festigter Lebenswerte» (DrF., S. 364) gebracht. Zeitblom sieht
einen Zustand der Bindungslosigkeit, der Aufldsung alter Werte,
das Ende der Epoche des biirgerlichen Humanismus heraufziehen.
Aus «purer Gewissenhaftighkeit (DrF., 8. 353), um das Schicksal
Deutschlands besorgt, nimmt Zeitblom teil an den von «abstrak-
ten Zumutungen» dominierten Diskussionen, in denen man sich,
die «Bewegungen der Zeit» behorchend (DrF., 8. 362), mit dem
Seienden und Kommenden beschaeftigte.

Herausragende Personlichkeiten in diesem Kreis sind der
Dichter Daniel zur Hohen und der «Paradoxenreiter» (DIF., 8. 363)
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Dr. Chaim Breisacher. Die aesthetizistischen Eskapaden in zur
Héhes terroristischen ‘Proklamationen' verherrlichen Gewalt, Au-
toritaet und Diktatur auf «eine grausam und absolut schénheitli-
che Weise, in dem unverschaemt bezugslosen, juxhaften und un-
verantwortlichen Geist, wie eben Dicher ihn sich erlauben». (DrF,,
8. 364). Doch nicht nur der Dicher aesthetisiert Gewalt und Bar-
barei, auch die anderen Mitglieder des Zirkels ergehen sich it
cheiterer Genugtuungs (DrF., 8. 366) in der Prophezeiung der
-Zerstorung birgerlicher Wertsetzungen, von «Bildung, Aufklae-
rung, Humanitaet» (DrF., 8. 3656). Die Politik wird, aehnlich den
Gedichten Daniels zur Hohe, aesthetisiert, zum Spiel erhoben, man
erzeugt «leicht perversen Reiz» und apartes Amiisement dadurch,
dass man, der exklusiven Atmosphaere angepasst, als Intellek-
tuelle Visionen geistlos barbarischer, vormittelalterlicher, von
Mythen beherrschter Zustaende heraufbeschwért oder die Wahr-
heit sich in einer spielerisch fingierten Gerichisverhandlung
selbst widerlegen laesst. Man entwirft eine «ali-neue», warevolutio-
naer-riickschlaegigen Welt, die Zeitblom mit dem «Weg um eine
Kugel» (DrF., 8. 368) charakterisiert.

Zeitblom reagiert mit Sprachlosikeit und Entsetzen asuf die
anti-geistige Dreistigkeit im Kridwiss-Kreis. Mit aller Energie
rafit er sich auf zu einem humanistischen Appel an Vernunft,
Wahrheit und Menschlichkeit. Als der jedoch ohne jegliche Reak-
tion bleibt und bewust ignoriert wird, reslgniert Zeitblom und
entschlieest sich, sich fortan nur noch rezeptiv zu verhalten,
astatt ... langweilige Opposition dagegen zu machen.» (DrF.,
S. 368) Dieses Verhalten wird kennzeichnend fiir Zeitbloms Haltung
dem Faschismus gegeniiber. Er sucht bei sich selbst den Fehler fiir
sein mangelndes Durchsetzungsvermdégen, argumentiert mit Takt-
losigkeit und Spielverderberei. In der Auseinanandersefzung mit
Verireten einer «intentionellen Re-Barbarisierung» (DrF., 8. 370)
tiberfithrt er sich selbst der Verletzung ‘biirberlicher Umgansfor-
men und Anstandsregeln’. Sein philistroser Humanismus taugt
nicht zur wirksamen Entgegnung des Anti-Humanen, bleibt hilf-
los und moralisch in einer Welt, fiir die Moral nicht mehr existi-
ert.
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Das erzaehlende Ich

Die Vorgaenge des zweiten Weltkrieges werden von Zeitblom
teils detailliert als Kriegsberichterstattung mit militaerischer
Genauigkeit (vgl, DrF., 8. 251 ff, u. 8. 173 ff.} verbunden und mit
politischen Einschaetzungen, teils als assoziative Anmerkungen
und Vergleiche im Biographiezusammenhang, in den Roman ein-
gebaut. Die Kriegsberichterstattungen - wenn Zeitblom z.B. vom
«gliickhaften Wiederaufleben unseres Unterseebootkrieges» spricht
(DrF., 8. 172) - sind gekennzeichnet von tronisch ernsthafter Dis-
tanzierung. Die Hoffnung, die die nationalsozialistische Propagan-
da, die animmer rastende dffentliche Belehrungy (Dr., 8. 34), in
threm vermessenen Siegesoptimismus zu verbreiten versuchte, ent-
tarnt Zeitblom durch seine Parodie als tiefe Hoffnungslosigkeit.
Wenn Zeitblom Pronomina in der zweiten Person Plural verwen-
det, so driickt das in diesem Zusammenhang nur noch nachdriick-
licher seine ironische Distanz aus. Die Identifikation mit Deutsch-
land gewinnt allerdings ernsthaften Charakter, wenn die Schuld-
frage und die Konzequenzen des deutschen Debakels reflektiert
werden. Mit Nachdruck betont er: «Der Krieg lst verloren ... es
bedeutet tatsaechlich, dass wir verloren sind, verloren unsere
Sache und Secle, unser Glaube und unsere Geschichte.» (DrF.,
5. 175) '

Zu Beginn des Romans befindet Zeitblom sich noch in einer
«schaurigen Zwangslage, in die das Schicksal das deutsche Gemiit
gedraengt» hat. (DrF., 8. 34) Sein «staatsbiirgerliches Gewissen

verursacht einen Zwiespalt in ihm, zu enfscheiden, was er mehr

fiirchte, die deutsche Niederlage oder den deutschen Sieg. Seinen
Zwiespalt und seine Entscheidung driickt er spaeter in dem Satz
aus : «Nein, ich will’s nicht gewiinscht haben und hab’ es doch
wiinschen miissen - und weiss auch, dass ich’s gewiinscht habe, es
heute wiinschen und begriissen werde.» (DIF., S. 175) Fiir Deutsch-
land als Folge des Zusammenbruchs prophezeit er den Wahn-
sinn, er erscheint ihm als notwendige Konsequenz : «Der Riesen-
rausch ... er muss bezahlt sein» (DrF., 8. 175 {.)

Zeitblom ist durchaus- in der Lage, bestimmte ideologische
Reflexe des Nationalsozialismus zu erkennen und mit grosser Ge-
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hauigkeit darzustellen. Schon in der «sachlichen» Zeit erfasst er
scharfsinnig die heraufziehende Ideologie in Gestalt des Privat-
gelehrten Breisacher und der Kridwiss-Kreis-Teilnehmern. In der
Beurteilung des zweiten Weltkrieges bezeugt er ebenifalls ein ge-
wisses Verstaendnis der Zusammenhaenge, wenn er ihn als not-
wendige Konsequenz der nationalsozialistischen Ideologie erkennt.
Diese Tatsachen kénnen jedoch nicht dariiber hinwegtaeuschen,
dass Zeitbloms Erkenntnisse lediglich aus seiner humanistischen
Perspektive gewonnen werden. Er betrachtet den Faschismus nur
unter dem Aspekt der Zerstorung seiner humanistischen Ideale.
Was dariiber hinausgeht, nimmt Zeitblom nicht mehr wahr. So
macht er zwar einen Lernprozess durch und erkennt vom Stand-
punkt der erzaehlerischen Gegenwart aus durchaus seine Fehler,
die Fehler des Humanismus, der Zivilisation, den Vorboten des
Natlonalsozialismus Taktgefiihl und Toleranz entgegengebracht
zu haben, doch bleibt seine Kritik und seine Entwicklung in einem
Humenismus befangen, der nicht in der Lage ist, sich gegen die
daemonischen Kraefte im Roman durchzuseizen, So erscheint
auch der deutsche Humanismus in Gestalt Zeitbloms als abhaeng-
ig von der alles determinierenden Daemonie, deren Existenz er
letztendlich konstatieren und anerkennen muss. Thm bleibt allen-
falls die Rolle des besorgt beobachtenden Famulus, der sich nur
rezeptiv, jedoch nicht aktiv verhalten kann.

Zeitbloms Humanismus ist aufgrund der Dominanz der Dae-
monie in Wiederspruch zu sich selbst geraten. Er kann. seinen
eigenen Rahmen nicht mehr sprengen und ist deswegen den Proble-
men der Zeit nicht mehr gewachsen. So kann Zeitblom die Ent-
wicklung Deutschlands nur noch als schicksalhaft begreifen. Sei-
ne Weitanschauung taugt nicht mehr zur Alternative, sondern
nur noch zur Negation, zum moralischen Appell, zur ausweglosen
Resignation, zur «Weheklagy, zur Hoffnung auf Gnade.

Zitiert nach : Thomas Doktor Faustus, Fischer Taschenbuch
Verlag, Frankfurt/M. 1975.




