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BIR EGITIM VE REHBERLIK SORUNU::
OKULLARDA KOPYA CEKME

Y.Do¢.Dr. Ziya SELCUK*

Problem

Kopya cekmek, eski caglardan beri cesitli toplumlarin egitim sistemlerinde
onemli bir sorun olagelmistir. Ornegin, eski Cin'de devlet hizmetine alinacak
personelin sinavlari, kopya cekilmesini 6nlemek amaciyla, kiiplerin icinde
yapilirdi. Adaylar kiipe girmeden 6nce tistleri aranirdi. Hatta, sinavda kopya
ceken veya cektirenlere 6liim cezas1 verilmesine ragmen yine de kopya
olaylarina rastlanirdi (Brickman, 1961). Bugiin elbette kopya cekenlere 6liim
cezasi1 verilmemektedir, ama, bazi1 disiplin cezalar:i s6zkonusudur. Ornegin,
ulkemizde ortadogretim kurumlar: disiplin yonetmeligi kopya yapmak veya
yapilmasina yardim etmek eylemi i¢in kisa siireli okuldan uzaklagstirma
cezasini 6ngérmektedir (M.E.B., 1987). Bu cezaya ragman, 6grenciler
kopya cekmeye devam etmektedirler. Zaten, uygulamada gerek ilk6gretim
kurumlarinda gerekse liselerde disiplin cezasinin uygulandigi durumlar ¢ok
nadirdir. Ogretmenler bu tiir sorunlari, genelde okul yénetimine

bildirmeksizin kendileri halletmektedirler.

Ogrenciler nicin kopya cekmektedir? Bu soruya ¢cok farkli cevaplar vermek
mimkindiir. Ancak, yarisma ve rekabete dayal1 egitim, olumsuz 6gretmen
tutumlari, ezbere dayal1 6gretim, kopyanin yanlis olabilecegini anlayamama,
calisma aliskanlhiginin kazanilmamis olmasi, kisilik bozukluklar:1 gibi
etkenler kopya cekmeye yol agan baslica nedenlerdir. Ogrenciler bu ve benzeri
nedenlerden dolay: ilkokul birinci siniftan itibaren yogun olarak kopya

cekmeye baslamaktadirlar (schab, 1966).

Smavlarda kopya ¢cekilmesi siiphesiz sadece 6grencileri degil, ayn1 zamanda
6gretmenleri ve okul yonetimlerini de mesgul eden bir sorundur. Okullarda
bulunan 6grenci siralar: ve siniflarin duvarlar: yazilan kopyalardan kirlendigi
icin her yi1l yeniden temizlenmekte ve boyanmaktadir. Ancak, bu kadar
yaygin bir sekilde giindemi mesgul eden kopya sorunu, iilkemizde yapilan
bilimsel arastirmalara yeterince konu olmamistir. Kopya, O0grenci
kantinlerindeki konusmalarm, 6gretmenodalarmdakisohbetlerinvedisiplin

yonetmeliklerinin digina ¢ikamamis géoriinmektedir. Oysa, kopya ¢cekme
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eylemi, basit bir disiplin ihlali olmanm 6tesinde, 6nemli bir egitim, ahlak
verehberlik sorunudur. "Kopya ¢cekmek" eylemi, Tiirk¢ge s6zliitklerde genel
olarak iki anlamda yer almaktadir: Bunlardan birincisi, "suret ¢cikarmak",
ikincisiise, yazilibir sinavdabirkaynaktan gizlice yararlanmak seklindedir.
Bilindigi gibi, kopya sézciigii Iingilizcedeki "copy" s6zciigiiniin Tirkce'de
kullanilan halidir. Ancak, Ingilizcedeki "copy" soézciiginiin Tirkcedeki
"yazil1 sinavda bir kaynaktan gizlice yararlanmak" anlamini tasimadig:
gériillmektedir. Isin ilging yani, Ingilizcedeki "copy" kelimesinin ahlaki
olarak olumsuzbir icerigi yoktur. Ingilizcede, smavlardagizlice bir kaynaktan
yararlanma eylemi, hile, dalavere ve hirsizlik anlami tasiyan "cheating" ile
ifade edilmektedir. Yani, Tiirk¢ce"de sinavlarda gizlice bir kaynactan
yararlanma eylemi ahlaki olarak olumlu igerik tagsiyan bir kelime ile (kopya),
ingilizcede ise, olumsuz igerik tasiyan bir kelime ile (cheatihg) ifade
edilmektedir. Bu farklilik yiizeysel olarak bakildiginda ¢ok 6nemli
goriilmeyebilir. Ancak, dolayli olarak diigiinildiigiinde kopya cekmek, insan
yetistirme diizenimize kadar gotiiriilebilecek derecede genel bir sorurdur.
Nihayetinde kopya cekme, birzihniyet ve etik sorunudur. Ciinki, smavlarda
kimse gormezse kopya cekilebilir diisiincesiyle, kimse gormedigi takdirde
vergi kacirilabilir ya da devletin mali1 izinsiz olarak alinabilir diisiincesi
arasinda yasamm biitiinliigi acisindan bir bag kurulabilir. Nitekim, bu tiir
konular, "sosyal degisme icinde insanimizin nitelikleri" baglammda sik sik

iilkemiz giindemine gelmektedir.

Kopya cekme, sadece lilkemiz acisindan degil, tiim iilkelerin egitim sistemleri
acisindan 6nemli bir sorundur. Ornegin, Amerika Birlesik Devletleri'rideki
kolejlerde 6grenim goéren o6grencilerin %40 ila %90't 6grencilik
yasamlarinda kopya cekmiglerdir (Jendrek 1992), Yapilan bir cok arastirmada
kopya ¢ceken 6grencilerin oraninin %50'lerin iizerinde oldugu ortaya ¢ikmigtir
(McCabe ve Bawers, 1994; Tom ve Borin, 1988; Stern ve Havlicek, 1986;
Singhal, 1982). Tittle ve Rowe'iin yaptiklar: arastirmada, bir dénemde kopya
ceken o6grencilerin orani %95 buluiimustur. Son yillarda yayinlanan bazi
raporlardakopya¢ekme oraninin giderek yiikseldigi belirtilmektedir (Peyser,
1992; Collison, 1990; Gordon, 1990), Bununla beraber, literatiirde kopya
ceken 6grencilerin oraniyla ilgili bir uzlagsmadan s6zedilemez. Cinkii, bu
oran kopyanm nasil ¢cekildigine, nerede cekildigine vs. gére degismektedir.
Ornegin, sinif icindeki sinavlarda kopya cekme orami diisiikken, ev
6devlerinde ve proje caligsmalarinda yiuksektir (Michales ve Miethe, 1989).
Buna karsm, ev 6devlerinde kopya ¢cekmek, bizim okullarimizda iizerinde

hi¢ durulmayan bir sorundur.
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Nelerin kopya ¢cekmek oldugu konusu, 6gretmen ve oO6grencilere gore
farklhilagsmaktadir. Ancak, kiiciik kagitlara sinavda bakmak amaciyla notlar
hazirlama, sinavda yardim alma ve verme, bir baskasinin hazirladig: 6devi
kopya etme, vicuduna ya da esyalarina kiicik yazilar yazma vb. gibi yollar

literatiirde kopya olarak kabul edilmektedir (Stanvvyck ve Abdelal, 1984).

Suc ve gizlilik 6geleri tasidig: icin kopya ile ilgili aragstirma yapmak olduca
gii¢c olmasma karsm, yurt digsmda kopya cekme ile ilgili ¢ok sayida arastirma
yapilmigtir. Bu arastirmalarda, din i1rk, cinsiyet, yas, okul tiirii, milliyet,
mezhep, moral gelisim, kisilik ve daha bir¢cok degiskenle kopya cekme
arasinda iliskiler aranmistir. Ancak, lilkemizde kopya ¢cekmenin baslibagina

ele alindig1 kapsamli bir arastirmaya rastlanmamistir.

Bu caligsmada, genel lise ve imam-hatip lisesi 0g8rencilerinin cinsiyet ve
okul tirlerine gore kopya cekme konusundaki gorislerinin farklilasip

farklilagsmadigi1 arastirilmigtir.
Problem Ciimlesi

Deneklerin kopyacekme konusundaki goriisleri cinsiyetlerine ve okul tiiriine

gore farklilagmakta midir?
YONTEM
Arastirma Grubu

Ankara Merkez Iimam Hatip Lisesi'nden 100 (50 kiz, 50 erkek) ve Gazi
Ciftligi Lisesinden 100 (50 kiz, 50 erkek) olmak tlizere toplam 200 6grenci
arastirma grubunu olusturmaktadir. Arastirma grubunun tiimiu Lise 1.sinif

(Kredi 2. donem) o6grencisidir.
Bilgi Toplama Aract

Lise o6grencilerinin kopya ¢ekme konusundaki mtum ve goriislerini elde
etmek amaciyla bir anket geligtirilmistir. Ankete madde liretmek amaciyla
ilk asamada lise 6grencilerine ac¢ik ug¢lu bazi sorular yoneltilmistir. A¢i1k
ug¢lu sorularin hazirlanmasinda Jendrek, 1992 ve Shaughnessy, 1988'den
yararlanilmistir. Bu sorulardan hareketle 25 maddelik bir deneme formu
gelistirilmistir. Lise 608rencilerinden olusan 38 kisilik bir gruba uygulanan
deneme formundan elde edilen sonuc¢lar ve bes kisiden olusan alan
uzmanlarinin oy birligine dayali kanilar:1 dikkate almarak, anket 12 maddeye
indirilmigtir. 12 maddelik son anket 42 lise 6grencisine 23 giin ara ile iki
kez uygulanmis ve bu uygulamalardan elde edilen yiizdeler arasmda manidar

bir farklihhik goritlmemistir.
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Anketin baslangicinda arastirmanin bagimsiz degiskenleri olan bazi1 kisisel
bilgilere yer verilmistir. Daha sonra gelen ilk dort soru 6grencilerin kopya
cekme oranlariyla ilgilidir. 5-12. sorular ise o0grencilerin kopya cekme

konusundaki goris ve tutumlarina yoneliktir.

Verilerin Toplanmast ve Analizi

Anketin uygulanmasi1 dershanelerde, arastirmacinin bizzat basinda
bulundugu bir ekip tarafindan yapilmistir. Her sinifta standart yonerge
okunduktan sonra, o6grencilerin sorular:1 cevaplamalar:i saglanmisgtir.
Cevaplama islemi her dershanede yaklasik 15 dk. siirmiistiir. Ogrencilere
isimlerini yazmamalar:i yonergede belirtildigi halde oOgrenciler %24

isimlerini yazmislardir.

Degiskenlerin karsilagtirilmasinda veri toplama aracinin yapisina ve

degiskenlere uygun olarak ki-kare yontemi, yiizde ve frekans kullanilmigtir.

Arastirmada hata pay1 olarak .05 alinmigstir. Degerler arasindaki farkin ileri

dizeyde oldugu durumlarda manidarlik .01 dizeyinde kontrol edilmistir.
BULGULAR VE  YORUM

Bu kisimda, arastirmanin amacglarini gerceklestirmek tizere glestirilen

anketten elde edilen bulgulara ve bunlarin yorumlarina yer verilmistir.

Deneklerin  Cinsiyetlerine Gore Anket Sorularina Verdikleri Cevaolarin

Karsilastirilmasi

Asagidaki tabloda goriildiigiu gibi, anketin 1. sorusunda deneklere "Simdiye
kadar ka¢ kez herhangi bir sinavda kopya c¢eken bir 6grenci gordiuniz?"
sorusu yoneltilmistir. Kiz ve erkek deneklerin bu soruya verdikleri cevaplar

arasinda .05 dizeyinde manidar bir farklilik bulunmustur.

Tablo 1'de de goriuldiigi gibi frekans ve ytlizdeler ayn1 siitunda gosterilmistir.
Ciunkii, her bir siitundaki denek sayis1 100'diir. Bu durum tim tablolar icin

gecerlidir.

Bu soruya verilen cevaplar "l11 kez ve daha fazla" seceneginde
yogunlasmaktadir. Ozellikle erkek deneklerin yarisina yakininin (%:>1) bu
secenegi isaretledikleri goriilmektedir. Diger seceneklerde ise, kiz
ogrencilerin daha yiuksek yuzdeler elde ettikleri anlagsilmaktadir. Boyle bir
sonug, ki1z ve erkek deneklerin kopya olaylarina sahit olmalari bakimindan

farklilik gosterdiklerini ortaya koymaktadir.
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TABLO 1

Deneklerin Cinsiyetlerine Gére "Simdiye kadar ka¢ kez herhangi bir
stnavda kopya g¢eken bir ogrenci gordiiniiz ?" Sorusuna Verdikleri

Cevaplatin  Karsilastirilmast.

Erkek Kiz TOPLAM

il % il % f %
Hi¢ gorTnedim 8 1n 19 9.5
1-5 kez 31 39 70 35
6-10 kez 10 19 29 14.5
11 ve daha fazla 51 31 82 41
sd=3 X2 =9.05 P<.0f

Anketin 2. sorusunda deneklere "Simdiye kadar ka¢ kez kopya cekerken
yakalanan bir 6g8renci gérdiiniz?" sorucu yoneltilmistir. Yapilan
karsilagtirmalarsonucundacinsiyetlerinegoredeneklerinverdiklericevaplar

arasinda manidar bir farklilik bulunmamistir.

Tablo 1'deki degerlerden, deneklerin toplam olarak %41'inin 11 tez ve
daha fazla kopya ¢ceken 6grencileri gordiikleri ortaya ¢ikmaktadir. Ancak,
"Simdiye kadar ka¢ kez kopya cekerken yakalanan bir 6grenci gordiniuz?"
sorusuna deneklerin sadece %4.5'i 11 kez ve daha fazla cevabini vermislerdir.
Bu sonuc¢, kopya cekerken yakalanma oraninin oldukg¢a diisiik oldugunu
gostermektedir. K1z ve erkek deneklerin birbirine yakinoranlarda cevaplar
vermeleri "gerceklesmis" kopya olaylarini niteleme acisindan, anketlerin

samimi olarak doldurulduguna isaret edebilir.

TABLO 2

Deneklerin Cinsiyetlerine Gére "Simdiye kadar ka¢ kez kopya c¢ekerker
yakalanan bir égrenci gordiiniiz ?" Sorusuna Verdikleri Cevaplar n

Karsilagtiriimast.
Erkek Kiz TOPLAM
il % il % f %
Hi¢ gormedim 16 10 26 13
1-5 kez 66 76 142 71
6-10 kez 13 10 23 11.5
11 ve daha fazla 5 4 9 4.5

sd=3 X2=2.59 p>.05
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Tablo 3'te de goriilecegi gibi, kiz ve erkek deneklerin "Sizce sinavlarda
gozetmen olmasa 6grencilerin yiizde kaci1 kopya ceker?" sorusuna verdikleri

cevaplar arasinda manidar bir farklilik bulunmamastir.

Deneklerin toplam olarak % 63'i sinavlarda gézetmen olmasa 6grencilerin
%75 ila % 100'iiniin kopya cekebilecegini belirtmektedir. Ancak, cok az da
olsa bir kisim 6grencinin sinavlarin degerlendirme islevinin farkinda olduklari

ve gercekten 6grenmek amaciyla sinavlara girdikleri s6ylenebilir.

TABLO 3

Deneklerin Cinsiyetlerine Gére "Sizce sinavlarda gozetmen olmasa

ogrencilerin yiizde kagt kopya ¢eker?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin

Kargilagtirilmast.

Erkek Kiz TOPLAM

il % il % f %
% 1 ila % 15 arasi 4 2 6 2.9
%15 ila %30 arasi 7 10 17 8.5
% 30 ila %50 arasi 14 6 20 10
%50 ila % 75 arasi 12 21 33 13.5
%75 ila %100 arasi 63 66 129 62.9
sd =4 X2 = 6.80 p>.05

Asagidaki tabloda da gorildiugi gibi, anketin 4. sorusunda deneklere
"Simdiye kadar kac kez kopya ¢cektiniz?" sorusu yoneltilmistir. K1z ve erkek
deneklerin bu soruya verdikleri cevaplar arasinda .01 diizeyinde manidar

bir farklilik bulunmustur.

Deneklerin %20'si 6grencilik yasaminda hi¢ kopya cekmediklerini
belirtmektedir. Buna karsin, toplam olarak deneklerin %28'i 11 kez ve
daha fazla kopya cektii*erini ifade ermektedir. Bu 6grenciierin kopya ¢cekmeyi
bir aliskanlik haline getirdikleri s6ylenebilir. Ozellikle erkek 6grencilerinin
%40'1nin "11 ve daha fazla" seceneginde yogunlagtig:r goriilmektedir.
Nitekim, kiz ve erkek denekler arasindaki farklilik bu sec¢enckte

belirginlesmektedir.
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TABLO ¢4

Deneklerin Cinsiyetlerine Gére "Simdiye kadar ka¢ kez kopya c¢ektiniz? "

Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmast.

Erkek Kiz TOPLAM

£/ % £/ % £ [c
Hi¢ cekmedim 18 22 40 2.0
1-5 kez 33 45 78 39
6-10 kez 9 17 26 3
11 ve daha fazla 40 16 56 28
sd=3 X2=14.9 p<.01

Tablo 5'te de goriilecegi gibi, kiz ve erkek deneklerin "Sizce 6grenciler en
cok hangi yontemle kopya ¢cekiyorlar?" sorucuna verdikleri cevaplar arasinda

manidar bir farklilik bulunmustur.

Anketin 5. sorusuna verilen cevaplara bakildiginda, deneklerin genellikle
kiciik kagitlar hazirlayarak ve etrafindakilere bakarak kopya cektikleri
anlagilmistir. Ayrica, "baska" seceneginde, walkman ve diger elektronik
araclar kullanmak, viicudun muhtelifkisimlarina yazmak, etek ya da ceket
kenarina kagit ilistirmek, saatin ve kalem ucu kutusunun i¢ine yazmak,
kitap-defter agcmak ya da birka¢ yontemi bir arada kullanmak siiratiyle de
kopya cekildigi ifade edilmektedir. Diger yandan, kiz 6grencilerin daha
ziyade etnafina bakinma yontemini kullandiklani ve sinav kagitlarini
degistirme cesareti gostermedikleri dikkate alinirsa dah az riske girdikleri

soylenebilir.
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TABLO 5

Deneklerin  Cinsiyetlerine Goére "Sizce dgrenciler en ¢ok hangi yéntemle

kopya c¢ekiyorlar?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Karsilastiriimast.

Erkek Kiz TOPLAM

£ % £/ % f %
Kicgik kagitlar hazirlayarak 35 34 69 34.5
Etrafindakilere bakarak 27 44 71 25.5
Siranin lizerine yazarak 5 9 1 7
Sinav kagidini degistirerek 5 0 5 2.5
Baska 28 13 41 20.5
sd= 4 X2 = 15.71 p<.01

Anketin 6. sorucunda deneklere "Kopya ¢ceken bir 6grenciyi gordiigiiniizde
ne hissedersiniz?" sorusu yoneltilmistir. Yapilan karsilagtirmalar sonucunda,
cinsiyetlerine gore deneklerin verdikleri cevaplar arasinda .05 diizeyinde

manidar bir farklilik bulunmustur.

Her iki cinsiyete mensup deneklerin yarisindan fazlasi, kopya ¢ceken birini
gordiiklerinde 6nemsemediklerini belirtmektedirler. Ancak, erkekdeneklerin
onemli bir kismi1 (% 19) kizlardan farkli olarak, kopya ¢ekenlere hayranlik
duyduklarmi belirtmislerdir. Bu sonu¢, kopya ¢cekmenin erkekler arasindaki

rekabet konularindan birini olusturdugu izlenimini vermektedir.
TABLO 6

Deneklerin  Cinsiyetlerine Gore "Kopya c¢eken bir o6grenciyi gordiigtintizde

ne hissedersiniz? " Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Karsilastiriimasi.

Erkek Kiz TOPLAM

il % il % f %
Hayranlik duyarim 19 5 24 12
Onemsemem 54 57 LU 55.5
Kizarim 6 n 17 8.5
Uziiliirim 19 25 44 22
Tiksintiduyarim 2 2 4 2

sd= 4 X2= 10.53 p< .03
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7. soruda deneklere "Sizce kiz 6grenciler mi, yoksa erkek 6grenciler mi
daha fazla kopya cekiyor?" sorusu yoneltilmigtir. Yapilan kargilagtirmalar
sonucunda cinsiyetlerine gore deneklerin verdikleri cevaplar arasinca .01

diizeyinde manidar bir farklilik bulunmustur.

K1z ve erkek denekler arasindaki farklilagsma bu soruda oldukca
belirginlesmektedir. Séyle ki, kiz 6grencilerin %90'1 erkek 6grencilerin
daha fazla kopya cektigini belirtirken, erkek 6grencilerden kizlarin daha
cok kopya cektigini ifade edenlerin oran1 %46'dir. Bu konu kiz ve erkek

6grencilerin catisma alanlarindan birini olugsturmaktadir.

TABLO 7

Deneklerin Cinsiyetlerine Gére "Sizce kiz ogrenciler mi, yoksa erkek
ogrenciler mi daha fazla kopya ¢ekiyor?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin

Kargilastt rilmasi.

Erkek Kiz TOPLAM

£/ % £/ % %
K1z 6grenciler 46 10 56 28
Erkek 6grenciler 54 90 144 72
sd= 1 X2 = 32.14 q< .01

8. soruda deneklere "Sevdiginiz bir arkadasiniz sinavda kagidiniza balmak
istese ne yaparsiniz? sorusu yoneltilmistir. Yapilan karsilagiirmalar sonucunda
cinsiyetlerine gére deneklerin verdikleri cevaplar arasinda manidar bir

farklilik bulunmamigtir.

Toplam olarak, deneklerin %60'1 smavda kagidina bakmak isteyen arkadisina
izin verecegini belirtmektedir. Burada kopyanin yasak olmasindan ziyade,
arkadagsa yardim etmezlerse onlarin kendilerine kizabilecegim ya da onlar:

kaybedebileceklerini diisinmektedirler.
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TABLO 8

Deneklerin Cinsiyetlerine Goére "Sevdiginiz bir arkadasiniz sinavda

kagidiniza bakmak islese ne yaparsiniz? Sorusuna Verdikleri Cevaplarin

Karsilastirilmast.

Erkek Kiz TOPLAM

£/ % £/ % f %
Izin veririm 52 68 120 60
Gormezlikten gelirim 27 17 44 22
Istegini redederim 8 7 15 7.5
Baska 13 8 21 iD.5
sd = X2= 5.66 p>.05

9. soruda deneklere "Sizce kopya ceken bir 6grenciye ne gibi bir islem
yvapilmali?" sorusu yoneltilmistir. Yapilan karsilagtirmalar sonucunda
cinsiyetlerine gore deneklerin verdikleri cevaplar arasinda .01 diizeyinde

manidar bir farklilik bulunmustur.

K1z 6grencilerin yarisindan fazlasi 68rencilerin neden kopya c¢ektiklerinin
arastirilmasini1 istemektedir. Erkek o6grenciler ise daha cok (%33) kopya
ceken 0grenci sinava yeniden sokulmali se¢cenegini isaretlemislerdir. Sonug
olarak, 6grencilerin kopya cekmenin agir sekilde cezalandirilmasina kars:
olduklar: ancak, kopya ¢cekmeyi tizerinde durulmasi gereken bir sorun olarak

gordiikleri soylenebilir.
TABLO 9

Deneklerin Cinsiyetlerine Gore "Sizce kopya c¢eken bir Ogrenciye ne gibi

bir islem yapilmali 2 " Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmast.

Erkek Kiz TOPLAM

£/ % £/ % £ %
Uyarilip azarlanmali 27 24 51 25.5
Sinava yeniden sokulmal 33 19 52 20

Sifir verilmeli 8 2 10 5
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Okuldan uzaklastirilmal 1 2 3 1.5
Neden kopya cektigi aragtirilmal1 31 53 84 42
sd= 14 X2= 13.64 p<.01

10. soruda deneklere "Sizce bir 6grencinin kopya ¢ekmesinin en 6nemli
sebebi nedir?" sorusu yoneltilmistir. Yapilan karsilagtirmalar sonucunda
cinsiyetlerine gore deneklerin verdikleri cevaplar arasmda .01 diizeyinde

manidar bir farklilik bulunmustur.

Ogrencilerin yariya yakini, kopya cekmenin calisma isteksizliginden
kaynaklandigini belirtmektedir. Bunun yanisira, sinavlarin ezbere doniik
olmasi1 ve o6grencilerin kendilerine giivenememeleri de 6nemli bir etken
olarak gorilmektedir. Ayrica, erkek o6grencilerin derslerin zor olmasi

uzerinde kizlardan daha fazla durduklar: goriilmektedir.

TABLO 10

Deneklerin Cinsiyetlerine Gére "Sizce bir dgrencinin kopya c¢ekmesinin en

onemli sebebi nedir?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmasi.

Erkek Kiz TOPLAM

£/ % £/ % f %
Calismak istememesi 45 37 82 41
Kendine giivensiz olmasi 13 19 32 Ki
Sinavlarin ezbere doéniik
olmasi 7 26 33 16.5
Ogretmenlerin olumsuz
mtumlar: 12 9 21 1C.5
Yeterli zaman bulamamasi 3 4 7 3.5
Derslerin zor olmasi 20 5 25 12.5
sd= 5 X2 =22.41 p<.01

Anketin 11. sorusunda deneklere "Sizce genel olarak 6gretmenlerin kopya
cekmeye karsi tutumlari nasildir?" sorusu yoneltilmigtir. Yapilan
kargdastrrmalarsonucundacmsiyetlerinegoredeneklerinverdiklericevaplar

arasinda .01 dizeyinde manidar bir farklilik bulunmustur.
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Elde edilen cevaplara gore, erkek 6grenciler kizlara nazaran 6gretmenlerini
daha az hosgoriili gormektedirler. Bu sonug¢, ikinci secenekte kizlarin

o0gretmenlerini daha hosgoriilii gormeleri seklinde desteklenmektedir.

TABLO 11

Deneklerin  Cinsiyetlerine Gore "Sizce genel olarak ogretmenlerin kopya

cekmeye karst tutumlart nasildir?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin

Karsilagnrilmasi.
Erkek Kiz TOPLAM
il % il % i %
Hi¢c hosgori gostermiyorlar 50 30 80 40
Bir ka¢ 68retmen goz
yumuyor 30 55 85 42.5

Ogretmenlerin ¢ogunlugu
kopya c¢ekilmesine

karigsmiyorlar 20 15 35 17.5

sd= 2 X2= 13.06 p<.01

Anketin 12. sorusunda deneklere "Bazi durumlarda kopya cekmek
normaldir" diisiincesine katiliyor musunuz?" sorusu yoneltilmistir. Yapilan
karsilagtirmalar sonucunda cinsiyetlierine gore deneklerinverdiklericevaplar

arasinda .01 diizeyinde manidar bir farklilik bulunmusmr.

Elde edilen sonuclara bakildiginda, erkek 6grencilerin kopya cekme ile

ligili olarak neden bulma mekanizmasmi daha fazla kullandiklar: s6ylenebilir.
TABLO 12

Deneklerin Cinsiyetlerine Gore "Bazi durumlarda kopya ¢ekmek
normaldir " diisiincesine katiliyor musunuz ? " Sorusuna Verdikleri

Cevaplarin  Karsilastirilmast.

Erkek Kiz TOPLAM

il % il % f %
Evet 89 58 147 73.5
Hayir 1 42 53 26.5

sd

1l
[y
>
]
1l
]
[N

.66 p< .01
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Deneklerin Okul Tirlerine Gore Anket Sorularina Verdikleri Cevaplarin

Karsilagtirilmasi

Bu kisimda, Merkez Imam Hatip Lisesi (M.I.H.L.) ve Gazi Ciftligi Lisesi
(G.C.L.) 6grencilerinin, okul tiirlerine gére anket sorularina verdikleri
cevaplarin farklilagip farklilagsmadigina bakilmistir. Her bir soruyla ilgili

olarak yapilan islemler asagida aciklanmisgtir.

Asagidaki tabloda goriildigi gibi, anketin 1. sorusunda deneklere "Simdiye
kadar ka¢ kez herhangi bir sinavda kopya c¢eken bir 6grenci gordiuniiz?"

sorusu yoneltilmigtir.

M.i.H.L ve G.C.L. 6grencilerinin bu soruya verdikleri cevaplar arasinda

.01 diizeyinde manidar bir farklilik bulunmustur.

Tabloda da goriilecegi gibi, imam hatip lisesi 6grencilerinin % 19'u simdiye
kadar hi¢c kopya c¢eken 6grenci gormediklerini belirtmektedir. !11 kez ve
daha fazla" secenegini isaretleyenlerin orani ise genel lise 6grencilerinin
yaklasik olarak iicte biridir. Buradan, Gazi Ciftligi Lisesi'nde kopyaolaymm

daha fazla gorildugi sonucu cikarilabilir.
TABLO 13

Deneklerin Okul Tiirlerine Gore "Simdiye kadar ka¢ kez herhangi bir
sinavda kopya c¢eken bir ogrenci gordiiniiz?" Sorusuna Verdikleri
Cevaplarin  Karsilastirilmast.

M.i.H.L G.C.L TOPLAM

il % £/ % f %
Hi¢ géormedim 19 0 19 9.5
1-5 kez 45 25 70 35
6-10 kez 15 14 29 H.5
11 ve daha fazla 21 61 82 41
sd= 3 X2= 10.94 p< .01

Anketin 2. sorusunda deneklere "Simdiye kadar ka¢ kez kopya cekerken
yvakalanan bir 68grenci gordiiniz?" sorusu yoneltilmistir. Yakilan
kargsiiastirmalar sonucunda okul tiirlerine gore deneklerin verdiklericevaplar

arasinda .01 diizeyinde manidar bir farklilik bulunirnustur.
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TABLO 14

Deneklerin  Okul Tiirlerine gore "Simdiye kadar kag¢ kez kopya cekerken

yakalanan bir dgrenci gordiintiz? Sorusuna Verdikleri Cevaplarin

Karsilastiriimast.

M.i.H.L G.C.L TOPLAM

il % il % f 70
Hi¢ géormedim 23 3 26 13
1-5 kez 64 78 142 71
6-10 kez 10 13 23 11.5
11 ve daha fazla 3 6 9 4.5
sd= 3 X2= 10.15 p<.01

Tablo 15'te goériilecegi gibi, M.I.H.L ve G.C.L 6grencilerinin "Sizce
smavlarda gézetmen olmasa 6grencilerin yiizde ka¢i1 kopya ¢ceker?" sorusuna

verdikleri ceaplar arasinda .01 diizeyinde manidar bir farklilik bulunmusmr.

G.C.L 6grencilerinin %76's1 sinavlarda gozetmen olmadig: takdirde kopya

cekilecegini belirtmektedir. M.I.H.L 63rencilerinde bu oran daha diisiiktiir.
TABLO 15

Deneklerin  Okul Tiirlerine Gére "Sizce sinavlarda gézetmen olmasa
ogrencilerin yiizde ka¢it kopya c¢eker?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin

Karsilasn riimast.

M.I.H.L G.C.L TOPLAM

il % il % f %
% 1 ila ! 15 arasi 14 3 17 8.5
%15 ila %30 aras: 5 1 6 3
%30 ila %50 arasi 15 5 20 10
%50 ila %75 arasi 18 15 33 16.5
%75 ila %100 arasi 48 76 124 62
«d= A X? =21 *8 n< .01
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Asagidaki tabloda da goriildiigi gibi, anketin 4. sorusunda deneklere
"Simdiye kadar ka¢ kez kopya ¢cektiniz?" sorucu yoneltilmistir. Deneklerin
bu soruya verdikleri cevaplar arasinda .01 diizeyinde manidar bir farklilik

bulunmustur.

Bu soruya verilen cevaplardan, G.C.L 68rencilerinin M I.H.L

0grencilerinden daha fazla kopya cektikleri anlagilmaktadir.
TABLO 16

Deneklerin Okul Tiirlerine Gére "Simdiye kadar ka¢ kez kopya cektiniz? "
Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Karsilastiriimast.

M.i.H.L G.C.L TOPLAM

£/ % il % £ %
Hi¢ cekmedim 35 5 40 20
1-5 kez 47 31 78 39
6-10 kez 6 20 26 13
11 ve daha fazla 12 44 56 28
sd = 3 X2= 51.60 p< .01

Tablo 17'de de gériilecegi gibi, G.C.L ve M.I.H.L 6grencilerinin "Sizce
6grenciler en ¢cok hangi y6ntemle kopya ¢ekiyorlar?" sorusuna verdikleri

cevaplar arasinda manidar bir farklilik bulunmamistir.
TABLO 17

Deneklerin Okul Tiirlerine Gore "Sizce dgrenciler en ¢ok hangi yontemle

kopya c¢ekiyorlar? " Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmast.

M.i.H.L G.C.L TOPLAM

£/ % il % f %
Kicgiik kagitlar hazirlayarak 35 34 69 34.5
Etrafmdakilere bakarak 38 35 73 36.5
Siranin lizerine yazarak 7 5 12 6
Sinav kagidini degistirerek 2 3 5 2.5
Bagka 18 23 41 20.5

sd- 4 X2= 1.28 p> .05
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Anketin 6. sorusunda deneklere "Kopya ¢ceken bir 6grenciyi gordiigiiniizde
ne hissedersiniz?" sorusu yoneltilmistir. Papilan karsilagtirmalar sonucunda
okul tiirlerine gore deneklerin verdikleri cevaplar arasinda .01 diizeyinde

manidar bir farklilik bulunmustur.

G.C Lisesi'nde kopya cekenleri 6nemsemem diyenlerin orani %62'dir.
M.i.H Lisesi'nde ise, 6grencilerin yarisina yakini (%49) ayni1 gériisi
paylasmaktadir. Buna karsin, "iziiliirim" secenegi daha ¢cok M.i.H.L

ogrencileri tarafindan isaretlenmistir.

TABLO 18

Deneklerin Okul Tiirlerine Gére "Kopya ceken bir 6grenciyi
gordiigiiniizde ne hissedersiniz?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin

Ka rsilastirt imast.

M.I.H.L G.C.L TOPLAM

il % il % f %
Hayranlik duyarim 7 17 24 12
Onemsemem 49 62 m 5:5.5
Kizarim 10 7 17 8 5
Uziiliirim 30 14 44 22
Tiksintiduyarim 4 0 4 2
sd= 4 X2= 16.03 p< .01

7. soruda deneklere "Sizce kiz 6grenciler mi, yoksa erkek 6grenciler mi
daha fazla kopya ¢ekiyor?" sorusu yoneltilmistir. Yapiyan karsilagtirmalar
sonucunda, okul tiirlerine gore deneklerin verdikleri cevaplar arasinda

manidar bir farklilik bulunmamisgtir.

Bu soruda cinsiyete gore farklilik ¢ikmasina ragmen okul tiuriine gore
¢ikmamistir. Buradan, okul tiiriiniin bu konuda belirleyici bir etken olir adig1

cikarsanabilir.
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TABLO 19

Deneklerin Okul Tiirlerine Gére "Sizce kiz ogrenciler mi, yoksa erkek

ogrenciler mi daha fazla kopya cekiyor?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin

Karsilastiriimast
M.i.H.L G.C.L TOPLAM
f/ % f/ % f %
K1z 6grenciler 31 25 56 28
Erkek o6grenciler 69 75 144 72
sd= 1 X2 = .89 p> .05

8. soruda deneklere "Sevdiginiz bir arkadasiniz sinavda kagidiniz sinavda
kagidiniza bakmak istese ne yaparsiniz? sorusu yoneltilmigtir. Yapilan
karsilastirmalar sonucunda okul tiirlerine gore deneklerin verdikleri ¢ svaplar

arasinda .01 diizeyinde manidar bir farklilik bulunmustur.

Elde edilen cevaplara gore, M.i.H.L 6grencilerinin arkadaslarinm sinav
kagidina bakma istegi konusunda diger gruba nazaran daha kati1 olduklar:
gorilmektedir. Bu konuyla ilgili olarak, her iki okulda arkadaslik

anlayislarinin farkli oldugu soéylenebilir.

TABLO 20

Deneklerin Okul Tirlerine Goére "Sevdiginiz bir arkadasiniz sina vda
kagidiniza bakmak istese ne yaparsiniz? Sorusuna Verdikleri Cevaplart

Karsi lagii riimast.

M.i.H.L G.C.L TOPLAM

£/ % £/ % f %
Izin veririm 49 71 120 »0
Gormezlikten gelirim 30 14 44 22
istegini redederim 13 2 15 7.5
Baska 8 13 21 10.5
sd= 3 X2= 19.10 p< .01
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9. soruda deneklere "Sizce kopya ceken bir 6grenciye ne gibi bir islem
yapilmalidir?" sorusu yoneltilmistir. Yapilan karsilagtirmalar sonucunda,
okul tiurlerine gore deneklerin verdikleri cevaplar arasinda manidar bir

farklilik bulunmamistir.

Asagidaki tablodan da anlasilacag: gibi, her iki grup ta 6grencilerinin neden

kopya c¢ektiklerinin arastirilmasi geregi ltizerinde durmaktadir.
TABLO 21

Deneklerin Okul Tiirlerine Gore  "Sizce kopya ceken bir égrenciye ne
gibi bir islem yapilmali ¢ " Sorucuna Verdikleri Cevaplarin

Karsilastinimast.

M.I.H.L G.C.L TOPLAM

£/ % il % f %
Uyarilip azarlanmal: 20 31 50 25.5
Sinava yeniden sokulmal: 26 26 52 26
Sinif verilmeli 7 3 10 5
Okuldan uzaklastirilmal 3 0 3 1.5
Neden kopya cektigi arasiirilmali 44 40 84 42
sd= 4 X2= 17.16 p> .05

10. soruda deneklere "Sizce bir 6grencinin kopya ¢ekmesinin en 6nemli
sebebi nedir?" sorusu yoneltilmigtir. Yapilan karsilastirmalar sonucunda
okul tiirlerine gore deneklerin verdikleri cevaplar arasmda .01 diizeyinde

manidar bir farklilik bulunmustur.

Ogrenciler okul tiirlerine gére de, kopya cekmenin en 6nemli nedenini
calismak istememe olarak degerlendirmektedirler. Sinavlarin ezbere doniik
olmasi ve derslerin zorlugu da sayilan 6nemli nedenler arasinda yer

almaktadir.
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TABLO 22

Deneklerin Okul Tiirlerine Goére "Sizce bir ogrencinin kopya cekmesinin
en onemli sebebi nedir?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin

Karsilastiriimast.

M.I.H.L G.C.L TOPLAM

£/ % il % f %
Caligsmak istememesi 28 54 82 41
Kendine giivensiz olmasi 20 12 32 16
Sinavlarin ezbere donik olmasi 21 12 33 16.5
Ogretmenlerin olumsuz tutumlar1 16 5 21 10.5
Yeterli zaman bulamamasi 3 4 7 3.5
Derslerin zor olmasi 12 13 25 12.5
sd= 5 X2= 18.64 p< .01

Anketin 11. sorusunda deneklere "Sevdiginiz bir arkadasiniz sinavda
kagidiniza bakmak istese ne: yaparsiniz? sorusu yoneltilmigtir. Yapilan
kargilagtirmalar sonucunda okul tiirlerine gore deneklerin verdikleri esvaplar

arasinda .01 diizeyinde manidar bir farklilik bulunmustur.

Elde edilen verilerden M.I.E1.L 68retmenlerinin G.C.L &égretmenlerine

gore kopya cekme konusunda daha hassas ve baskici olduklar: cikarsanabiiir.
TABLO 23

Deneklerin Okul Tiirlerine Gore "Sevdiginiz bir arkadasiniz sinavda
kagidiniza bakmak istese ne yaparsiniz 2" Sorusuna Verdikleri Cevaplarin

Karsilastirilmasz.
M.I.H.L G.C.L TOPLAM
il % il % f %
Hi¢ hosgori gostermiyorlar 53 27 80 ~0
Bir ka¢ 6gretmen g6z yumuyor 42 43 85 42.5
Ogretmenlerin ¢ogunlugu kopyab 30 35 17.5

cekilmesine karigsmiyorlar

sd-2 X2= 26.31 p< .01
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Anketin 12. sorusunda deneklere "Bazi durumlarda kopya c¢ekmek
normaldir" disiincesine katiliyor musunuz?" sorucu yoneltilmistir. Yapilan
karsiiagtirmalar sonucunda okul tiirlerine géore deneklerin verdikleri cevaplar
arasinda .01 diizeyinde manidar bir farklilik bulunmustur. Her iki okulda
da, bazi1 durumlarda kopya cekilebilecegine iliskin evet orani oldukc¢a

yiksektir. Bu oran, G.C.L'nde cok daha yuksektir.
TABLO 24

Deneklerin Okul Tiirlerine Gére "Bazi durumlarda kopya c¢ekmek
normaldir" diigiincesine katiliyor musunuz?” Sorusuna  Verdikleri

Cevaplarin  Karsilastirilmast.

M.i.H.L G.C.L TOPLAM

£/ % £/ % f %
Evet 77 90 167 83 .5
Hayir 23 10 33 16 .5
sd= 1 X2= 6.13 p< .01

Sonug¢ ve Oneriler

Elde edilen veriler kopya ¢cekmenin her iki okulda da 6nemli bir sorun
oldugunu ortaya cikarmaktadir. Erkek 6grencilerin kiz 6grenciierden, G.C.L
6grencilerinin M.I.H.L o6grencilerinden fazla kopya cektikleri
gériilmektedir. Ogrencilerin 6nemli bir kisminin kopya ¢ekme nederilerinin
arastirilmas: konusundaki istekleri oldukc¢a ilgin¢tir. Bu konuda

6gretmenlerin yeterince bilgili ve duyarli olmadiklar: anlasilmaktadir.

Oncelikle mevcut egitim sisteminin kopya ¢ekmeyi hangi acilardan besledigi

konuyla ilgili gézlemler yapmalar:i oldukc¢a yararli olabilir.

Ogretmenlerin kopya konusunda standart anlayislara ulasmalar: oldukca
onemlidir. Cinkii, 6gretmenler kopya konusunda mesleki standartlar yerine,

kigisel goriislere sahiptirler.

Ogrencilerin ¢alismak istemedikleri icin kopya cektikleri bi¢cimindeki
yaklasimlar: ciddiye alinmali ve giudiilenme eksikliginin nedenleri
arastirilmalidir. Ayrica, sinavlarin ezbere dayali olarak yapilmasini
engellemek amaciyla, 6gretmenlerin 6l¢me ve degerlendirme becerilerinin

geligtirilmesine yonelik caligsmalar yapilmalidir.
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Bu arastirma sinirli bir alanda yapilmistir. Not ortalamalari, O6gretmen
nitelikleri, yas ve benzeri degiskenlerin de yer alacagi yeni arastinnalarin

yapilmasi1 gerekmektedir.
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