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ULUS-DEVLET INSASININ TAHTACILARA YANSIMALARI: iTTiHAT VE
TERAKKI CEMIYETI’NIN TAHTACI ALEVILERi RAPORU

Erdal Ciftci*

“Dil Birligi Kadar Siimar Bir Amil Yoktur.”
Ramazanoglu Niyazi Bey

Oz

Bu c¢alisma ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC) tarafindan Adana-Mersin bolgesinde
yasayan Tahtac1 Alevileri hakkinda 1918 yilinda hazirlatilmis bir rapor ¢ergevesinde
ITC’nin Tahtact Alevileri ile ilgili yaklasimlarmi irdelemeyi amaglamaktadir.
Imparatorluktan ulus-devlete doniisiimiin yasandig1 siirecte ortaya c¢ikmis baskin
milliyetci fikri miilahazalarin ve ITC yonetiminin Tiirklestirme siyasasinin Tahtaci
Alevilerinin sosyal, kiiltiirel, dini ve kimliksel yonleri ile ne derecede Ortiisiip
ortiismedigi tartigilacaktir. Anadolu’nun Tirkliglin son kalesi olarak yeniden ingasinda
yasanan homojenizasyon siirecinin siklikla farkli etnik yapilar {izerinden tartismaya
acildig1 goriilmektedir. Bu ¢alismada ayrica ITC’nin temel endiselerinin farkli bir etnik
yap1 olmayan bir topluluga yansimasi konu edilmektedir. Etno-dinsel bir topluluk olan
Tahtacilarin Alevi kimligine iliskin diisiincelerin ITC tarafindan hazirlatilmis bir rapora
nasil yansidig1 irdelenecektir. Calismada Tahtacilar hakkinda kisaca bazi bilgiler
paylasilmasi1 akabinde Tahtacilar ile ilgili var olan literatiiriin temel argiimanlarina
deginilecektir. Sonrasmnda ITC’nin zihin diinyas1 hakkinda ve konumuzu aydmlatic
bazi1 bilgiler paylasilacaktir. Son olarak Tahtacilar raporunun hazirlandig1 yillardaki
Tahtac1 niifusu hakkinda bazi bilgiler paylasildiktan sonra Tahtacilar Raporunun
ayrintilarina inilecektir.

Anahtar Kelimeler: Alevilik, Ittihat ve Terakki(ITC), Modernizm, Tahtaci,
Tirkifikasyon

REFLECTIONS OF NATION-STATE BUILDING ON THE TAHTACIS: A
REPORT OF COMMITTEE OF UNION AND PROGRESS ON TAHTACI
ALEVIS

Abstract

This article aims to analyze how the Commitee of Union and Progress (CUP)
approached to the Tahtaci Alevis via using a report, written in 1918, of CUP. Whether
the dominant Turkish nationalists’ ideas and the CUP’s Turkification polity coincide
with the Tahtaci Alevis’ social, cultural, religious identity is discussed. We often
confront the studies of which focused on the Turkification approaches to different
ethnicities when Anatolia was transformed into a homogenized structure as the last
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haven of Turkishness. In this study, we will rather focus to the CUP’s main anxieties
regarding a society which has a Turkish-Alevi background. How these perspectives
were reflected in this CUP’s report of Tahtacis will be the main discussion of the article.
We will firstly give some introductory information regarding the Tahtacis, and then
secondly, the main arguments of Tahtaci literature will be addressed. Later, we will
focus on the CUP’s world of mentality and anxieties in order to better understand the
report of Tahtaci Alevis. And lastly, we will discuss whether it is possible to proclaim
the demographic data of Tahtaci Alevis during the early 20" century before we dig in to
the details of the report.

Keywords: Alevism, Committee of Union and Progress(CUP), Modernism, Tahtaci,
Turkification

GIRIS

Etno-dinsel bir topluluk olan Tahtacilar, esas itibariyle, Anadolu’nun Batis1 ile Akdeniz
cografyasinda yasamig ve yasamakta olan ve kendilerini Alevi-Tiirkmen olarak
tanimlayan bir topluluktur. Isimlerinin Orta Asya’daki bir topluluk olan Tahtah’lardan
geldigi ileri siirlilmils olsa da, gecmis donemlerde {istlendikleri aga¢ kesme
mesguliyetlerinden dolayr kendilerine Tahtact denilmektedir.! Y®oriikan, Tahtaci
ocakzadelerinden aldig1 bilgilere dayanarak Tahtaci kelimesinin onlara sonradan
verildigini, daha eski tarihlerde gogebe pastoral bir yasam tarzina sahip olduklarini
belirtmektedir.? Hem Tiirkmen ve Alevi, hem de kendilerine miinhasir bir ocak, kiiltiir
ve tarihi kimlige sahip olan bu toplulugun ekonomik yasam sitili olarak ormandan
kereste tedariki ile wugragmalari Tahtacilar1 etno-dinsel bir topluluk olarak
tanimlanmalarini saglamistir.® Tahtacilarm ¢ogu yiiksek rakimli bolgelerde agag kesip
budayarak insaat islerine tahta tedarik etmekte olup, aga¢ kesme isi disinda Aydin
bolgesinde kdyliilestirilmis ve tarimla ugrasan mensuplar1 da mevcuttur.

Olduk¢a izole ve kapali bir topluluk oldugu vurgulanan Tahtacilarin Cumhuriyet
donemi ile birlikte is sahalarinin Devlet Orman Isletmelerine devredilmesinden kaynakli
olarak farkli bolgeler ve sehir merkezlerine go¢ etmek durumda kaldiklar: ileri
siiriilmektedir.’ Bu paralelde heniiz 1918 yili Hazirani itibari ile Adana Vilayet
Meclisinin Dahiliye’ye ilettigi il meclis kararinda ormanlarin korunmasi ig¢in

! Yusuf Ziya Yériikan, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar, haz. Turhan Yoriikan, (Ankara: T.C. Kiiltiir
Bakanligi, 1998) 149.

2 Yusuf Ziya Yoériikan, “Tahtacilar”, Dariilfiinun llahiyat Fakiiltesi Mecmuast, 3-13, (1929), 71: Yériikan
calismasindaki bilgilerin bircogunu Tahtaci ocakzadelerinin 6nde gelenlerinden Hact Miimtaz Bey’den
aktarmaktadir. Yoriikan bahsini actigi Tahtaci guruplar ile ilgili bilgilerin saha aragtirmasi ile teyid
edilmesi gerektigini bildirir. Bu yiizden bahsi gececek bilgiler tam anlami ile dogruluk tasimayabilir.

% Suavi Aydimn, “The Emergence of Alevism As An Ethno-Religious Identitiy”, National Identities, 20-1,
(2018): 9-29.

4 Serdar Sanisir, [ttihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalari: Niyazi Bey ve Adana Bolgesi
Tahtacilart, (Konya: Kémen, 2012) 153, 169. Arastirmamizin konusunu olusturan bu raporun tam metin
cevirisi Serdar Sarisir tarafindan gergeklestirilmistir. Projemize Sarisir’in ¢alismasindan bi haber olarak
basladigimiz i¢in raporun biiyiik bir boliimii tarafimizca tekrar Latinize edilmisti. Miikerrer bir ¢alismaya
mahal verilmemesi i¢in metnin original ¢evirisi projesinden vazgegilip raporun analizine odaklanilmaistir.
Sarisir’in kitap caligmasinda yeterli derecede rapor analizi yapilmamistir. Makalemiz bu eksikligi
doldurmaya yoneliktir. Sonraki aragtirmacilar i¢in kolaylik saglamasi agisindan rapora degil Sarigir’in
¢alismasinda bulunan rapor ¢evirisine atif yapilacaktir. Aydin, “The Emergence of Alevism”, 9.

® Nilgiin Ciblak, “Tahtacilar ve Tahtacit Ocaklarma Bagh Oymaklarm Yerlesim Alanlar1”, Tiirk Kiiltiirii
ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, 68, (2013): 34.
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Tahtacilarin yasam sahasi olan orman bolgelerinden uzaklastirilmasi talep edilmistir.
Bu durumun uygulandigimmi kanitlayan veriler bulunmasa dahi Tahtacilarn yasam
sahalarindan biri olan Adana-Mersin bdlgesi ormanlarindan siire¢ igerisinde goglerle
uzaklastiklarmi ve bu bolgelerdeki niifuslarinin 6ncesine nazaran halihazirda azaldigmi
biliyoruz.” Yériikan, Tahtaci1 Dedelerinin bircogu Cumhuriyet inkilabindan sonra bu
parallelde Dedelikten feragat edip “temin-i maiset igin” farkli islerle ugrasmaya
basladiklarmi belirtmektedir.®

Osmanli’nin son donemlerinde gdogebe, yari-gocebe ve de yerlesik bir hayat siirdiiren
Tahtact gruplarinin bulundugu belirtilmektedir; fakat asagida vurgulanacagi lizere
20.ylizy1l basi itibari ile agirlikli olarak yari-gdgebe olduklar1 anlagilmaktadir. Osmanli
kayitlarinda Tahtacilar bir ocak olarak tanimlanmamis, daha ¢ok cemaat veya agiret
olarak kaydedilmislerdir.® Tahtaci {ist kimligi ile adlandirilip ayrica asiret/ oymak
isimleri ile de tamimlanan Tahtaci gruplar1 bulunmaktadir: Cobanli, Caylak, Sivri
Kiilahli, Cingdz, Uskiidarh, Enseli, Alaabali, Cicili, Mazic1, Kahyali, Gokgeli, Nacarls,
Sehepli, Kabake1 ve Aydinli.° Bu gruplar igerisinde ¢alismanim 6znesini Adana- Mersin
bolgesi Tahtacilar1 olan Caylaklar ile Aydml Tahtacilar1 olusturmaktadir.'? Zira raporda
Caylak ve Aydmli Tahtacilar1 disinda diger Tahtaci asiret isimlerine nadiren
rastlanmaktadir.*?

Bu raporda Adana bolgesi Tahtacilar1 iki kesime ayrilmistir: Cogunlugu olusturan
Caylaklar ve azmnhgi teskil eden Aydinli Tahtacilari. Raporda Aydinli Tahtacilar:
Melemenci veya Uskiidarli olarak da isimlendirilmektedir. Valide Sultan Vakfiyesine
baglanan vergilerden dolayr Uskiidarlilar kapsamma Siinni asiretler de dahildir.
Raporumuza gore Aydmli Tahtacilar1 da bu vergi diliminin bir parcasi olmalarindan
kaynakli Uskiidarli olarak isimlendirilmis olabilirler. Yériikan ise Uskiidarli sifatinin
Rumeli’ye gd¢iip Uskiidar’da ikamet ettikten sonra geri donen Tahtacilarin bu sebeple
edindikleri bir isim oldugunu sdylemektedir.!® Rapor’a gére Aydinli Tahtacilari,
“Adana Vilayeti'ne —Aydmli Sinni Tirkmen Asiretleri gibi- avdet etmeye
basla(diklar1)”** i¢in bu Tahtacilarin muhacir ve Aydmli olarak isimlendirildigi
paylasilmaktadir. “Melemenci” olarak vurgulanan Tahtacilarin Siinni Tiirkmen

6 BOA, I.UM. EK. 111/38 (Ocak-Haziran 1918).

" Ciblak, “Tahtacilar”, 34-35.

8 Yoriikan, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar, 148.

® Cahit Telci, “Cemaat-i Tahtaciyan: Aydin Sancagi’nda Vergiden Muaf Tahtaci Toplulugu (XV-XIX.
Yiizyillar)”, Alevilik-Bektasilik Arastirmalart Dergisi, 13, (2016), 10. Rapordan ve doneme ait
belgelerden de bu durumu teyid edebiliyoruz.

10 Yériikan, “Tahtacilar”, 55-70. Ahmet Kusci, Orta Toros Tahtacilari: Tarih, Kiiltiir ve Medeniyet,
Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, (Hatay:2018) 16-24. Yoriikan’a gore Enseli ile Eseli ayn1 guruptur. Cobanli da Caylaklardan
ayr1 bir gurup degildir. Uskiidarhh Eseli’den ayrilmis olup Cingdz de Sivri Kiilahlidan ayrilmistir. Bu
karmagik durum Yoériikan’a gore agiret isimlerinin sik sik degismesinden kaynaklanir.

11 Raporumuz Caylak “Caylaklar” olarak vurgulanmaktadir. Aydinhlar ise “Aydmli Tahtacilarr” olarak
isimlendirmektedir. Bu Tahtacilar Siinni Aydinl Agireti’nden farkli bir asiret oldugu diisiiniildiigiinde bu
tir bir kullanima gidildigi anlasiliyor. Yorikkan da Aydin’dan dondiiklerinden dolayr bu Tahtacilar’a
Aydinli dendigini soyler. Yoriikan, “Tahtacilar”, 70.

12 BEvci oymagi bunlardan biridir. Diger Tahtacilar yer isimleri ile tanimlanmaktadirlar. Sarisir, /ttihat ve
Terakki Dénemi Tahtact Arastirmalari, 157, 163. Yorikan’a gore Ege bolgesindeki Evciler Tahtaci
olmayip Adana bolgesindeki Evciler Tahtacidir: Yusuf Ziya Yoriikan, “Tahtacilar”, Dariilfiinun Ilahiyat
Fakiiltesi Mecmuasi1,3-12, (1929), 73.

13 Yériikan, “Tahtacilar”, 68.

4 Sarisir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtact Arastmalari, 107, 111, 114. Rapora gore Aydinli
Tahtacilar1 gegmislerinde Aydin’da bulunduklarindan bu ismi almislardir.
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Menemenci Asireti beylerinin kontroliinde olmalarindan dolay1 yine bu isimle aniliyor
olmalar1 ihtimal dahilindedir. Zira rapora gore Tahtacilarin sevmemelerine ragmen Tiirk
asiret bey ve agalarina merbutiyetlerinin oldugu ve baslar1 sikistigindan onlara
bagvurduklar1 vurgulanmaktadir.’® Goriildiigii {izere Tahtacilar ile ilgili yapilacak
calismalarin zorlugu agiret isimleri arasindaki degiskenlikler, benzerlikler ve bu
isimlerin siirecle degisiklik gdsteriyor olmasi ile baglantilidir. Bu sebeple long durée?®
bir metodolojik yaklasimla Tahtacilar1 incelemek ¢ok zor goriinmektedir.

Rapor, Tahtacilarin ¢ogunun Hac1 Bektag Ocagina bagli olmadiklarini teyid etmektedir.
Fakat Tahtacilar icerisinde daha az bir niifusa sahip olan Aydinli Tahtacilarinin diger
Caylaklara gore Bektasi Ocagina daha sadik olduklar da vurgulanmaktadir.!’” Rapora
gore iki farkli Tahtaci ocagi bulunmaktadir. izmir Narlidere’de olan Yanyatir Ocag1 ve
Aydin Resadiye’de bulunan Haci Emirli Ocagi. Farkli Tahtact oymaklarinin bu iKi
ocaklardan ¢ogunlukla yalnizca birine bagli olduklar1 ve yalnizca bu ocakzadelerden
olan Dede ve Yanyatirlara tabi olduklar1 belirtilmektedir.'® Rapora gére Adana- Mersin
bolgesi Tahtacilarindan Caylaklar Yanyatirlar’a baghdir. Aydinli Tahtacilar1 ise Izmir
Narlidere’deki Yanyatir Ocagma degil, Aydin Kizilyer’den gelen Dedelere bagli
olduklar1 vurgulanir. Kizilyer ile kasit, Yoriikan’in bahsettigi Aydin Kizilcapinar’da
bulunan Hac1 Emirli Ocagi olmalidir. Rapor bu iki Tahtaci asiretini keskin ¢izgiler ile
birbirinden aymrir. Caylak ve Aydinli Tahtacis1 olarak iki temel kategoride ayrildigi
farzedilen bu bolge Tahtacilarinin buyruklarinin da ayr1 oldugu, Caylaklarin Cafer-i
Sadik Buyruguna, digerlerinin ise Seyh Safi Buyruguna tabi olduklari
vurgulanmaktadir.’® Raporda yer alan Adana- Mersin Tahtacilarinin kiiltiirel ve dini
pratikleri bu ¢alismanin kapsami disindadir. Bu calismanmn odaginda agirlhikla s6z
konusu donemin siyasetinin temelini olusturan Tiirklestirme siyasasi yer alacak ve
ayrica bu politikanin Tahtacilar Raporuna yansimasina odaklanilacaktir.

1.Tahtacilar Hakkindaki Soy Tartismasi

Tahtacilar ile ilgili yapilan c¢alismalarin agirlikli olarak Tahtaci kiiltiirii ve sosyal
yasamini ilgilendiren antropolojik, sosyolojik ya da halk bilim kapsamina giren
calismalar olduguna sahit olmaktayiz. Spesifik olarak Tahtaci1 arastirmalar1 yapan
calismalarin yani sira Tahtacilar’a Alevilik kapsaminda ¢ok kisaca deginen ¢aligmalar
da bulunmaktadir. Tahtacilar ile ilgili yapilmis tematik tarihsel ¢alismalarin sayisi ise
oldukc¢a azdir. Asagida deginilecek bu calismalar da Tahtacilarin etnik kimligine cevap
bulma arayis1 ile smirh kalmistir. Ozcii yaklasimlarin sonucu olarak tartismalar bu
sekilde koken arayis1 ve soy tartismalarina indirgenmistir.?’® Bu yaklasim ittihat ve
Terakki doneminde baslatilmis olan Tahtacilarin Tirklik ge¢misinin kanitlanmasi
gayreti ile baglamis ve son donemlere kadar devam etmistir.

15 Sarisir, Ittihat ve Terakki Donemi Tahtact Arastirmalary, 196-197.

16 Long durée Annalesci Tarih historiografisinin benimsedigi bir metodolojik yaklagimdir. Ele alinan
tartisma konusunun uzun bir siire¢ boyunca incelenmesi gerektigini tercih eder. Bu konuda en bilinen
calismalardan biri Fernand Braudel’in Akdeniz Diinyast ¢alismasidir.

Y Sarisir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalari, 142.

18 Yériikan, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar, 147. Yoriikkan’a gore yukarida oymak isimleri sayilan
Tahtacilardan son {i¢li Hac1 Emirli, digerleri Yanyatirlara baglidir.

19 Yériikan da bu paralelde iki kutsal kitaplarmmn bulundugunu yazar. Bunlardan biri bir menakibname
olan Imam-1 Cafer Buyrugu, diger ise yine Seyh Safi ile baglantili goriinen Salndme-i Sadreddin’dir.
Yoriikan, “Tahtacilar”, 55.

20 Suavi Aydm, “Bir Etno-Dinsel Kimlik Olarak Alevilik”, Kizilbaslik Alevilik Bektasilik: Tarih-Kimlik-
Inang-Ritiiel, der. Yal¢in Cakmak- Imran Giirtas, (Istanbul: iletisim, 2015): 11-13.
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Elimizdeki rapor ve literatiirdeki soy tartismalarinin baslangig noktasi, Ittihat ve
Terakki’nin Anadolu’daki tim guruplari, ki bilhassa potansiyel tehlike gordiikleri
kitleleri, aragtirmaya koyulmasimin bir pargasi olarak dogar. Bilindigi lizere Baha Said
Alevi ve Bektasileri, Naci Ismail Pelister (Dr. Fri¢) Kiirtleri, Mehmet Tahir Bey Ahileri,
Esat Uras ise Ermenileri arastirmakla gorevlendirilmislerdir.?? ittihat ve Terakki
yonetimi tarafindan Ramazanogullar1 ailesinden gelen ve Adanali bir egitimci olan
Niyazi Bey’e tevdi edilmis 1918 tarihli rapor, asagida tartisilacagi {izere ulus-devlet
slirecine gegigin bir yansimasi olarak ortaya ¢ikmustir. Bu raporda Tahtacilarin Tiirk ve
Orta Asya kokenli bir topluluk oldugu, gerekceleri smirli olsa da, siklikla
vurgulanmistir. Bu durumun  siireklilik kazanmasi yine ITC tarafindan Alevi ve
Bektasileri arastirma gorevi verilmis olan Baha Said’in ¢alismalar1 ile devam etmistir.?2
Cumhuriyet doneminde Yusuf Ziya Yoriikan gibi arastirmacilar bu gelene§i devam
ettirmenin yanmda smirli da olsa saha arastirmalar1 yapmislardir.>®> Modern dénem
arastirmacilardan Faruk Siimer ise Tahtacilar’t igeren tartismasinda agirlikli olarak
benzer bir soy tartismasini devam ettirmis ve Tahtacilarin Agagerileri ile ayni1 soydan
geldikleri dolayis1 ile Tiirk bir unsur olduklar: tartismasma odaklanmustir.?* Son
donemlerde kaleme alinmis olan Cahit Telci’nin calismast ise Aydin bolgesindeki
Tahtacilarin ge¢misini 14.ylizyila kadar geri gotiirmenin miimkiin oldugunu one siirerek
benzer bir tematik tartisma ile literatiire katki sunmustur.?® Bu c¢ahsmalar disinda
Tahtacilar1 merkeze alan son dénemde yazilmis tarihsel caligmalar yok denecek kadar
azdir. Bu durumun en 6nemli sebebleri Tahtacilarin kapali bir toplum olarak yasam
strdliirmiis olmalarmin yanmi swa, asiret Orgiitlenmelerinin devlet kayitlarina
yansimalarmin smirli diizeyde kalmasi ile ilgilidir. Bu makul gerekcelerden de ote
Yoriikan’in da degindigi lizere Tahtac1 isminin belgelerde smirli derecede yer almasi
Tahtac1 isminin sonradan kullanilmis bir {ist etno-dinsel kimlik olmasi ile ilintili olmas1
daha kuvvetli bir sebeptir.?

Bu tartismalarin Ittihat ve Terakki déneminde artis gostermesi Cemiyetin Tiirkgiiliik
politikalarmin paralelinde, oryantalistlerin ¢alismalarinda Tahtacilar1 Hiristiyan ve
gayri-Tiirk bir etnisite olarak gormelerinde yatar.” Bu durum, yalnizca Tahtacilar ile
smirlt olmayip, Kiirt Alevilerin Ermeni, Tiirkmen Alevilerin ise Rum olduklarina dair
erken 20. yiizyilda yapilan oryantalist ¢calismalar ve misyonerlik faaliyetleri ile de

2l [brahim Bahadir, “Alevilige Milliyet¢i Yaklasimlar ve Aleviler Uzerindeki Etkileri”, Kizilbashk
Alevilik Bektasilik: Tarih-Kimlik-Inan¢-Ritiiel, der. Yalgm Cakmak- Imran Giirtas, (Istanbul: fletisim,
2015): 456. Ugur Umit Ungor, “Seeing Like A Nation-State: Young Turk Social Engineering in Eastern
Turkey, 1913-50”, Journal of Genocide Research, 10/1, (2008): 23.

22 Baha Said Bey, Tiirkiye'de Alevi-Bektasi, Ahi ve Nusayri Ziimreleri, haz. Ismail Gérkem, (Ankara:
Kiiltiir Bakanligi, 2000).

23 Yusuf Ziya Yériikan, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar, haz. Turhan Yoriikan, (Ankara: T.C. Kiiltiir
Bakanligi, 1998).

24 Faruk Siimer, “Tahtacilar”, DIA, 39, (2010): 436-437. Faruk Siimer, “Agageriler”, DI4, 1, (1988): 460-
461.

%5 Cahit Telci, “Cemaat-i Tahtaciyan: Aydin Sancagi’nda Vergiden Muaf Tahtac1 Toplulugu (XV-XIX.
Yiizyillar)”, Alevilik-Bektagilik Arastirmalar Dergisi, 13, (2016).

26 Yoriikan, Anadolu 'da Aleviler ve Tahtacilar, 149, 152.

27 Bu tezler igin bkz Nilgiin Ciblak, “Tahtacilar ve Tahtaci Ocaklarina Bagh Oymaklarin Yerlesim
Alanlar”, Tirk Kiiltiirii ve Hacit Bektas Veli Arastrma Dergisi, 68, (2013). Ahmet Kusci, Orta Toros
Tahtacilar: Tarih, Kiiltiir ve Medeniyet, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, (Hatay:2018). Yal¢in Cakmak, Sultanin Kizilbaslar:
(fstanbul: Tletisim, 2019) 195-280.
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ilintilidir.?® ittihatc1 yonetimin bu siyasayr éne ¢ikarmasmin bir diger boyutu da bu
oryantalist caligmalar ve misyonerlik faaliyetler ile ilgili oldugu anlasilmaktadir. Niyazi
Bey’in raporda israrla Tahtacilarin Tiirk bir topluluk oldugunu vurgulamasinin arka
planinda bu endigenin yattig1 goriilmektedir. Bu vurgunun bir karsi tez gelistirme
gayreti ile abartili olarak vurgulandigi da gbéze carpmaktadir. Bu endisenin ortaya
c¢ikmasina mahal verildigi disiiniilen en biliylik gerekge, Tiirk¢e’den baska bir dil
bilmedikleri soylenen Tahtaci gruplarmin kendilerini Tiirk olarak tanimlamamalari ile
ilgilidir?® Bu yiizden ITC ve erken Cumhuriyet donemi Tiirk arastirmacilar:
Tahtacilarin gelenek ve goreneklerini incelemelerinin yani swra donemin baskin
tartigmalart olan 1k ve etnik koken tartigmalarina yogunlagarak caligsmalarini
strdiirmiislerdir.

Tahtacilarin etnik kokeni ile ilgili Avrupali oryantalistler iki temel tez 6n plana
¢ikarmiglardir. Bunlardan birincisi Tahtacilarin Rum olduklari, bir digeri ise Iran’dan
gelen topluluklar ile Tiirkmen ve Rumlarm karisimindan ortaya ¢iktiklar1 vurgusudur.
Luschan, Babinger, Jacob gibi Avrupali arastirmacilarin tezlerini Kopriili, Baha Said,
Hilmi Ziya Ulken, Yériikkan Tiirk Yurdu gibi bazi dergilerde Aleviler ile ilgili
yazilarinda reddetmislerdir.®! Bu arastirmacilara gore Alevilik, dolaysi ile Tahtacilar
da, asli, eski ve milli bir dini pratiktir.32 Hatta Baha Said Tahtacilarin Bektasiligi, kadim
bir pratik olmadigindan, “teceddiid” olarak degerlendirdiklerini, bu yiizden Hac1 Bektas
Ocagma bagh olmadiklarin1 belirtir.® Yoériikan ise 1920°li yillarda yaptigi
calismalarinda Tahtacilarmm Orta Asya’dan geldiklerini ve Tahtah’larin devami
olabileceklerini belirtir.>* Bat1 Anadolu’da ¢ok eski olmadiklarini vurgulayan Yériikan,
Tahtacilarin Agageriler ile zihniyet ve yasam tarzi olarak benzerlik gostermediklerini
vurgular.® Fakat Aleviligin milli bir dini pratik oldugunu ¢iinkii Alevi nefeslerinin ve
dini pratiklerinin Tirk¢e oldugunu ve Tahtaci simelerinin (damga) Eski Oguz
Tiirkmenleri ile ayni oldugunu belirterek soy tartismalarini devam ettirmektedir.®
Modern donem tarih¢ilerden Faruk Siimer ise Tahtacilar1 13.ylizy1l yazili kaynaklarinda
ad1 gecen Agaceri Tirkmenlerinin devami olarak gérmekte, aslen yerli Hiristiyan bir
unsur olmadiklarmi veya 16.yiizyillda Iran’dan gelmediklerini iddia etmektedir.®’
16.ylizy1l baz1 tahrir defterlerinde Cemaat-i Tahtaciyan olarak gegctiklerini, 18.ylizyil
kayitlarinda ise Bati Anadolu’da bulunduklarini ve bu yiizden bu tarih araliginda Bat1
Anadolu’ya yerlesmis olabileceklerini belirtmektedir.3® Cahit Telci’nin son dénemlerde
yayinladig1 makalesinde ise Telci, Stimer’in Tahtacilar’m 18.yiizyillda Bat1 Anadolu’ya
geldikleri savin1 reddeder. Ona gore Siimer bu savini destekleyici bir kanit
sunmamaktadir. En azindan 15.yiizyilin ilk ¢eyreginde bolgeyi yoneten Aydinogullari

28 Baha Said Bey, Tiirkiye'de Alevi-Bektagsi, 34. Yoriikan, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar, 144-145.
Bahadir, “Alevilige Milliyet¢i Yaklagimlar”, 456.

29 Saristr, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtact Arastirmalart, 117, 185.

30 Baha Said Bey, Tiirkiye’de Alevi-Bektasi, 24, 33. Franz Babinger, “Tahtadji”, Encyclopaedia of Islam,
First Edition (1913- 1936), vol. 8, (Leiden: Brill, 1993), 627-628.

31 Ciblak, “Tahtacilar”, 36-40. Baha Said Bey, Tiirkiye'de Alevi-Bektasi, 22-24. Bahadir, “Alevilige
Milliyet¢i Yaklagimlar”, 456. Kusci, Orta Toros Tahtacilari, 7-9 ve 10-14.

%2 Baha Said Bey, Tiirkiye 'de Alevi-Bektasi, 33. Bahadir, “Alevilige Milliyet¢i Yaklagimlar”, 458.

33 Baha Said Bey, Tiirkiye 'de Alevi-Bektasi, 90.

34 Yoriikan, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar, 149.

3 Yoriikan, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar, 149, 385.

36 Yoriikan, Anadolu 'da Aleviler ve Tahtacilar, 13, 142.

87 Siimer, “Tahtacilar”, 436-437.

% Siimer, “Tahtacilar”, 437.
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doneminden beri Tahtacilarin bolgede yasamakta olduklarmi belirtir.*® Bu sebeple
Tahtacilarin  Agaceriler’den geldikleri varsayimmin gecerliligini yitirdigini ileri
stirmektedir. Fakat Telci’nin de vurguladigi {izere bilgilerini paylastigi Tahtact
cemaatinin Alevi bir topluluk olduklarini destekler bilgi bulunmamaktadir. Dolayisi ile
15. yiizyil kayitlarinda ismi gecen Tahtaci cemaatinin Alevi olmayan farkli bir cemaat
olma ihtimali de bulunmaktadwr. Zira vurgulanan Tahtaci cemaati icerisinde ismi
Osman, iinvani fakih, seyh ve imam olan kisiler kaydedilmislerdir.*°

Sonug itibari ile bazi oryantalistlerin ¢aligmalart da dahil olmak tizere, Tahtacilar ile
ilgili soy tartigmalarina indirgenmis tarihsel ¢aligmalarin bir konsensusa varamadigi
goriilmektedir. Ulus-devlet déniisiimiinii baslatmis olan iTC, ve devaminda Cumhuriyet
doneminde de, Anadolu’nun homojenizasyonunu saglama endiselerinin etkisi ile
literatiirin tarihsel tartismalar1 dar bir alana sikistirdigi goriilmektedir. Tahtaci
raporunun daha anlasilir bir sekilde irdelenmesi éncesinde ITC’nin ve doneminin baskin
genel egilimleri hakkinda bazi bilgilerin paylasilmasi elzemdir.

2. ittihat ve Terakki ve Déneminin Kosullar

Mekteb-i Tibbiye’de 1889 yilinda II. Abdiilhamid muhalifligi, devletin yikilisini
engelleme, esitlik ve oOzgiirlik sOylemleriyle ortaya ¢ikmis olan birka¢ talebenin
kurdugu ittihad-i Osmani isimli grubun Ittihat ve Terakki Cemiyetinin 6rgiitsel kokenini
olusturdugu diisiiniilmektedir. Bu gurupsal faaliyet, Avrupa’da diasporadaki Jon-Tiirk
aydinlarinin yazilari ile siire¢ icerisinde sekillenmistir. Son asamada ise Makedonya ve
Selanik bolgesindeki asker ve memurlarin sahaya doktiigii bir dizi siirec ile Ittihatgilik
Osmanl siyasetine yon vermeye baglamistir. Ahmet Riza, Prens Sabahattin, Mizanci
Murat gibi Jon-Tirk entelektiiellerinin birbirleri ile ¢ekisme halinde olusturduklari
muhalefet akim1 modernist aydinlanmaci idealler ¢ercevesinde ortaya ¢ikan yayinlar ile
faaliyetlerini siirdiirmiisler; fakat 1906 yilma kadar Ittihat¢ilik etkin bir gii¢ olarak
siyasette yerini alamamstir.** Hanioglu’nun deyimi ile bu déneme kadar ismini Ahmet
Riza’nin belirledigi ittihat ve Terakki Cemiyeti bir tabela partisi idi.*? Paris’te Ahmet
Riza’nin Milli iktisat¢1 ve merkeziyetgi Onerilerinin yaninda, Prens Sabahattin’in liberal
ekonomi ile adem-i merkeziyet¢i yonetim tarzi onerileri 6n plana ¢ikiyordu. Cenevre’de
ise daha Islamist bir ¢izgi ¢izen Mizanc1 Murat ekibi ¢alismalarina devam ediyordu.
Muhalefet ¢izgisinin birbiri ile uzlasamamasi ve ortak bir muhalefeti basaramayan bu
seckinci guruptan azade olarak, Selanik’te Talat Bey’in oOncii oldugu asker ve
memurlardan olusan, liyesi binleri bulacak Osmanli Hiirriyet Cemiyeti ise daha somut
olarak 1906°da kurularak daha aktif bir siireci baslatmis oldu.*® Teorik tartismalar1 degil
siyasal milliyetgi bir refleks ile Il. Abdiilhamid’i dogrudan hal etmeyi planlayan bu

39 Telci, “Cemaat-i Tahtactyan”, 5, 12. 1461 Aydin Mufassal, 1478 mufassal defterlerinde Eskihisar
Tahtacilarina denk gelindigini belirtir yazar. Defterin sonunda gegen “ellerinde Aydioglu bitileri vardir
muaf ve miisellem oligalmislerdir bundan evvel her nice olugeldiyse eyle ola” referanst Telci’nin
Tahtacilarin 1390’lara kadar bélgede var olduklarmnin kaniti olarak sunar.

40 Telci, “Cemaat-i Tahtaciyan”, 16.

41 Erik Jan Ziircher, “Macedonians in Anatolia: The Importance of the Macedonian Roots of the Unionists
for their Policies in Anatolia after 19147, Middle Eastern Studies, 50/6, (2014), 962-963.

42 M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak Osmanl Ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik
(1889-1902), (istanbul: iletisim, 1985), 650. Serif Mardin’e gére 1895-1908 yillarinda derin bir 6zgiin
siyasi formiil ve ideoloji ortaya konamamaistir. Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri, (Istanbul:
[letisim, 2012), 24

43 Suavi Aydin, “iki ittihat-Terakki: Iki Ayr1 Zihniyet, ki Ayr1 Siyaset”, Cumhuriyet’e Devreden
Diisiince Mirasi: Tanzimat ve Megsrutiyet'in Birikimi, ed. Tanil Bora, Murat Giiltekin (Istanbul: Iletigim,
2009), 117-128. Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri, 310.
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gurup Jon-Tirk aydinlarinin etkisinde olmakla birlikte bagimsiz hareket eden, militarist
ve komiteci planlar kurmas1 yonii ile Jon-Tiirklerin itidalci ve tekemmiilcii anlayislarina
karst idiler.** Imparatorlugun sonunu geciktirmede en onemli sebeplerden biri olan
Ingiltere ve Rusya’nin Osmanli topraklarinda yiiriittiikleri denge politikalarmin sona
ermesinin bir gostergesi sayilacak 1908 Haziraninda gergeklesen Reval Gorlismeleri
Makedonya’daki bu asker ve memurlarin harekete ge¢mesine neden olmustu. Bu
siiregte ismini Ittihat ve Terakki Cemiyeti olarak yeniden belirleyen Osmanli Hiirriyet
Firkasi tiyeleri Batili devletlere ilettikleri protesto yazilari ile daga ¢ikislar: baslatmisti.
Sonrasinda Istanbul’a yiiriimiis ve II. Mesrutiyeti ilan ederek imparatorlugun kaderini
belirleyecek siireci baslatmislardi.

II. Abdiilhamid’in yiirittiigii baskic1 yonetim zaten Namik Kemal gibi Yeni Osmanlici
ve vatan- hiirriyet temali eserlerin etkisinde olan ttihat¢ilarm, Ahmet Riza gibi 6n plana
¢ikmis muhalefet dnderlerinin yazini ile daha da yogunluk kazanmistir.*® Avrupanm ve
modernizmin basarili olacagi kesin olarak goriilmekte olup, sosyal-darwinizmin
etkisinde kalan bu diisiiniirler toprak kayiplari paralelinde devletin ve milletin bir sona
dogru gittigini diisiiniiyorlardi.*® Pozitivizm’in etkisinde varolussal endiseler tasiyan bu
seckincilik, halkin fikirsel anlamda tekemmiil etmesi ile kurtulusa erisme timidi
tagimakla birlikte soylemlerini immet ve Osmanlicilik {izerinden kurgulamak zorunda
kaliyordu. Pozitivist bilim ve modernizmin kendilerine yiiklemis oldugunu diisiindiikler1
modernlestirme misyonu son asamada iimidini Makedonya’da bulunan asker ve
biirokratlara baglamigt1.*’

Talat ve Enver Pasalar gibi asker ve biirokratlarin Onciiliigiini stlendigi, Balkan
milliyet¢iliginin etkisinde kalmis ve dogdugu topraklar1 kaybetme siirecini yasayan
Ittihat ve Terakki Cemiyeti temsilcileri, Ahmet Riza ve akranlar1 gibi Fransiz
modernizminden ziyade Alman doktrini ile hareket eden paramiliter milliyet¢i ve
modernist bir akim olarak ortaya c¢ikmustir.*® II. Mesrutiyet’in ilam ile birlikte
yonetimde baskm bir etkiye sahip olan ITC, 1913 Bab-1 Ali baskini ile devletin
kontroliinii dogrudan ele almstir. Bu siiregte ITC, icerisinde barindirdig: farkli etnik, dil
ve din guruplarmi 1911 sonrasinda diglayacak ve hiikiimeti devirdigi 1913’te yonetimin
dizginlerini eline alacaktir.*® ITC yonetimi bu siiregte dogrudan entellektiiel bir fikri
iiretim yapmamakla birlikte dolayl olarak Pan-Tiirkist orgilitlenmelerin 6niinii agmis ve
desteklemistir. Talat Pasa’nin Dahiliye Vekilligi ile birlikte artan siyasal gii¢, soyut
tartigmalara degil, daha ¢ok imparatorlugun ulus-devlete gegisinin niivelerini verecek
Tirklestirme siyasasinin sahadaki uygulamalarina odaklanmistir. Teorik tartigmalar ise
daha ¢ok Ziya Gokalp ve Yusuf Akgura gibi ideologlarca tiretilmeye devam etmistir.
Esasmda II. Mesrutiyet’ten dnce de varhig1 bilinen Tiirk milliyetciligi, ITC nin ydnetimi
ele gegirmesiyle hem yazmsal hem de siyasi arenada etkinligini ziyadesiyle artirmistir.
Ancak yine de 6zii itibari ile halen igerisinde farkli din, dil ve etnik gruplar1 barindiran
bir Osmanli Imparatorlugu vardir ve &n plana ¢ikan baskin goriis Tiirk milliyetgiligine

4 Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak, 648. Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri, 225.

%5 Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak, 38.

6 Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak, 41, 51. Umit Kurt ve Dogan Giirpmar, “The Young Turk
Historical Imagination in the Pursuit of Mythical Turkishness and its Lost Grandeur”, British Journal of
Middle Eastern Studies, 43, (2016), 567-568. Mardin, Jon Tiirklerin Siyast Fikirleri, 307.

47 Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak, 647. Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri, 306.

8 Aydin, “Iki ittihat-Terakki”, 117-128.

49 Tibet Abak, “ittihat ve Terakki’nin Kritik Secimi: Kiirt Politikasinda Hamidiye Siyasetine Déniis ve
Kér Hiiseyin Paga Olay1 (1910-1911)”, 1915: Siyaset, Tehcir, Soykirim, eds. Fikret Adanir ve Oktay Ozel,
(Istanbul: Tarih Varkfi Yurt Yayinlari, 2015), 277-293. Ziircher, “Macedonians in Anatolia”, 971.

472



Ulus-Devlet Insasimn Tahtacilara Yansimalari: Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Tahtact Alevileri Raporu

dayali ulus-devlet idealine yakinlasan aragsallastirilmis bir Osmanlicilik fikridir.%
Imparatorlugun kurtulus dnerilerini Islamc1 ve Osmanlici reetelerde arayan diisiiniirler
oldugu gibi agirhigmi artik Pan-Tirkist goriislerin aldig1 yazarlar arasinda da farkli
¢6zliim Onerilerinin bulundugu bir siiregten gecilmektedir.

Bu durumu ITC doéneminde 6n plana ¢ikan yaymlarda gérmemiz miimkiindiir. Bu
yaymlar agirlikli olarak sOylemlerini imparatorlugun ve Tiirkligiin kurtarilmasi
soylemine dayandiran ¢6ziim Onerileri ile sunmaktadirlar. Tiirk Yurdu, Gen¢ Kalemler,
Tiirk Dernegi, Islam Mecmuasi bu dénemde Tiirk Milliyetciliginin doktrinsel
olusumuna teorik ve pratik alternatif sunan mecmualardan bazilaridir.®® Geng
Dernekleri, Osmanli Gii¢ Dernegi, Tiirk Giicii Dernegi gibi ITC’nin paramiliter genglik
orglitlenmeleri de bu agidan “yeni neslin” Tiirkliikk bilincini sahiplenmesini amaglayan
derneklerdi.®® Imparatorlugun kurtulusunun ancak Tiirk milliyetcilik bilincine sahip
genglik yapilanmasinda arayanlar oldugu gibi, bazi diisiiniirler bu careyi Tiirk dilinin
yeniden diizenlenmesinde ariyordu. Ornek vermek gerekirse, Omer Seyfettin Geng
Kalem yazilarinda imparatorlugun ve Tiirkliigiin kurtulusunu dilin sadelestirilmesinde
gormektedir. Geng dernekleri ise disiplinli, fikri ve bedeni kuvvete sahip bir Tiirk
neslinin imparatorlugun ve Tirkliiglin devamini saglayabilecegini nizamname ve
raporlarinda vurguluyorlardi.®® Ziya Gékalp yukarida ismi gecen dernek ve lokallerde
konusmalar yapmakta, gen¢ dernekleri igin Atilla Mars1 Ornegi gibi yazilar
yazmaktadir.®* Yusuf Akgura’nin basini ¢ektigi Tiirk Yurdu dergisi ise Osmanlicilik ve
Islamciligim artik bir alternatif olmadigini, Anadolu’nun artik Tiirkliigiin kalbi oldugunu
vurguluyordu.®® Rusya gd¢meni Akgura ve ekibinin Islam oncesi Tiirk Tarih ve
Kiiltiriine odaklanan teorilerinden daha farkli bir yaklasim olarak Gokalp Tirk¢iiligiin
asli ¢ekirdegini Siinni islam ile barisik bir Tiirk Milliyetciliginin olusturdugunu &n
plana ¢ikartmaktaydi. Durkheimci bir diisiiniir olan Gokalp Tiirkliiglin ancak homojen
bir ortak kiiltiir biitiinliigii ile kurtarilabilecegini eklektik-sentezci bir yaklasimla kabul
ediyordu.®® Imparatorlugun kurtulusunun modernist-milliyet¢i bir Tiirkifikasyon siireci
ile inkisaf edecegini vurgulayan bu disiiniirler toplumun segkin sinifinin belirleyici
olacag bir dizi siireg ile basariya ulasilacagin belirtirler. Bunlarin i¢erisinde en 6nemli
vurgu dil ve egitim politikalar1 ile ilgilidir. Omer Seyfettin’in de vurguladig1 gibi ilk
devrim 1908 ile saglanmistir, fakat ikinci ve asil devrim fikri ve dil boyutu ile
tamamlanabilecektir.®” Dil birligi ve imparatorluk genelindeki farkliliklar1 minimalize
ederek olusacak bir ortak Tiirk kiiltiiriiniin ve kimliginin kabulii ve yiiceltilmesi yeni
nesillerin imparatorlugun kurtulusunu saglayacak asli vazge¢ilmez unsurlar olarak
vurgulanmustir. ITC’den onemli oranda destek alan bu diisiiniirlerin sdylemleri ile

%0 Masami Arai, “Jon Tiirk Dénemi Tirk Milliyet¢iligi”, Cumhuriyet’e Devreden Diisiince Mirasi:
Tanzimat ve Megrutiyet 'in Birikimi, ed. Tanil Bora, Murat Giiltekin (Istanbul: letisim, 2009), 180-195.

51 Arai, “Jon Tiirk Dénemi Tiirk Milliyetciligi”, 180-195. Enver Pasa’nm Tiirk Yurdu Dergisine dogrudan
destegi bulunmaktadir. Ozgiir Balkili¢ ve Deniz Délek, “Turkish Nationalism at Its Beginning: Analysis
of Tiirk Yurdu, 1913-1918”, Nationalities Papers, 41/2, (2013), 320.

52 Zafer Toprak, “Ittihat ve Terakki’nin Paramiliter Genglik Orgiitleri”, B.U. Begseri Bilimler Dergisi, 7,
(1979), 95-113,

53 Toprak, “ittihat ve Terakki’nin Paramiliter Genglik Orgiitleri”, 95-113.

5 Toprak, “ittihat ve Terakki’nin Paramiliter Genglik Orgiitleri”, 95-113.

% Balkili¢ ve Dolek, “Turkish Nationalism”, 316-333.

% Hamit Bozarslan, “M. Ziya Gokalp”, Cumbhuriyet’e Devreden Diisiince Mirasi: Tanzimat ve
Mesrutiyet 'in Birikimi, ed. Tanil Bora, Murat Giiltekin (Istanbul: iletisim, 2009), 315-317.

5 Emin Alper, “Omer Seyfettin”, Cumhuriyet’e Devreden Diisiince Mirasi: Tanzimat ve Mesrutivet’in
Birikimi, ed. Tanil Bora, Murat Giiltekin (Istanbul: Tletisim, 2009), 186-191.
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Tahtacilar raporundaki istek- oneriler ile ne derecede paralellik gosterdigini ilerideki
boliimlerde gorecegiz.

Fikri ve entelektiiel yazin anlaminda yogun ve ¢esitli tez ve ideolojilerin goriindiigii bu
donemde ITC yonetimi Balkan yenilgisi ve Edirne’nin de kaybi sonrasimda yasadigi
bliyiik hayal kirikligi, kizginlik ve endise, Anadolu’yu Tirkliigiin son kalesi olarak
gormesine ve bu sahanin ‘“hastaliktan” kurtarilmasma odaklanmistir. Ziircher’in de
sOyledigi gibi artik Balkan Savasi sonucunu tersine g¢evirmeye degil Anadolu’ya
odaklanilmustir.®® 1908-1918 siirecinde ITC merkez yonetiminde bulunan 25 iiyesinden
11 iiyesi Balkan, 4 iiyesi ise Ege kokenlidir.>® Dolayisiyla ITC merkez komitesi iiyeleri
Osmanlinm elde kalan Anadolu ve On Asya cografyasmin ayrmtilarma hakim
degillerdir.° Dogup biiyiidiikleri cografyada gerceklesen senaryonun bir tekrarma
diisiilmemesi i¢cin daha keskin politikalarin uygulanmasina karar verildigini goriiyoruz.
Bu ¢ergevede hizli bir etnik, kiiltiirel ve dinsel c¢esitliligin homojenize edilmesine
gidilmistir.5! Rapor ve istatistiklerin merkez-tasra arasinda seri bir sekilde isletildigi bu
siiregte nerede ise tiim Anadolu topluluklar1 rapor edilmistir.®? Bu toplum miihendisligi
uygulamalari ¢esitli agilardan Rum, Ermeni, Kiirt, Tiirkmen ve Alevileri kapsamustir.
Donemin bilimsel ¢alismalarmin devletin yonetim aygitlar1 haline doniistiiriildiigii,
aragsallastirilmis rapor ve istatistik ¢alismalar1 paralelinde, 1908 itibariyle baslayan ve
1913 ile artan somut adimlar atilmaya baslanmistir. Akgura’nin vurguladigi gibi
Turkligiin kurtulusunun soyut goriislerle degil milli iktisat, milli firmalar, milli
bankalar ve milli bir burjuvazi ile olusturulabileceginin bir yansimasi olarak okunmasi
gereken ITC’nin Rum mallarm1 boykot etme siireci 1912 yilinda baglamistir.®® Etnisite
miihendisligi olarak vurgulanan imparatorlugun demografik homojenizasyonunda
Rumlar ve Ermeniler 1914-1916 siirecinde Anadolu iglerine ve Suriye topraklarina
zorunlu gdge tabi tutulmuslardir.®* Dogrudan tehdit unsuru olarak gériilen bu guruplarin
yaninda Tiirk Kiiltiiriine yakinlik arz ettigi diistiniilen diger guruplar ise Tiirk kimligine
dehaletlerine karar verilmisti.®® Bu cercevede 1916 yilinda Kiirt asiretlerinin Anadolu
iclerindeki Tiirk koylerine dagitildiklarmi  goriiyoruz.®® Tiirkmen guruplar ise
sedentarizasyon ve “medeniyete idhalleri” i¢in bir dizi siiregten geg¢mesi gereken
guruplar olarak karsimiza c¢ikarlar.” Asagida tartisilacagi iizere Tahtacilar da bu
cercevede potansiyel tehlike arz edebilecek bir unsur olarak rapor edilmistir. Fakat bu
durum bir ¢esit ¢oziim Onerileri ile hal edilebilecegi vurgulanmistir. Raporun
ayrintilarina inilmeden once bu siiregte aragsallastirilmis demografi istatistigine ve bu
istatistiki bilgiler c¢ercevesinde Tahtacilar ile ilgili bir niifus bilgisine ulasabilme
ihtimaline deginilecektir.
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6 Orhan Ors, [ttihat ve Terakki Cemiyeti’nin Kiirt Politikas: 1908-1914, Dicle Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, (Diyarbakir, 2012), 69, 91.
Fuat Diindar, Modern Tiirkiye nin Sifiesi: Ittihat ve Terakki’'nin Etnisite Miihendisligi (1913-1918),
(Istanbul: iletisim, 2008), 401-422.

87 Fuat Diindar, [ttihat ve Terakki’nin Miisliimanlart Iskan Politikas: (1913-1918), (Istanbul: iletisim,
2002), 165- 173.
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3. Erken 20. Yiizyl icin Tutarh Bir Tahtaci Niifusu Tahmini Miimkiin Miidiir?

ITC, giice kavustugu 1908 yili sonrasinda, bilhassa imparatorlugun toprak kaybimna
ugramaya basladig1 Balkan ve Cihan Harpleri hengdminda, ideallerindeki en 6nemli ve
son iimit olan glivenli bir Tiirk yurdu inga etme projelerinin dahi yok olabilecegi
endisesi ile etnografi, haritalandirma, raporlama, istatistik gibi ddnemin baskin bilimsel
yontemlerine basvurmustur.®® Niyazi Bey’in hazirladigi Tahtacilar raporu haricinde,
ayrica imparatorluk genelini kapsayan asiret bazli hazirlanmis Agiretler Fihristi’nde de
bazi Tahtac1 niifusunun kaydedildigini goriiyoruz:

Asiret ismi Yasadig1 Yer Niifus Yasam Sekli Cevelangahi
Tahtact Mut 500 Yari-gogebe Miri Arazi
Tahtact Mut 1.500 Gogebe Miri Arazi
Tahtact Gokhisar 63 Gogebe Mubhitinde ve

civarindaki kaza ve
nahiyelerde
Tahtaci Diigenbe 4.167 Yari-gocebe Kaza dahilinde

Ittihat ve Terakki yonetimi tarafindan hazirlatilan ve tam tarihi bilinmese dahi I. Cihan
Harbi siirecinde yazildigi acik olan bu esere gore Tahtact ismi ile kaydedilen
asiretlerinin erkek niifusu 6.230°dur.®® Kadin, yasli ve ¢ocuk niifusu igin bu rakamin iki
katmi bu sayiya eklemis olursak, Akdeniz bdlgesindeki Tahtaci niifusunun kabaca en az
12 bin kisi gibi bir rakama isabet ettigini farzedebiliriz. Bu niifus bilgisinin toplam
niifusa degil yalnizca erkek niifusa karsilik geldigi diisiiniilmektedir.”® Ittihat ve
Terakki’nin bu donemde ivedi olarak asker ihtiyaciin karsilanmasi i¢in yalnizca eli
silah tutabilecek erkek niifusun bilgisini kaydettirdiklerini biliyoruz.”* Bu eserde
Tahtac1 olarak kayit altina alinanlar yalnizca Akdeniz’in Mut, Gokhisar ve Diisenbe
bolgesinde olanlar ile smirlidir. Bati Anadolu’daki Tahtaci gruplarmin kayit altina
alinmama sebebi net olmamakla birlikte gocebelikten siyrilip yerlesik konuma gegmis
olmalarindan kaynaklanmis olabilir. Fihristte verilen niifus verilerinin dogrulugunu
teyid edemiyoruz. Bu verilere gore Tahtacilarin 6nemli bir kismu I. Cihan Harbi
sirasinda halen yari-gocebe yasamaktadirlar. 6.230 erkek niifusun 1.563°1 gogebe,
4.667’s1 ise yar1-gocebe olarak kaydedilmistir. 20.yiizyil basi itibari ile bu bilgiler
cercevesinde Akdeniz bolgesi Tahtacilarmin agirhikla yari-gocebe yasadiklari
anlagilmaktadir. Dolayisiyla Akdeniz bdlgesinde yer alan Tahtaci topluluklarmin daha

8 Diindar, Ittihat ve Terakki 'nin Miisliimanlar Iskdn Politikasi, 115- 133.

6 Suavi Aydin ve Erdal Ciftgi, Imparatorlugun Son Asiret Sayimi: Fihristi’l Asair Yorumlar ve
Tipkibasim, (Istanbul: Iletisim, Yayin asamasinda). Fihristte gecen Haci Isal1 isimli asiretin Tahtac1 olma
ihtimali bulunmakla birlikte bu durumu da teyid edemiyoruz. Enseli Tahtacilarin eski bir ismi olup sik sik
Isal1 olarak kullanilmaktadir. Yine bazen Tahtacilara Tiirkmen denilmektedir. Bu gercevede Egirdir ve
Serik’te kayitli 100 yari-gocebe ve 364 gdcebe Haci Isali, ayrica Finike’de Tiirkmen olarak kayitli 20
yar1-gdocebe niifus Tahtact olabilirler.

0 Aydin ve Ciftci, Asiretler Fihristi.

L Agiretlerin niifuslar1 ile birlikte askerlik igin niifus bilgisi asli sebeplerden biri olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu durumun aciliyeti ayrica bildirilmektedir. BOA, DH. SN. THR. 54/15 (04 Kasim 1916).
BOA, DH. SFR. 59/91 (17 Nisan 1918). BOA, DH. 1. UM. 14/4 (10 Agustos 1917).
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cok Cumhuriyet doneminde yari-gdgebe yasam tarzindan yerlesik yasama kaydiklarini
vurgulayabiliriz.”

Tahtacilarin en kalabalik oymagi olarak bilinen Caylak ismi s6z konusu fihristte
bulunmamaktadir. Muhtemelen Caylaklar Tahtac1 ad1 altinda kaydedilmislerdir. Aydinl
ismi ile gecen bir bilgi fihristte bulunmaktadir. Fakat Aydinli Tahtacilar1 olarak bir
vurgu olmadigindan Aydinli Tahtacilarinin Tahtac1 ad1 altinda mi1 Siinni bir Tiirkmen
Asireti olan Aydinli adi altinda m1 kaydedildigini bilemiyoruz. Karaisali ¢evresinde
kayitl 2.000 niifusluk gocebe bir Aydmli niifusu bilgisinin Aydinli Tahtacilarina ait bir
bilgi olma ihtimali bulunmakla birlikte bu bilgiyi teyid edemiyoruz.”

Yukarida kayda gecirilen verilere karsi mesafeli bir yaklasim sergilenmesi gerektigini
Yoriikan’in verdigi bazi bilgilerden de anlagilmaktadir. Ona gére Mersin bolgesindeki
Tahtacilarm 350 hanesi Iran pasaportu almislardir. Bu durum onlarm iran vatandas:
olarak addedilmelerine ve yukarida kaydedilmemelerine neden olmus olabilir. Ayni
zamanda Yoriikan’a gore Tahtacilarin 150 hanesi askerlige alinmamak i¢in kendilerini
Kipti olarak kaydetmislerdir.”* Bu paralelde Asiretler Fihristi’nde Seyyar Kipti ve Kipti
isimleriyle Mut bolgesinde 1.100 niifusluk gogebe ve yari-gogebe bir kayda da
rastlamaktay1z.”® Yani Tahtacilar bu eserde Kipti olarak da kaydedilmis olabilirler.
Dolayist ile Tahtacilar hakkinda net bir niifus bilgisine ulasmak olduk¢a zordur. Bu
durum onlarmm sosyal orgilitlenme bigimi olarak kapali bir toplum olmalar1 ile birlikte
asiret/oymak olarak parcali olmalarindan ve yerlesik bir hayat tarzin1 az oranda
stirdiiriiyor olmalarindan kaynaklaniyor olmalidir. Tahtacilarmm farkli asiret/oymak
isimlerinden olusmalar1 da tutarli bir niifus bilgisi tayin etmeyi zorlagtirmaktadir.

Niyazi Bey mahalli niifus defterlerinden ulastigi Adana vilayetindeki Tahtaci niifusu
bilgisi asagidaki gibidir:®

Adana Vilayetindeki Tahtaci Niifusu
Erkek Kadin Toplam
Uskiidarl
(Aydinh Tahtacilar1)”’ 1.008 1.014 2.022
Caylak™ 406 399 805

2 Ciblak, “Tahtacilar”, 34. Ciblak bu veriyi tam anlamu ile desteklememektedir. Calismamiz bu agidan
Ciblak’in varsayimlarini desteklemektedir.

3 Aydin ve Cifici, Asiretler Fihristi.

7 Yériikan, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar, 145. Iran tebast olan Tahtacilarin Karaisali bolgesinde
bulunduklarin1 Niyazi Bey de teyid ediyor ve Battal Kahya isimli kiginin onlara 6n ayak oldugunu
belirtiyorlar. Sarisir, Ittihat ve Terakki Donemi Tahtaci Arastirmalari, 154- 155. Yoriikan, “Tahtacilar”,
64-65.

S Aydin ve Ciftci, Asiretler Fihristi.

76 Sarisir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalari, 109.

" K&y isimleri: Sandal Tahtacis1 116, Kuzucu Belen 309, Belen Keslik 100, Cukurbag Tahtacist 52,
Kadelli 303, Pamukalan1 86, Kabaklar 377, Idilli 479, Bekirhacil1 100.

8 Koy isimleri: Diigdiidren 70, Dalakderesi 186, Kaburgedigi 240, Kel Tahtact (Cingdz) 97,
Turhasandede 212. Sirkinti’da 50 erkek ve 50 kadin kaydedilmis olsa da Caylak veya Uskiidarh olduklar
belirtilmemistir. Bu say1 yukarida Uskiidarli gurubuna eklendi.
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Niyazi Bey bu niifus bilgisinin 1918 yili itibari ile artik dogru olmadigini, birgok kdy
niifusunun Cihan harbi siirecinde azaldigini paylagsmaktadir. Bu raporuna gore 1918
oncesinde Adana Vilayetinde toplam 2.827 Tahtaci yasamaktaydi. Bu veri diginda
ayrica Adana Pozanti-Belemedik-Tiinel bolgesinde 400-500 hane gogebe Tahtact
bulundugunu belirtir.”® Kendisi hane icerisindeki birey sayismin tespiti igin sekiz
rakamini 6lgiit almaktadir. Bu durum ge¢ 19. ve erken 20. yiizyil donemi itibari ile
asiret niifusu icin genel geger kabul edilen bir &lgiit olmalidir.®% Bu degerlendirmesine
gore 1918 yilinda Pozanti’daki Tahtaci niifusu 3.200 ile 4.500 arasindaki bir sayida
olmalidir. Bu ¢ercevede Niyazi Bey Adana Vilayeti genelindeki Tahtact niifusunu tespit
edememis olsa gerektir ki bu bilgi disinda giincel bir niifus verisi paylasmamaktadir.

Niyazi Bey Tahtacilardan edindigi bilgilere gére Osmanli topraklarinda 17.000 hane
Caylak, ayrica 1.000 hane de Uskiidarli (Aydinli Tahtacis1) oldugunu belirtir. Buradan
yola cikarak imparatorluk genelinde Tahtacilarm niifusunu 150 bin olarak belirtir.!
Yoriikan’a gore ise Tahtacilar’dan aldig: bilgilere gore Anadolu’da hane olarak 20 bin
aile, birey olarak 100 bin kisi bulunmaktadir.®2 Luschan’a gore ise Tahtacilar Teke
bolgesinde 1.000 aile, 5.000 kisidirler.2® 1924 yili icin Atalay da Yoriikan gibi
Tahtacilarin 100 bin birey olduklarinm belirtir.3* Yukarida bizim paylastigimiz veriler ise
Adana-Mersin bolgesine ek olarak Bati Akdeniz bolgesindeki Tahtacilar1 da
kapsamaktadir. Farkli bir asiret ismi altinda not edilmis olup Tahtac1 olma ihtimali olan
agiretlerin tespitini yapmak ise miimkiin goziikmemektedir. Bunun yani sira Niyazi
Bey’in imparatorluk genelindeki 18 bin Tahtaci hanesi vurgusu ile Yoriikan’in
bahsettigi 20 bin hanelik niifus bilgisi arasinda bir yakinlik bulunmaktadir. Bu bilginin
Tahtacilardan almmis olmasinin paralel bir niifus bilgisini ortaya ¢ikarmis oldugu
diisiiniilebilir. Bu bilgiyi destekleyen herhangi bir veri de bulunmamaktadir.

Dolayis1 ile Tahtacilar ile ilgili erken 20. yiizyil itibariyle tahmini rakamlardan
bahsedilmesi miimkiin olsa da, net bir niifus verisi ileri siirmek su an i¢in elde edilen
belge ve veriler ¢ergevesinde imkansiz gdriinmektedir. Fakat ITC uygulamalar1 ile 20.
yiizyil basinda Adana ve Mersin bolgesi Tahtacilarinin agiret olarak orgiitlendiklerini ve
agirhikla yari-gocebe yasadiklarini gormekteyiz. Yari-gogebe ve gécebe yasam tarzlari
barindiran bu Tahtac1 toplulugunun, ITC’nin zihin diinyasindaki ideal diizende,
doniistime ugramasi gereken Ozellikler olarak algilandigi1 anlasilacaktir.

9 Sarisir, lttihat ve Terakki Donemi Tahtact Arastirmalari, 154.

8 Raporda Niyazi Bey Adana-Mersin bolgesi Tahtacilarinm her bir hanesi i¢in ortalama birey sayilarin
(Hane x 8 birey) olarak kabul etmektedir. Roux dahi hane sayisindaki birey ortalamalasini 8-10 olarak
belirtir. Jean-Paul Roux, “Anadolu Tahtacilarr” Kiiltiir Arastirmalart Dergisi, cev. Cem Merig, 4, (2020),
218. Doktora caligmamizda da II. Abdiilhamid donemine ait verilerde asiret Orgiitlenmesine sahip
hanelerin ayni sekilde (Hane x 8 birey) olarak kabul edildigini destekleyen bazi bilgiler de mevcuttur.
Erdal Ciftci, Fragile Alliance in the Ottoman East: The Heyderan Tribe and The Empire, 1820- 1929,
Bilkent Universitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Boliimii Yayimlanmamis Doktora Tezi,
(Ankara, 2018), 67.

81 Sarisir, lttihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalart, s. 112.

82 Yoriikan, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar, 149. Kusci, Orta Toros Tahtacilari, 4- 5.

8 Kusci, Orta Toros Tahtacilari, 4- 5. Luschan’in 5.000 sayis1 yiizeysel olarak belirlenmis 1.000 ailenin
5 ile ¢arpilmasi sonucu kabaca belirlenmis oldugu bedihidir. Fihristte gecen Teke bolgesi Tahtacilar1 igin
tayin edilmis 4.200 civarindaki erkek niifus ise bu Luschan’m verdigi saymin neredeyse iki katina karsilik
gelmektedir.

84 Kusci, Orta Toros Tahtacilar, 4- 5.
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4. Tiirkciiliik Politikalarinin Tahtacilar Raporundaki Izdiisiimleri

30 Mayis 1918 tarihli Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Midiiriyetinden Talat
Pasa’nin imzasi ile sifreli olarak Adana, Konya, Eskisehir, Kiitahya, Maras, Balikesir,
Canakkale, Afyon vilayet ve mutasarrifliklaria gonderilen yazi geregi Tahtaci ve Cepni
olarak isimlendirilen Yoriiklerin ahval, vaziyet, sosyal yasantilari, miktar-1 niifuslari,
nerede ne is ile istigal ettiklerinin ayrintili olarak raporlandirilarak gonderilmesi
istenmistir.®> Bu cercevede Haziran 1918 tarihinde Maras Mutasarrifi, bdlgelerinde
Tahtac1 Yoriiklerinin bulunmadigmma dair bilgiyi telgrafla Dahiliye’ye ilettigini
goriiyoruz.®® Kiitahya bdlgesinden Tahtaci ve Cepniler ile ilgili bir raporun Dahiliye’ye
sunuldugunu biliyoruz fakat bu evraka Osmanli arsivinden ulasilamamaktadir.8” 30
Haziran 1918 tarihli Dahiliye Vekaleti’ne Adana Valisi tarafindan gonderilen belgeye
gore Tahtact Yoriikleri hakkindaki raporun Adana Ikinci Sultani Mektebi Miidiir-i
Sanisi Niyazi Bey tarafindan tanzim edildigi ve Tahtacillarin ahval, adetleri,
bulunduklar1 yerler, hangi islerle ilgilendikleri gibi bilgilerin 96 sayfaya ilistirilen
fotograflar ile gonderildigi vurgulanmaktadir.® Raporun saha arastirmasi paralelinde
elde edilen bilgilere dayanilarak yazildigi anlagilmaktadir. Bu rapordaki fotograflara
Osmanli arsivinden ulasilamamaktadir. Fakat raporun kendisine iki farkli arsiv
kodundan birinci ve ikinci kisim olarak ayri ayr1 ulasmak miimkiindiir.%® Bu rapor
Adana-Mersin bolgesi Tahtacilari ile simirhidir ve imparatorluk genelindeki Tahtacilar
ile ilgili ¢ok sinirl bilgiler paylasilmaktadir

Raporun hazirlanmasi gorevi Niyazi Bey’e tevdi edilmistir. Kendisi Adana’nin dnde
gelen Ramazanogullar1 ailesinden olup tarih ve cografya 6gretmenidir. Niyazi Bey’in
Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile dogrudan bir iliski icerisinde oldugunun kaniti
bulunmamaktadir.*® Niyazi Bey’e 6zel izinlerle Divan-1 Hiimayun Arsivi’nde Adana
bolgesinin eski koylerini ve asiretlerini inceleme izni 1916 ve 1917 yillarinda
verilmistir. 1917 yilinda gerceklestirmis oldugu arsiv ¢alismasina sartl izin verilmis,
Niyazi Bey’in saha caligmasi ile tamamlayacagi bu projesini hiikiimete sunmasi sart1 ile
sonradan kendisine izni verilmistir.®* Niyazi Bey Tahtacilar ile ilgili raporunu yazdigi
Haziran 1918’inde Adana Birinci Sultani Miidiir-ii Sanisi gorevini yiiriitmektedir.
“Tedkikat-1 mithimme-i mahalliye icabiyesi ile vilayet¢ce simdiye kadar azimeti tehir
edilen” bir olay olarak vurgulanan Niyazi Bey’in yurt disina ¢ikmasmin ertelenmesi
durumu, Tahtacilar1 sahada arastrma gorevini yiiriitmesinden kaynaklanir. Rapor
sonrasi yine kendisine Avrupa’da yapacagi arastirmalar i¢in Avusturya, Almanya,
Isvigre seyahatine ozel izin verilmistir.®> Bu gezilerinin ayrintilar1 bilinmemektedir.
Raporun hazirlanmasi sonrasindaki siiregte 1918 Eyliil’ii sonrasinda Niyazi Bey artik
Adana Maarif Miidiir vekili ve Birinci Sultani (Lise) Miidiirii olarak yerel diizeyde de
olsa mevkisinin yiikseltildigini goriiyoruz.”® ITC ile dogrudan bir bagmmn oldugunu
kanitlayan veriler olmasa da anlasildig1 kadar: ile Adana Valisi Nazim Bey ile Niyazi

8 BOA, DH. SFR. 87/350 (30 May1s 1918). Diindar, Modern Tiirkiye 'nin Sifresi, 128.

8 BOA, DH. SFR 588/37 (26 Haziran 1918).

8 BOA, DH. EUM.2.SB 58/8 (14 Ocak 1920). Bu bilgiye katalog iizerinden ulasilmustir. Belgeye
ulasilamamustir. Katalog tarihi yanlis olabilir.

8 BOA, DH. EUM. KLH 4/14 (30 Haziran 1918).

8 BOA, DH. EUM.6.Sb 54/34 ve DH. EUM.2.Sb 58/8.

9 Sarisir, [ttihat ve Terakki Dénemi Tahtact Arastirmalari, 55. Niyazi Bey Tiirk Yurdu dergisinde
yazilar1 bulunmaktadir.

%1 BOA, BEO 4494/337040 (1 Eyliil 1917). BOA, DH. EUM. KLH 3/40 (Mart-Eyliil 1917).

92 BOA, DH. EUM. SSM 31/16 (10 Eyliil 1918). BOA, DH. EUM.2.Sb 61/61 (1 Eyliil 1918).

93 Sarisir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalart, 20. BOA, DH. MKT. 1237/1 (6 Aralik 1918).
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Bey’in arasi oldukga iyidir ve ITC yonetimince kendisine bircok izin konusunda
kolaylik saglanmistir.

ITC ydnetiminin giiciinii kaybetmesi paralelinde Niyazi Bey ile ilgili baz1 sikayetlerin
merkeze ulastigini goriiyoruz. Kendisinin egitim isleri ile ugrasmadigi, gizli bazi
orgiitlerin konferanslarma katildig1 ve propagandasinda bulundugu, egitim konusu
disinda bazi kisilerle gizli kapilar arkasinda konustugu, bazi dosyalara iltimasta
bulundugu gibi Maarif Nezaretine ulagsan suglamalar vardir. Fakat Adana valisinin bu
durumu iftira olarak nitelemesi iizerine hakkinda daha ayrmtili bir tahkikat
yapilmamstir.* Miitareke yillarinda bélgede aktif bir rol alan Niyazi Bey Londra ve
Lozan goriismelerine danigsman ve miisavir olarak da katilmis, bu siiregte Hatay ve
Adana bolgesi lizerinde yaptig1 calismalar ile bilhassa Ermeni iddialarina kars1 bolgenin
Tiirkligiinii kanitlamaya calismustir.®® Dolayisiyla Niyazi Bey’in hazirladig: Tahtacilar
raporu, kendisinin bolgede yaptig1 saha ¢aligmalarindan yalnizca biriyle ilgili oldugu
anlasilmaktadir. Bolgenin tarihsel, cografi ve kiiltiirel yapis1 hakkinda hem ittihat ve
Terakki hem de Cumhuriyet donemi yoneticilerinin kendisine basvurdugu 6nde gelen
bir isimdir. Bu sebeple Niyazi Bey Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Adana Vilayetinden
talep ettigi raporu hazirlayabilecek en uygun kisilerden biridir.

Rapor, yalnizca politik bir icerige sahip olmayip agirlikli olarak Tahtacilarin
anlagilmasma yonelik bir gayret icerisinde Adana-Mersin bolgesi Tahtaci gruplarmin
sosyal ve ekonomik yasam sartlari, adet ve geleneklerine odaklanmaktadir. Niyazi
Bey’in biiyiik bir 6n yargi ile Tahtacilara yaklasmadigimi sdyleyebiliriz. Bu durum
Niyazi Bey’in Tahtacilar1 etnik aidiyet noktasinda Tiirk bir kitle olarak gormesi ile
ilgilidir. Fakat Alevilik noktasinda Tahtacilarin farkli ve “6teki”ye ait bir yasam sekline
sahip olduguna dair vurgular1 vardir. Sik¢a Siinni Tiirkmen asiretlerle benzer ve farkli
yonleri karsilastirilan Tahtacilar karsisinda Tilrkmen agiretleri  “bizim” olarak
nitelendirilir.®® Bu yiizden raporda Siinni bir ¢izgi sergilenir. Gokalp’in Siinniligi Tiirk
milliyetgilik akimmm g¢ekirdegi olarak teorize ettigi Tiirkgiilik yazmi paralelinde®’,
raporun da bu yonde bir perspektife sahip oldugunu goriiyoruz. Raporda ara ara bahis
konusu yapilan Arap ve Kiirt Aleviler ise Tahtacilara oranla daha yabanci ve “Gteki”
unsurlar olarak karsimiza cikarlar.®® Tiim Alevi gruplarin ve Tahtacilarm “Kizilbas”
olarak nitelendirildigi bu raporda Tahtacilar da halen potansiyel tehlike arz edebilecek
bir Kitledir. Tahtacilar, Stnni Tirkmen asiretlere oranla daha oteki fakat farkli
etnisiteden Alevilere oranla sahip ¢ikilmasi gereken, Tirklige idhali elzem bir unsur
olarak betimlenmektedir. Tahtacilarin bu sekilde kategorize edilmesini saglayan, 6n
plana ¢ikarilmis en Onemli Ozellikleri Tiirk¢e konusmalar1 ve ibadetlerini Tiirkge
yapiyor olmalaridir.

% BOA, MF. MKT. 1237/1 (6-10 Aralik 1918)

9 Sarisir, lttihat ve Terakki Donemi Tahtact Arastirmalari, 20-28.

% Sarisir, lttihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalari, 184.

97 Nefes, “Nationalism”, 15-20.

% Nusayri Araplarma Tiirklestirme yaklagiminm oldugunu Baha Said’in yazilarindan 6greniyoruz. Baha
Said Arap Alevilerinin soy olarak belirsizlik tasidiklarini vurgulamaktaydi. Ilker Kiremit, “Nusayriler
(Arap Alevileri) Uzerine Bir Degerlendirme: Kimlik ve Oteki Olma”, Kizilbashk Alevilik Bektasilik:
Tarih-Kimlik-fnang-Ritiiel, der. Yalgin Cakmak- Imran Giirtas, (Istanbul: Iletisim, 2015): 369- 395.
Raporda da bolgedeki Hiiseynilerin Arap¢a’y1 3. Hicri asirda 6grendikleri ve aslen Arap olmadiklar: fakat
Araplastiklart vurgulanmaktadir. Fakat Tahtacilarin Tirkliige yaklasimindan farkli olarak Hiiseynilerin
Araplar1 sevdikleri esefle vurgulanmaktadir. Sarisir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtact Arastirmalart,
188.
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Tahtacilarin potansiyel tehlike arz edebileceklerine neden olan birka¢ sebep vardir.
Bunlardan en Onemlisi Tiirk¢e konustuklar1 halde Tahtacilarin kendilerini Tiirk
addetmemeleri ve bu kimligi Stinni kimlikle esdeger gormeleri ile ilgilidir. Niyazi Bey
bu durumu su sekilde vurgular:

Tahtacilarin her surette Tiirk olduklart muhakkak iken nedense Tiirkliigii de kabul
etmezler. Ciinkii milliyet ile mezhebi yekdigerinden tefrik edemezler. Nitekim bazi
Siinni Tiirkler de ayni zihniyettedirler. Nazarlarinda Tiirk Imam-1 Ali’yi tahkir eden
ona deve hayvan diyen Ebubekir ile Osman’a biiyiik bir mevki veren Muhammed ile
Ali’yi ayiran namaz kilan, orug tutan, ¢ifte karilar alan, aldigini bosayan, kendilerini
tahkir eden diisman bir simiftir ... Tahtacilarin ve Cepnilerin milliyetlerini agiktan
inkadr etmek soyle dursun ona karsi hissi nefret duymalar: nazar-1 teessiife sayandir.”®

Niyazi Bey’e gore Tiirk kelimesinin alternatifi olarak Yezid veya Miisliiman Tiirk
kelimeleri de Tahtacilarca kullanilmaktadir. Dolayis1 ile Niyazi Bey’in aktardig: sekli
ile Tiirkliik Tahtac1 Alevilerinde Siinnilik ile es deger kabul edilen bir kimliktir.

Rapor bu durumun hali babinda Tahtact Alevilerinin “Siinni sehirliler ve koyli
Tirkmenlerle itikdd-1 miinasebet ve alakalar1 tezyid ve bazi Siinni koyliiler de
civarlarma iskan” edilmesini salik verir.’®® Ayn1 zamanda Tahtacilarm Arap Alevileri
ile fazla iletisim halinde olunmasi bir tehlike olarak adlandimrilir.!®® Gokalp’in
vurguladig: Tirk kimliginin asli unsurunun Siinni Tirkliik oldugu paralelinde raporun
da Alevilerin Siinnifikasyonunu arzu eden bir iskdn projesi ile ¢6ziim Onerisi
sunmaktadir. Dikkat cekici bir unsur ise Tiirkmenlerin gocebe kesimi degil, yerlesik
kesiminin Tahtacilar’a yakin iskdn edilmesinin salik verilmesidir. Bilindigi iizere
Tiirkmenler de bu donemde yine Tiirk-Tiirkmenlilik ayrimmnin ortadan kaldirilmasi,
Tiirkliigiin hissi anlamda kabulii ve modern bir unsur olarak iskanlastirilmas: gereken
bir kesim olarak vurgulana gelmislerdir.!®® Bu noktada Tahtaci Alevilerinin
Stinnifikasyonu Tirkliikk kimligine giden adimda bir basamak olarak vurgulanmaktadir.
Tahtacillarin  iskanlastirilmalarma  yonelik  vurgularm  acik¢a  yapilmadigini
gozlemledigimiz bu raporda iskan yine de daha olumlu bir yasam sekli olarak
sunulmaktadir. Raporun hazirlandigi donemde Tahtacilarin ormanlara zarar verdikleri
diistincesiyle bulunduklar1 mahalden siiriilmeleri talebi de ayrica Adana vilayetinden
Dahiliye Nezareti araciligi ile Meclis-i Mebusan’a sunulmustu.'®® Fakat bu durumun
uygulanip uygulanmadigina isaret eden veriler bulunmamaktadir. Uzun siiregte yukarida
vurgulandi iizere birgok Tahtaci sehirlere gog ile kendi yasam seklinden uzaklagmuisti.

Fakat bu siinnifikasyonun ittihat ve Terakki donemindeki fonksiyonu ile ilgili dnemli
bir farklilik s6z konusudur. Ittihat ve Terakki déneminin Tiirk¢iiliige entegre edilmis
Osmanlicilik séylemi gibi, Tahtacilar1 Siinnilestirme algis1 da Tirklestirme siyasetinin
bir aygitidir. Bu acidan II. Abdiilhamid dénemindeki gibi bir siinnilestirme®*

9 Sarisir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtact Arastirmalari, 185-186, 188. Tiirk ifadesinin Kizilbas-Alevi
topluluklarinda ge¢misten giiniimiize Siinnilikle 6zdes kilmmasma dair bkz: Cakmak, Sultanin
Kizilbagslari, s. 367.

100 Sarisir, fttihat ve Terakki Dénemi Tahtact Arastirmalart, 199.

101 Sarisir, fttihat ve Terakki Dénemi Tahtacit Arastirmalart, 200.

192 Diindar, Modern Tiirkiye nin Sifresi, 138- 139.

103 BOA, 1.UM. EK 111/38 (Ocak-Haziran 1918).

104 Alisan Akpmar, “II. Abdiilhamid Dénemi Devlet Zihniyetinin Alevi Algis1”, Kizilbashk Alevilik
Bektagilik: Tarih-Kimlik-nang-Ritiiel, der. Yalgmn Cakmak- Imran Giirtas, (Istanbul: Iletisim, 2015):
217-8. Murat Alandagh, “Kizilbaglara Dair Iki Rapor: 19. Yiizyiln Son Ceyreginde Osmanli
Idarecilerinin Goziiyle Kizilbaslar”, Kizilbaslik Alevilik Bektasilik: Tarih-Kimlik-Inang-Ritiiel, der. Yalgm
Cakmak- Imran Giirtas, (Istanbul: Iletisim, 2015): 232.
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misyonunun ITC déneminde artik biiyiik bir énemi yoktur. Tiirklestirme siyasetinin
paralelinde devamlilik arz eden modernlestirme misyonu da bu misyon ¢ergevesinde
yine bir aragtir. Bu durum Talat Pasa’nin Arnavutlar1 yanlarina cekebilmek icin
Bektasilige kap1 aralamast ile benzerlik gostermektedir. 1%

Tiirkliglin Tahtacilarca Stinnilikle esdeger goriilmesinin yarattigi endige ile birlikte,
yukarida vurgulandigi ilizere Tahtacilar ile ilgili devam eden soy tartigmalari, bu
endiselerin artmasma neden olmustur. Rapora gore Tahtact asiretleri kendilerini
asiret/oymak isimleri veya dini kimlikleri ile tanimlamaktadirlar.!% Bati Anadolu’da
Aydn vilayetindeki Tahtacilarin kendilerini Tiirkmen olarak tanimladiklarmi belirten
Niyazi Bey, Adana bdlgesinde yalnizca ovada yasayan Tahtacilarin kendilerini
Tiirkmen olarak bildiklerini paylasir.’®” Dolayisiyla Adana-Mersin  bolgesi
Tahtacilarmin ~ kendilerini  agirhikla Tirkmen olarak goérmedikleri  rapordan
anlagilmaktadir.’® Tahtacilarm daha ¢ok Caylak, Aydmli gibi asiret isimleri ile
kendilerini tanimlamakta olduklar1 anlagilmaktadir. Bunun yanisira Niyazi Bey
Tahtacilarm  kendilerini Iranh  anlaminda Acem olarak tamimlamadiklarmi
belirtmektedir. Fakat Iran pasaportu tastyan bazi Tahtaci gruplarmin Pozant1 bdlgesinde
bulunduklarini ve bu pasaportlar1 son donemlerde elde ettikleri ayrica vurgulanir.'®
Iranhlar ile mezhepdas ve Safevi kurucusu Seyh Safi’ye biiyiik bir sayg1 beslediklerini
belirten Niyazi Bey, Tahtacilarin kiiltiirel ve dini pratik olarak Iranllar ile yakimnlik
tasimalarini endiseyle karsilamaktadir.!'® Firdevsi’nin Sahnamesinde gecen Iran-Turan
catismasinin Tahtacilar: etkiledigini ve “dimaglarina dolan Iran ajanligr”nin varligmi 6n
plana ¢ikaran Niyazi Bey, bu 6zellikler agisindan Tahtacilar1 kurtarilmasi gereken bir
giiruh olarak gérmektedir.'!

Tahtacilarin aslen Rum olup sonradan Alevi inancina dahil olduklarma dair bu donemde
yogun ve baskin bir algi oldugu yukarida vurgulanmusti. Niyazi Bey bir¢ok defa Ingiliz
ve Alman arastirmacilarin goriislerinin yanlis oldugunu vurgulamaktadir.''? Niyazi
Bey’in Tahtacilarin Tiirk oldugunu kanitlamaya doniik tezi; Tahtacilarin yalnizca
Tiirk¢e bilmeleri, Tirkmenler ile asir1 bir farkliliklarmin bulunmamasi, kiltiirel olarak
Stinnilerle benzerlik barmdirmalari, dini ayinlerini Tiirk¢e yapmalar1 ve bolgede “Tiirk
rkindan ari kadim bir ik neset etme(digi)” seklindeki saiklere dayanmaktadir.**® Ayrica
Niyazi Bey “Anadolu’nun sakine-i kadimesinden” yerli bir unsur olmadiklarmi, aslen
Horasan’dan geldiklerini vurgulamaktadir. Bu agidan Tahtacilarm Anadolu kokenli

105 M. Siikrii Hanioglu, “Talat Pasa”, DI4, 39, (2010), 502.

196 Sarsr, Jttihat ve Terakki Dénemi Tahtact Arastirmalart, 155-6: “Acem misiniz dedim?“Acem macem
tanimak” dediler. Caylak misiniz dedim? “Melemenci’nin (Aydinh Tahtaci) kokiindeniz” diye cevap
verdiler.” Raporda Tahtacilarin bir kismimin kendilerini Caferi olarak tanimladiklar1 da goriilmektedir.

107 Aydin, “Bir Etno-Dinsel Kimlik Olarak Alevilik”, 24-29. Suavi Aydim’m son dénem arastirmalarmda
Aydin bolgesi Tahtacilar1 kendilerini ayni zamanda Tiirkmen olarak tanimlamaktadirlar. Ydriikan
1920’ler yaptigi Tahtaci arastirmalarinda Tahtacilarin kendilerini Tirkmen tanimlamadiklar1 fakat
Tiirkmen olduklarmi bildiklerini, “Horasan Erenlerindeniz” dediklerini, bolgelerinde Tirkmen olarak
bilindiklerini paylasir. Yoriikan, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar, 178. Son dénemlerde yapilan saha
arastirmasi Niyazi Bey’in vurgulart ile paralellik gosterir.

198 Sarisir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalar, 117, 185.

199 Sarisir, fttihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalart, 154- 155.

Y0 Sarisir, Ittihat ve Terakki Donemi Tahtact Arastirmalar, 122, 124,

W Sarisir, fttihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalart, 186.

Y2 Sarisir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalart, 115, 184,

113 Sarisir, fttihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalart, 184- 186.
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olmayip Orta Asya kokenli olduklarmin altinin ¢izilmesi, Tahtacilarin Tiirkligiini
kamitlamaya déniik bir tez olarak kullanilmistir, '

Raporda donemin oryantalist caligsmalarina karsi gelistirilen cevaplarin yaninda Niyazi
Bey’in Tahtacilarin Tirkliik algilarmni degistirmeye yonelik bir ¢aba icerisinde oldugu
ayrica anlasilmaktadir. Kendisi, Tahtacilara mezhep ve milliyetin birbirlerinden farkli
seyler oldugunu anlatmaya calistigini ayrica paylagmaktadir. Tahtacilarin basta bu
durumu kabul etmediklerini, bu durumdan korktuklarini, hatta kendisinden siiphe
duymaya basladiklarmi yazmaktadir. Dolayisi ile 1920’lerde de Tahtaci arastirmalari
yapacak olan ve kendisinin Alevi Dedesi olarak algilandigini vurgulayan Yusuf Ziya
Yoriikan gibi, Niyazi Bey de Tahtacilarin kapali toplum 6zelligini asmak i¢in kimligini
gizleyerek Alevi kimligi ile saha arastirmasi yaptigi anlasilmaktadir.!®™ Niyazi Bey
Tiirkliigiin inkisafinin saglanmasimna yonelik olarak hiikiimetin “Tiirkliiglin Siinnilikten
ayri, bir dil ve kan meselesi oldugunu (Tahtacilarin) hafizalarina yerlestirmeli” der ve
zamanla Tahtacilarin tereddiitlerinin  yok olacagmi vurgulayarak bir toplum
miihendisligi pratigini zorunlu goriir. Zira Tahtacilar Niyazi Bey’in goziinde “avare
serseri kalmis, milletini unutmus” bir kitledir.'*®

Tahtacilar arasinda sosyal yasant1 farkliligina gore degisen bir Tiirkliik algis1 oldugu da
vurgulanmaktadir. Ona gore Tahtaci asiretleri lic guruptan olusmaktadir: Gdogebeler,
agacerileri ve ziraat ile ugrasanlar.'’ En ideal bir topluluk olarak sunulan kesim ovada
yasayan Tahtacilardir. Bu gurup Tahtacilarmm Tiirk olduklarmnin farkinda olduklar:
vurgulanmaktadir.'*® Goégebe Tahtacilarin  gocebe Siinni  asiretlerde oldugu gibi
ibadethaneler ile iletisim halinde olamayacaklar1 ve bu durumun sosyal yasantidan otiirii
son derecede dogal bir sonu¢ oldugu vurgulanir.'?® Ancak son donemlerde yatay ve
uzak transhumans hareketten kisa ve dikey hareketlilige gecisin agirlik kazandig: da
anlasiimaktadir.’?® Bu durum bir énceki niifus boliimiinde paylasilan yari-gdgebeligin
yayginlastigini teyid etmektedir. Fakat Tahtaci koyliilerinin halen kapali bir toplum
olduklari, egitim i¢in kdylerini terk etmedikleri bu yiizden okumus kesimlerinin smnirh
oldugu vurgulanmaktadir.

Tahtacilarin potansiyel bir tehlike olarak goriilmesinin 6n plana ¢ikan sebeplerinden bir
digeri ise ticaret dolayisi ile bir araya geldikleri Rum ve Ermeni Osmanli vatandaslar1
ile iliskileri ve ecnebiler olarak vurgulanan Batili devlet ve tiiccarlarina bakis agilar1 ile
ilintilidir. D6nemin baskin bir diisiincesi bilindigi lizere Miislimanlarm, basta Rumlar
olmak iizere, zengin tiiccar Hiristiyanlarca ve politik ayrilik¢iliklarindan kaynakli,
magdur edildiklerine dayanmaktaydi.'?* Raporda da agirlikla insaat igin agac tedarik
ederek yasadiklar1 vurgulanan Tahtacilarin “Hiristiyan baronlarin ... biitiin manasi ile
esaret-i ticariyesi altinda yasadiklar1” vurgulanir.'?? Rumlarm orman isletme ruhsati

U4 Qarisir, Ittihat ve Terakki Donemi Tahtact Arastirmalari, 107. Bilindigi iizere bu dénemde bilhassa
Akgura ve ekibinin baskim tarih algisini degistirmeye yonelik Orta Asya Tatar ve Mogol gelenegini
Tiirklestirme yaklagimi vardir. Kurt ve Giirpinar, “The Young Turk Historical Imagination”, 5-16.

15 yoriikan, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar, 146. Sarsir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtaci
Arastirmalari, 188.

16 Sarisir, fttihat ve Terakki Dénemi Tahtacit Arastirmalart, 186.

W7 Sarisir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtact Arastirmalar, 105,

U8 Sarisir, fttihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalart, 187.

119 Sarisir, fttihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalart, 140.

120 Sarisir, fttihat ve Terakki Dénemi Tahtact Arastirmalart, 153.

121 Balkilig ve Dolek, “Turkish Nationalism”, 327. Diindar, Modern Tiirkiye'nin Sifresi, 227- 229.
Yilmaz, “Olmak Ya Da Olmamak”, 160.

122 Sarisir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtact Arastirmalart, 151.
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satin alip Tahtacilar1 diisiik licretle somiirdiikleri vurgusu donemin baskin bir egilimi
olan ticaret ve ekonominin Tiirklestirilmesi politikalarmna paralel gelisen bir
reaksiyondur.'?® Tahtacilarmn ticaretlerini Hiristiyanlar ile yapmalari, aralarmin iyi
olmasi, Tahtaci kdylerinde Rumlarin bakkal sahibi olmasi, magaza isletenlerin yine
Rumlar olmas1 ve samimi bir iligki gelistirmelerinden endise duyulmaktadir.'?* Bolge
Hiristiyanlarmin Tahtacilar1 etkilemek icin Hz. Ali’yi peygamber ve Allah’m Aslani
olarak isimlendirdikleri; Hasan ve Hiiseyin’in kendi isimleri olan Bogos ve Bedros
isimlerine benzerlik arz ettigini vurgulayarak Tahtacilarin Hristiyan Osmanli
vatandaslarinca kandirildiklar1 ve etki altinda olduklar1 paylasilmaktadir. C6ziim 6nerisi
olarak da Hiristiyan tacirlerle iligkilerinin miimkiin oldugu kadar azaltilmasi ve ecnebi
tiiccarlarin araciiginmn ortadan kaldirilmas: gerektigi salik verilmektedir.!®® Ayrica
hiikiimetin Batili tiiccarlar ve Osmanli tebaas1 olan Hiristiyanlar iizerinde niifuzunun
yiiksek seviyede oldugunu hissettirmesi gerektigini vurgular. Zira Tahtacilar bilhassa
Avrupalilarin teknolojik istiinliiklerinin etkisinde onlara karsi saskinlik ve hayranlik
icerisindedirler.'?®® Bu durum aym zamanda Tiirkliigiin inkisafi i¢in elzem bir asama
olarak goriilmistiir: “Bunlarin (Tahtacilarin) Tirkligii bir an evvel teskin farzdir.

Tesirat-1 hariciyeden kendilerini saklayacak yalniz bu milliyet hissidir”.1?’

Ittihat ve Terakki déneminin I. Cihan Harbi déneminde uygulamaya koydugu énemli
bir toplum miihendisligi pratiklerinden biri de, potansiyel tehlike arz ettigi diisiiniilen
topluluklarm yonetici smifi ile kitlesi arasindaki bagi kopartarak aidiyetlerinin
sonlandirilmasma calismasiydi. 1916-18 silirecinde bir¢cok asiretin bu sekilde ayri
yerlere iskan ettirildigi bilinmektedir.?® Bu politikanin bilhassa Gokalp tarafindan
Tiirkliigiin insas1 i¢in tizerinde durulmasi gereken bir yontem olarak teorize edildigini
de biliyoruz. Gokalp’e gore asiret ve dini liderlikler toplumu bdlmekte ve ortak Tiirk
kiiltiiriiniin olusumuna engel olabilmekteydi.'?® Bu yiizden asiret agalarnm ve dini
liderliklerin araci roliiniin yok edilmesi elzem goriilmistiir. Tahtacillarm da bu
cercevede Aydm ve izmir’den gelen Dedeleri ile iliskilerinin engellenmesi gerektigi
raporda vurgulanmaktadir: “Dedelerin fazlaca kdylere ugramasima haberleri olmaksizin
mani olmali”.?*® Tahtac1 Dedelerine karsi olumsuz bir yaklasim agir basmaktadir.
Tahtac1 Dedelerinin sug¢lular1 yargilaylp maddi manevi ceza uyguladiklari, agir suglu
gordiiklerini aforoz ettikleri ve ziyaretleri swrasinda icra edilen ibadetlerden sonra
yilksek miktarda para alarak Tahtacilar1 kullandiklar1 ©6ne siiriilmiistiir. Hatta
Tahtacilarin servet sahibi olamamalarmin sebeplerini tehlikeli olarak gordigi iki
kesimin etkisine baglar: “Dede ve yanyatirlarin fazla nezir almalari, reislerin kavaid-i
tarifeye riayetkar olmamalar1 ve de ekserisi Hiristiyan orman ruhsati almis patronlarin

insafsizliklar1”. 3!

Yine Ittihat ve Terakki déneminin baskin bir dzelligi olan modernist ve pozitivist
yaklagimlarin etkisinin raporda siklikla vurgulandigini goriiyoruz. Tahtacilarin “cahil”

123 Qarisir, [ttihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalari, 189. Balkilic ve Dolek, “Turkish
Nationalism”, 327.

124 Qarisr, fttihat ve Terakki Donemi Tahtact Arastirmalari, 189- 192.

125 Sarisir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalart, 199.

126 Sarisir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtact Arastirmalart, 192, 199-200.

127 Sarisir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtact Arastirmalari, 188.

128 Ors, Ittihat ve Terakki, 91. Diindar, Modern Tiirkiye nin Sifiesi, 401-422. Heyderan Asireti 6rnegi icin
bkz. Ciftci, Fragile Alliances, 367- 372.

129 Nefes, “Nationalism”, 24- 25.

130 Sarisir, fttihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalart, 200.

181 Sarisir, fttihat ve Terakki Dénemi Tahtacit Arastirmalart, 183.
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kalmalarinin asli sebebi olarak Dedelerin yiiriittiikleri “propagandalar” ana sebeplerden
biri olarak vurgulanmaktadir. “Irken Tiirk, bedenen zinde ve velud, ahlaken oldukga
saglam, fikren cahil, mezheben de Kizilbag” olarak tanimlanan Tahtacilarin
milliyetlerini unuttuklari, “mezheplerinin metafizikleri icinde bogulmus” bir topluluk
olduklar1 ve kurtarilmayr bekleyen bir topluluk olduklari, hegemonik bir yaklasim
cercevesinde, ileri siiriilmektedir.’®> Ormanciliktan saglanan kereste tedarikinin daha
modernize edilebilecek teknoloji ile Tahtacilar1 “tebdil ve tekamiil tarikine sevk”
edilebilecegi diisiiniilmektedir.’*®* Eski ve kohne ara¢ gereglere sahip olduklarmi
diistindiigli Tahtacilara “seyr-i tekamiilii takipte pek ge¢ kalmis™ bir giiruh olarak acilen
bazi tedbirlerin uygulanmasi gerektigi salik verilmektedir. En 6nde gelen yontem yine
Ittihat ve Terakki yonetimi doneminde pan-Tiirkist yazarlarm paylastigi mekteplerin
aragsallastirilmasidir.

Foucault’nun vurguladig: tizere modern adamm en biiyiik giici ve mesruiyeti bilimsel
bilginin tartismasiz dogru kabul edilisinden kaynaklanir.'** Modern adamm istek ve
arzularini insa etmede aragsallastirdigi bu bilgi egitim kurumlar: ile yiirtitiilmektedir.
Jon-Tiirk entellektiielleri ve Ittihatcilar i¢in egitim benzer bir sekilde milletin terbiyesi
icin bir aractir.!® Gokalp ve diger diisiiniirler sik sik yurdun ve Tiirk milletinin bir
“hastalik” ile miicadele halinde olduklarin1 belirtmekteydiler.*® Bu duruma neden olan
etmenler ise cahillik, dinde fanatizm, ekonomik bagmmlilik, fakirlik ve tembellige
baglanir.'®” Bu sayilan etmenlerin neredeyse tiimiiniin Tahtacilarda bulundugu raporda
ayrica vurgulanmaktadir: Mezheplerine fanatik baglhiliklari, modernite karsisinda “cahil”
kaldiklar1 vurgusu, ekonomik olarak Hiristiyan kesimin esaretinde bulunmalar1 ve
alkolik bir kitle olarak tanmimlanmalari. Bu sebeplerin igerisinde en asli goriilen
“hastalik” ise milli histen yoksun olma durumudur.'®® Milli histen yoksun olmak basta
askeri yenilgiler olmak {izere modern hayata tutunamamanin asli gerek¢esi olarak
sunuldugu bir siiregte, Tirkligiin hissi ve kimliksel anlamda kabulii, yiiceltilmesi ve
bunun igin ¢alisilmasi, modernlesmenin ve var olabilmenin ilac1 olarak goriilmiistiir.3®
Inang veya tiirlii gerekceler ile milli benliklerini unuttuklar1 diisiiniilen bir kitle igin
Tiirkliiklerinin acilen 6gretilmesi ontolojik kaygilarin giderilmesinde “hastaligm” ilac1
olarak algilanmustir.2*® O yiizden egitim kurumlarinda acil olarak milli cografya, tarih,
kiiltiir, etnik soy bilgisinin “yeni nesil”e dgretilmesi salik verilmistir.1*! Tahtacilar da bu
acilardan milli birligin bir parcasi olabilmeleri i¢in bu siiregten ge¢meleri gerektikleri
raporda 6zellikle vurgulanmaktadir.

Niyazi Bey mekteplerin fonksiyonunun su sekilde gergeklesecegini paylasir:

Mekteb agmali, evvelce Dedeleri ve Yanyatirlari tahsillerine karsi sadakatleri zdil olur
korkusuyla mekteblerden son derecede teb’id ederlerdi. Bugiin artik mekteblerin
faidesini takdir ediyorlar. Mektebler ise taklid ettigi haber yayan fikirleri ve ita eyledigi

132 Sarisr, fttihat ve Terakki Dénemi Tahtact Arastirmalari, 194.

133 Sarisir, fttihat ve Terakki Donemi Tahtact Arastirmalari, 197- 198.

134 Michel Foucault, Bilginin Arkeolojisi, (Istanbul: Ayrinti, 2014).

135 Toprak, “ittihat ve Terakki’nin Paramiliter Genglik Orgiitleri”, 95-113.
136 Diindar, Modern Tiirkiye nin Sifresi, 125- 126, 170.

137 Balkili¢ ve Délek, “Turkish Nationalism”, 323.

138 Diindar, Modern Tiirkiye nin Sifresi, 68.

139 Diindar, Modern Tiirkiye nin Sifresi, 125.

140 Arai, “Jon Tiirk Dénemi Tiirk Milliyetciligi”, 182, 191- 194.

141 Balkili¢ ve Délek, “Turkish Nationalism”, 323- 326.
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veni bir siirti malumat ile eski adetleri, batil itikadlar:, ananeler ve fikirleri kékiinden
baltalayacak, tebdilin en miihim saiki olan miicerred fikirlerini kamgilayacaktir.**?

Dolayisi ile vurgulandigi lizere egitim kurumunun énemli bir fonksiyonu geri kalmis bir
topluluk olarak goriilen Tahtacilarin tekamiil etmelerini kendi inanglarindan siyrilmalart
oraninda bagarabileceklerini 6nermesidir. Egitimcilerin bu rolii iistlenmesi gerektigini
savunan Niyazi Bey’e gore onlarin Tahtaci ailelerine samimane niifuz etmeleri
gerektigini zorunlu goriir. Tahtaci kadinlarinin daha “taassupkar” oldugu vurgulanarak
bilhassa Tahtact kadinlarmin fikriyatina niifuz edilmesi gerektigi belirtilir.1*3
Mekteplerde modern ticaret, fen ve tarih derslerinin verilerek “yanlis hurafeler”in bu
sekilde yok olacag paylasiimaktadir.}** Egitimden gegecek olan Tahtacilarm bu sekilde
“hayat-i i¢timaiyemiz i¢inde faideli bir unsur olabilirler ve er ge¢ maksat oldugu lizere
Tirk kitlesi i¢inde kaynarlar” denilerek potansiyel bir tehlike durumundan giiven
duyulabilecek bir Kkitleye doniisebilecekleri paylasimaktadir. Bu sebeple ITC
donemindeki egitim ve medeniyete idhal mission civilisatrice daha ¢ok Tiirklestirme
misyonunun bir pargasidir. Modern bilimin Tahtacilar1 Alevilik inancinin etkisinden
kurtarabildigi ve Tirkligiin milli bir duygu ve diisiince olarak sahiplenildigi oraninda,
Tahtacilar sadik bir unsura doniisebilecek ve Tiirk milletinin asli bir unsuru
olabileceklerdir. Modernizm ile Tiirk milliyetgiliginin i¢ ice gectigi bu donemin baskin
goriislerinin Tahtacilar’a da bu sekilde benzer paralellikte yansidigi goriilmektedir.
Tahtacilarm Alevilikten uzaklasmalar1 dlciisiinde farkli bir dine yanasmalari, Islam
dinini reddetmeleri ve de milli karakterlerinden uzaklagmalarina da neden olabilecegi
ihtimalinden bahisle hassas bir siirecin yiiriitiilmesi gerekliliginden bahsedilmektedir.**®

Modernist yaklagimlarin yaninda raporda self-oryantalizm olarak tanimlanabilecek bazi
vurgularin da yapildigmi goriiyoruz. Yazar biiyiikk bir Onyargiya sahip olmasa da
yukarida goriildiigii iizere bazi &tekilestirici davranislar tanimlamaktadir. Ornegin
Tahtacilarin bazi guruplar1 i¢in “cahil safdil insanlar” olduklari, yemeklerinin yenecek
olmadigi, yemek pisirmeyi bilmedikleri vurgulanmaktadir.’*® Raporda birgok defa
vurgulandig1 tizere Niyazi Bey Tahtacilar1 alkolik bir topluluk olarak goriir. Bu
donemlerde ITC’nin genglik drgiitlenmelerince siklikla vurgulandig: iizere, “cehalet”,
“alkol”, “tiitiin”, Tiirk toplumunu ¢okiise gotiiren etmenler olarak goriilmiistiir.**’ Fakat
bu tanimlamalardan Tahtacilarin Aydimnli asiretine mensup olanlar1 hari¢ tutulmaktadir.
Bu otekilestirici nitelemeler g¢ogunlugu olusturan Caylaklar i¢in yapilmaktadir.
Tekemmiil edememis bir toplum olarak vurgulanan Tahtacilarin karsisinda iyi ve ideal
bir toplum olarak Siinni Tiirk kesiminin merkeze oturtulmasi Tahtacilara yaklasimin
oryantalist goriisler barindirmasma neden olmustur. Fakat bu self-oryantalist bakis
acilarmin varligina ragmen basta vurgulandigi lizere Niyazi Bey biiyiik bir 6nyargiya
sahip olmadigimi vurgulamamiz gerekiyor. Niyazi Bey raporun bir¢ok yerinde is ahlaki,
evlerinin gilizelligi ve kdylerinin muntazamligi gibi 6rneklerle Tahtacilar1 vmektedir.
Tahtacilar bu ¢ergevede kiiltiirel, sosyal ve politik kodlarmin yeniden diizenlenmesi

142 SQarisr, fttihat ve Terakki Donemi Tahtact Arastirmalari, 198- 199.

143 ITC’nin paramiliter genglik yapilanmalarinda Tiirk neslinin ¢okiisten kurtarilmasindaki éncii rollerden
biri de Tiirk kadinina atfedilir. “Hanimlar milleti kurtariniz!” sdylemleri ile Tiirk kadinina atfedilen nesli
kurtarici roliin etkilerini raporda da yukarida vurgulandigi versiyon ile goriiyoruz. Toprak, “Ittihat ve
Terakki’nin Paramiliter Genglik Orgiitleri”, 95-113.

144 Sarisir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalart, 199.

145 Sarisir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalart, 200.

146 Sarisir, Ittihat ve Terakki Dénemi Tahtaci Arastirmalart, 159, 194,

147 Toprak, “ittihat ve Terakki’nin Paramiliter Genglik Orgiitleri”, 95-113.
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gereken ve yenilenecek bu yonleri ile modern Tiirk ulusu kitlesine dahil olabilecek bir
kesim olarak goriilmiistiir.

SONUC

Agirlikli olarak yari-gocebe bir orman hayati yoni ile, ulus-devletin bir ideali olan
kontrol edilebilirlikten uzak olunmasi; soy tartismalar1 yonii ile Tiirk¢e konusan bir
toplulugun Tirk hissetmemesi ve Tirk olmadiklar1 yoniinde politik bir tartigmaya
doniisen etnik tartigmalar; dini ve kiiltiirel anlamda merkeze alinan Siinni Tirkligiin bir
otekisi olarak Alevilik inancma sahip olunmasi Tahtacilarin sosyolojik ve kiiltiirel
yonleri ile makbul goriilmeyen 6zellikler barindiran bir kitle olarak algilanmasina neden
olmustur. Tirkce konustugu halde Tirklik bilinci ve hissiyatmin kabul gormedigi
Adana-Mersin Tahtacilar1 i¢in Onerilen en ideal toplum miihendisligi yontemi ideal
Stinni Tiirk kesimine yanasilmasi olarak goriilmiistiir. Bunun ise aragsallastirilmig bir
egitim formasyonu ile gerceklestirilebilecegi diistiniilmiistiir.

Rapordaki vurgular ile ddnemin baskin yazini ve ITC nin Tiirklestirme siyasas1 arasinda
paralellikler bulunmaktadir. Siinni kesim ile kiiltiirel benzesme, Alevi Dede
liderliklerinin ortadan kaldirilmas: ve Tiirkliik bilincinin kazandirilmasi istekleri gibi
oneriler bunlardan bazilaridir. ITC’nin  gayri-Miislim tebaa i¢in uyguladig
aracsallastirilmis bir Osmanlicilik 6nerisi gibi, Siinnilik de aragsal bir fonksiyona sahip
oldugu anlasilmaktadir. Asli amag ise Tiirk hissetmeyen Tahtacilarin Tiirklestirilmesini
saglamaktir. Bilhassa Tanzimattan itibaren devam eden mission civilisatrice Tahtacilar
tizerinden hazirlanan bu rapor ile siireklilik kazandigi tekrar anlagilmaktadir.

Tahtacilarin Anadolu’daki Tiirk dili birliginin saglanmasia katki sunan bir topluluk
olarak Tirk¢e’yi kullaniyor olmalar1 makbuliyetlerini artiran bir etmen olarak
goriilmiistiir. Fakat Tirkliiglin heniiz sahiplenilmedigi ve bu bilingten yoksun, etno-
dinsel bir topluluk olan Tahtacilarin yine de doniistiiriilmesi gereken bir topluluk olarak
goriildiigii ve ITC’nin insa ettigi ulus-devlet diizeninde “oteki” bir kimlik olarak
algilandig1 anlasilmaktadir. Kiiltiirel ve sosyal iliskiler agisindan agirlikla pozitif
degerlendirmeler yapan raporun, Alevilik, kimlik ve politik agilardan ise Tahtacilar igin
negatif bir portre ¢izdigi anlasilmaktadir.
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