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Kabus-ndme, Keykavus bin iskenderin M. 1082 yilinda oglu Gilan Sah igin kaleme

aldigi nasihatname-siyasetname turiinde Farsga bir kitaptir. Kirk dort bélimden olusan bu
eserde hayatin her alaninda kullanilabilecek yararli ve gerekli bilgiler verilmektedir. Bu bilgilerin
bir kismi su alanlardadir; Satrang oynamak, latife yapmak, yikanmak, av avlamak, top oynamak,

cariye ve kole almak, at cinsleri, tip, astroloji ve hendese gibi ilimlere vakif olmak, padisahlik ve
vezirlik gibi idari makamlara hazir olmak vs.

Fars edebiyatinin temel eserlerinden biri olan Kabus-ndme Eski Anadolu Tirkgesi
doéneminde (13-15. ylzyil) farkli mitercimler tarafindan alti kez Turkgeye terciime edilmigtir: 1.
Mutercimi bilinmeyen ilk ceviri, 2. Seyhoglu Sadriddin gevirisi, 3. Akkadioglu ¢evirisi, 4. Bedr-i
Dilsad’in manzum gevirisi: Murad-name, 5. Mercimek Ahmed gevirisi, 6. Mtercimi bilinmeyen
ikinci geviri.

Kabus-nadme’nin gesitli bélimlerinde, olumsuz sekilde Tlrklerden bahsedilmektedir. Bu
makalede Kabus-ndme ve Tlrkge tercimeleri hakkinda kisa bilgiler verildikten sonra bu eserin
Seyhoglu Sadriddin Mustafa tarafindan yapilan terciimesi baglaminda Tuirklerden nasil
bahsettigi Uzerinde durulacak; daha sonra -diger tercimelerden de yararlanarak- metinde iki
kez gecen ve Turkce metinlerde daha dnce tespit edilmemis olan “Turkelmis” kelimesinin yapisi
ve anlami hakkinda durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kabus-name, Turk, Eski Anadolu Tirkgesi, Fars edebiyati, Tirk
edebiyati

THE VIEW TO TURKISH IN QABUSNAME WHICH IS PERSIAN CLASSIC AND
UPON THE WORD OF TURKELMIS
ABSTRACT

Qabusname, is a kind of travelogue book written in Persian Language by Alexander’s
son Keykavus in 1082 on behalf of his son Gilan Shah. This work that comprises from fourty
chapters occupies lots of fundamental and beneficial instructions that can be applied in any field
in daily life. Some of those informations are about playing chess, larking, bathing, hunting,
playing ball, having a concubine and slave, understanding horse breeds, medicine, astrology,
sciences such as geometry, and being prepared for the administrive authority like becoming
vizier or king.

Qabusname which is one of the basic pieces of Persian Literature is translated six times
to Turkish Language in Old Anatolian Turkish Epoch that embraces from 13 century till
15century by different translators: 1.The first translation of which the translator is unknown,
2.The translation of Seyhoglu Sadriiddin, 3.The translation of Akkadioglu, 4. The poetic
translation of Bedr-i Dilsad: Muradname, 5.The translation of Merciimek Ahmed, 6. The second
translation of which the translator is unknown.

In Qabusname’s various chapters Turkish people are mentioned as unfavourable. In
this article after given some informations about Qabusname and it’s Turkish tranlations it will be
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stressed on how it mentioned Turkish people as to tranlations which done by Seyhoglu
Sadruddin Mustafa; and then will be emphasized on the meaning and structure of word of
Turkelmis -taking advantage of it's other translatoins- which passed two times in text and
unascertained yet in Turkish texts before.

Keywords: Qabusname, Turkish, Old Anatolian Turkish, Persian literature, Turkish
literature

GiRiS

Oguzlarin Anadolu’ya gelisinden hemen sonra yani 12. ylzyilda, OgJuz
Tarkcesiyle eser yazilip yaziimadigi konusunda bir bilgiye buglin sahip dedgiliz. 13.
yuzyllda Yunus Emre, Hoca Dehhani ve Haci Bektas-1 Veli gibi muelliflerin kaleme

aldigi eserler ise elimizdedir. Ayrica bu donemde Mevlanad ve oglu Sultan Veled
tarafindan yazilmig Tlrkge beyitleri de zikredebiliriz.

Anadolu Selguklu Devleti'nin yikilip cesitli beyliklerin tlkenin farkli kesimlerinde
hikimran olduklari 14. ylzyllda Anadolu’da birgok eser telif edilmistir. Ayrica birgok
dini, ilmT ve edebi eser, Arapcadan ve 6zellikle de Farsgadan Turkgeye ¢evrilmistir. Bu
yiizyllda ilk akla gelen edebi sahsiyetler Hoca Mesud, Asik Pasa, Giilsehri, Seyyad
Hamza ve Seyhoglu Sadriddin Mustafa gibi isimlerdir.

14. yuzylda Turkiye cografyasinda yapilan tercimelerden biri de Kabus-
néme’dir.

Kabus-ndme Fars dili ve edebiyatinin temel eserlerinden biri olup Emir Unsuru’l-
Ma‘alt Keykavus bin iskender bin Kab(s bin Vesmgir tarafindan hicri 475 / miladi 1082
yilinda oglu Gilan Sah icin kaleme alinmigtir. Nasihatname-siyasetname turiinde olan
bu eserin muellifi Keykavus bin iskender, iran'in Taberistan ve Giirgan eyaletlerinde
hdkdm suren Ziyariler hanedanina mensuptur.

Enderznéame, Pendnédme, Nasihatname ve Kitabu’n-Nasihat adlariyla da bilinen
eser Kabus-ndme adiyla yayginlik kazanmigtir.

Eser bir mukaddime ve kirk dort bélumden olusmaktadir. Bu bdlimler yemek
o6gunleri, meclis ve isret adabi, satran¢ oynamak, latife yapmak, konuk olmak ve konuk
agirlamak, yikanmak, av avlamak, top oynamak, cariye ve kdle almak, tip, astroloji,
hendese ve benzeri ilimlere vakif olmak, padisahlik ve vezirlik makamlarina hazir
olmak gibi hayatin her alanindan muhtelif bilgileri icermektedir.

“‘Bu eser ameli felsefenin bir hulasasidir. Kirk dort fasila ayrilmigtir. En
muhim kismi ahldka, ev ve aile idaresine ve bircok muihim esnaf
mesleklerinin tahliline ayrilmigtir. Halbuki siyaset birka¢ fasillik yer
tutmaktadir. Mevzuun islenisinde muellifin kismen Yunan ahlakina
dayandigi muhakkaktir. Oradan mesela ahlakta itidal gibi bazi esasl
mefhumlar da almistir. Buna mukabil, izah usullii ve misalleri tamamen iran
menselidir (Plessner 1952: 631-632).”

Eser, eski Fars kaltirind olusturan unsurlar hakkinda énemli bilgiler icermesi
bakimindan da énemlidir:

‘Kabus-name, tarihi ve edebi degerinin yaninda egitim ve Ogretim
acisindan da yararlanabilecek 6nemli kaynaklar arasinda yer almaktadir.
Klasik Iran ve islam tarihi konusunda bilgilere de yer ayiran eser, ayni
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zamanda ilk islami devirlerden eserin yazilis tarihine kadar gegen dénemde
yasamis bilginlerden, sairlerden ve Unlli sahsiyetlerden de bahsetmigtir.
iran’in Mogol 6ncesi déneme ait ahlaki yapisi, gelenek ve gdrenekleri,
sosyal ve siyasi durumunu en iyi yansitan eserlerden Kabus-name, Mogol
oncesi islam medeniyetinin degerlerini daha sonraki dénemlere aktarmasi
yaninda ayni zamanda Fars¢ca nesrin en guzel, en akici ve nitelik
acisindan da birinci derecede yer alan uUrunleri arasinda sayiimaktadir.
Eserin bir diger 6nemli 6zelligi de misafirperverlik, yeme igme adabi, ¢ocuk
egitimi vb. iran geleneklerine de yer vermesidir (Yildirim 2001: 452-453).”

Dénemin anlayisina uygun olarak anlatilan konulari destekleyen, aciklayan
ayet, hadis, atas6zu gibi unsurlara da eserde yer verilmistir.

Kabus-ndme Iran’da ilk olarak Riz4 Kuli Han tarafindan nesredilmis (Tahran
1285 / 1868), daha sonra cesitli tarihlerde yirmiye yakin baskisi yapiimistir. Mercimek
Ahmed tercimesi Abdilkurun Sirvani vasitasiyla 1298'de (1880) Kazan'da
yayimlanmigtir. Ayrica Kayyum Nasiri tarafindan Kazan lehgesine cevrilip iki defa ba-
silmistir (Kazan 1884, 1898). Kabus-ndme'yi H. F. von Diez Almanca'ya (Buch des
Kabus, Berlin 1811), A. Querry Fransizcaya (Le Cabous Néme, Paris 1866), Reuben
Levy ingilizceye (A Mirrof for Princes, London 1951), Emin Abdilmecid-i Bedevi
Arapcaya (Kitadbu'n-Nasihat el-ma'raf bi'smi Kabus-name, Kahire 1378/1958) cevirmistir
(Kurtulug 2002: 357). Eser, SSCB Bilimler Akademisi muhabir Uyesi Y. E. Bertel's
tarafindan Ruscgaya tercime edilmistir (Kabus-ndme, 2. bs., Moskova 1958).

Bu eser Eski Anadolu Tlrkgesi déneminde farkli mitercimler tarafindan alti kez
Turkgeye tercime edilmigtir: 1. Mutercimi bilinmeyen ilk geviri, 2. Seyhoglu Sadriuddin
cevirisi, 3. Akkadioglu cevirisi, 4. Bedr-i Dilsad’in manzum ¢evirisi: Murad-nédme, 5.
Merciimek Ahmed ¢evirisi, 6. Mtercimi bilinmeyen ikinci ¢eviri.

1) Mutercimi bilinmeyen ilk geviri (Yelkenci-Birnbaum nishasi):

Bu cevirinin tek nidshasi sahaf Raif Yelkenci'de iken daha sonra Toronto'da
Eleazar Birnbaum'un eline gegmistir. Birnbaum cevirinin tarihini ortaya koymak igin
elindeki yazmanin filigranlarini temel almistir. Birnbaum buna gére yazmanin
filigraninin bosluklu ve yatay satirli olmasindan dolayr bu eserin 1370-1386 vyillari
arasinda yazilmig olabilecegini soyler ve bu tezini ispatlamaya yarayan birtakim veriler
ortaya koyar (Birnbaum 1977: 11). Bilim dunyasina ilk defa Sadettin Bulug (1969)
tarafindan tanitilan Kabus-nédme cevirisinin tipkibasimi E. Birnbaum (1981) tarafindan
yayimlanmigtir. Eserin bagi ve sonu eksiktir. E. Birnbaum’un yayimlandigi bu nisha
Uzerinde Aysel Gunes (2001) yiksek lisans tez calismasi yapmistir.

2) Seyhoglu Sadriddin gevirisi:

Kabus-ndme’nin bir diger cgevirisi Seyhoglu Sadriddin tarafindan, 1361-1387
yillari arasinda Germiyanoglullari beyi olan Stleyman Sah igin yapilmistir. Bu gevirinin
kaleme alinig tarihi belli degildir. Kabus-néme'den sonra yazdidi Hursid-néme'yi
Sileyman Sah icin kaleme alan Seyhoglu, Sileyman Sah’in H. 789 / M. 1387/88
tarihinde vefat etmesi lGzerine eserini -ayni zamanda Slleyman Sah’in damadi olan-
Yildirrm Bayezid Han’a takdim etmistir (Akin 1979: 483). Diger eseri Marzuban-
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nadme’yi ise Kabus-ndme'den once cevrildigini bizzat Seyhoglu ifade etmektedir.!
Bundan dolay! Kabus-ndme’nin tercime edilis tarihini Sileyman Sah’in vefatindan ve
Hursid-ndme’nin kaleme alinmasindan birka¢c sene dnceye goétlrerek 1380-87 arasi
olarak dusunebiliriz. 14. yuzyilin ikinci yarisinda yapilan tercimenin 1459 yilinda
istinsah edilen ndshasi, bugin Kahire Milli Kitiphanesi’nde bulunmaktadir. Harekeli
nesih ile yazilmis bu nisha, 107 varaktir.

Nusha, Tarama Sézliigii'ne girmemis bircok kelimeyi (burgug “girdap”, billrsin-
“bilmedigi halde bildigini iddia etmek”, tari- “sikilmak” gibi) icermektedir. Nlshayi fonetik
bakimdan degerli kilan 6gelerden biri, hatta en 6nemlisi, 150 civarindaki kelimede
gorulen “bir harfin Uzerinde c¢ift hareke kullanma” yoluna gidilmesidir. Bunu
mustensihin, metni istinsah ederken Eski Anadolu Turkgesi ddneminin temel
Ozelliklerinden biri olan dudak uyumsuzlugu drneklerini metinde birakmakla beraber,
ikinci bir hareke kullanarak dudak benzesmesinin varligini okuyucuya hissettirme
¢abasi olarak algilayabiliriz.

Bu eser Enfel Dogan (2010) tarafindan ilim alemine tanitiimis ve daha sonra ilmi
nesri yapilimistir (2011a ve 2016).

3) Akkadioglu gevirisi:

Uclincii ceviri Akkadioglu tarafindan, Yildirm Bayezid’in oglu Emir Siileyman’in
(Suleyman Celebi, 1377-1411) veziri Hamza Bey icin yapilmistir. Bu g¢evirinin ikisi
Tirkiye'de digeri ingiltere’de olmak {izere ii¢ niishasi mevcuttur: a) Atatiirk Kitaphg,
istanbul Kitaphg1 Boluml, 170 KEY. b) British Library, Or. 7320. c) Milli Kiutiphane,
Adnan Otiiken il Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu, 06 Hk 303.

Akkadioglu'nun kimligi ve edebi sahsiyeti hakkinda kaynaklarda bilgi yoktur. O,
tercimeyi Emir Sileyman’in vezirlerinden Hamza Bey adina ve onun emriyle yaptigi
icin, bu eserin, fetret devrinde, 1402-1411 tarihleri arasinda Edirne’de yazildigini
varsaylyoruz.

Bu eser Enfel Dogan (2011b) tarafindan ilim alemine tanitiimistir. Ali ihsan
Yapici (2019) eserdeki atasozleri ve deyimler tizerine bir bildiri sunmustur.

4) Bedr-i Dilsad cevirisi:

Kabus-nédme'yi 830 (1427) yiiinda Bedr-i Dilsdd manzum olarak tercime
etmigtir. Eser Sultan Il. Murad'a (1421-1451) sunuldugu icin Murad-ndme adiyla da
anilir. Bedr-i Dilgdd Murad-néme’yi nazmederken Kabus-nédme'yi esas kabul etmekle
birlikte, tamamen ona bagli kalmamis, gerekli goérdigu yerlerde agiklamalarda
bulunmus, bdlimler arasina alt bagliklarla ilaveler yapmig, bazen de kisaltma, ¢ikarma,
birlestirme gibi tasarruflarda bulunmus, boéylece eser adeta yeni bir telif olmustur.
Murad-nédme’deki 27, 28, 32, 44, 45, 47, 48, 50, ve 51. baplar Kabus-nédme’'de yoktur.
Ayni sekilde Kabus-name’deki 43. bap da Murad-ndme’de bulunmamaktadir. Zaten
Bedr-i Dilsad’in, eserin Kabus-ndme’nin tercimesi oldugunu belirten bir ifadesi de
yoktur (Ceyhan 1997: 44-50). Muellifin Murad-nédme’yi yazarken Kabus-name’'den ne
kadar etkilendigi, bu eserin bir intihal (asirma) mi yoksa genigletilmis bir ceviri mi
oldugu meselesi ayri bir calismanin konusudur.

! Kabus-ndme’de yer alan bu bilgiyi bilim diinyasina bir makaleyle duyuran, Zeynep Korkmaz’dir (1967: 267-278).
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5) Mercimek Ahmed ¢evirisi:

Eserin Eski Anadolu Turkgesi doneminde yapilmis en taninmig gevirisi Sultan 1.
Murad (1421-1451) adina Merciimek Ahmed b. ilyas tarafindan, hicri 835 / miladi 1431-
32 tarihinde gergeklestiriimistir. Matercim, gevirinin mukaddime kisminda, eseri bizzat
Sultan Il. Murad’in istegiyle tercime ettigini ayrintili bir sekilde anlatir (Gokyay 1974: 3-
4). Bu gevirinin Tirkiye ve dlinya kiitiphanelerinde birgok yazma niishasi vardir.?

6) Matercimi bilinmeyen ikinci geviri (Londra nushasi):

Kabus-ndmenin Eski Anadolu Turkgesi ddéneminde Turkgeye yapilmis bir
cevirisinin daha mitercimi bilinmemektedir. Bu ceviri ingiltere’de British Library’dedir
(Or. 11281, 89 varak, 15 satir, harekeli). Cevirinin yapilma sebebi, c¢eviri tarihi ve
mutercimi hakkinda eserde bir bilgi bulunmamaktadir. Kabus-ndme’'nin Farsga ash kirk
dort bap iken bu cgeviride kirk bir bap bulunmaktadir. Mutercim bazi boélimleri
birlestirerek bolum sayisini azaltmigtir.

Bu eser uzerinde, Enfel Dogan’in danismanhgi altinda, Oguz Samuk (2012) ve
Fatih Deniz Akylz (2015) ylksek lisans tezi hazirlamiglardir.

1. KABUS-NAMEDE TURKLERE BAKIS VE ESERDE TURKLERLE iLGILI
VERILEN BILGILER

Turklerle Farslarin yuzyillardir bir micadele iginde oldugu, bundan dolayi da
cesitli Turk ve Fars devletlerinin irili ufakli ylzlerce savas yaparak birbirine hakimiyet
kurmak istedigi tarihi kaynaklarda kayithidir. Ozellikle Firdevsi’nin m. 1020 yilinda
tamamladigi Seh-ndme’de Turk Ulkesinden (Turan, Turan-zemin, sehr-i Turan),
Tarklerle Pers/Farslarin arasindaki farkliliklardan ve benzerliklerden, aralarindaki
savaglardan ve micadelelerden teferruatl olarak bahsedilmistir.

“Sehnédme’de asker olarak Turklere pek édnem verilmemis, bu konuda Firdevsi
tarafgirane davranmistir. Pers kilttrinin Turk kaltirinden Gstin oldugu belirtilmigtir...
Sehnédme’de Turkler hakkinda birgok kugulticl duygu ve disunceye de yer verilmistir.
Sehndme’de hasim, disman olarak gosterilen ve Oyle oldugu kabul edilen Turkler
hakkinda objektif bir yargi s6z konusu degildir. Turkler hakkinda Sehndme’nin verdigi
bilgiler tarafgiranedir. (Kowalski 1983: 289-300)”

1082’de kaleme alinan Kabus-nédme’de Turkler hakkinda fazla ve ayrintili bilgi
mevcut degildir; verilen bilgiler de genellikle olumsuz niteliktedir.

Mesela asagidaki 6rnekte muellif, Turkleri misafir etimemesi ve Turklere misafir
olmamasi konusunda oglunu ikaz eder. Turklerin konuk hakkini bilmedigini sdyler.
imamlarin ve hafizlarin Tirklere konuk olup déndiikten sonra temizlenmek igin bir hafta
riyazet ettiklerini ifade eder.

On ikinci bédb, konuk olmagi ve konuk agirlamagi bild(irtir.

... Zinhar ahmak Tiirki konuk eédinme ve sen ana konuk olma ki anlar edeb
bilmezler. Anlarun sohbetinden cén (irker. Imamlar ve héafizlar tasra Tiirke ¢iksa gérii
gelicek bir hafta riyazat éderler-idi. Anlar konuk hakkin bilmezler. Konuk hakkin ulu
kisiler ve padisahlar biliirler. (29b/2-6)

2 Mesela bk. Ankara Milli Ktp., nr H. 941;TSMK, Hazine, nr. 1153; Nuruosmaniye Ktp., nr. 4096; British Library,
Or, nr. 1181, 3219, 4130; Bibliotheque Nationale, Suppl. Turc, nr. 530.
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Baska bir yerde, sarhoslarla, Turklerle ve Cingenlerle tavla ve satrang
oynamamasini ogluna dgutler. Zar yuzinden savag etme ihtimalini ifade eder.

On liginci bab, gengel eylemegi ve nerd ve satranc oynamagi bildlirir.

... Eger senden ulu-y-ila oynar-isan evvel miihreye sen yapisma. Ko, ne dilerse
olsun. Ka'beteyni anun eline vér. Esriik-ile, Tiirk-ile, ciganlar-ila, giran-cénlar-ila
oynama. Ka'beteyn naksi-y-i¢ciin savas étme. (31b/14 - 35a/2)

Bagka bir boélimde de kdle veya cariye alacagi zaman Turk(lesmis) almamasini,
Acem irkina mensup bir kole/cariye almasini, c¢unki Tuark(lesmis)e huy
ogretemeyecegini ifade etmektedir (Makalenin asil konularindan biri olan bu climleye
asag! kisimda temas edilecektir).

Yigirmi tginci bab, kul karavag almag bildlirtir.

... Cun bu gizli ‘illetleri gérdiin; asikarasin dahi ara. Agzi kokusin ve burni
kohusin ve kulagi berkligin ve digi dibin gér; ta seni aldamayalar. Andan gérii satun al.
Ve clin alasin; sélih kigilerden al ki seniin eviindeki sélih ola. Ve ‘Acemi bulicak
T/tiirkelmis alma; ziréd T/tiirkelmise hiyun é6gredemezsin. (47a/4-8)

Kabus-ndme’'de Turklerden bahsedilen o6teki boélimlerde ise olumlu veya
olumsuz bir tavir takinilmadan bazi bilgiler verilmigtir. Bu bahislerde Turklerin bir cins
olmadigi, her bir boyun tabiatinin ve cevherinin baska oldugu, Kipgaklarin bu boylarin
en kotu huylusu oldugu, Oguzlarin huyunun hepsinden guzel oldugu, ayni zamanda
Oguzlarin milayim ve itaatkar oldugu ifade edilir. Halahi, Bahsi, Hoten’dekilerin
hepsinden kahraman ve bela ¢ekici oldugu da ilave edilir.

Bunu takip eden bahislerde Hintlilerin Turklerden kéth ve ¢irkin oldugu ama
Turklerden vefali olduklari belirtilir. Alanlar'in, Slavlarin ve Ruslarin Turklerden yakin
olduklarini dile getirir.

Son olarak baska bir boélimde de ordusunu tek tipten ve tek kavme ait
askerlerden olusturmamasini égutler ve dedesi Sultan Mahmud’un, ordusunda 1000
Tark, 1000 de Hint askeri bulundurdugunu; Turkleri Hintlilerle, Hintlileri de Tarklerle
korkuttugunu ve bu sebeple iki taifenin de Sultan’a itaatkar oldugunu ifade eder.

Yigirmi lginci bab, kul karavas almagi bild(ir(ir.

... Bilgil éy ogul ki Tiirk bir cins olmaz. Ve her bir cinsin tabi‘ati, gevheri
ayruksi-dur. Ogbu diikeliden Kifgak bed-hd olur. Ve Oguz kamusindan hdyi hos olur,
‘isret-cay ve ferman-berdar olur. Ve Halahi ve Bahsi ve Hoten dlikeliden bahadur olur
ve kamudan beléa cekici olur...

Ammé Hind bunun ziddi-dur. Néte ki Tiirkde eyiiliik var, Hindde yavuzluk var.
Baslan boytik, ylzleri yassi, gézleri kiiglik, burni pig, disi todadi kiicglik. Soyle ki bir
nazar edicek gbkcek gérinmez. Bir kezden Tiirk gibi gériniir;, amma Tiirkde letafet ve
safé vardur, anlarda yokdur. ... Amma Tiirkden vefadar olurlar. Ve efendilerine muisfik
ve sevici olurlar. Tiirkden nefis olurlar.

Amma Saklabi ve Rusi ve Alani yakindur Tiirkden. Amma anlarun dahi birkag
diirlii ‘ayiblari olur. (45b/2 - 46a/2)

Kirk ikinci bab, padiséh-lik ayinin ve sartin bild(irir.
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... Cerin diikeli bir cins olmasun. Kanki padiséh ki anun legkeri bir dlirlii ola, ol
dayim kendli gerisine esir ola; zird bir cins legker biribiri-y-ile mdittefik olur. Anlari gérii
kendiiler-ile te'dib étmek olmaz. Deden Sultdn Mahmuad rahmetu’llahi ‘aleyh bin kul
Tiirkden diizmis-idi, bin kul Hindden. Hindi Tiirk-ile korkudurdi, Tiirki Hind-ile; ta iki
cins dahi ana muti ‘olurdi. (92a/1-7)

Kabus-ndme'de, “963-1186 yillari arasinda Horasan, Afganistan ve Kuzey
Hindistan’da hikim suren bir Musliman-Tiark hanedani (Mercil 1996: 480)” olan
Gazneliler Devleti'nden ve bu devletin en kuvvetli hikimdari Sultan Mahmud’dan 3a/4,
34b/10, 58a/15, 58b/4, 58b/6, 58b/10, 58b/14, 81b/3, 81b/8, 81b/12, 82a/l, 82a/6,
82a/12, 88b/6, 92a/4) c¢okca bahsedilmekte, birka¢ yerde de Sultan Mahmud'un oglu
Sultan Mesud (34b/10, 91a/2) ve Mesud’'un oglu Sultan Mevddd’'un (93a/15) adi
zikredilmektedir.

Buradaki bilgilerden anlasildiyina gére, Kabus-ndme'yi ogdlu Gilan Sah igin
kaleme alan Keykavus bin iskender’in karisi, yani Gilan Sah’in annesi, Sultan Gazneli
Mahmud’un kizidir.

“Senlin eben ki beniim anamdur, Servin ogli Merziiban kizi-dur ki Merziiban-
némeyi tasnif étti, déna-yi ‘dlem-idi. Servin, melik-i ‘4dil Enosurvéan kardagidur. Anan
melik-i gazi Sultdn Mahmid-1 Gaznevi kizidur. (3a/1-4)”

Yine Gazneli Mahmud'un oglu Sultan Mesud’'un Gilan Sah’in dayisi oldugu
bilgisi de kitapta gegcmektedir.

“Ey ogull Tayip Sultan Mes‘dd rahmetu’llahi ‘aleyh péadisah-liga oturdi.
Bahadurhigi, erligi, muriivveti var-idi, amma él dutmak bilmez-idi. Din { giin karavaslar-
ila ‘isrete mesgal-idi. La-cerem midilki ve céni ol yolda gitti.” (91a/2-5)

Kabus-ndme’de Sultan Mesud’'un oglu Sultan Mevddd igin Gilan Sah’in dayisi
oldugu bilgisi yer almaktaysa da aslinda Erdodan Merc¢il’'in verdigi bilgiye gére Mevdud,
Sultan Mesud’un ogludur (Mergil 1996: 482); yani Gilan Sah’in dayisinin ogludur. Yine
burada Keykavus bin iskender’in kisa bir siire Sultan Mevdud’un “has nedim”i olarak
gorev yaptigi da anlatiimaktadir.

“Séyle ésgittiim ki senlin tayin Sultdn Mevddd zamaninda ben Gazneye vardum.
Bana yaviak ‘izzet ve ikrdm étti. Ciln birka¢ gliin gecdi. Sinamag-i¢tin hds nedimligin
bana verdi. Has nedim oldur ki hi¢ vakt meclisinden hali olmaz. Ve dlikeli vakt ta'dmda,
sarabda bile olur.” (93a/14-93b/3)

Kabus-ndme’de, Turk topraklari, Turk Glkesi anlaminda kullanilan Turan, Turan-
zemin gibi ifadelere rastlanmamistir. Cesitli bahislerde, kissalarda vb. Buhara (9a/15),
Gazne (81b/10, 90b/5, 90b/7, 90b/8, 93a/15), Horasan (38a/13, 38b/6, 38b/11, 57b/8,
82b/3, 83a/9, 83b/10, 102b/2), Kasgar (86a/15), Maverainnehir (81b/4, 81b/6), Merv
(98b/7) ve Semerkand (86b/14) gibi Turk yurtlarinin ismi ge¢cmektedir; ancak bu
kisimlardan, o zamanki Turk kaltiri hakkinda c¢ok fazla bilgi edinme imkani yoktur.
Sadece o donemin bazi adetleri hakkinda kiiguk noktalara temas edilmigtir:

“Eger av sever-isen togan avin eyle, pars ve it bile al. Hem av avlamis olasin ve
hem muhétaradan emin olasin. Ve togan avin péadiséhlar iki dirlii aviarlar: Horédsén
padisahlari kendii eli-y-ile ugurmazlar. ‘Irdk padisahlari kendiiler ugururlar. Ikkisi dahi
eyuddr. (38a/11-15)”
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“Glici yéttiikce kendli insaf vére, kimseden insaf almaya. Ve hassa Isfahan
dervigleri insaf alurlar, inséf vérmezler. Ve Horasan dervisleri insaf alurlar, insaf
vériirler. Ve Pars dervisleri ne insaf alurlar ve ne inséaf vériirler. Ve Taberistan dervigleri
insaf vériirler, insaf almazlar. Esittiim ki evvel sofi-lik Parsda beliirdi. (102b/1-5)

2. “TURKELMIS” KELIMESIi UZERINE

Kabus-néme’nin Seyhoglu Sadruddin tarafindan yapilan tercimesinin, “kul
karavag almadgi bildliriir’ baslikli 23. babinda sdyle bir bolim vardir:

T Jollilas Mo 5 i3t s
J’-u{, .uu.,u_-, 5 "”.v,\tt.g\"l

Ve c¢lin alasin; sélih kisilerden al ki seniin eviindeki sélih ola. Ve ‘Acemf bulicak
Tiirkelmis alma; zird Tiirkelmise hiyun égredemezsin. Ve kula karavasa sehvet gbzi-
y-ile bakma ki ol vakt ¢irkin dahi gbkgek goriniir. Sehvetiin sakin edlip bak. (Seyhoglu,
47a/4-9)

Burada gecen Tiirkelmis kelimesinin yapisini ve anlamini tartismak istiyoruz.
Diger cevirilerde bu ibarenin nasil ge¢gmekte olduguna bakilacak olursa, durum su
sekildedir:

Murad-nédme, beyit: 7600-7606
Ne-kim kul karavas satun alasin
Dilersen-ki rahat olup kalasin
Kisiler kapusindan al cehd idiip
Gonlilden olarun ile ‘ahd iddp
Adin var iken itmegil i‘tibar

Dil 6grenmig[s]e almagil zinhar
Anun-¢ln kim eclafa kulluk iden
Bilimez gelen kimdlirtir ya giden
Eger Tiirkemis ise hod hadyini
Komaz oynar égrendiigi oyuni
Géziin kizmig iken karavas ya kul
Satun alma sonra olursin meldl
Bir ayruk yire sarf kil sehveti

Ki def idesin gelicek afeti (Ceyhan 1997: 888-889)
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Miitercimi Bilinmeyen ikinci Ceviri, 47a/2-9

Cdn bunlari géresin ma‘'lim édinesin. Ne kul-kim alasin, sélih kisiden al-kim
sen-dahi salah-ila ola[sin.] Ve ta ‘acemi bulasin, dil biliir alma kim ‘acemi kendl
hdyuna 6gretmege yarar, dil bilen égretmege yaramaz. Ve sol vaktin kim sehvet sana
gélib ola, kul karavag alma kim ne-kadar zist dahi olursa gbzine hos gériine ol sehveti
def* eyle, andan bunlar almaga meggdl ol. (Akytz 2015: 39)

Merctimek Ahmed Cevirisi

Eyle olsa ¢iin bu nisanlarin bildin ve gérdiin ki alacagin kul, ya karavas
tendliriisttiir, al. Ve lakin salih kisiden al, miifsit kisiden alma. Zira salih kiginin
perverigin yiyen eyi olur ve miifsit Kiginin perverisin yiyen hem miifsit olur. Pes eyi
kisiden al kulu, ta ki evinde eyi ola ve kulluk ede. Ve yavuz Kisiden alma, ta ki evinde
yavuzluk etmeye. Andan sonra eger acemi kul almada imkéan olursa cehdeyle acemi
alagér. Dil 6grenmigin alma ki acemi kulu kendi huyuna &gretmek genezdir, dili
ogrenmistense.

Andan sonra sehvet galip olup mahbup arzuladigin vakit kul veya karavas satin
alma, ta ki ol sehvet galebesin kendliziinden defetmeyince. (Gokyay 2007: 121-122)

Miitercimi Bilinmeyen llk Ceviri, 74b/4-12

Cun kim icindeki rencin bildin, bugur dagindagi renci iste. Kokusi gibi ve burun
kokust gibi ve kulak ¢irgi gibi ve kulak blylikligi gibi ve dil revanhdi gibi ve dis ekslkligi
gibi hep ugbunlari ihtiyat eyle ve eyl kisiden al; ta kim seniin katunda mukbilligi ¢ika.
Eger Parsi, Gayi, ‘Acemi kul bulursan alma. Bunlar kendii uslarina hognid
olurlar. Vakii ki sana sehvet galib olicak, katuna oglan getiirme; ta kim sehvet gézi
baglansun. (Glnes 2001: 38)

Akkadioglu Cevirisi
Akkadioglu bu kismi tercime etmemisgtir.

Peki acaba Kabus-ndme'nin Farsga orijinal metninde bu kisim nasil gegiyor?
Simdi buna bir bakalim:

“Ve té acemi yabi, tazi-giy me-har, ki acemi ré be hiyi hod tevani ber-dverden
ve tézi-gdy netevani. (Unsurulmaali / Bedevi 1956: 101)” Yani: “Ve Acem bulana
kadar Arapca konusan alma, zira Acem’i kendi huyuna sokabilirsin ama Arapca
konugani sokamazsin.”

Burada isler karigmaktadir. Orijinal metinde “Arapga konusan, Arap” manasina
gelen ve belli basgh ligatlerde de “Arapg¢a konusan” anlaminda karsilanmis olan “tazi-
gly” kelimesi, 14 ve 15. asirda Turkgeye “Turkelmig, Turkemis” veya “dil 6grenmis, dil
bilGr, dil bilen” diye nasil gevrilmig?

Steingass’ta (1892/1998: 275) tazi ve tazi-giy kelimeleri séyle gegmektedir:

tazi: (according to some, derived from taz, name of a son of Siamak, but more
probably from takhtan), Arabic; an Arabian horse, a greyhound; an assault.
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tazi-go: Speaking Arabic.

Redhouse’ta (1890/1987: 476-477), tazi maddesi var ama tazi-gly maddesi
bulunmamakta. Ancak anlam yine “Arap, Arapc¢a” seklinde.

tazi: 1. Arabian. 2. Arabic.

tazi: 1. An Arabian. 2. The Arabic language. 3. The Greyhound. 4. An arabian
horse.

“Tazi”; Burhan-1 Katrda, Kamus-i Tirkide “Arap” anlaminda; Mikemmel
Osmanli Liigatinde ve Ligat-i Cadrde ise hem “Arap” hem de “taz” anlamindadir. Bu
lGgatlerin hicbirinde “tazi-gly” maddesi bulunmamaktadir.

Tam burada Liigatname-i Dehhoda’daki bir bilgi bize bir parga yardimci
olmaktadir: Bu lUgatin "tazi" maddesinde bu kelimenin kimileri tarafindan "taj"
kelimesinden alindiginin belirtildigi ve “gb¢men, cadirda yasayan” anlamina geldigi,
sonradan anlami daralarak sadece Arap anlaminda kullanildidi ifade edilmekte. Yani
“tazi” gogebe icin kullanilirken sonraki devirlerde Arap anlaminda kullaniimaya
baglanmig. Bunun yani sira eski iranlilar Turan ve Maveralinnehr'deki yabancilara da
Tazi derlerdi. Hatta bazi kaynaklarda bu kelimenin daha sonra o bodlgede Farsca
konusanlara veriimeye baslandigi ve Tacik'e donustiglu belirtiimektedir. Buradaki
bilgiden “tazi” ve “tazi-gly”un, eserin yazildigi ve Turkgeye tercime edildigi donemde
Turkler igin de kullaniimis olabilecegi kanaatine ulagiyoruz.®

Bu durumda bu Farsga ibareyi su sekilde Tirkgeye cevirebiliriz: “Ve Acem
bulana kadar Tiirkge konusan alma, zira Acem’i kendi huyuna sokabilirsin ama Tiirk¢e
konusani sokamazsin.”

Burada su iki mesele ortaya ¢cikmaktadir:

1) Nicin Seyhoglu ve Bedr-i Dilsad cevirilerinde “tazi-gly” karsihgi olarak
“Turke-, Tarkel-” denmis de dogrudan dogruya Turk denmemis? Clnkd “Tark” ve
“Turklesmis” kelimeleri anlam bakimindan birbirinden ¢ok farkli. Maalesef net bir cevap
veremiyor, sadece “Turk olmadigi halde zamanla Turklesen kul/kéle” anlaminin akla
geldigini séylemekle yetiniyoruz. Ancak Seyhoglu’ndaki “Turkel-” ve Bedr-i Dilsad’daki
“Tarke-" fiillerinin yapisinin izahinda bir sorun yok: “Turk” isim kokine /+el-/ ve /+e-/
isimden fiil tiretme ekinin getiriimesiyle olusmus (az+al-, ¢cog+al-, yén+el-, dik+el-,
dar+al-; yas+a-, oy(u)n+a, dil+e-, kan+a- gibi...). “Turk’e benzemis, Turklesmis”
anlaminda bir kelime.

3 http://www.vajje.com/search/index?query=%D8%AA%D8%A7%D8%B2%DB%8C (21.09.2015) : “wax 2 wuas
22333048 ) 300al Gaea s el Jlad S5 o5l a e s sde A gel oy S sk a ol J s

QGAJJJJ‘lwiQQAJ@;AQw.& B gy sl iirnapn s JJQI%QM|SQQ‘5LO5J J)J\eﬂs‘ﬁé) 2@k daia S
J . sana s Sl Jﬁsﬁjﬁlﬁﬁlgléglagé\whw SJJ}A""_\;.J)\..JJJ\@:.A.J@LA@J j)d\end;.}&\u\;
O @""“'.‘U‘BL;JS‘LE 5)4@)&6)\.}9\»&5 Cm‘_ed_)nweg)n‘_)uniﬁ.alijoﬁ\dﬂ'jﬁ)é\n)\ﬂ S )l @
Gliladm ol SaS Panapd i el 50l danadaSaam s ndd e Dhe s ach do a0
D Tl ALS 2 agmge e NS B D do ) Jlenia s ialeS sl inlaSallin
435 Laias jlj?u\ﬂ Adg 2w 0 _.|>)Ju._\\).c\«64;.c\>)1§«e_;s>).\j ,,jﬁ,o,g\qjls)aot PN dewuit ipksl oa
AL g4 Ay« é)uaﬁu._ﬂ).c\g.\ﬂi)gsl})AQb}J})@J\;\);LAA;@.J?,;JEGEL4.}4_.1\_\_]1;\«;59%\.L\'».\iﬁéiﬂ.q}
Az _.aj‘L)\:\ Alol &) ;iu_J\J ﬂl_}w)téul_'a\__ljuidhm ¢ Las J«;i.g%\3))&%4@;AJ$\AQL_3JGS)JH }LF”JLA
AN el 5K apaiilsa sodad SHaha L AENLI 0, 85 S) i, Shaligd Sad (e euld z30a
5044l l).”
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2) Nicin Turkge cevirilerin bazisinda “tazi-gay” karsihdi olarak “Tirkemis,
Tarkelmis” yerine “dil 6grenmis, dil bilGr, dil bilen” denmis?

Bu ikinci sorunun cevabini da maalesef net olarak veremiyoruz. Yani “Tlrkce
konusan, Tark” anlamina gelebilecegini disiindigimuz “tazi-gldy’un bazi Kabus-ndme
gevirilerinde nigin “dil 6grenmis, dil bilen, dil bilir” diye Turkgeye cevrildiginin izahini -
simdilik- yapamiyoruz.

Burada aklimiza gu geliyor: Acaba “Turk” kelimesinin “dil 6grenmek” ile ilgili
bugin gecerliligini yitirmis bir anlami mi var? Buna goére yine acaba Seyhoglu ve Bedr-
i Dilsad’daki “Turkelmis” ve “Tlrkemis” kelimelerini “(Farsgadan) bagka (yabanci) bir dil
o6grenmis” anlaminda mi kabul etmeliyiz?

SONUG

iran'in Taberistan ve Giirgan eyaletlerinde hiikiim siiren Ziyariler hanedanina
mensup Emir Unsuru’l-Ma‘ali Keykavus bin iskender bin Kabls bin Vesmgir tarafindan
oglu Gilan Sah icin 11. ylzyilhin sonlarinda kaleme alinan ve nasihatname-siyasetname
tirinde bir eser olan Kabus-ndme’'de Turkler hakkinda fazla ve ayrintih bilgi mevcut
degildir; verilen bilgiler de Turkleri hayli asagilayici (29b/2-6) ve kitabin kendisine
hitaben yazildid1 zati Turklere karsi dikkatli olmasi konusunda uyarici nitelikte olan
ifadelerdir (31b/14-35a/2, 47a/4-8). Bu ifadeler iran’da ve Fars kiltiriinde Tirklere
karsI mevcut olan rekabeti ve hasméane tavirlari yansitir niteliktedir. Gilan Sah’a; tek bir
milletten degil de farkli kavimlere mensup askerlerden bir ordu olusturmasinin
Onerilmesi, dedesi Sultan Mahmud’'un da bu sekilde yaparak ordusundaki Turkleri
Hintlilerle, Hintlileri de Turklerle korkutarak zapturapt altina aldiginin belirtiimesi de
(92a/1-7) bu anlayisi gdsteren ifadelerdir.

Kabus-ndme’de Turkler hakkinda herhangi olumlu veya olumsuz bir ifade
icermeyip onlari tanitici ve kategorize edici nitelikte (Tdrklerin bir cins olmadigi, her bir
boyun tabiatinin ve cevherinin bagka oldugu, Kipgaklarin bu boylarin en kéti huylusu
oldugu, Oguzlarin huyunun hepsinden glizel oldugu, ayni zamanda Oguzlarin miilayim
ve jtaatkar oldugu gibi) bilgileri iceren bahisler de mevcuttur (45b/2-46a/2). Bu bahisler
de yine Gilan Sah’in ezeli rakip Turkleri tanimasina ve ileride hukimdar oldugu vakit
onlara karsi tedbir almasini saglamaya yoneliktir.

Taramalarimiz sonucunda tarihi Turk lehgelerinin temel metinlerinde, etimolojik
sozluklerde ve Tirk Lehgeleri Sozlugu'nde “Turke-, Turkel-, Turkelmis” kelimelerini
bulamadik. iki ayri metinde gectigi ve yukarida da eski harflerle verildigi lzere
Seyhoglu nishasindaki harekeli veri gok net oldugu igin bu kelimelerin yanhs okuma
kaynakli bir hayalet kelime veya goélge ad (ghost word) olmadigi kanaatindeyiz. Ancak
sadece bir metinde tespit edilebildikleri icin bunlarin birer hapax [bir kezlik: Ancak bir
defa kullaniimig (kelime) veya tek bir kelimede gérilen (sekil).] oldugunu sdyleyebiliriz.

“Dil 6grenmis, dil bilen, dil bilur’ kelimelerinin yapi ve anlam bakimindan bir
sorunu olmamakla birlikte baglamdaki yerini ve nigin “Turke-, Turkel-” fiillerinin yerine
kullanildiklarini tespit edebilmis degiliz.

Makaleyi bir sonuca baglarken bir meseleyi daha tartismak gerektigi
kanaatindeyiz. Bu metindeki “acemi” ve “tlrkelmis” kelimeleriyle bir millet adinin
kastedilmemis olabilecegi; “acemi” kelimesinin “isinde, mesleginde yeni olan, toy”
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anlaminda kullanilarak “tirkelmis” kelimesiyle de “isinde ustalasmis, ¢ok bilmis, ¢cok
bilgili” anlamlarinin hedeflenmis olabilecedi de ihtimal dahilindedir. Bu ihtimal kabul
edilirse metin soyle anlasiimalidir: “Ve ‘acemfi bulicak tiirkelmis alma; zira tiirkelmise
hdyun égredemezsin. / Ve toy, acemi kul alacagina ¢ok bilmis, ustalasmig kul alma;
Zira ¢ok bilmise kendi tarzini 6gretemezsin.” Her ne kadar Farsga orijinal metindeki
“tazi-gay” kelimesi bir millet adina karsilik geliyor, Seyhoglu cevirisinin “kul-karavas
almay bildiren 23. babindaki baglamda, alinacak kulla ilgili birgok millet isminin dile
getiriliyor ve de tarihsel Turkce sozllklerde “tirkelmis” kelimesinin koki olan “tlrk”in
anlamlari arasinda [gug, kuvvet; vakit, genclik caginin ortasinda olan geng (Gulensoy
2007: 948) guzel, civan (YTS 1983: 215); kdylu (Pagacioglu 2006: 595)] “usta, bilmis,
becerikli vb.” gibi bir anlam bulunmuyorsa da, -simdilik- “tirkelmis” kelimesinin “isinde
ustalasmig, ¢ok bilmis vs.” seklinde karsilanmasi makul ve mimkin goriinmektedir.
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