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CEVIRILER VE AKTARILAR

TACLU HANUM: CALDIRAN SAVASI’NDA OSMANLILAR
TARAFINDAN ESiR ALINDI MI ALINMADI MI?

Roger M. SAVORY™
Cev. Osman G. OZGUDENLI™

Ozet

[23 Agustos 1514 tarihinde Osmanlilar ile Safeviler arasinda Caldiran Ovasrnda diinya tarihinin en
onemli savaglarindan biri cereyan etmistir. Siddetli bir sekilde giin boyu devam eden savas, Safevi ordusunun
tam bir hezimetiyle sonuglanmustir. Her iki tarafin da agir kayiplar verdigi savasta, Safevi siivarilerinin
6nemli bir boliimti Osmanli topgular: tarafindan yok edilmistir. Yenilgi kacinilmaz hale geldiginde, $ah
Isma‘il, yaptig ricat harekatinin ardindan Tebrize dogru firar etmistir. Pek ¢ok kaynakta bir miktar Safevi
kadininin da, goémleklerinin tizerine 6rme zincirden bir zirh ve baglarina migfer giyerek Osmanlilara
kars: erkeklerle ayni safta savastig1 kaydedilmektedir. Savastan sonra bazi Safevi kadinlarinin cesedi savasg
meydaninda bulunmus ve bu cesetler Osmanlilar tarafindan defnedilmistir. Bazi kaynaklarda $ah Isma‘il'in
hanimi Taclu Hanum’un da savag meydaninda bizzat Osmanlilar’a kars: savastigi belirtilmistir. Bazi Osmanl
tarihgileri, birkag Safevi kadininin Osmanlilar tarafindan Caldiranda esir alindigin1 kaydetmislerdir. Bu
makalede, Caldiran Savag'nda Osmanlilar tarafindan esir alindig1 iddia edilen Taclu Hanum'un durumu

incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Taclu Hanum, Caldiran Savagi, Sah Isma‘il, Yavuz Sultan Selim, Osmanl
Devleti, Safevi Devleti].

* “Tajla Khanum: Was She Captured by the Ottomans at the Battle of Chaldiran, or not?”, Irano-Turkic Cultural
Contacts in the 11th-17th Centuries, ed. Eva M. Jeremids, Budapest 2003, s. 217-232. Caldiran Savasrnin
500. yili miinasebetiyle terciime edilen bu makaleye tarafimizdan yapilan ilaveler koseli parantez igerisinde
verilmistir (Osman G. Ozgi'ldenli).

** Prof. Dr., Toronto Universitesi Emekli Ogretim Uyesi.
0 Prof. Dr., Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii (Istanbul), gazi_osman@hotmail.com
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TAJLU KHANUM: WAS SHE CAPTURED BY THE OTTOMANS AT THE
BATTLE OF CHALDIRAN, OR NOT?

Abstract

[On 23 August 1514 one of the more significant battles in world history was fought between the
Ottomans and Safavids on the plain of Chaldiran. The battle raged for most of the day and resulted in the
complete defeat of the Safavid forces. Both of the armies suffered heavy casualties, in particular the Safavid
cavalry who were decimated by the Ottoman artillery. When it was clear that the day was lost, Shah Isma‘il,
with 300 horsemen, made a fighting retreat from the battlefield in the direction of Tabriz. In a great many
of the sources it is recorded that some Safavid women, wearing chain mail over their tunics with helmets
on their heads, stood alongside the men and fought against the Ottomans. After the battle, the bodies of a
number of Safavid women were found on the battlefield, and were buried by the Ottomans. In some sources
it was recorded that Tajla Khanum, the wife of Shah Isma‘il, herself also fought against the Ottomans on the
battlefield. According to some of the Ottoman historians, some Safavid women were taken prisoner by the
Ottomans at Chaldiran. This article discusses the situation of Tajla Khanum, who, it is claimed, was taken
prisoner by the Ottomans in the Battle of Chaldiran.

Keywords: Tajla Khanum, Battle of Chaldiran, Shah Isma‘il, Salim I, Ottoman Empire, Safavids].

1. Giris

2 Recep 920/23 Agustos 1514 tarihinde Iranin Azerbaycan eyaletindeki Hoy sehrinin
kuzeybatisinda yer alan Caldiran Ovasr'nda, Osmanli sultani I. Selim ile iran sahi I. Isma‘il'in
glicleri arasinda diinya tarihinin en 6nemli savaslarindan birisi cereyan etti. Savasa katilan
ordularm buytkligi, Osmanl ve Safevi kronikleri tarafindan farkli miktarlarda gosterilmektedir.
Tahmin edilebilecegi iizere, Safeviler Osmanlilarin, Osmanlilar da Safevilerin giiciini
abartmiglardir. Osmanh tarihgileri tarafindan Safevi ordusu i¢in verilen rakamlar 80 bin ila 150
bin, Safevi tarihgileri tarafindan Osmanli ordusu igin verilen rakamlar ise 100 bin ila 212 bin
arasindadir. Knolles, Safevilerin 30 bin kisilik kuvvetine karsi, Osmanli ordusunun miktarini
300 bin olarak vermektedir. A¢ik olan sudur ki, [Yavuz Sultan] Selim’in ordusu [Sah] Isma‘il'in
ordusunun en az iki katidir. Hakimud-din Idris-i Bitlisi tarafindan kaleme alinan Selim-ndme
isimli eserde en giivenilir rakamlar verilmistir: Osmanlilar 100 bin, Safeviler ise 40 bin'. Savas
siddetli bir sekilde giin boyu devam etmis ve Safevilerin kesin bir yenilgisiyle sonu¢lanmustir.
Giiniin sonunda yenilgi agiklik kazandiginda, $ah Isma‘il, yanindaki 300 atli ile yaptig1 ricat
harekatinin ardindan savas alanindan Tebrize dogru geri ¢ekilmistir. Kaynaklarda verilen 6lii
rakamlar1 da oldukea farklidir: Osmanlilar i¢in 8 binden 40 bine, Safeviler i¢in ise 2 binden 80
bine kadar farkli rakamlar verilmistir. Gergek ne olursa olsun, iki taraf da ¢ok fazla kayip vermis
ve Osmanli topgulari, kizilbas siivari birliginin énemli bir boliimiinii yok etmistir. Bu yenilginin
uzun vadede Sah Isma‘il, onun Kizilbas emirler ile iliskisi ve Safevi Devletinde Tiirk ve Tacik

1 British Library, Add. 24960, vr. 84a.
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unsurlar arasindaki gii¢ dengesi {izerine etkisi iyi bilinmektedir. Bu makalede incelenecek olan
konu, Caldiran Savasi’nda Osmanlilar’a karsi savasan ve onlar tarafindan esir alindigi iddia edilen
Sah Ismé‘il'in hanimi Taclu Hanum'un i¢inde bulundugu durumdur.

Caldiran Savasrnda bir miktar Safevi kadininin Osmanlilara karsi savastigi kaynaklarda
kaydedilmigtir. Savastan sonra birka¢ Safevi kadininin cesedi savas alaninda bulunmus ve
Osmanlilar tarafindan ustliine tam uygun bir askeri cenaze toreni ile defnedilmistir. Bu kadinlar
gomleklerinin tizerine 6rme zincirden bir zirh ve baslarina migfer giymislerdi®. Venedik'te St.
Mark’in temsilcisi ve bir sovalye olan Giovanni Sagredo®, Osmanli Imparatorlugu tarihine dair
yazdig1 eserde, Caldiran Savaginda Olenler arasinda erkek kiyafeti giyinmis kadin cesetleri
bulundugunu kaydetmektedir’. Taclu Hanum’un kendisi de erkekler ile ayni safta savagmistir.
Felsefi'nin naklettigine gore, Tarih-i 4lem-ard-yi [sma‘ilde su ifade yer almaktadir: “Sah fsma‘il
ve Sultan Selim arasindaki savasta elinde kiligla pegeli (nikdbddr) bir kadin savasmistir” Bu
kadin Seyh-oglu (Isma‘il)’nun hanimi Taclu Begiim idi®. Osmanli tarihgilerine gére, Caldiranda
birkag Safevi kadini esir alinmigtir®. Soru, Taclu Hanum'un da bunlardan biri olup olmadigidir.
Belki boyle bir sorunun bir 6nemi olup olmadig: sorgulanabilir. Cevab1 “evet’tir. Zira diisman
bir hitkiimdarin oglunun veya hanimmin tutsak edilmesi, kiigiimsenecek 6nemde bir husus
degildir. Boyle bir hadise, Safeviler ve Osmanlilar arasindaki rekabet baglaminda, Osmanlilarin
tstiinliigiine bir delil sayilabilir. Leslie M. Piercein Osmanli haremi ile ilgili caligmasinda belirttigi
tzere:

“1553 gibi ge¢ bir tarihte, [Kanuni Sultan] Sileymanin hanimi Hiirrem [Sultan],
Safevilere kars: seferde olan ve sahin esi veya oglunun tutsak alinmasi gibi zafere dair
Istanbul halkini memnun edecek bir isaretin yoksunlugundan dolay1 kederlenen sultana
(mektup) yazdi. Hiirrem'in mektubunda ima ettigine gore, rakip hanedanin tutsak
ogullar1 da fethin degerli ganimetlerindendi ve yenilen hitkiimdarin kendi ev halkini,

daha genis anlamda da tilkesini korumaktaki acziyetinin a¢ik bir kanitrydr™.

2 Huseyn Mir Ca‘feri, Taclit Hinum: Zen-i sitihende-yi Caldirdn, Tebriz 1353/1974, s. 469.

Franz Babinger, Mehmed the Conqueror and His Time, (Princeton University, Bollingen Series, no. XCVI),
1978, s. 408.

Ca‘feri, Taclii Hanum, s. 469.

Nasrullah Felsefi, Cend makale-yi tarihi ve edebi, Tahran 1343/1964, s. 67.

Felsefl, Cend makdle-yi tarihi ve edebi, s. 65.

Leslie P. Peirce, The Imperial Harem: Women and Sovereignty in the Ottoman Empire, Oxford University Press,
1993, s. 37. [M. Gagatay] Ulugay'n Osmanli Sultanlarina Ask Mektuplar: [Istanbul 1950, s. 42-43] isimli
eserinde verilen Topkapi Saray1 Miizesi Arsivi, E. 5038 numarali belgeden nakledilmistir. Hiirrem Sultan (ya
da Roxelana), Kirim Tatarlari tarafindan Galigyada esir olarak ele gegirilen Rus kokenli bir kadindi (Stanford
J. Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, I, Empire of Gazis: The Rise and Decline of the
Empire 1280-1808, Cambridge University Press, 1976, s. 90).
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Il. Taclu Hanum Kimdi?

Taclu Hanum, Tiirkmen asilli idi. Lakabi, Akkoyunlularin Musullu boyundan geldigine

isaret eden Begiim-i Musullu idi. Bu boyun arazisi Diyarbekr ve Ermenistan idi. Diyarbekr’in

913/1507 yilinda Safevi topraklarina katilmasindan sonra, bu bolgedeki Akkoyunlu emirlerinin

¢ogu $ah Isma‘ile bagliliginibildirdi. Musulluboyu, davalarinakatilan Akkoyunlukonfederasyonu

unsurlarini kapsamak tizere Safeviler tarafindan kurulan Tiirkmen oymagimin lider kabilesi oldu®.

Venedikli tacir Giovan Maria Angiolello’ya gére, Sah Isma‘ile, Akkoyunlular’a kars1 907/1501

yilinda kazandigi zaferden sonra’, dostlar: tarafindan evlenmesi tavsiye edilmistir:

“.. Fakat o [Isma‘il], bu tavsiyeyi dikkate alirken, onlar béyle bir izdivaca uygun bir
kadin bulamadilar. Uzun tartismalardan sonra dostlary, bir beyin evinde, Ussun Cassano
[Uzun Hasan]’nun oglu Sultan Jacob [Yaktib]'un kiz torunu olan, Taslucanum [Taclu
Hanum] adinda giizel bir bayan oldugunu soylediler. Bunun {izerine Ismael [{sma‘il]
habercilerini beye gondererek ondan bu kiz1 istetti. Bey, habercilere kizin orada olmadig:
cevabini verdi. Ancak o [Isma‘il], kizin gonderilmesi hususunda israrci oldu. Bey,
Taslucanum [Taclu Hanum]’un yerine bagska birini giydirip kusandirdi ve evde baska
bir kiz olmadigini1 séyledi. Haberciler, bu kizin, hakkinda séylenenlere uymadigini
fark ederek istedikleri kizin bu kadin olmadigini séylediler. Aralarinda Taslucanum
[Taclu Hanum]'un da bulundugu biitiin kizlarin getirilmesini emrettiler. Ancak onu
tantyamadan gekip gittiler. Sophi [Ism4‘il], geri déniip kizlar1 yeniden gérmelerini
emretti. Bunu yaptilar ve bu defa onu taniyarak giydirip kusandirip beraberlerinde
getirdiler. Esmail [fsma‘il] onu gordiigiinde, bu bana bahsedilen kiz dedi ve onu kendine
es olarak ald1. Ancak hiikiimdar ¢ok geng ve sadece 15-16 yaslarinda oldugundan, kizi,
yetigtirmesi i¢in bir beye verdi. Ug y1l sonra, hitkiimdar onu sordu ve beye “Onunla iig
yil boyunca ne istersen yapabilirdin” dedi. Bey, “Efendim, inanmazsaniz hemen kendimi
oldiirebilirim” dedi. Sophi [Isma‘il] “sok biiyiik bir aptallik yaptin” cevabini verdi ve kizi
kendisine es olarak ald1™.

10
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Bkz. John E. Woods, The Aqquyunlu: A Study in 15th/9th Century Turko-Iranian Politics, (Bibliotheca
Islamica), Minneapolis - Chicago 1976, s. 207-209.

Bkz. “Discourse of Messer Giovan Battista Ramusio on the Writings of Giovan Maria Angiolello and of a
merchant who went through the whole of Persia; in which are narrated The Life and Deeds of Ussun Cassano’,
A Narrative of Italian Travels in Persia in the Fifteenth and Sixteenth Centuries, London, Hakluyt Society, 1873,
s. 106. Angiolello yanlis bir sekilde Moratcan [ Akkoyunlu hitkiimdari Sultan Murad]’in savasta 6ldiirtildigina
soylemektedir. Aslinda, hicri 907 yili baslarinda (miladi 1501 yili ortalar1) vuku bulan Sartr Savasrnda
oldiiriilen, Sultan Murad’in rakibi olan Elvend idi. Bir sonraki yil, yani 908/1503 senesinin Zi’l-hicce ayinda
Isma‘il, Hemedan yakinlarinda Sultan Murad ile bir savas yapti. Ancak Murad, savas meydanindan firar etti
ve 920/1515 yilina kadar hayatta kaldi.

Angiolello, A Narrative of Italian Travels in Persia in the Fifteenth and Sixteenth Centuries, s. 106. [Eserin
Tiirkge terciimesi i¢in bkz. Seyyahlarin Goziiyle Sultanlar ve Savaslar: Giovanni Maria Angiolello-Venedikli Bir
Tiiccar ve Vincenzo D'Alessandirinin Seyahatndmeleri, Cev. ve notlar: Tufan Giindiiz, Yeditepe Yay., istanbul
2012% s. 82-83]. Taclu Hanim'un emanet edildigi “emir” Mastm Imamlara bagliligini bildirmis olmasi
nedeniyle evvela fsma‘il'in miittefiki goziiyle bakilmug olan Firtizkth ve Demavend hakimi Huseyn Kia-yi
Gulavi idi. Fakat 908/1503 yilinda Akkoyunlu Sultan Murad’in fsmé‘il tarafindan maglup edilmesinden sonra
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Tarih-i ilgi-yi Nizdmgsah’a gore, Sah Isma‘il, Taclu Hanum’u goriince, ilk bakista agik olmustu:

Didam tii-ra va raft az-dast ihtiyar-i dil [Seni gérdiim ve gonliimiin ihtiy4r1 elimden gitti]'".

Isma‘il 892/1487 yilinda dogdugu igin, Angiolellonun kaydina gére, Taclu Hanum ile evliligi
910/1504-5 veya 911/1505-6 senesinde gergeklesmis olmalidir. Angiolello’ya gore Taclu Hanum
hig siiphesiz $ah Isma‘il'in hanim1 olmaya “layiktr”. Angiolello yukarida aktarilan pasajda, Taclu
Hanum’un, 883-896/1478-1490 yillar1 arasinda Akkoyunlu Konfedarasyonunun hiikiimdar:
olan Ya'’ktibun torunu oldugunu yazmaktadir'2. Parsadast da Kumiye dayanarak ayni seyi
soylemektedir’. Woodsa gore, Taclu Hanum, Akkoyunlu emiri Bekir Beg'in kiz torunudur.
Aubin de yine Kumi(!)’ye dayanarak farkli bir soy agaci vermekte ve Taclu Hanum'un Akkoyunlu
emiri Hamzanin kiz torunu oldugunu belirtmektedir. Bununla birlikte Woodstan alint1 yaparak
Taclu Hanum’un Bekir Beg’in kiz torunu oldugunu da nakletmektedir'®. Taclu Hanum 26 Zi’l-hicce
919/22 Subat 1514 tarihinde, yani Caldiran Savasr'ndan tam alti ay énce, ileride babasi isma‘ilden
sonra onun yerine tahta ¢ikacak olan Tahmasp Mirz&y1 diinyaya getirmistir'®. Taclu Hanum’'un
akrabas1 olan ve mithiirdarhik (muhrddr) gérevinde bulunan Emir Sultdn Musullu, geng sehzadeye
atabeg (koruyucu) tayin edilmistir. Taclu Hanumun babasinin, kizinin Safevi hitkiimdar ile
evliliginden dolay1 kafa karisiklig1 yasadig: kolaylikla distiniilebilir. Zira, o tarihlerde Akkoyunlu

emirlerinden neredeyse higbiri, Safeviler ile ortak hareket etmeye yanasmamaktaydi.

1I. iran Kayitlari

fran kaynaklarinda Taclu Hanum'un esir edilmesiyle ilgili herhangi bir ipucu
bulunmamaktadir. Higbir Iran kaynagi, Sih Ismé‘ilin herhangi bir haniminin Osmanllar

tarafindan ele gegirildiginden bahsetmemektedir'”. Bu durumun, $ah Isma‘il'in itibar kaybini

ok sayida Akkoyunlu, Huseyn Kia-yi Gulavi'ye sigindi ve goriiniise bakilirsa, bu kisiler onu, Isma‘ile karst
ayaklanmasi ve Iran’t kendi hakimiyeti altina almasi hususunda kiskirtti. Huseyn Kia Culavi, 909 yili Z{'1-
ka‘de ayinda (1504 yili Mayis ay1) isma‘il tarafindan yenilgiye ugratildiginda hayatina kendi elleriyle son
verdi ve boylece Taclu Hanum, $4h'in eline gegti (bkz. Roger M. Savory, Studies on the History of Safavid Iran,
Variorum Reprints, London 1987, s. 73).

11 Horsah b. Kubad el-Huseyni, Tarih-i il¢i-yi-Nizdmsdh, British Library, Add. 23513, vr. 45a.

12 Savory, Studies on the History of Safavid Iran, s. 55-57.

13 Menfgehr Parsadtst, Sah Isma‘il-i Evvel: Padisahi-yi ba dsarhd-yi dirpdy der Iran ve Irani, Tahran 1375/1996,
s. 479, 503, n. 28 (Ahmed-i Kumi ([Staatsbibliothek zu] Berlin, Ms. vr. 66b)den nakilde bulunan Walther
Hinz (Irans Aufstieg zum Nationalstaat im fiinfzehnten Jahrhundert, Berlin - Leipzig 1936, s. 92)e atifta
bulunarak). Parsadast hatali olarak 114. sayfay: vermektedir.

14 Woods, The Aqquyunlu, s. 208-209.

15 Kadi Ahmed b. Serefud-din el-Huseyn el-Huseyni el-Kumi (Huldsatu’t-tevarih, ed. Thsan fsraki, I, Tahran
Universitesi Yay., no. 1771/2, Tahran 1359/1980, s. 290; Cilt II, Tahran Universitesi Yay., no. 1771/2, Tahran
1363/1984, s. 955)den naklen bkz. Jean Aubin, “CAvénement des Safavides reconsidéré: Etudes Safavides III”,
Moyen Orient et Ocean Indien, V, (1988), s. 65, n. 270.

16 Hursah b. Kubad el-Huseyni, Tarih-i ilgi-yi-Nizdmgah, British Library, Add. 23513, vr. 460a; Hasan Ramlg,
Ahsenu’t-tevarih, ed. C. N. Seddon, (Oriental Institute), Baroda 1931, s. 142.

17  Felsefi, Cend makale-yi tarihi ve edebi, s. 77; Ca‘ferl, Taclis Hanum, s. 472.
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onlemek amaciyla, iran kaynaklari tarafindan bilerek atlandig1 6ne siiriilmiistiir'®. Bu tabii ki
ihtimal dahilindedir; ancak, bu tiimiiyle ikna edici bir durum degildir. ran kaynaklarinin
soyledigi sudur: Sah Isma‘il savagin kaybedildigini anlayinca Tebrize dogru geri gekildi.
Savas karmasasi i¢inde Taclu Hanum yaralandi, savag meydanin: terk etti ve yolunu kaybetti.
Sans eseri Safeviler'in Caldiranda yenildiginden habersiz bir gekilde Isfahandan Azeybeycan’a
gitmekte olan Durmus Han'in veziri Mirza Sah Huseyn-i Isfahani ile kargilasti. Vezir, Durmus
Hanin esyalarini getirmekteydi; ama hala Tebrizden iki giinliik yolculuk mesafesindeydi. O,
Taclu Hanum'u korumasi altina aldi ve Meraga tizerinden Tebrize dogru ilerledi. Yolda, Taclu
Hanum Tebrizde bulunamayinca Sah isma‘il tarafindan onu aramast igin ii¢ yiiz adamla birlikte
gbnderilen Durmus Han'a rastladilar. Mirza ve Han, Taclu Hanum'u Tebrizde $ah Isma‘ile teslim
ettiklerinde, $ah, “savagmak senin neyine, bir daha boyle bir sey yaparsan seni 6ldiirtiriim” diyerek
hanimin yiiksek sesle azarladi. $4h, Mirza $4h Huseyn'i hizmetlerinden dolay: ddiillendirerek
vezdret ve nezdret-i divin-i a‘ld gdrevine tayin etti”. fran kaynaklari buraya kadar biiyiik
oOlgiide ayni hikayeyi aktarmaktadirlar. Ancak, Taclu Hanum'un Caldiran Savas: ile Mirza $ah
Huseyn tarafindan kurtarilmasi arasinda gegen -iki ii¢ glinliik- siire zarfinda nerede bulundugu
hususunda birbirlerinden biraz ayrilmaktadirlar. Kaynaklardaki farkli rivayetler Aubin tarafindan
Ozetlenmistir: (a) Kimligini belli etmeden fakir bir koyliiniin yanina siginmistir; (b) Hoy valisine
(melik) siginmustir; (c) Mirz4 $ah Huseyn tarafindan bulunmugtur?.

IV. Osmanli Kayitlar

Aslen Isfahanl bir aileden gelen Osmanli tarihgisi ve Tacu’t-tevarih isimli eserin miiellifi
Hoca Sa‘deddin Efendi, evvela dedesi Hafiz Muhammed-i Isfahaninin rivayetlerine bagl kalarak
Taclu Hanum'un Osmanlilar tarafindan esir edilmesiyle ilgili geleneksel yolu izlemigtir: Miellife
gore, Sah Isma‘il sadece Taclu Hanum'un kayboldugunu biliyor ve umutsuzca onu ariyordu.
(Bu bilgi, yukarida alint1 yapilan iranl tarihgilerin nakilleri ile 6rtiismektedir). Hoca Sa‘deddin
Efendi daha sonra s6yle devam etmektedir:

“Daha sonra, $ah, Taclu Hanum'un, Mesih Pasa-oglu tarafindan tutsak edildigi
konusunda bilgilendirildi. Taclu Hanum, Mesih Pasanin ¢adirinda bir gece gegirdikten
sonra, ¢ok biiyiik tedirginlik ve huzursuzluk gosterdi. Neticede Mesih Pasa’ya meshar
bobrek (bogrek) seklindeki yakut kiipelerini vererek serbest kalmay: basardi. Osmanlt

ordugéhindan kacarak ‘kendisini Tebrize gonderecek olan’ Hoy valisine sigindr™?'.

18  Ornek olarak bkz. Felsefi, Cend makale-yi tarihi ve edebi, s. 68.

19  Tarih-i ‘alem-ara-yi Isma ‘il (ed. Muntazir Sahib)den naklen Felsefi, Cend makale-yi tarihi ve edebi, s. 67-68.
Mirza $ah Huseyn-i Isfahanf'nin tayini hakkinda bkz. Savory, Studies on the History of Safavid Iran, s. 197.

20 Aubin, “CAvénement des Safavides reconsidéré: Etudes Safavides IIT”, s. 66. Aubin, “fakir koyli” ve Hoy
melik’inin (Aubin bu kelimeyi “seny6r” olarak gevirmekte), ayni kisi olma olasihgindan bahseder (net pas
exclu). Ancak bu bana pek de muhtemel goziikmemektedir.

21 Hoca Sa‘deddin Efendi (Tacii’t-tevarih, Istanbul 1280/1864, II, s. 273)den naklen Ca‘feri, Taclii Hanum, s.
474-475. [Yukaridaki alinty, eserin orijinal metninde su sekildedir: “Tdcli Hanim hengdm-1 siddet-i hengamede
Mesih Pasa-oglunun eline girmis ve bir gice ¢adirinda hifz itmis, yaninda olan bi-mdnend cevahiri hatta 1‘al-1

226



Taclu Hanum: Caldiran Savasi’nda Osmanlilar Tarafindan Esir Alindi mi Alinmadi mi?

Hoca Sa‘'deddin Efendi, Taclu Hanum'un Sah Isma‘il'in hanimi degil sevgilisi (ma‘sitka)
oldugunu belirtmekte ve onun serbest birakilmas: i¢in $4h'm Osmanlilara el¢iler gonderdigini
eklemektedir.

Burada herhangi bir karigikliga mahal vermemek i¢in, Taclu Hanum’un $4h'm sadece
resmi hanimi (zen-i akdi) olmayip ayni zamanda onun en gozde esi (zen-i sevgiilii) oldugunu
vurgulamak yerinde olacaktir. Kaynaklarda nakledildigine goére, 912/1515 senesinde, yani
Caldiran Savasrnin ertesi yili, Taclu Hanum’un ¢adir1 $ah’in otagina diger biitiin ¢adirlardan daha
yakin kurulmustu®. Oyle goziikiiyor ki, $4h'in haremine mensup bagka bir kadin olan Bihrtize
Hanum, Osmanllar tarafindan esir alinmisti. Onun, Osmanlilar’in kendisine saygili davranmasi
i¢in, kendini $ah’in hanimi gibi gostermis olmasi miimkiindiir. Ca‘feri, Osmanl tarihgilerinin
zaferi daha da parlak gostermek icin, $ah'in gozde bir haniminin esir alindigini iddia etmis
olabileceklerini de belirtmektedir?.

Osmanli rivayetlerine geri dénecek olursak, Miineccimbasi adiyla taninan Ahmed b.
Lutfullah A§1k, Sahd’ifii’l-ahbar isimli eserinde, Taclu Hanum'un esir edilmesi ve sonrasinda
kagist hususunda Hoca Sadeddin Efendinin rivayetini desteklemektedir. Bununla birlikte
muellif, S4h'in hanimlarindan Bihrtize isimli baska bir hatunun da esir edildigini ve $ahin
Sultan Selimden serbest birakilmasi i¢in tegebbiiste bulundugu haniminin bu kadin oldugunu
belirtmektedir®. Felsefi'ye gore, Sultan Selim savagin ertesi giinii ordusunu teftis etmis ve
askerlerine hil‘atlar dagitmistir. Daha sonra da Bihrize Hanum'un ¢adirina gitmis ve ona gayet
kibar davranmistir®. Selim, 15 Receb 920/5 Eyliil 1514 tarihinde Tebrize girmistir. Ancak sekiz
glin sonra, yani 23 Receb 920/13 Eyliil 1514 tarihinde Safeviler’in baskentinden geri ¢ekilmistir.
Nahcivan, Erivan, Kars, Erzurum ve Bayburt iizerinden ilerleyerek 6 Sevval 920/24 Kasim 1514
tarihinde kislik ordugahini kurmaya niyetlendigi Amasya’ya ulasmistir. Dontis yolunda Bihraze
Hanum da ona eslik etmekteydi. Birkag giin sonra, 11 Sevval 920/29 Kasim 1514 tarihinde Iran
Sarayrna mensup Mir Narud-din ‘Abdu’l-Vahhab, Kadi ishak, Molld Sukrullah-i Mugani ve
Hamza Halife isimli dort kisiden olugan bir heyet Amasya’ya ulasmustir. Hediyeler ile birlikte $ah
Isma‘ilden bir mektup getirerek Osmanli sultanindan, $4h'in hanimi Bihr{ize Hanum’u Iran’a geri
gondermesini istemislerdir.

Sultan Selim’in cevaben Sah Isma‘ile “Silfi-oglu” gibi uygun olmayan bir hitap seklini
kullandig1 hakaretamiz bir mektup gonderdigi iddia edilmektedir. O, Siinniler’in $i‘ilere karsi her

zamanki tenkitlerini uzuncabir liste halinde siraladiktan sonra, Stinni ‘ulemad tarafindan verilen bir

bogrek parelerinin giizidesini ana viriib tazarru‘lar itmis ki, 4zdd ide. Pasd-zdde dahi ‘uziibet-i lisamna ve
dide-i giryanina aldanub 1tlak eylemis, andan sonra kagub Hoya varmis”. Bkz. Hoca Sa'deddin Efendi, Téciit-
tevarih, 11, s. 273].

22 Aubin, “LAvénement des Safavides reconsidéré: Etudes Safavides IIT”, s. 66-67.

23 Ca‘feri, Taclit Hanum, s. 476-477.

24 Sahd'ifii'l-ahbar (Istanbul 1284/1867-68)dan naklen Ca‘feri, Taclii Hanum, s. 475. [Miineccimbasrnin kaydi
su sekildedir: “... bu def a Sah'in hatiinu Bihriize dahi Kizilbas a ‘ydnindan nice kimselerin haremleri ele girdi...”
(Sah&’ifii’l-ahbar, 111, Istanbul 1285, s. 455)].

25 Felsefi, Cend makdle-yi tarihi ve edebi, s. 69-70.
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fetvdya dayanarak $ah'in hanimini bagka bir kocaya verdigini bildirmistir. (Felsefi, bir dipnotunda
boyle bir seyin vuku bulmadigini belirtmektedir)®. Seri‘ata gore savasta esir edilen kafirler ile
baris yapmanin zorunlu olmadikea yasaklandigini belirterek mektubu sonlandirmistir. $ah'in
elgileri ertesi giin hapsedilmistir. Yine ayni rivayete gore, Selim’in Bihrize Hanum'u iade
etmeyi reddetmesi, diger islim memleketlerindeki idarecileri ve ‘ulemdyi rahatsiz etmis, hatta
bazi Osmanli ‘ulemds1 bu hareketinden dolay: Sultan ayiplamistir. Hi¢cbir Misliiman fatihin,
Miisliiman bir diismaninin hanimiyla birlikte olma hakkinin bulunmadigini belirtmislerdir®. Bu
rivayet tabiatiyla bazi sorular1 beraberinde getirmektedir. Oncelikle, Sultan’in, $4h'in hanimu ile
birlikte olduguna dair herhangi bir delil yoktur. Tkinci olarak da, Sultan agikga elestiren diger
tilkelerdeki Miisliiman ‘ulema (kim olduklar1 belirtilmemis), Selin'in, Si‘ilerin imansiz ve Islam’a
aykur1 inanglara sahip olduklar: yoniindeki fikirlerini paylagmamaktadir.

A A

Osmanli kaynaklarina gore, Selim’in Bihrtize Hanum’u iade etmeyi reddetmesi, $ah Isma‘il'in
daha fazla tahkir edilmesi i¢in planlanmist1 ve Selim ilk basta Bihrtize Hanuma, gayrimiislim
savas esirlerine (kiiffar-1 harbi) muamele edildigi sekilde davranilmasina karar vermisti*®. Bununla
birlikte o, Bihrtize Hanum’u iadeyi reddetmesinin ve onu Osmanli ordugahinda alikoymasinin
Yenigeri asker ve komutanlarinda rahatsizlik yarattigini ve ulemanin itirazina sebep oldugunu
fark edince, bu meseleye dini bir ¢6ziim bulmaya karar verdi. Bu sebeple $a ‘ban 920/Eylil-Ekim
1514 tarihinde, nisdncilik? vazifesinde bulunan ve Anadolu kazaskeri (kadi- ‘asker) olan, devrin
onde gelen dlimlerinden Taci-zdde Ca‘fer Celebi’yi ¢agirdi. Sultan, Cafer Celebiden, Bihrtize
Hanum ile izdivacinin caiz olduguna dair bir fetvd istedi. Kazasker, izdivacinin caiz olduguna
dair fetvdy1 verir vermez, bu defa Sultan, Ca'fer Celebinin kendisinin Bihrtize Hanum ile izdivag
etmesini emretti. Bu, bir “Seyh-oglu’nun haniminin askeri simiftan bir kocayr hak etmedigi,
sadece sarikli ve “tesbihli” siniftan birine layik oldugu[*] imési ve S4h'in suratina bir tokat daha
atmak gayesi ile 6zellikle diistinilmiistii.

Ancak goriintise gore, Ca'fer Celebi ertesi yilin baslarinda, yani Muharrem 921/Subat-
Mart 1515 tarihinde Amasyada bir Yenigeri ayaklanmasina katilmistir. BihrGize Hanum'un,
Osmanli ordusunda ayaklanmanin ardindan ¢ikacak huzursuzluklarin Sultan Selin’i baharda
yapmay1 planladigi Iran seferinden caydirmasi iimidiyle, Ca‘fer Celebi’yi buna tesvik ettigi ne
stirtlmiistiir. Gortintige gore, Osmanli tarihinde daha 6nce bir dlimin idaminin bagka bir 6rnegi
yoktu; dolayisiyla Sultan, Kazaskere, ayaklanmay: tesvike seriat (seri‘a) tarafindan ne ceza

26 Felsefi, Cend makale-yi tarihi ve edebi, s. 76, n. 1.

27  Felsefi, Cend makale-yi tarihi ve edebi, s. 76.

28 Harbi kelimesi kiiffar (inanmayanlar) terimi ile birlikte kullanilmadig1 zaman dahi, dogrudan darii’l-harb
yani “yeryiiziiniin heniiz Islimin hakimiyeti altina girmemis bolgeleri’ne mensup kisileri isaret etmektedir
(Kenneth Cragg, The House of Islam, Belmont, California 1969, s. 100. bkz. [A. Abel], “Dar al-harb’, EI, 11, s.
126). Ser‘i hukukta aman, yani aman tezkeresi, “ser‘i hukukun himayesi altinda belirli bir siire dahilinde can1
ve mali emniyet altina alinmug olan” bir harbi ye tevdi edilebilirdi (bkz. [J. Schacht], “Aman’, EI%, 1, s. 429).

29  “Nisanci, padisahin alameti olan tugray1 ¢eken kisi”: “Sadrazamin divaninda, kubbe vezirleri harig tutulursa,
Sadrazamdan sonra gelen en yiiksek makamlardan” birisidir (H. A. R. Gibb - Harold Bowen, Islamic Society
and the Law, Oxford University Press, 1950, I/1, s. 117).

30 [Osmanli Devletinde ilmiye sinifinin konumu g6z 6niinde bulunduruldugunda, Savory’nin bu goriisiine
katilmak miimkiin degildir].
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verildigini sorarak, onun kendini bizzat kendi agz1 ile mahkim etmesini saglamistir. Kazasker su
cevab1 vermistir: “Eger sugu ispat edilirse, cezas: 6limdiir”. Kazasker derhal bogdurulmustur®.
Bazi Osmanli tarihgileri ise, Sultan’m, Ca‘fer Celebi’yi Bihrtize Hanum ile birlikte olmamasi i¢in
uyardigini, Bihrize Hanum’un hamile oldugunu duyunca da Ca'fer’in idamina karar verdigini
kaydetmektedir. Cafer Celebinin, Halife Hartin er-Resid tarafindan, “eglence ve hosca vakit
gecirmeleri” i¢in sadece sozde kalmasi sartiyla kiz kardesi ‘Abbése ile izdivacina izin verilen
Ca'fer-i Bermeki ile baglantisi, Felsefi tarafindan bu hikayeyi dogrular goriilmiistir. Halife,
‘Abbase’nin hamile oldugunu o6grendiginde, Ca'fer’i idam ettirmistir”®. Bihrtize Hanum’un
bundan sonraki dkibeti, Istanbulda yasamaya devam ettigi ve Sultan Selim’in onun iyi oldugunu
bizzat gordiigli disinda, bilinmemektedir. Sultanin 15 Ramazéan 921/23 Ekim 1515 tarihinde, yani
kocas1 Cafer Celebinin idamindan yaklagik yedi sekiz ay kadar sonra, onun Edirne’yi ziyaret
edebilmesi i¢in, dokuz harem agasi ve bir grup hizmetgi refakatinde, toplam 5.000 akge ile birlikte
bir at arabas1 gonderdigi kaydedilmistir®.

Caldiran Savasrnin {izerinden birkag yil gectikten sonra, Osmanlilar tarafindan, Taclu
Hanum’un tutsak edilmesi hadisesine dair bir tahkikat baglatilmistir. Bu tahkikatin 1520 yilinda
vefat eden Sultan Selim tarafindan mi, yoksa onun halefi [Kanuni Sultan] Siileymén tarafindan
m1 baglatildig: agik degildir. 1518-1523 yillar1 arasinda veziriazam olan ve gorev siiresi I. Selim'in
hitkiimdarlhiginin son yillarini, Siileyman’in hitkiimdarhiginin ise ilk birka¢ yilin1 kapsayan Piri
Mehmed Pasa, ikinci vezir Mustafd Pasa ile birlikte bu tahkikatin bagina getirilmistir. Bu iki
gorevliye, Sultana bir rapor sunmalar1 emredilmistir.

Taclu Hanum'u esir aldig1 iddia edilen Mesih Bey, tahkikat baslamadan evvel 924/1518 yilinda
vefat etmisti**. Boylelikle iki vezir, Taclu Hanum’un miicevherlerinin nerede olduguyla ilgili
sorgulamayi, kethiiddlar® ile, kim oldugu bilinmeyen, ancak giivenilir olduklar1 soylenen Ahmed
ve Hasan (!) isimli iki kisi vasitasiyla yapmislardir. Mesih Bey’in idarecilik (sancakbeyi) yaptig:
ve vefat ettigi yer olan Tuna nehri izerindeki Vidine gitmisler ve onun dul esinden yagmalanan
parcalar: talep etmiglerdir. Mesih Bey’in hanimi, bu par¢alardan bazilarini teslim etmis, teslim
ettikleri disinda kendisinde bagka bir sey olmadigini séylemis, miihiirlii yiiziik ile meshur bébrek
seklindeki kiipeler tizerinde ise degisiklik yapildigini belirtmistir. Surasi agikardir ki, sayet Taclu
Hanum Osmanli esaretinde kalmaya devam etmis olsaydi, Sultan bir tahkikat baslatmaya gerek

31 Veya boynu vurulmustur. Kushanenin karsisindaki bir odada tertip edilen komploda onunla ortak olan
Iskender Paga ve Sekbanbagi Balyemez ile birlikte. Sultan Selim, kushanenin arkasindan olani biteni
seyretmistir. Yadddstha-yi Haydar Celebi (terc. Rahimzade-yi Safevi, s. 322)den naklen bkz. Parsadust, Sah
Isma‘il-i Evvel, s. 528. Sekbanbas1, Yenigeri ocaginda yiiksek bir makam idi (bkz. Gibb - Bowen, Islamic
Society and the Law, s. 314-315).

32 Felsefi, Cend makale-yi tarihi ve edebi, s. 80, n. 1; Sir William Muir, The Caliphate: Its Rise, Decline and Fall,
Edinburgh 1924, s. 481.

33 Inkilabw’l-Islam beyn el-hass ve'l-‘amm (Muhammed Mutercim, s. 263-264)'dan naklen Felsefi, Cend makdle-
yi tarihi ve edebi, s. 77-80.

34 Feridtn Bey, Miingettii’s-selatin (Istanbul 1296/1878-79, s. 444)den naklen Ca‘feri, Taclii Hinum, s. 478, n. 1.

35 Bkz. Gibb - Bowen, Islamic Society and the Law, bkz. index, s. 372 (kahya maddesi). Yazarlarin isaret ettigi
tizere (s. 60, n. 3), kahya kelimesinin Osmanli Imparatorluguw'nda pek gok kullanimi mevcuttu. Burada bu
farkli kullanimlardan hangisinin esas alinmas gerektigi agik degildir.
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duymaz, basitce bizzat Taclu Hanum'un kendisini sorgulardi®. Kethiiddlarin ifadelerine gore,
Mesih Bey, Taclu Hanum'un esyalarinin hepsini ele gegirmis ve Vidine gotiirmiistii. Veziriazam'in
raporu, ele gegirilen esyalarin detayli bir listesini ihtiva etmektedir. Ancak listenin hi¢bir yerinde,
Taclu Hanum'un Diyéarbekr’in Safeviler tarafindan ele gegirilmesinden sonra oraya idareci tayin
edilen ve Akkoyunlu hazinesini yagmalama firsati bulan akrabasi Emir Beg Musulludan 913/1507
yilinda aldig1 s6ylenen efsanevi yakutlardan s6z edilmemektedir. Asil yakut ya da yakutlar Sah
Isma‘il tarafindan sarhos iken kazara kirilmis ve meshur miicevher ustast Necmi-yi Gilani bu
pargalardan Taclu Hanum i¢in bir ¢ift kiipe yapmisti. Gergekten iki tas varsa eger, birinin bobrek
(bogrek) digerinin ise deve gozii (deve-gizii) seklinde oldugu séylenmektedir™.

V. Kayitlarin Tabhlili

Taclu Hanum'un esir edilmesi hususunda, iran ve Osmanli kaynaklarindaki kayitlarin
birbiriyle 6rtiismedigi asikardur. Iran kronikleri bu hususta sessiz kalmaktadirlar. Bu durum kendi
i¢cinde inandiric1 degildir. Sir Thomas More’'un kendi aleyhine tecriibe ettigi gibi, argumentum
a silientio (sessizlik bir argiimandir), olumsuz olarak yorumlanabilir. Ancak ¢ok ilginctir ki,
[ran kaynaklari Taclu Hanum'un esaretinden hi¢ bahsetmezlerken, onun savastan sonraki
hareketlerini makul ve mantikli bir tutarlilik icinde vermektedirler: Belki de savasta yaralanmigti,
Tebrize geri donmeye ¢alists; ancak yolunu kaybetti. Hoy valisine siginarak orada iki gece gecirdi.
Nihayet Durmus Han'in esyalariyla birlikte Tebrize gitmekte olan ve savagin sonucundan heniiz
haberdar olmayan Durmus Han'in veziri tarafindan bulundu. Sonra da Tebrize gotiiriildii. Bu
bilgiler Angiolellonun kayitlariyla da ortiigmektedir. Angiolellonun verdigi bilgiler, Taclu
Hanum’un Caldiran Savasrnda esir edilmedigine iliskin az ya da ¢ok kati bir delil sunmaktadr.
Angiolello, “Sah Isma‘il (Sophi)’in hanimlarindan biri’nin esir edildigini soylemekte ve sdyle
devam etmektedir: “Yenilgi haberi, Tiirklere karsi direnmek tizere baska bir ordu toplamak
amaciyla (savas meydanindan) kacan askerleri, Taclu Hanum (Tasluchanum) ismindeki esi ve
hazineleriyle birlikte hemen Kazvin (Casibi)e dogru yola gikan Tebriz (Tauris)deki $ah Isma‘il
(Sophi)e ulast1”™®. Su halde Caldiranda esir alman hanim, hayatinin geri kalanini Osmanh
gozetiminde gecirdigini bildigimiz Bihrtize Hanum olmalidir.

Batili ve Iranli bazi aragtirmacilar, Osmanli rivayetlerinin kafa karistirici ve geliskili oldugunu
belirtmislerdir. Mesela Pierce, Sa'deddin Efendi tarafindan kaleme alinan Selim-ndmeden sunu
aktarmaktadir:

36 Ca‘feri, Tacli Hanum, s. 477-478. Veziriazam Piri Mehmed Pasanin raporu Topkap: Sarayr Miizesi Arsivi
(nr. 636)’nde bulunmaktadir. Raporun tipkibasimi Ca‘feri’nin eserinde yer almaktadir (Téaclit Hanum, s. 479).
[Raporun nesri ve degerlendirmesi igin bkz. Ismail Hakki Uzungarsili, “Sah Ismail’in Zevcesi Tacli Hanim'in
Miicevheratr”, Belleten, XXI11/92, (1959), s. 611-619].

37  Aubin, “CAvénement des Safavides reconsidéré: Etudes Safavides IIT7 s. 44.

38 Angiolello, A Narrative of Italian Travels in Persia in the Fifteenth and Sixteenth Centuries, s. 120-121. [Krs.
Seyyahlarin Goziiyle Sultanlar ve Savaslar: Giovanni Maria Angiolello-Venedikli Bir Tiiccar ve Vincenzo
DAlessandirinin Seyahatndmeleri, s. 101].
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“I.Selim ... 1514 yilinda Caldiran'da kesin sonug getiren savasta fran Safevi hitkiimdarimin
hanimi Taaclu [boyle yazilmig] Hanum'u esir aldi ve onun geri dénmesine miisaade
etmedi. Onu 6nde gelen devlet adamlarindan® Anadolu Kazaskeri Tacizdde Ca'fer Beye

verdi™.
Ancak Pierce, ayn1 dipnotta sunu da belirtmektedir:

“Bir rivayete gére, Selim tarafindan esir alnan Taclu Hatun degil, $ah Isma‘il'in diger
hanimi Bihruze Hatun idi. $ah’in ‘¢ok sevdigi’ Taclu Hatun da esir alinmists; fakat bir gift

degerli yakut kiipeyi vererek 6zgiirligii igin pazarlik etmeyi basarmustr”
H. R. Roemer, $dh'in “iki” haniminin esir alindigini kabul etmektedir:

“Felaketin [Caldirandaki Safevi yenilgisi] bitytikliigii, Isma‘il'in haremi olan iki

haniminin diismanin eline diismesi gergeginden kaynaklanmis olabilir™'.

Aubin, 1515 yilinda Iranda Portekiz biiyiikelgisi olarak bulunan Simdes’teki bir hikayeye
dayanarak, hicbir elestirel yorumda bulunmaksizin, Sah Isméa‘il'in iki esinin Taclu Hanum adini
tagidigini soylemektedir. Boylesine muazzam bir kurgu olmadan bu meselenin ¢oziilmesi zaten
imkansizdir! Aubine gore, bu yazinin konusunu teskil eden Taclu Hanum, 1514 yilinda Caldiran’a
geldi: “ainsi quune autre reine Tajlis Xanom, qui fut prisonniére et emmenée a Istanbul” [ve bagka
bir Taclu Hanum esir alindi ve Istanbula gétiiriildii]. Aragtirmact, $ah Isma‘il'in Osmanhilardan
serbest birakilmasini talep ettigi kadinimn II. Taclu Hanum oldugunu belirtmektedir. O, resmi
Safevi kayitlarina gore bu hanimin Caldiran Savasrnda oldiiriildiigiint sdylemektedir®. Ancak
ben, $ah Ismé‘il'in, hanimlarindan ikisine ayn1 ad1 vererek hayatini gereksiz yere karmagik hale
getirmis olabilecegini inandirict bulmuyorum. II. Taclu Hanum'un bir efsane (myth) oldugunu
diistinityorum; Simdes tarafindan bahsedilen “diger hatun™un (lautre reine) ise, esir alindigini
ve Osmanli gézetiminde Istanbul'da kaldigini bildigimiz Bihrtize Hanum olduguna inaniyorum.

Taclu Hanum’un Mesih Pasa tarafindan esir edilmesi ve akabinde yakut kiipelerini ona riigvet
olarak vermesi karsiliginda serbest birakilmasi hikéyesi, ilk bakista inandirici gézitkmektedir.
Ancak, kaynaklar, onu esir alan kisinin kimligi hususunda hemfikir degildir: Adi kimi
kaynaklarda Mesih Pasa, kimi kaynaklarda ise Seyh Bey olarak verilmistir. Mesth Pasanin adinin
yazilis1 hususunda da bir birlik yoktur. Muhtelif kaynaklarda Mesih Paga, Mesih Pasa-oglu (veya
Pasa-z4de) ya da Mesih Bey seklinde kaydedilmistir. Yine Osmanli kaynaklari, esir alinan kadinin
Sah Isma‘il'in nikahli hanimi (zen-i ‘akdi) mu, yoksa gozdesi (ma'sitka) mi oldugu hususunda da
hemfikir degildir. Son bir husus olarak da, sayet komutanlarindan biri $ah'in hanimini gercekten
ele gecirmis olsaydi, Sultan Selim’in béylesine bir firsatin kagmasina izin veren komutani siddetli

39 Peirce, The Imperial Harem: Women and Sovereignty in the Ottoman Empire, s. 37.

40  Selim-name (vr. 75a)den naklen Peirce, The Imperial Harem, s. 297, n. 42.

41 H.R. Roemer, “Safavid Period”, Cambridge History of Iran, VI, Cambridge University Press, 1986, s. 224.
42 Aubin, “CAvénement des Safavides reconsidéré: Etudes Safavides 1117, s. 266, n. 272, 273.
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bir ceza vermeden birakacag: diistintilemezdi. Oysa Osmanli kaynaklari, Taclu Hanum’un esir
almmas: ve akabinde ka¢masi hadisesi fizerine Sultan'n baglattigi herhangi bir tahkikattan
bahsetmemektedirler.

Menugehr Parsadist, “Tiirk kaynaklarina dayanilarak $ah Isma‘il'in hanimi ve/veya gézdesi
(ma‘sitka)’nin esir alindiginin kesin olarak séylenemeyecegini” belirtmektedir. Yine Parsadust,
Inkilab-i Islam beyn el-hdss vell-‘amm isimli eserin miiellifi Muhammed Mutercim’in, adin
acik¢a zikretmedigi Osmanli tarihgilerine dayanarak esareti tasdik ettigini sylemektedir.
Gagdas Tiirk tarihgisi Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi isimli eserinde®, Taclu Hatun'un
acikca Seyh Bey isimli bir hizmetli tarafindan esir alindigini belirtmekte[*] ve Mesih Pasadan
soz etmemektedir®. Parsadtst, “Eger dénemin biitin Osmanli kaynak, belge ve arsivlerine
ulasma imkéni bulan Uzungarsili dahi esir edilen kadin veya kadmnlarin kimligi hususunda
emin olamryorsa, bu bizi distindiirmelidir” demektedir. Taclu Hanum’un etrafindaki belirsizlik
ve karmagiklik, Osmanlilar tarafindan kesin olarak esir edildigini gordiigtimiiz Bihrtize Hanum
hakkinda anlatilanlara belirgin sekilde zittir. Sultan, savasin ertesi giinéi Bihrtize Hanum’u
cadirinda bizzat ziyaret eder! Hikéyeye gore, Taclu Hanum’u esir ettigi iddia edilen kisinin
ozellikle oliimiine kadar bekleyen Osmanli Sultani (Selim ya da Siilleyman), meshur yakut
kiipelerin aragtirilmast icin tist diizey bir komisyon kurar. Bu, saflik derecesini ¢ok zorlamaktadur.
Ca‘ferinin ileri stirdiigii gibi, $ah'in en gézde hanimlarindan biri olan Bihrtize Hanum’u esir
etmis olan Osmanlilarin, elde ettikleri zaferi pekistirmek i¢in, tutsaklarinin $ah’in en sevdigi
hanimi oldugunu iddia etmis olmalar1 miimkiindir. Yine Ca‘fernin belirttigi gibi, hem daha
rahat bir hayat yasamak hem de kendi 6nemini artirmak i¢in, Bihrtize Hanum'un kendisi de
Sah'in en sevdigi hanimi oldugu iddiasinda bulunmus olabilir.

43 Osmanl Tarihi, 11T [dogrusu: II], 4. Baski, Ankara 1983.

44 [Uzungarsih ¢aligmalarinda, Taclu Hanum'un “Vidin Sancak Bey’i Mesih Bey’in adamlar: tarafindan” esir
edildigini belirtmekte ve bagkaca bir isim zikretmemektedir (bkz. Osmanli Tarihi, I, Ankara 1983, s. 268; “Sah
Ismail'in Zevcesi Tacli Hanim'in Miicevheratr’, Belleten, XXI11/92, (1959), s. 614). Dolayisiyla Uzungarsilinin
caligmalarinda Seyh Bey isimli birinin ad1 gegmemektedir. Konuyla ilgili daha giincel aragtirmalarda da
Seyh Bey'in ismi yer almamaktadir (bkz. Tufan Giindiiz, “Sah Ismail'in Esi Tagh Begiim’, Tiirk Kiiltiirii ve
Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, 51, (2009), s. 223-233; Minahanim Tekleli (Nuriyeva) - Feride Aliyeva,
“Tagh Beglim’iin Hayat1 Hakkinda Yeni Olgular”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, 1/4, (2014), s. 1-13).
Savory’nin $eyh Bey ismine nereden ulastigi mechtildiir].

45 Ca‘feri, Uzungarsili (s. 616)’ya dayanarak, Mesih Bey’in Vidin bolgesinin idarecisi oldugunu belirtmektedir
(Tacli Hanum, s. 477, n. 1). Caldiran Savasrna katilmistir ve Osmanl tarihgileri onu hatali olarak Mesih
Paga-oglu adiyla zikretmislerdir. Oysa Parsidast, Ismail Hakki Uzungarsil'nin Mesih Pasa-zideden hig
bahsetmedigini, Taclu Hanum’un agik¢a Seyh Bey adinda birinin hizmetlileri tarafindan esir alindigini
s6yledigini belirtmektedir (Sah Isma‘il-i Evvel, s. 478). [Goriildiigii gibi Savory, Uzungarsil'yr dogrudan
kullanma imkan: bulamadig i¢in karmasaya diigmiistiir. Uzungarsili, Taclu Hanum'un Vidin Sancak Beyi
Mesih Bey’in adamlari tarafindan esir edildigi, ancak bazi Osmanl kaynaklarinin Mesih Bey’i Mesih Pasa ile
karigtirdigr sonucuna ulagmustir. Uzungarsili'nin galismalarinda Seyh Bey isimli birinin ad1 gegmemektedir
(bkz. 1. H. Uzungarsili, Osmanl Tarihi, 11, s. 268; “Sah ismail'in Zevcesi Tacli Hanim'in Miicevheratr’, s. 611-
613)].
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VL. Son Bir Not: Taclu Hanum’un Siyasi Niifuzu

Galdiran hezimetinin Sah Isma‘il iizerindeki yikici psikolojik etkisini agik¢a gdrmek
miimkiindiir. Magltbiyet, onun yenilmezligine dair inancin1 yikmugtir. Itibarini ve Kizilbaglarin
gdziindeki hususi miirsid-i kamil statiisiinii tamir edilemez bir sekilde yok etmistir. $ah Isma‘il
asabilesmis, kendini ickiye vererek zevk ve sefaya diigmiis ve askerlerini bir daha asla komuta
edememistir. Rutin devlet islerinin idaresine ¢ok az ilgi gostermistir*s. Bunun ka¢inilmaz sonucu
olarak da devlet idaresi gittikge Kizilbas emirler ile Fars (Tdcik) biirokrasisinin eline ge¢mistir.
Ozellikle de daha once bahsedildigi tizere, Caldirandan sonra Taclu Hanum'u kurtarmasi
kargiliginda miikéfat olarak vezir tayin edilen vezir/vekil Mirza $ah Huseyn-i Isfahani muazzam
bir gii¢ elde etmistir. O, Sah Isma‘il'in bundan sonraki saltanatinin biiyiik béliimiinde bu gorevi
ylriitmeye devam etmis (920-929/1514-1523) ve Séh ile aralarinda aracilik yapmak iizere bir
elgiye ihtiya¢ duyan emirler tarafindan kazanilmaya calisilan Taclu Hanum ile ittifak yapmis
gozitkmektedir®. Taclu Hanum tahtin varisi olan Tahmésp Mirz&nin annesi idi ve 923/1517
yilinda ikinci Safevi sehzédesi olan Behram Mirz&'y1 diinyaya getirdi*®. Tahmasp 930/1524 yilinda
Taclu Hanum'un onayu ile tahta ¢ikmustir. Ancak, Taclu Hanum’un siyasete miidahalesi, neticede
oglu tarafindan 946/1539-40 senesinde, yani $ah Isma‘il'in éliimiinden 16 y1l sonra, vefat edecegi
yer olan $irdza siirgiin edilmesine sebep olmustur®.

46 Bkz. Savory, Studies on the History of Safavid Iran, s. 92-94.

47  Aubin, “CAvénement des Safavides reconsidéré: Ftudes Safavides III”, s. 67.

48 British Library, Or. 3248, vr. 264a.

49  Kumi, Huldsatu’t-tevarih, 1, s. 290; Aubin, “UAvénement des Safavides reconsidéré: Etudes Safavides 117 s. 66,
n. 278. Taclu Hanum'un siyasetteki etkisinin iyi bir 6rnegi Budak Munsi-yi Kazvininin Cevahiru’l-ahbar adli
eserinde bulunmaktadir (bkz. St. Petersburg Kiitiiphanesi, Dorn 288, vr. 298b). Bu esere gore, Taclu Hanum,
931/1524-25 yilinda $&h Tahmasba kars1 Ustaclu isyanina katildig1 igin hakkinda verilen idam cezasindan
kagan Vekil Kadi-yi Cihan'a yardim etmistir (bkz. Savory, Studies on the History of Safavid Iran, s. 66).

233



Roger M. SAVORY (Cev. Osman G. OZGUDENLI)

BiBLIYOGRAFYA

[Abel, A.,] “Dar al-harb”, EI?, IL, E. J. Brill, Leiden 1965, [s. 126].

Angiolello, bkz. Discourse.

Aubin, Jean, “TAvenement des Safavides reconsidere: Etudes Safavides IIT”, Moyen Orient et Ocean Indien,
V, (1988), [s. 1-130].

Babinger, Franz, Mehmed the Conqueror and His Time, (Princeton University, Bollingen Series, no. XCVTI),
1978.

Ca‘feri, Mir Huseyn, Taclii Hinum: Zen-i sitihende-yi Caldirdn, Tebriz 1353/1974.

Cragg, Kenneth, The House of Islam, Belmont, California 1969.

“Discourse of messer Giovan Battista Rumusio on the Writings of Giovan Maria Angiolello and of a
merchant who went through the whole of Persia; in which are narrated the Life and Deeds Ussun
Cassano”, A Narrative of Italian Travels in Persia in the Fifteenth and Sixteenth Centuries, London,
Hakluyt Society, 1873; [Seyyahlarin Goziiyle Sultanlar ve Savaslar: Giovanni Maria Angiolello-
Venedikli Bir Tiiccar ve Vincenzo DAlessandirinin Seyahatndmeleri, Cev. ve notlar: Tufan Giindiiz,
Yeditepe Yayinlari, {stanbul 20122].

[Giindiiz, Tufan, “Sah Ismail'in Esi Tagh Begiim, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma Dergisi, 51,
(2009), s. 223-233].

el-Huseyni, Harsah b. Kubad, Tarih-i ilgi-yi Nizamgah, British Library, Add. 23513.

el-Kumi, Kidi Ahmed b. Serefud-din el-Huseyn el-Huseyni, Huldsatu't-tevirih, ed. Thsan Israki, I-II,
(Tahran Universitesi Yayinlari, 1771/1-2), Tahran 1359-1363/1980-1984.

Felsefi, Nasrullah, Cend makdle-yi tarihi ve edebi, Tahran 1343/1964.

Gibb, H. A. R. - Bowen, Harold, Islamic Society and the Law, 1/1, Oxford University Press, 1950.

Hakimiid-din Idris-i Bitlisi, Selim-ndme, British Library, Ms. Add. 24960; Ms. Or. 3248.

Hinz, Walther, Irans Aufstieg zum Nationalstaat im fiinfzehnten Jahrhundert, Berlin - Leipzig 1936.

Kazvini, Buddk Munsi, Cevahiru’l-ahbdr, St. Petersburg Library, Ms. Dorn 288.

Knolles, Richard, The General Historie of the Turkes from the first beginning of that Nation to the rising of the
Ottoman Familie, together with the lives and conquets of the Ottoman Kings and Emperours etc.,
London 1603.

Muir, Sir William, The Caliphate: Its Rise, Decline and Fall, Edinburgh 1924.

[Miineccimbasi, Sahd’ifii’l-ahbar, Istanbul 1285/1867-68].

Parsadast, Mentgehr, Sah Isma ‘il-i Evvel: Padisahi-yi ba dsarha-yi dirpay der Iran ve Irani, Tahran 1373/1996.

Peirce, Leslie P., The Imperial Harem: Women and Sovereignty in the Ottoman Empire, Oxford University
Press, 1993.

Roemer, H. R., “The Safavid Period”, Cambridge History of Iran, VI, Cambridge University Press, 1986.

Ramla, Hasan, Ahsenu’t-tevirih, ed. C. N. Seddon, (Oriental Institute), Baroda 1931.

Savory, Roger M., Studies on the History of Safavid Iran, Variorum Reprints, London 1987.

[Schacht, J.,] “Aman’”, EI% 1, E. J. Brill, Leiden 1960, [s. 429-430].

Shaw, Standford J., History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, vol. I, Empire of the Gazis: The Rise
and Decline of the Empire 1280-1808, Cambridge University Press, 1976.

[Tekleli (Nuriyeva), Minahanim - Aliyeva, Feride, “Tagh Begiim’iin Hayati Hakkinda Yeni Olgular’,
Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, 1/4, (2014), s. 1-13].
Ulugay, M. Gagatay, Osmanl: Sultanlarina Ask Mektuplari, Istanbul 1950.

234



Taclu Hanum: Caldiran Savasi’nda Osmanlilar Tarafindan Esir Alindi mi Alinmadi mi?

[Uzungarsili, [smail Hakks, “Sah Ismail’in Zevcesi Tacli Hanim'in Miicevheratr”, Belleten, XXII1/92, (1959),
5. 611-619].

[Uzungarsili, Tsmail Hakki, Osmanli Tarihi, II, Ankara 1983].

Woods, John E., The Aqquyunlu: A Study in 15th/9th Century Turko-Iranian Politics, (Bibliotheca Islamica),
Minneapolis - Chicago 1976.

235






