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Oz

Bu calismada Canakkale-Lapseki Dalyan Mevkiinde yer alan Antik Lampsakos Kenti Kuzey
Nekropolii siirdiiriilebilir koruma baglamyla degerlendirilmektedir. Canakkale BoZazina
stnmirdas konumuyla kurulusundan bugiine siirekli yerlesim alani olan Lapseki kenti, ulusla-
rarast ulasim agina 1915 Canakkale Kopriisii ile yeniden baglanacaktir. Bu siirecin kentle
birlikte miras alanlarini da etkilemesi, kent ceperindeki arkeolojik sit alanlarinda koruma
planlamasma ivme kazandirmistir. Bu ¢alismann konusu olan koruma amacl imar plam da
bu siirecte hazirlanmaktadir. Arkeolojik sit alanindaki eserlerin miizelere tasindigi ve giinii-
miizde alanda herhangi bir arkeolojik kalitin bulunmadig bilinmektedir. Bu nedenle iiciincii
derece arkeolojik sit alani tescil statiisiindeki nekropol alani, koruma mevzuat: hiikiimlerine
gore; koruma planiyla insaat oncesi sondaj kazis1 yapilmas: kosuluyla yapilasmaya agilmigtir.
Bu durumda, farkli uzmanlardan olusan planlama ekibi, arkeolojik mirasin siirdiiriilebilirli-
gini 6nemseyerek, yapilasmaya acilabilen bu arkeolojik sit alaninin sembolik degerlerle kent
kimligine ve kentin bellegine kazandrilmasim énermistir. Béylece, mevzuata gore yapilasma-
ya agilacak arkeolojik sit alanlarimin ya da miizelerde sergilenen eserlerinin, kentin simgesi
olarak siirdiiriilebilirligi ongoriilmiistiir.
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Abstract

In this study, Ancient Lampsakos City Northern Necropolis located in Canakkale-Lapseki
Dalyan Region is evaluated in the context of sustainable protection. Lapseki, which has been a
residential area until today with its location adjacent to the Dardanelles Strait, will be recon-
nected to the international transportation network with the 1915 Canakkale Bridge. The
impact of this process on heritage sites has accelerated conservation planning in archaeologi-
cal sites in the city. The conservation plan, which is the subject of this study, is also prepared
in this process. It is known that archaeological artifacts have been moved to museums and
there are no archaeological remains in the area today. For this reason, the necropolis area with
third degree archaeological site registration status, according to the provisions of the conser-
vation legislation; It was opened for housing on the condition that pre-construction drilling
excavation was made with the conservation plan. In this case, the planning team consisting of
different experts took care of the sustainability of the archaeological heritage and suggested
that this archaeological site, which can be opened to construction, be added to the urban iden-
tity and memory of the city with symbolic values. Thus, the sustainability of the archaeologi-
cal sites to be opened for construction according to the legislation or the works exhibited in
museums as the symbol of the city is envisaged.

Keywords: Lapseki-Lampsakos /Dardanelles, Archaeological Sites, Conservation Development
Plan, Urban Icon
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Giris

Kente ait bellek, kentlinin birbirleriyle ve kentle olan etkilesimleriyle kolektif
bi¢imde ve bilingli olarak zihinde saklanarak olusturulur. Bireyin ve toplu-
mun var olusunda ve varhgm siirdiirmesinde 6nemli bir aragtir. Kentin
belleginin kent kimliginden beslenmesi, kent ve kentli kimliginde bellegin
etkin olmasi bu iki olgunun karsilikli etkilesimini agiklamaktadir (Al, 2011;
Dogu, Deligoz, 2017). Kent kimligi sadece ti¢ boyutlu yapili ve dogal 6geler-
le degil insanin algi-sezgi ile kavradigy, bilgi, deneyim ve kiiltiiriiyle ¢ok
yonlii degerlendirdigi unsurlarla ve gizli/agik mesajlarla, sifrelerle bir bii-
tindiir. Kentte kuruldugu giinden bugiline yasanan her sosyal iliski,
mekanin bellegine eklemlenerek yer’in ruhunu (genius loci, the spirit of place)
olusturup kentsel bellegi giiclendirir (Ringas, vd., 2011; Unlii, 2017). Dolay1-
styla kentin ruhunu ve/veya kimligini besleyen bu degerlere iliskin mekan
ve semboller kentsel bellegin olusmasina olanak saglamaktadir. Bellekte yer
eden ve kisisel 6zelliklerle duyumsal ve deneyimsel olarak farklh algilanan
mekan ve semboller imgeye (simgeye) donitistiiriilerek icgiidiisel olarak
anlamlandirilir, sahiplenilir ve boylece aidiyet de olusur. Bu sarmal iliskide
mekan, kenti olusturan herhangi bir kamusal alan, sokak ya da anitsal ya da
estetik degeri olmayan herhangi bir yapidan olusabilir. Sembol ise kentlile-
rin ait olma duygusuyla, birlikte yasarken anlam yiikledikleri im veya isa-
retlerdir. Bu nedenle sembol, kendi disinda bir nesne, iliski, deger veya
onermenin yerini alarak, kentin belleginde depolanmis bir aniya, tarihi bir
objeye hatta arkeolojik bir kalmtiya referansla kenti simgeleyen 6geye do-
niisebilir.

Arkeolojik miras, yer'in ruhunun 6nemli bir bileseni olarak, bulundugu
kentin birikimlerini aktarip kentliye ge¢cmisini, koklerini anlama ve tarihiyle
yasama ayricaligini sunar, saygmlik ve tanmirlik kazandirir. Arkeolojik kalit
yapisal durumuna ve potansiyellerine gore kentle sosyal, ekonomik, islev-
sel, estetik, gorsel ve fiziksel olarak biitlinlestirilebilir ve boylece hafiza, kim-
lik ve aidiyet pekistiren ve/veya yer’in ruhunu zenginlestiren degerlere do-
niigtiiriilebilir. Arkeolojik mirasin bulundugu yerde (in situ) korunmasi
ilkesiyle, temsiliyet giiciinii artirarak tiim insanlarmn goriis ve bilgisine ac-
mada gorsel ve anlamsal biitiinliigii ve gecmiste kentin simgesi olan bazi
figiirlerin de ayn1 amagla stirekliligi saglanabilir.

21. yiizyilla siiregiden miras degerlerini korumadaki gelismeleri benim-
seyen ve bu konudaki sozlesmelere taraf olan Tiirkiye’de; arkeolojik, kentsel
arkeolojik ve arkeolojik degerlerin bulundugu karma sit alanlarnm stirdi-
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riilebilirliginde diger sit alanlarmda da oldugu gibi koruma plan(lar): esastir
ve bu konu yasal hiikiimlerle tanimhidir. 2863 say1h Kiiltiir ve Tabiat Varlik-
larm1 Koruma Kanunun 8. Maddesine (Ek-14.07.2004, 5226/1md.) gore;
kiiltiir ve tabiat varliklarmin siirdiirtilebilirlik ilkesi dogrultusunda korun-
masinda katilmcr alan yonetimi modellerini igerecek koruma amagh nazim
ve uygulama imar planlar1 hazirlanmaktadir. Yaklasik 6000 yil stirekli yerle-
sim alan1 olan Anadolu’da arkeolojik kalntilar1 belirleme giigliigii nedeniyle
bu degerler Antik Lampsakos Kentinde de oldugu gibi genellikle insaat
faaliyetleriyle tesadiifi olarak ortaya ¢ikarilmaktadir. Bu ¢alismada, {iglincii
derece arkeolojik sit alan statiistindeki Antik Lampsakos Kenti Kuzey Nek-
ropol Alan1 Koruma Amagh Imar Plan1 (KAIP) iizerinden bugiine arkeolojik
miras degerlerinin siirdiiriilebilirligi, giincel-yenilik¢i yaklagimlarla deger-
lendirmektir. Bu yaklagsim, 2008 tarihli Québec Deklarasyonunun (Quebec
Declaration on the Preservation of the Spirit of Place) “stirdiiriilebilir kalkinmay:
saglayacak yenilik¢i ve etkin bir yol olarak somut (sitler, binalar, rotalar, vb.)
ve somut olmayan (anilar, anlatilar, gelenekler, renkler, vb.) miras birlikte
korunur” (ICOMOQOS, 2008) ve ayru tarihli Brezilya Deklarasyonunun (Brasil
Declaracion De Foz Do Iguacu) “yer’in ruhu somut ve somut olmayan kiiltiirel
bilesenlerle olusur ve korunur” ongoriilerine (ICOMOS- Brasil, 2008) da-
yanmaktadir. Boylece, calismanmn kapsaminda alanin tarihi ve kiilttirel de-
gerleri, arkeolojik mirasin bulundugu yerde maddi-somut ve manevi-somut
olmayan (physical and spiritual) bilesenleriyle birlikte korunmasi (Corfield,
2014) ve koruma planlamas siirecinin énkosulu olan alanmn tanimlanmasi
ilkelerine gore oncelikle ele almmustir. Sonrasinda, alana ait koruma imar
planmin hedef ve stratejileri stirdiiriilebilir koruma yaklasimiyla sorgulana-
rak, cagdas kente hangi araclarla biitiinlestirilebilecegi degerlendirilmistir.
Sonugta, tigiincii derece arkeolojik sit alaninda giiniimiize ulasmayan ancak
varlig1 bilinen degerleri, ortaya ¢ikarmada, kent kimligini ve bellegini giic-
lendirecek arag¢ olarak degerlendirmede planlamanin firsat yaratabilecegi
belirlenmistir.

Planlama Alan1: Lampsakos Kenti, Kuzey Nekropol Alam

Edirne Kiiltiir ve Tabiat Varhklarmi Koruma Bolge Kurulunun 27.06.1997
tarih 4012 sayili karar ile Canakkale 1li Lapseki Tlcesi Dalyan Mevkiindeki
ingaat ¢alismalar1 sirasinda bulunan mezar kalintilarmin bulundugu alan
Antik Lampsakos Kenti'nin nekropolii oldugu kabul edilerek {igiincii dere-
ce Arkeolojik Sit Alani ilan edilmistir (Sekil 1). Canakkale Kiiltiir Varliklarmn:
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Koruma Bolge Kurulu tarafindan 24.02.2014 tarih ve 1417 sayih karar ile bu
alanin koruma derecesi degistirilmeden, smir1 kadastral haritaya islenerek
kesinlegtirilmistir.

Tarihte Antik Lampsakos- Lapseki Kenti

Antik Lampsakos kentinin, Luwi-Pelasg dilinde® “bogaz halkinin yeri”
anlammdaki bu adi, Osmanl Déneminde Lapseki olarak degistirilmistir.
Strabon, Lampsakos kentine Bithynia-Mysia bolgesinde yasamis Trak ve
Frig karigimi Bebryklerin Krali Mandrosun kizi Lampsakenin adinin veril-
digini belirtmistir. Strabon ve antik yazar Plinius’a gore kentin kuruldugu
donemdeki diger adi1 Pityussa (Pityoussa) idi (Korpe, 2008: 385; Strabon,
2005). Diger bir soylenceye gore bu yerlesim alaninda Cam agaglar1 bol ol-
dugu icin Homeros'un kenti Pityeia/ Pityusa olarak adlandirmis olmasidir
(Arslan, 2007). Evliya Celebi'ye (1611-1689) gore kentin ad1 Lop ad1 verilen
incir ve seki kelimelerinden yani Lopseki'den {iiretilmistir (Evliya Celebi,
2001).

Lampsakos, Propontis (Marmara Denizi) ile Aigaion (Ege Denizi) ara-
sinda yer alan Hellespontos'un (Canakkale Bogazi) Anadolu kiyisinda,
Marmara Denizine dogru daralan son noktasinda, Critote’'yu (Gallipolis,
Gelibolu) karsisinda, batismda Abydos (Abidos)* ve dogusunda Parion®
kentleriyle sinirdas konumda, bugtinkii Lapseki kent yerlesiminin kuzey-
dogusunda (Sekil 1), bu cografyadaki diger Miletos kolonileriyle birlikte
M.O. 7. yiizyil baglarmda kurulmustur. Kentin kurulusuyla ilgili farkl go-
riiglere rastlanmaktadir. Strabon’a gore Lampsakos, M.O. 670 yillarmda
Miletoslularm Bogazlarda, Marmara ve Karadeniz'de kurduklar: ticaret
kolonileriyle eszamanh kurulmustur (Strabon 2005). Roma tarihgisi Euse-
bios'a® gore bu yerlesim Roma Krali Tullus Hostilius' déneminde M.O.
654"te kurulmus ve Phokaialilar (antik Fogalilar) iskan ettirilmistir (Carri-
ker, 2003).

3 M.O. 3000l yillarla Karlar ve Lelegler ve Pelasglar, Hattilerle akraba ve aym soydan olan Ege’nin en
eski halkiyd1 (Ozveri, 2005; Umar, 1999).

4 Abydos, Canakkale’nin 6 km. kuzeyinde, bogazin en dar yerindeki Nara Burnu’nda M.O. 7. yiizyilda
kurulmustur. Kent ilk kez, Homeros’un ilyada adli eserinde Troialilar’la Akha’lilara kars1 savasmus,
hizli atlartyla iinlii bir yerlesim olarak anilmustir. Ancak, en son yapilan (1885-1890 arasinda) arastir-
malarda kiyida temel kalintilari, gati kiremitleri ve seramik pargalarindan baska bir kalint1 bulunmamis-
tir (Tolun, 2012).

5 Parion kenti, Biga’da Abydos kenti ile eszamanh (M.O. 7. yiizyil) kurulmustur. Biiyiik iskender sonra-
sinda Helen, daha sonra Bergama Kralligi ve Roma hakimiyetine girmistir (Tolun, 2012).

6 Caesarea'li Eusebios ya da Eusebius Pamphili (263-339) Hiristiyanligin ilk yiizyillarini anlatan Caesarea
Palestinae ya da Maritima (bugiinkii Haifa) Piskoposu (314), Hiristiyan yorumcusu, polemisti ve tarih-
¢isi (Grant, 2006).
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M.O. 6. yiizy1l ortalarmda Lampsakos, diger Bat1 Anadolu yerlesimleriy-
le birlikte Lydia Kralliginin himayesindeydi. M.O. 546’da Lydia Krallig
Pers hakimiyetine girmis ve Troas bolgesiyle” birlikte kent, Daskyleion (Kral
Daskylos'un yeri, bugiinkii Bandirma'nin giineyi) merkezli kurulan Phrygia
Hellespontine Satraphigma baglanmis ve Pers yanlisi tiranlar tarafindan
yonetilmistir (Bakir, 2003; Buruldag, 2017). Kent M.O. 511"de Iyonya (lonia)
ihtilalinde Lampsakos’a sonra Perslere sigman Atina Tiran1 Hippias'a sarap
tiretimi icin bagislanmustir. M.O. 464'de Pers Krali Kserkses (M.O. 466/450)
tizlim baglarmi genisletmesi i¢cin Themistokles’i kente tiran olarak atamustir.
Bu dénemin Lampsakos sikkelerindeki tiziim ve sarap kaplar figiirleri bu
bilgiyi dogrulamaktadir (Kérpe, 2011; Nemutlu, 2019). M.O. 453-428 yillart
arasinda kent, Bati Anadolu’daki Attika-Delos Deniz Birligine (Polisleri)
katilmis, M.O. 411’de ayrilmistir (Thukydides, 1976). M.O. 405'de Spartal
Lysandros ve M.O. 356 Atinali Khares'in kenti ele gegirmistir. M.O. 342’de
tekrar Pers egemenligine girmistir (Aslan, 2007). M.O. 334'de Biiyiik Isken-
der, Pers egemenligini sonlandirmis ve kente Makedon gogmenleri yerles-
tirmesiyle kent alan1 genisletilmistir. Bu niifus hareketlerine karsm 1. yiiz-
yilda kent Tung Caglarindan sonraki en diisiik niifusa sahip olmustur. M.O.
310’da Lampsakos, Troas kentleri federasyonuna tiye olmus ve senliklerde,
spor yarismalarinda etkin olmustur. M.O. 302'de kentlilerin rizasiyla, kent
Biiyiik Iskender’in komutanlarindan Lysimachos'un yénetimine, Lysimac-
hos &liince M.O. 281’de Seleukos Kralligimm, M.O. 227'de Pergamon (Ber-
gama) Kralligimin egemenligine girmistir. M.O. 218'de Kral I. Attalos (M.O.
241- M.O. 197) Seleukos krali ITI. Antiokhos (M.O. 223-187) kente saldirmca
Romalilardan yardim istemis ve Romalilarla Seleukoslular arasmda M.O.
188’de yapilan Apameia (Dinar) Anlasmasi ile Lampsakos’a Pergamon’a
bagl otonom kent statiisii verilmistir. M.O. 170’'de Roma’ya bu statiiniin
anisina altin bir gelenk gonderilmesi kentin varsilhigini ifade etmektedir
(Orhun, 2018; Ramsay, 2015).

7 Bugiinkii Canakkale ilinin Anadolu yakasinin kuzeybatisindaki bélgeye (Biga Yarimadasma) M.O. 1.
binde Troas ad1 verilmistir. Giineyde Ege Denizi, kuzeyde Marmara Denizi ve Canakkale Bogazi, bati-
da Kazdagi, doguda Mysia (Gonengay Irmaginin denize dokiildiigii yerden Olympos’a kadar olan bol-
ge) ve kuzeyde Edremit Korfezini kapsayan alan Troas bolgesidir (Orhun, 2018; Polat Becks, 2015;
Yiiksel, 2012).
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a b yis o X

Sekil 1. Antik Lampsakos (Lapseki) Kentinin ve Kuzey Nekropol (Ugiincii Derece
Arkeolojik Sit) Alarmmn Konumu (KAIP, 2019)

Lampsakos, sahip oldugu dogal limanla deniz ticareti ve zengin Pegai
(Biga) Ovasi ve I¢ Troas bolgesine Abydos'tan Kyzikos'a (Nara Burnundan
Erdek’e) baglanan antik yol tizerindeki konumuyla ticaret, tarrm ve deniz
iirtinleri, tersane ve krallara 6zgii erguvan boya isletmeleri, altin ve gtimtis
madenleriyle Hellenistik donemde Troas'mn en zengin kenti durumundadr.
1996-1997'de yapilan arkeolojik kazilarda bulunan altin yiiziik, celenk, sikke
ve aplik parcalari, kentin Troas’da 6nemli altin isleme ve tiretim merkezi
oldugunu belirten antik yazarlari dogrulamistir (Korpe, 1998). Ozellikle
Karadeniz'den getirilen bugdaym dagitim merkezi oldugu, bu agm Atina
Kenti ile Delos® ve Khios (Sakiz) Adalarmndaki ticaret acenteleriyle destek-
lendigi bilinmektedir. Lampsakos kenti, eszamanh olarak kiiltiirel acidan
da gelismistir. Doneminin en 6nemli astronomu, matematikgisi ve doga
felsefecisi Tyonyali Anaxagoras (M.O. 500- M.O. 428)° ve Filozof Epikiiros
M.O. 341-M.O. 270)!° gibi devrinin ¢ok 6nemli bilim adamlarma da ev sa-
hipligi yapmustir. Anaxagoras siirgiin olarak geldigi kentte kurdugu okulda
Epikiiros da ders vermistir (Yiiksel, 2010). Antik Yunan Klasik (M.O. 480-330)
ve Helenistik (M.O. 330-30) dénemlerde Lampsakos'un Miletos kenti ile tica-

8 Adim giiniimiize degin tasiyan Delos Adasi, Yunan takimadalarindan Mikenos (Mykonos) Adasinin
yamindaki kiigiik bir adadir. Iyonyahlar'n burada yasadigi diisiiniilmektedir. Efsanelere go-
re Leto, Artemis ve Apollon'u burada dogurmustur.

9 Anaxagoras, hylozoist (varolus siirecini arkhenin -toprak, hava, su ve ates gibi dort temel elementin-
canlilig ile agiklayan) degil, mekanist (olusta canlilig1 degil hareketi merkeze alan) bir diinya goriistine
sahiptir (Skirbekk ve Gilje, 2006).

10 Epikiiros, teorik olmaktan gok pratik kaygilar1 olan felsefesini kanonik, fizik ve etik olarak iige ayirmis-
tir. Adin1 alan Epikiiros felsefesinde ruh: ates, soluk, hava ve adlandirtlamayan (ruhsal olan) dordiinci
bir 6geden olusur (Skirbekk ve Gilje, 2006; Takaoglu, 2007).
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ret iligkileriyle iist diizey refah diizeyinin Iyonyal diisiiniir veya doga bilim-
cileri gekmesi, kentin Troas bdlgesinde en {inlii bilim ve felsefe merkezi olma-
sin1 saglamigtir.

Lampsakos, M.0.133’de Roma 1mparat0rlugunun M.O. 129'da kurul-
mus olan Provincia Asianin (Asya Eyaleti) yonetimine girmis ve yaklasik
300 y1l bu statiide kalmistir. Bu siirecte kente, kisa siirelerle (M.O. 80-79 ve
M.O. 74-62) Pontus Krallig1 egemen olmustur. Bélgenin niifusunu artirma
politikalart Romalilar déneminde de stirdiiriilmiis, Abydos, Parion gibi
diger Troas kentleriyle birlikte Lampsakos’a da emekli Romah lejyonerler
yerlestirilmistir. Bu bolgede, Romali senatérlerin miilkiyetinde olan ovalar
kole emegine dayah ciftliklerle donatilmis, yetistirilen hububat, hashas,
tizim ve sarap Lampsakos limanindan ihrag edilmistir. Pax Romana doéne-
minde!! Troas’daki kentler gibi Lampsakos kentinde de halkin sevgisini
kazanmak, onemli kamu gorevlerine gelebilmek igin gosteriler diizenlen-
mis, imar faaliyetlerine oncelik verilmistir. Ancak, 3. ylizyilin ortalarnda
Lampsakos da Got akinlariyla kiigiilmiis ve Imparator Decius (Dakyanus)
doneminde (249-251) Hiristiyan zulmiiyle neredeyse kodye dontismiistiir
(Korpe, 2011, Thorpe, 2002).

395de Roma Imparatorlugunun boliinmesiyle kent, Dogu Roma (Bi-
zans) Imparatorlugunun egemenligine girmistir. Bu dénemde kent, aym
adla anilan -bugiinkii Musa Cay1 etrafindaki- ovanin yaklasik 50 m. kuzey-
dogusunda yiikselen tepenin bati ve giineybati yamaclarinda kale kenti
olarak yeniden yapilandiriimistir. Imparator Konstantios (337-361) déne-
minde Miletli Parthenios’un kentte kilise insa ettirdigi ve kentin piskopos-
luk merkezi oldugu bilinmektedir. 471’de Imparator Justinianus'un, bogazin
kontrolii i¢in Gallipolis’i tahkim etmesi, tersaneler kurmasiyla bu kent yeni
bir merkez olarak gelismis ve Lampsakos ticari 6nemini kaybetmistir. Aby-
dos kentinin, Piskoposluk merkezi olmasi ve giimriik tegkilatnin kurulma-
styla ticareti kontrol etmesi bu durumu hizlandirmistir. Kent 7. yiizyiln ilk
ceyreginde 6nce Imparator Heraclius déneminde (610-640) Opsikion The-
masma'? ve bu themay1 Imparator Basiles'in (985-1025) bolmesiyle (985-
1025) Abydos Themasma baglanmistir. 4. Hach Seferleri sonunda Haghlarm
egemenligine giren kent, Bizans Kral Tonnes I Vatetzes (1222-1254) tara-

11 | atince Roma Barig1 anlamindaki Pax Romana déneminin, imparator Augustus'un M.0. 27'de Roma i¢
Savasimi bitirisiyle baslayan ve Imparator Marcus Aureliusun (M.S. 180) ya da oglu Commodus'un
Slimii (M.S. 192) ile sona erdigi kabul edilir (Thorpe, 2002).

12 Thema kelimesi ordu birligi manasina gelmektedir (Kegis ve Giines, 2018).
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findan Iznik Devletine baglanmis ve Hiristiyan diinyasmmn piskoposluk
merkezlerinden biri yapilmistir (Tiirker, 2008).

Lampsakos kenti, 1296'da Karesi Beyliginin Orhan Bey doéneminde
(1324-1362) Osmanh Beyligine gegmesiyle Osmanh topraklarma katilmistir.
Kentin timar olarak verildigi Stileyman Pasa, Lapseki kiyismda Cenevizli
mimar Salcruzo de Negro'ya insa ettirdigi biiyiik burcun (burgaz, bergos)
Bizans donemindeki Lapseki kalesinin bir pargas: oldugu diistiniilmektedir
(Dukas, 2008). Osmanh Padisah1 1. Murat déneminde (1365-1389) Yenigeri
Ocag kurulunca, 1362'de ilk kez Gelibolu’da bu ocak i¢in Acemi Ocag1 ku-
rulmustur. Bu ocagm gengclerinin, Gelibolu ile Lapseki ve Cardak arasndaki
gemilerde yevmiye karsihiginda calistirilmis (Halagoglu, 1995) olmasi, Lap-
seki'nin 14.ve 15. Yizyillarda, yakinindaki Cardak ile birlikte Avrupa’ya
geciste dnemli bir liman oldugu anlasilmaktadir. I.Mehmet (Celebi) done-
minde (1413-1421) 1416’da Marmara Adasiyla Gelibolu arasinda Venedikli-
lerin kazandig1 deniz savasindan bir yil sonra Lapseki Kalesi tahrip edilmis-
tir (Inalcik, 2005). 1430’da kente saldiran Venediklilerle Lapseki'de barig
goriismeleri yapilmis ve ayn yil kale temeline kadar yiktirilmistir (Uzun-
carsili, 1982). Yildirim Bayezid (1389-1402) bogaz muhafizligim Gelibolu’da
kurup Sarica Pasa’y1 komutan olarak atamasi (1390) ve Kanuni Sultan Sii-
leyman (1520-1566) déneminde Kaptan Pasa Eyaleti yapilmasiyla Gelibo-
lu'nun askeri ve ticari 6nemi daha da artmis ve bu durumda Lapseki kenti
onem kaybetmistir (Uysal, 2013). Bu dénemde Lapseki kazasi, Anadolu
Eyaletinin Biga sancagmna bagliyken, 19. ytizyil ortalarma kadar merkezi
Gelibolu olan Cezayir-i Bahr-i Sefid vilayetine, 1888” den sonra tekrar Biga
sancagma baglanmistir (Korkmaz, 2005).

Osmanh Doneminde kent niifusunu genelde Miisliiman Tiirklerle birlik-
te Hiristiyan ve Yahudiler olusturmustur. 18. yiizyilda Helen, Bulgar, Er-
meni, Yahudi, Grek, Ortodoks, Miisliiman ve Kiptilerin bir arada yasadig:
ve kentin konumuna bagh olarak siirekli go¢ aldig1 bilinmektedir. 19. yiizy1-
Iin sonlarindan itibaren 1876-1878 Osmanl-Rus Savasi sonrasinda Kafkas-
lardan, 1912-1913 Balkan Savaslar1 sonrasinda Yunanistan, Bulgaristan ve
Romanya’dan go¢ almistir. Cumhuriyet Déneminde, Lozan Antlasmasiyla
Yunanistan ve Girit'ten, 1928-29’da Sirbistan ve Bulgaristan’dan, 1934-36'da
Arnavutluk, Bulgaristan ve Romanya’dan, 1942’de Yunanistan’dan, 1950 ve
1987'de Bulgaristan’dan gelen Miisliiman Tiirklerin bir kism1 Lapseki'ye
yerlestirilmistir (Tuna, 2014). Bu goglerle 1894'te Lapseki kaza merkezinin
niifusu; 1230 kisi Miisliiman, 725 kisi Rum, 28 kisi Ermeni ve 17 kisi Yahudi
olmak {tizere 2.000 kisidir (Cuinet, 1894). 1896’da niifusun degismedigi ve
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kentte biiytik bir ticaret merkezi (165 diikkan, 2 han, 8 hamam, 10 degirmen,
25 firm, vb.) bulundugu bilinmektedir (Oguz ve Korkmaz, 2018). Ancak, 17.
yiizyildan itibaren kentin ekonomisi ticarete degil deniz ulasimina, tarim ve
hayvanciliga baghdir.

Canakkale Savaslarinda, stratejik konumu ve menzil disinda kalmasiyla,
1914 yihi itibariyle lojistik merkeze dondiistiiriilen kentte 300 yatakli hastane
ve kent disinda bir hayvan hastanesi kurulmus, Gelibolu’daki erzak ve cep-
hane depolar1 ve 5. Ordu Menzil Miifettisligi Lapseki'ye tasmmustir. 22 Ha-
ziran 1920'deki Yunan isgali 25 Eyliil 1922’de sonlandirilmastir. 1920°1i yil-
larda kentin niifusunun -antik dénem niifusu kadar- yaklasik 4000 kisi ol-
dugu tahmin edilmektedir. Cumhuriyet déneminin ilk niifus saymmi olan
1927 saymminda kaza niifusu 18 458 (8 811 erkek, 9 647 kadin) kisidir (Oguz,
Korkmaz, 2018). Lapseki Tlce merkezinin 2019 niifusu 13.818 (6937 erkek ve
6.881kadn) kisidir (Tiirkiye Niifusu, 2020). 1915 Canakkale Kopriistiniin
kazandiracag1 ivme ile ilgenin niifusunda ve ekonomik diizeyinde artis bek-
lenmektedir.

Kentin Kiiltiirel ve Arkeolojik Miras Degerleri

Kentin Osmanh Dénemi oncesi tarihi, yazili belgelere ve miizelerde ser-
gilenen arkeolojik buluntulara dayalidir. Bu bilgi kaynaklarina gore Lapseki
kenti, kurulusundan bugiine konumlandig1 cografyada stirekli yerlesim
alan1 olarak ¢ok katmanl bir kenttir. Antik kent bugtinkii yerlesimin tam
merkezindeki algak tepe iizerinde yer almaktaydi. Tepenin en dik olan bo-
liimii bogaza bakan bat1 yoniidiir. Diger kesimler hafif egimli bir topograf-
yaya sahiptir. Tepenin tiist kotundaki teras izlerinin akropol, kuzeyindeki
mezar kalintilarmimn nekropol alanmna ait oldugu bilinmektedir. Lampsa-
kos'ta ilk kaz1 ¢alismasini yapan 1893’de Celil Bey ve 1895’de Sabri Bey nek-
ropol alaninda ¢ok sayida mezar1 kazmiglardir. Sabri Bey 1943'de yaptig:
kazida, M.S. 193’e tarihlenen en eski sikke ve M.S. 240’a tarihlenen en yeni
sikke olmak {izere 684 adet Roma Donemi sikkelerinde olusan bir define
bulunmustur. 1960-61 yillarinda bugiinkii kent merkezinin giineyinde Yeni-
ce koytii yolu tizerinde Cesmecikler mevkiindeki Lapseki-Yenice yol calis-
malarinda ve 2005’de Canakkale Miizesi tarafindan yapilan kurtarma kazi-
sinda bulunan lahit mezar ve M.O. 5-4. yiizyila tarihlenen arkeolojik bulun-
tular Istanbul Arkeoloji Miizesine ve Canakkale Miizesine teslim edilmistir.
Bu alanin, antik kentin giiney giris kapisi yoniindeki yolun kenarmndaki
baska (giiney) nekropol alani oldugu da diisiiniilmektedir (Arslan, 2007).
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Akropol alaninda ortagaga tarihlenen sur ve keramik pargalari, Istanbul
Arkeoloji Miizesinde sergilenmektedir. Bizans ya da Ceneviz Déneminde
insa edilen ve Osmanh Déneminde 15. ytizyiln ilk yarisinda yiktirilan kale-
den geriye, apartmanlarin arasinda sur kalintilar1 kalmistir (Arslan, 2008;
Korpe, 1998). Kentin antik dénem yapilarmin 6nemli boliimiiniin toprak
altinda oldugu diisiiniilse de ¢cogunlugunun baska yapilarin insasinda kul-
lanildig: goriilebilmektedir. Bu nedenle, arkeolojik kazilarla bulunan lahitler
ve ostothekler, mezar ve kalntilar1 igerisindeki bazi esyalar ve sikkeler de
kent tarihinin temel bilgi kaynaklaridir.

Antik Cagda kentlerin bagimsizligmi ve sosyo-ekonomik diizeyini sim-
geleyen sikke darbi, Troas bélgesinde M.O. 6. yiizyilda kendi admna ilk sik-
ke basan kent olarak Lampsakos'a aittir. M.O. 500'lere kadar elektron, daha
sonra altn ve giimiisten olan bu sikkelerinin basimina Roma Imparatoru
Gallienus (218-268) donemine kadar devam edilmigtir (Arslan, 2007).
Lampsakos'un erken donem sikkelerinde Pegasos, Athena, Apollon betim-
lemeleri yer alir. M.O. 4. yiizy1l sikkelerinde Zeus, Demeter ve Pers satrapla-
rnin portreleri gibi gesitli betimlemeler bulunmaktadir. M.O.370 tarihli
Lampsakosun altin sikkesinin (8.35 gr.) on ytiziindeki pelerin giysili hubu-
bat ve bereket tanricasi Demeter ve ti¢ basakli tahil, sol omuz {izerinde iki
basak, asma dali ve tiztim salkimu figiirleri, kentin tarima dayali zenginligi-
ni, arka ytiziindeki Pegasos (Kanath At) deniz ticaretindeki hakimiyetinin
gostergesidir (Asia Minor coins, 2011). Bu sikkedeki Pegasos figtirii (Foto 1-
a) diinyada ilk defa adina para basilan kent olan Lapseki kentinin simgesi
olarak Gazi Mustafa Kemal Atatiirk Meydanindaki amit (Foto 1-b) ve
2012'de Iskele Meydanma dikilen heykel (Foto 1-c) gibi gesitli alanlarda
ifade edilmektedir.

1-a) M.0O. 370 tarihli 1-b) Pegasos Aniti 1-c) Pegasos heykeli
altin sikke Gazi Mustafa Kemal Atatiirk Meydani iskele Meydani (URL-3)

Foto 1. Antik Dénemde Sikke Figiirii, Giiniimiizde Lapseki'nin Simgesi Pegasos (Odabasgi, 2012)
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M.O. 190-85 yillarindaki Magnesia (Manisa) Savasindan sonra basilan
sikkelerde bereket tanrisi Priapos’un basi ve Apollon Kitharodos betimle-
meleri kullanilmistir. Roma Cagy sikkelerin arka ytiziinde ise Tanr1 Priapos
(Bereket) ¢ok sik goriiliir. Canakkale Miizesinde Roma devrine M.S. 3. yiiz-
yila tarihlenen “Stephonos bu lahdi kendisi karis1 ve gocuklar1 igin yaptirdi.
Eger bir kimse bunun igine bagka ceset koyarsa, sehre 2500 hazineye de 3000
denar odeyecektir” yazisi olan, girlantli bir lahit sergilenmektedir (Antik
Donem, 2013)

Helenli tarih¢i Ksenephon'un M.O. 370'de yillarina ait Anabasis (Onbin-
lerin Doéntisii) adli eserine gore; Lampsakos yakininda tiim sanatlarmn, 1s1-
gm, atesin, sifanin, bilgeligin ve kehanetin tanris1 Apollon igin biiyiik bir
tapmak insa edilmistir (Ksenephon, 2019). Ancak bu tapmagm izi bile kay-
bolmustur.

Lapseki, Tiirklerin eline gectikten sonra yeniden imar edilmesine karsin
bugtine ulagabilmis tarihi yap1 sayis1 ¢cok azdir. Arsiv ve seyyah kayitlarma
gore bunlar arasmda kale, Emir Siileyman Burgazi, Ozbek Vakfina ait
imaret ve camii, Cerrah Hamza Kervansarayi, hamam, kentteki hanlar1 ve
bir namazgah sayilabilir. Karesi Beyligi donemine tarihlenen Gazi Siileyman
Pagsa Camii 1896-1897’de onarildig; icin varlig: stirdiiriilmektedir. Bu cami-
nin mihrap nisi ile minare kaidesi 6zgiin gortinmektedir. Caminin dogu
tarafindaki kiigiik hamam kalintis1 konak hamamu tipinde olup, 19. yiizyil
sonu ile 20. ylizy1l baslarina tarihlenebilir. 18. ytizyil tasra 6rneklerine ben-
zeyen Serife Ayse Hatun Cesmesi (1768) ve kiiltiir miras: tescili olmayan
bircok ¢esme kentte yer almaktadir (Uysal, 2013). Tarihi merkezdeki Han
Sokak ve Hamam Sokak, Evliya Celebi'nin anlattigi han ve hamammn var
oldugu yeri agiklamaktadir.

Kuzey Nekropol (Dalyan Mevkii, Ugiincii Derece Arkeolojik Sit) Alam

1996’da Lapseki-Dalyan mevkiinde bir bina insaatinin temel hafriyatinda
tas mezarlar ve baz altin esyalarin bulunmasiyla, Canakkale Miize Miidiir-
ligii bu alanda Arutlar ve Miizeler Genel Miidiirliigiiniin 19.09.1996 giin ve
7539 sayili kazi1 ruhsati ile kurtarma kazis1 yapmistir. Bu kazida tas mezar ve
iskelet kalntilari, parcalanmuis iki lahit ve igerisinde yanmais kafatas parcala-
11, bronz bir ayna, Nike kabartmah aplik parcasi, ar1 kabartmali bir yiiziik ve
islenmis kemik parcalari olan bir ostothek, {i¢ adet altin gelenk, iki adet altn
diadem, iki giimiis sikke, bir altin ytiziik, boncuk, altin ve keramik parcalar:
bulunmustur. Bu sikkeler M.O. 500'lere, mezarlar ve diger buluntular M.O.
4. yiizyll ortalarma tarihlenmistir. Canakkale Miizesinde sergilenen altin
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buluntular, kentin bu dénemde altin iiretim merkezi oldugunun kanitlaridir
(Korpe, 1998). M.O. 5. yiizyila tarihlenen mezar stelleri Atina Miizesi ve
Istanbul Arkeoloji Miizesinde sergilenmektedir (Arslan, 2007).

199¢’da yapilan bu arkeolojik kazi sonuglarma gore antik Lampsakos
kentinin kuzey nekropol alanmnn yeri ve {i¢lincii derece arkeolojik sit alan1
smurlari belirlenmistir (Sekil 2).

Antik Lampsakos, / .
Giiniimiiz Lapseki Kenti f DALYAN MEVKii
[ p

A b
Kuzey Nekropol -
Ugiincii Derece
Arkeolojik Sit- Alani

Sekil 2. Lampsakos-Kuzey Nekropol Alanmin Giintimiizdeki Kentsel Konumu
(KAIP, 2019)

Lapseki (Lampsakos) Kenti Kuzey Nekropol (Uciincii Derece Arkeolojik
Sit) Alan1 Koruma Planlamasi

05.06.2015 tarihinde onaylanan Balikesir - Canakkale Planlama Bolgesi
1/100.000 6lgekli Cevre Diizeni Planma- CDP (pafta H17) gore; Lampsakos
Antik Kenti-Kuzey Nekropol Alaninin yer aldig1 bugiinkii Lapseki Merkez
Dalyan Mevkii, kuzeyindeki Cardak Beldesine kadar gelisme konut alani
olarak belirlenmistir (Sekil 3.a). Bu planla Lapseki merkezde tarmm ve sanayi
sektorleriyle birlikte kirsala yonelik egitim ve saghk gibi kamu hizmetleri,
bolgesel gelisim icin ulasim ve lojistik hizmetlerinin gelistirilmesi 6ngoriil-
mektedir. Bu faaliyetlerle 2040 yili niifusu 24.580 kisi olarak planlanmistir
(Cevre ve Sehircilik Bakanhigy, 2015). Ancak, % 90"u yapilagmis planl alanda
(2012 niifusu 10.863 kisi iken) 2019 niifusu 13.818 kisiye ulasmistir. Bu hizlhi
niifus artis1 nedeniyle ivedilikle yaklasik 10.000 kisilik niifus i¢in konut alani
gereksinimi s6z konusudur. Sit alani ilaniyla mer’i imar planlarmin (Sekil
3.b) iptal edilmesiyle, dogal esikler (orman, agaglik alan, yiiksek egim, vb.)
nedeniyle tigiincii derece arkeolojik sit alaninin yeniden planlanmasi zorun-
lu olmustur (Sekil 3.c). Lampsakos Antik Kenti-Kuzey Nekropol Alani i¢in
onerilen KAIP ile 85 hektar biiyiikliigiindeki alanda, sosyal donatilar1 ve
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diger kullanimlar1 ayrildiktan sonra konut igin kullanacak 30 hektar alanda
projeksiyon niifusu 8.000 kisi kabul edildiginde yogunluk (briit 95 kisi/ha,
net 250 kisi/ha) CDP hedeflerine ve mevcut kent dokusuna uygun goriin-
mektedir (KAIP, 2019).

3-b) Lapseki- Kuzey Nekropolii

% Uglincii Derece

, Arkeolojik Sit Alani

B A tescil 6ncesi

U " ‘ Uygulama imar Plani
| Y

3-a) Balikesir Canakkale Planlama B&lgesi 4
1/100.000 Slgekli k-
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3-c) KAIP Onerisi-2019
Sekil 3. Lampsakos-Kuzey Nekropol Alaninda Mevcut ve Oneri Planlar (KAIP, 2019)

Kentin morfolojisi ve giineyde smirdas oldugu Canakkale 1915 K&priisii
yoniinde gelismenin engellenmesi ve diger kisitlar (kiyi, koruma, tarim
alani, vb.) dikkate ahndiginda, onerilen KAIP ret edildiginde kentte yogun-
luk 2.5 kat artacak, sosyal ve teknik alt yap: yetersizligi yasanacak ve gevre
ve kiiltiir degerlerini yadsiyan kacak yapilasmayla sagliksiz kentsel gelisme
kagmilmaz olacaktir. Kurum gériigleri beklenen dneri KAIP plan, kentin bu
gelisme gereksinimi ve arkeolojik miras degerlerini koruma potansiyeli,
stirdiiriilebilirlik baglamiyla asagida incelenmektedir.

KAIP Amac, Hedefleri ve Stratejileri

Onay asamasimdaki KAIP amacr; planlama alanmimn, dogal, ¢evresel, kiil-
tiirel ve arkeolojik degerlerini stirdiiriilebilirlik ilkesiyle koruyarak Bolge-
nin, Tiirkiye'nin ve Diinyanin bilgi ve goriisiine agilmasi, rasyonel kullani-
mma ve/veya ¢agdas kente ve kimligine katilmina iliskin uygulanabilir,
ulagilabilir planlarm, yonetim ve uygulama rehberinin hazirlanmasi ve boy-
lece cografi bag: olan kent ve iilke ekonomisine deger kazandirmasi, sosyal
ve kiiltiirel yasama eklemlenmesidir. Bu amagla plan elde etmede farkl
boyut ve siirelere (kisa/orta/uzun erimli) iliskin hedefler belirlenmistir.

idealkent 1895



Erman Aksoy

Cevresel degerleri korumaya-yasatmaya yonelik hedefler;

e Dogal, cevresel, sosyal ve kiiltiirel degerlere odaklh siirdiiriilebilir
yerlesim alani olusturmanin ilke ve hedeflerini esas kabul etmek,

Fiziki mekina yonelik hedefler;

e Alam tarihi kiiltiirel peyzaj degerlerine uygun planlamak,

e Her tiirlii yapilasmada yerellik, biitiinciillikk, dogallik ve gevre du-
yarlilik kriterlerini saglamak,

Fiziki mekdna yonelik stratejiler;

¢ Planlama alaninin erisilebilirligi, 6nerilen kara ve deniz ulasim bag-
lantilari ile giiglendirilecektir.

e Yapilasmada alanin morfolojik yapist (egim, yiikselti kodlar1 vb.) ve
yerel mimari temel almacaktir.

¢ (Canakkale ilinin birinci derece deprem kusagmda yer almasi nede-
niyle ilgili kanun ve yonetmeliklere, deprem duyarl planlama ve ta-
sarim ilkelerine uyulacaktir.

o Kentsel teknik ve sosyal altyap1 olanaklar: gelistirilecektir.

e Mekansal planlamada, arkeolojik miras alani farkh gorsel araglarla
(meydan tasarmmlari, 151k gosterileri, heykel, sokak ve bina adlar1 vb.)
tanimlanacaktir.

¢ Planlama alaninin yerinde korunamamis arkeolojik ve mitolojik mi-
ras degerleri, tarihi birikimi simgeler araciligiyla tanitilacak, yasatila-
caktir.

Sosyo-kiiltiirel hedefler;

e Planlama alaninda yasanabilirligi ve/veya yasam memnuniyetini
saglamak,

Sosyo-kiiltiirel hedeflere yonelik stratejiler;

e Dogal ve kiiltiirel miras: dolayisiyla arkeolojik degerleri koruma-
kollama, yerel sahiplilik ve farkindalik bilincini gelistirilecek ve boy-
lece aidiyeti pekistirilecek,

o Kentin tarihi birikimine dayali kiiltiir turizmi ile gelisecek kiiltiirel
iletisim ve dostluk ortamlar: yaratilacak,

e Sosyal sermaye siirdiiriilebilir kalkinma programlariyla miras deger-
lerinin stirdiiriilebilirligi ile ekonomik gelismeye yonlendirilecek,

e Kentin tarihi ge¢misi ve 6zellikle nekropol alaniyla iliskili kimliginin
tanmirhigini saglamak amaciyla sosyal aktiviteleri (festival, panel vb.)
yonlendirilecek, paylas katiim ortamlarmi (yazih ve gorsel basm,
panel, film gosterileri vb.) hazirlanacak, sorumluluk projeleri (fotog-

1896 idealkent



Ugiincii Derece Arkeolojik Sit Alanlarini Koruma: Lampsakos Nekropol Alan

raf, kompozisyon, hikaye-roman, belgesel film yarismalar1 vb.) des-
teklenecektir.

Ekonomik hedefler;

e Sirdiiriilebilir kiiltiir turizmi ile ekonomik katma deger elde etmek
ve yaygmlastirmak,

Ekonomik hedeflere yonelik stratejiler;

e Yerel kiiltiir ve arkeolojik miras degerlerinin tanmirligi ve cagdas
kente entegrasyonu ile katma deger olusturulacak ve bu konudaki
uygulamalar: gelistirilecek,

e Turizm potansiyelleri (deniz, bogaz, orman, ticaret vb.) degerlendiri-
lecek ve suirduirtilebilir turizmi desteklenecek,

o Ulusal ve uluslararasi tur giizergahlarma ve kiiltiirel rotalara eklem-
lenilecek,

¢ Kentin turistik imaji tarihi ve arkeolojik degerleriyle giiclendirilecek,

¢ Biiyiiyen diinya turizminde planlama alanmin stratejik 6neminin ve
tarihi imajmnn (felsefe merkezi, din merkezi gibi) saglayacag1 avan-
tajlar degerlendirilecek,

o Arkeolojik kalit1 simgeleyen objelerin tiretim ve pazarlama ortamlar:
hazirlanacak ve boylece istthdam yaratilacaktur.

Yonetsel hedefler;

¢ Kiiltiirel mirasm 6zellikle arkeolojik degerlerin korunmasmnda taraf-
lar1 uzlagtiricy, katilmar planlama anlayisi gelistirmek ve stirekli
kilmaktir.

Yonetsel hedeflere yonelik stratejiler;

e Planlama alanmnmn yasanabilirligi ve stirdiiriilebilirligini saglamada
paydas katilimi ve ortakliklar1 (yerel/merkezi yonetim, egitim ku-
rumlary, sivil toplum orgiitleri, dernekler vb.) etkin kilinacak,

e Turizm ve miras yonetiminde ulusal ve uluslararas1 destek ve fi-
nansman olanaklar1 ortak akil ve katilimla degerlendirilecektir.

KAIP Planlama Yaklasima, Ilkeleri ve Araclart

KAIP yaklagimi; planlama alaninin dzelliklerine bagl olarak belirlenmis-
tir. Dolayisiyla alanin {igilincii derece arkeolojik sit alani statiisii dikkate
almarak, ¢evre duyarl planlama, siirdiiriilebilir kentsel yerlesim ve koruma
planlamasi birbirini besleyen planlama yaklagimlaridir. Bu yaklagimlarin
arakesitinde; insanin yasamimnin bugiinii ve gelecegini dnemseyerek, plan-
lama alanmin yenilenemez dogal ve kiiltiirel kaynaklarmm korunmasi ve
stirekliliginin saglanmasi temel planlama ilkesidir. Bu kaynaklarm nitelik
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ve nicelik olarak sabit kalmasmi savunan ve dogal sermaye ile insan serma-
yesi (ekonomik refah, bilgi temeli, vb.) arasindaki iliskiyi yadsiyan saklama-
c1 ve kullanimi engelleyici koruma yaklagimina karsm, KAIP ile bu degerler
tizerinde koruma-kullanma dengesinin saglanmasi ve gelistirilmesi benim-
senmektedir. Uluslararasinda siirdiiriilebilir gelismenin -gelismis tilkeler-
den farkli olarak- yer’e 6zel tanimlanmasi ve yer’e 6zgii uyumlandiriimasi
planlamanm paradigmasidir (Sustainable Development, 2020). Bu paradig-
maya referansla miras degerlerinin korunmasi, rasyonel ve yenilik¢i yon-
temlerle kullanilmas: stirdiirtilebilirligin gevresel, sosyal ve ekonomik bo-
yutlarmna katki saglayan etkin bir aractir (UNESCO, 2017; United Nations,

2012). Giincel bu gelismelere kosut olarak arkeolojik mirasin siirdiirtilebilir-

ligine odakli KAIP ilkeleri;

o Kiiltiirel ve dogal degerlerin koruma-kullanma dengesi cercevesinde
stirdiiriilebilirligini saglamaya yonelik gercekci ve alana 6zgii kosullar1
yeniden yapilandirmak ve stirdiirtilebilir kalkinmada etkin kilmak,

e Arkeolojik mirasin ¢cagdas kente entegrasyonunu saglamak,

e Korumay1 ekonomik kilacak olanaklar1 faydaci kilmak, yerel dinamik-
lerle destelemek ve boylece sosyal kapitali de giivence altina almak,

e (Canakkale 1915 Kopriisii ile Lapseki kentinin {iistlenecegi yeni rolleri
hayata gecirmek, biittinliik ilkesi ile planlama alan1 ve yakin ¢evresinde
hatta etki alan1 Canakkale 11 genelinde, siirdiiriilebilir kalkinmay1, eko-
nomik kararlarla birlikte yenilenemez degerlerin degerlendirilmesine
dayali fiziksel planlarla desteklemek ve bdylece ekonomik ve sosyal ol-
gular biittinlestirmek,

o Bolgeye ve yerel degerlere uygun kentsel tasarmm ve yapi tasarimlarmin
gerceklestirilmesinde yonlendirici plan kararlarmi olusturmak olarak
tanimlanmaktadr.

o KAIP bu ilkelerle, siirdiiriilebilirligin dolayisiyla KAIP hedeflerine aga-
g1da -kisaca- aciklanan boyutlarda erisilebilecegi planlanmistir.

e Ekonomik: iskan ve istthdam gibi temel gereksinimlerin karsilanmasi,
tanmirhgin ve farkindaligin saglanmasiyla kiiltiirel turizmin gelistiril-
mesi ve elde edilecek katma degerin taraflarca paylasilmasi,

e (Cevresel: dogal ve kiiltiirel kaynaklarmn stirdiiriilebilirlige odakl bigim-
de rasyonel kullanim;,

e Sosyal: farkli gruplarin ve/veya komiinitelerin geleceklerini olusturma-
da gii¢lendirilmesi, yerel degerler ve/veya motifler araciligiyla aidiyetin
ve kimligin pekistirilmesi,
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e Kiiltiirel: baris, huzur, dostluk ve giiven ortaminin saglanmasmda kent
planlamanin etkinlestirilmesi, kiiltiirel siirekliligin gerceklestirmede ar-
keolojik motiflerden yararlaniimasi.

Canakkale 1915 Képriisiiniin Lapseki Kentine Ve Ugiincii Derece
Arkeolojik Sit Alanina Etkileri

18 Mart 2017 tarihinde temeli atilan ve 2022'de hizmete agilmasi planlanan
Canakkale 1915 Kopriisii (yan aciklik 770 m., toplam yiikseklik 318 m.)
Gelibolu'yu (Avrupa’y1) Lapseki'ye (Asya’ya) baglayan 2023 m. uzunlugu
ile diinyanin en uzun asma kopriisii olacaktir (Apaydm ve Basg, 2018). Tiir-
kiyenin I. Diinya Savasi zaferinin tarihi ile adlandirilan bu koprii, bellek ve
farkindalik yaratarak iilkenin, Canakkalenin ve Lapsekinin tanmirligmni
artiracaktir. Bu koprii ile sanayilesmis Kuzey Marmara’dan gorece daha az
sanayilesmis Giiney Marmara’ya ring baglantis1 saglanarak Marmara Bol-
gesi'ndeki kentlere ulasim kolayligiyla birlikte Tiirkiye'nin Avrupa ve Ak-
deniz ile lojistik baglantis1 gliclendirilecektir. Ekonomik ac¢idan turizm ve
ticari mal akis1 ve bu faaliyetleri destekleyecek yan sektorler (konaklama,
yeme-igme, ulasim vb.) gelisecektir. Ayrica, Bozcaada-Gelibolu gegisinin ve
Canakkale-Malkara otobanmnin hizmete agilmasiyla ve CDP ile 6ngoriilen
yeni islev alanlariyla (depolama, sogutma, konaklama, saghk vb.) yatirrmlar
dolayisiyla istihdam olanaklar1 da artacaktir (Tanoglu, vd. 2019). Boylece
kentin go¢ almasi ve/veya niifus artis1 dolayisiyla konut talebi ¢ok yakmn
gelecekte giindeme gelecektir. Bu gelismede yapilasmasmi tamamlamis
goriilen kent merkezine niifus yiikleyerek yap1 yogunlugunu artirmak igin
yikip-yeni yap1 yapma maliyetleri ekonomik olmayacag: ve arsa spekiilas-
yonunu kortikleyecegi (imarli konut arsast m?*si 2014’de 600-800 TL.,
2017’de 1850-2100 TL. iken 2019’da 3.500-4000 TL.'ye ulagsmistir) gibi asila-
mayacak birgok kentsel yetersizliklere (belediye hizmetleri, sosyal donaty,
teknik alt yap, giivenlik gibi) neden olacaktir (KAIP, 2019).

Canakkale 1915 Kopriisiiniin ivime kazandiracagi ekonomik ve sosyal
gelismede, koruma mevzuatinmn hiikiimlerine ve giincel koruma yaklagmm-
larma uygun olarak tigiincii derece arkeolojik alanlarin planlanmasi ve boy-
lece yapilasmaya acilmasi yani kent icin yasamsal zorunluluga déniisen
gelisme ve/veya konut talebini karsilama, arkeolojik degerlerin stirdtiriilebi-
lirligi agisdan firsata doniistiiriilebilir.
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Sonug ve Degerlendirme

Lapseki (Lampsakos) kenti Canakkale Bogazinda Ege ve Karadeniz havza-
sin1 birbirine baglayan konumuyla koloni olarak kurulusundan bugiine
dogu (Asya) —bat1 (Avrupa) arasinda gegis alani olarak jeo-stratejik Snemini
stirdiirmektedir. Kentin tarihsel stirecteki ekonomik, sosyal ve kiiltiirel ge-
lismislik diizeyi Canakkale 1915 Kopriisiiniin agilmastyla giderek artacaktir.
Bu ortamda kentin dogal ve yasal esiklerine ve CDP hiikiimlerine gore
Lampsakos Kentinde Kuzey Nekropol Alani, gelisme konut alanidir. Bu
nedenle koruma mevzuatina gore; koruma, kullanma kararlar1 dogrultu-
sunda yeni diizenlemelere izin verilebilecek {ticiincii derece arkeolojik sit
alan1 olarak yerlesime acilabilen nekropol alaninda arkeolojik degerleri ko-
ruma ve siirdiiriilebilirligi saglamak amaciyla KAIP plar hazirlanmistr.

Giiniimiizde Cardak Yolu iizerinde yapilasmanin tamamlandig1 plan-
lama alaninda ($Sekil 2, Sekil 3-b) toprak tizerinde ve farkl tarihlerde yapilan
arkeolojik kazilarla bulunan eserlerin miizelere tasinmasiyla herhangi bir
arkeolojik kalit bulunmamaktadir. Ancak KATP uygulama siirecinde sondaj
kazis1 zorunlulugu, arkeolojik mirasa ulasmada firsat olabilir. Boylece gag-
das kentin konut gereksinimi karsilanirken, kentliye tarihiyle birlikte yasa-
ma ayricaligl kazandrilip, arkeolojik mirasm ¢agdas kente entegrasyonu
saglanabilir. Bu konuda ftalya’da Verona kenti bilinen rneklerden biridir.
Ayrica Antakya kent merkezinde, tiglincii derece arkeolojik sit alanindaki
otel insaatinda 200 m? alanda cesitli taban mozaikleri ve 850 m? biiytiklii-
giinde diinyanin tek parca en biiyiik mozaigi bulunarak, birinci derece ar-
keolojik sit alanina dontistiiriilen parselin zemininde miize, zemin {istii 4
katta 250 yatakli otel insaat: 2020'de tamamlanmistir. Sayisiz koruma ve
mimari tasarim 6diilii alan Antakya Miize Otel, arkeolojik degerlerin yerin-
de sergilenmesi zorunluluguyla siire giden koruma ile ekonomik gelisme
arasindaki gerilimi kaldirmis, kente ulusal ve uluslararasmnda saygnlik ka-
zandrmig, turizmin gelismesini saglamistir. Bu yapi, Tiirkiye’de koruma
planlamasimnin ya da mevzuatin engel olmadigini agiklayan ve arkeolojik
mirasin siirdiiriilebilirligi agismdan UMITVAR PROJE olan en iyi 6rnektir
(Tiirk ve Giiltekin, 2019).

KAIP uygulamasinda herhangi bir arkeolojik kalita rastlanmamasi du-
rumunda bu nekropol alan1 ve arkeolojik sembolleri, kentin simgesi olarak
kullanilarak, kentlilerin kendilerine ait degerleri nekropol {izerinden ¢agris-
tirarak, kentlilerin kaynasmasi, kentin bellegi, kimligi ve aidiyet duygusu
gelistirilebilir. Antik Lampsakos kentinin diinya tarihinde ilk sikke basilan
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kent olmasi, tiim diinyanmn tanidig1 mitolojik figiir Pegasos'un, nekropol
alaninda bulunan sikkelerde ilk kez kullanilmig olmasi, bu kente ait bu
figiirtin kentin simgesi olarak yayginlastirilmasmin hakli gerekgesidir. Kii-
resellesmeyle kentsel rekabette markalasmanin araci olarak yaygmnlastirilan
bu tiir kent simgeleri (Liverpool Kentinin Liver Kuslar1 -Liver Birds gibi)

13 bir¢ok kente ayricalik ve taninirlik kazandirip, kentin stirdiiriilebilir
kiiltiir turizminde 6nemli destinasyon olmasii saglamaktadir. Ayrica, Pe-
gasos figiliriiniin marka olarak bu kente tescili yapilarak, Lapseki kentine ait
oldugunu belirtmek kosuluyla ticari firmalara kullanim hakki verilerek
ekonomik katma deger olusturulabilir. Giintimiizde bir havayolu firmasi-
nin kullandigr bu figiirle kentin ulusal ve uluslararasi kara ve deniz ulasi-
minda da goriiniir olmas: kiiltiir turizmi icin gekicilik yaratsa da marka
tescilinin bu kente yapilmasiyla ekonomik getiri artirilabilir. Ayni1 amagla
farkli araglar gelistirilebilir, Canakkale 1915 Kopriistiniin simgesi Pegasos
olabilir.

Sonug olarak; Lapseki (Antik Lampsakos) kenti, Kuzey Nekropol (Ugiin-
cii Derece Arkeolojik Sit) Alaninmn KAIP ile arkeolojik miras alanlarmin atil
yada kay1p alanlar (lost-space) olarak birakilmas: degil cagdas kente entegre
edilerek stirdiiriilebilir kalkinmada firsatlar yaratabilecegi anlasilmaktadir.
Ayrica, {iglincii derece arkeolojik sit alanlarmi KAIP ile yapilasmaya agma
Tiirkiye’de koruma mevzuatina aykiri olmadigy gibi uluslararasinda 6ngo-
riilen kiilttirel mirasin siirdiiriilebilir ekonomik kalkinmay1 desteklemesine,
koruma planlar1 ve miras yonetimiyle rehberlik edilmesi ve en etkin uygu-
lama aracinn siirdiiriilebilir kiiltiir turizm olmas1 yoniindeki yenilik¢i ko-
ruma politikalarma da (UNESCO-WHC, 2015) uygundur.

13 Kraliyet Binasinin iki kulesi iizerindeki Karabatak kusuna benzeyen disisi Bella ve erkegi Bertie adli
kuslarin heykelcikleri kenti simgelemektedir. Bella, gemilerin limana giivenli ulasimi i¢in denize, Bertie
kentlileri korumak i¢in kente dogru bakmaktadir. Sdylenceye gore; 1207°de Liverpool’un kent olarak
taminmast i¢in gerekli olan miihiir i¢in kuglara bu misyon yiiklenmistir. 1797°de bu sembol kentin armasi
olarak tescil edilmistir (De Figueiredo, 2003; Russell, 2007).
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Extended Abstract

Protecting Third Degree Archaeological Sites:
Lampsakos Northern Necropolis Area

Erman Aksoy
ORCID: 0000-0001-7660-1054

As of the 21st century, with new (updated) approaches to the sustainability
of cultural heritage, it is envisaged that the archaeological heritage is pre-
served in situ together with its tangible and intangible (physical and spiritu-
al) components, and its integration into the modern city and its utilization in
sustainable development. Examples of good practice in Turkey with this
approach, thus integrating sustainability of current protection legislation in
the contemporary urban archaeological sites shows that the obstacles in
providing economic value added.

Archaeological heritage, as a component of the soul of the place, conveys
the social, cultural and economic accumulations of the city in which it is
located, settlement and architectural traditions, the meanings it attributes to
the place, and gives the urban dignity the privilege of understanding its
past, its roots and living with its history, gaining prestige and recognition.
Archaeological heritage can be socially, economically, functionally, aestheti-
cally, visually and physically integrated with the city according to its struc-
tural condition and potential, and thus, it can be transformed into values
that reinforce memory, identity and belonging and / or enrich the spirit of
the place. In opening to the views and knowledge of all people where the
archaeological heritage is located; some figures that were symbols of the city
in the past may be effective as well as the visual and semantic integrity of
the archaeological works. Especially in cases where material-tangible (phys-
ical) cultural values cannot be preserved, as is frequently encountered in
tertiary archaeological sites, the sustainability of the archaeological heritage
can be achieved by means of spiritual-intangible values or symbols. For this
reason, in this article, in order to illustrate the continuity of urban landmarks
belonging to tertiary archaeological sites, the Northern Necropolis of the
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Ancient City of Lampsakos in this registered status is examined. In the anal-
ysis of this plan, the construction pressure that denies the archaeological
heritage, as the 1915 Canakkale Bridge accelerated the rapid development in
the planning field, was also determinant.

On the Anatolian coast of the Dardanelles (Hellespontos), BC. Lamp-
sakos (Lapseki), known to exist as a small trade pier (embrio) in 3000 BC,
was founded in BC. It has maintained its importance in war and peace since
the day it was founded simultaneously with the Miletus colonies in the ear-
ly 7th century. Due to its geo-strategic importance connected to the transi-
tion point between east and west, the city has maintained its existence as a
science and culture center with its strong economy and with the trade of
agricultural products obtained from the fertile plains in its hinterland. The
ancient city was located at the narrowest point of the Dardanelles Strait, on
the hill in the center of today's settlement, in the small bay on the opposite
shore of Gallipoli (Gallipolis). It is known that the traces of the terrace on the
upper elevation of this hill belong to the acropolis, the remains of the tomb
to the north necropolis area and the sarcophagus tomb and remains in the
southern necropolis area in the present Yenice road Cesmecikler area to the
south. The northern necropolis area was registered as a third degree Ar-
chaeological Site in 1997, and its border was finalized in 2014 without
changing the degree of protection.

In the Balikesir - Canakkale Planning Area - Environmental Plan (CDP)
dated 2015, Lapseki Merkez Dalyan Region, where the Northern Necropolis
Area is located, was determined as a development housing area up to
Cardak Town in the north. Although the population of the city in 2040 was
planned as 24,580 people with this plan, 2019 population reached 13,818
people in the planned area, 90% of which was built. Due to this rapid popu-
lation growth, housing space is required for a population of approximately
10,000 people. The cancellation of the land development plans with the site
announcement area and the insufficient area of settlement due to natural
thresholds necessitated the re-planning of the third degree archaeological
site. With the KAIP proposed for this protected area, the planned popula-
tion size (8,000 people) and density (gross 95 people / hectare, net 250 people
/ hectare) in an area of 85 hectares and 30 hectares of dwellings seem to be in
line with the CDP targets and the existing urban texture. When KAIP is
rejected, the density in the city will increase 2.5 times, and lack of infrastruc-
ture, economic and social losses will be inevitable in the process of illegal
construction, demolition and reconstruction that negate environmental and
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cultural values. Therefore, according to this upper scale plan and conserva-
tion legislation; the necropolis area, which is a third degree archaeological
site, can be opened to construction.

This settlement decision is justified by the absence of any archaeological
heritage in the area today. However, it is known that the artifacts found in
the planning area in 1893, 1895, 1960-61 and 1996 and in the archaeological
excavations in the southern necropolis in 2005 were exhibited in Istanbul
Archeology Museum, Canakkale Museum and Athens Museum. The sar-
cophagi and ostotheks, tombs and their remainings, some items and coins
found in archaeological excavations are the main sources of information in
the history of the city. According to the KAIP of this mythological figure in
the coins found in the northern necropolis area of the ancient city, that is, in
the third degree site area; the registration and dissemination of the city as a
symbol will create an opportunity for the sustainability of the archaeological
and cultural heritage and for obtaining economic value in sustainable de-
velopment. As a result, it can be said that these plans are tools that acceler-
ate the development rather than preventing the development through the
KAIP plan examined.
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