Kitab-1 MukRaddes’in Tahrifi Sorunu

Islam Kelamcilarina Gére Incil, Ramazan Biger,
Gelenek Yayinlari, Istanbul, 2004.

Kitabi-Mukaddesin tahrifi sorunu, Islam’m 7. yiizyilda Arap yari-
madasinda ortaya ¢ikisindan itibaren Miisliimanlarla Yahudi ve Hi-
ristiyanlar arasindaki tartismalarda ve yazilan karsilikli polemikler-
de en cok giindeme getirilen konularin basinda gelmektedir. Miis-
ltiimanlarla Yahudi ve Hiristiyanlar arasindaki tartismalarda, Yahu-
di ve Hiristiyanlar Kur'an'in vahiy, Hz. Muhammed'in de peygam-
ber olmadigni ileri siirerek Islam dininin ashnda sapik bir akim ve -
ozellikle de Hiristiyanlar- sapik bir mezhep oldugunu dillendirmis-
lerdi. Buna mukabil Miisliimanlar da Yahudi ve Hiristiyanlarin
kendi kutsal kitaplarmi tahrif ettikleri yoniindeki Kur’ani 6greti 1s1-
ginda Yahudi ve Hiristiyanlarin dinlerinin asli bozulmus muharref
dinler oldugunu ileri siirerek onlarin zaman kaybetmeden Miislii-
man olmalar1 gerektigi tezini islemiglerdi. Boylece Kitabi-
Mukaddes’in tahrifi sorunu, Miisliimanlarin ehli —kitap olarak ad-

landirdiklar1 Yahudi ve Hiristiyanlarla iligkilerde belirleyici rol oy-
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nayan bir sorun halini almigtir. Bu ¢ercevede Islam inancinn, gayri-
Islami goriislere &zellikle de diger dinsel geleneklerin itirazlarma
karst savunuculugunu yapan kelamcilar, eserlerinde Kitab-i-
Mukaddesin tahrifi sorununu ele alma ihtiyact duymuslardi. Tahrif
sorunu, Yahudi, Hiristiyan ve Miisliimanlarin gegmis donemlerdeki
karsilikli polemikleri, karalamalar1 ve dnyargilar: bir kenara biraka-
rak diyalojik iligki icinde olmalar1 gerektigi giiniimiiz diyalog ¢a-
ginda bu cagin gereklerine uygun olarak yeniden ele alinmasi gere-

ken hususlardan biridir.

Iste bu miinasebetle sayin Ramazan Biger'in Islam Kelamcilarina
Gore Incil adl eseri elimize ulagthgmda dogrusu cok sevindik ve
Miisliiman kelamcilarin bu tiir mukayeseli ve kiiltiirler aras1 (cross
cultural) calismalar yapmaya baglamasindan dolay: ilk anda ciddi
bir memnuniyet izhar ettik. Hele eserin icindekiler kismina goz atti-
gimizda bu memnuniyetimiz bir kat daha artti. Ciinkii saymn Biger,
eserinde Miisliiman-Hiristiyan iligkilerinin en sorunlu konularin-
dan biri olan Incillerin otantikligi ve tahrifi konusunu Hiristiyanla-
rin da bu konudaki goriislerini dikkate alarak inceleme konusu yap-
t11 izlenimini vermekteydi. Dahasi yazar, eserinin gerekgesini ifade
ettigi giris kisminda farkli dinsel geleneklerin taraftarlari arasinda
diyalojik iliskinin tesis edilmesinin zorunluluk halini aldig1 giinii-
miiz diyalog caginda ve Miisliiman bir iilke olan Tiirkiye Cumhuri-
yetinin, mevcut {iyelerinin tiimiintin Hiristiyan olmasindan dolay1
bir Hiristiyan birligi goriinlimii veren Avrupa Birligine tam tyeligi
siirecinde calismasinin Miisliimanlarin diistince ufkunda yeni agi-

limlar kazandiracagini ileri stirmekteydi.

Bu heyecan ve sevk iginde eseri okumaya basladik; ancak sayfa-
lar ilerledik¢e maalesef eserle ilgili ilk olumlu izlenimlerimizin ya-
vag yavas kayboldugunu fark etmeye basladik. Ciinkii yazarin bu
calismasi eskilerin deyimiyle miisadere alel matlup mantiksal kurgu-
sundan oteye gitmemektedir. Zira yazar, eserinde agirlikli olarak is-

ledigi Incillerin tahrifi sorununu son iki yiiz yil agkin bir siiredir
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Bat1 akademilerinde Incillerin elestirel bilimsel metotlar 1s181inda
stizgecten gecirilmesi sonucu elde edilen yeni bulgular ve tilkemiz-
de bu bulgularla ilgili yapilan arastirmalarin verileri 1s181nda degil,
eski bilgi ve bulgular 1s131nda yapmaktadir. Ornegin, cagdas aras-
tirmacilar tarafindan giivenilmez kabul edilen Papias’in (MS. 130)
goriisleri dikkate aliarak Matta Incilinin ilk Incil ve Yuhanna Inci-
linin de havari Yuhanna tarafindan yazildig: ifade edilmektedir (ss.
69-70). Halbuki son doénem aragtirmalarina gore ilk Incil
Markos’dur. Matta ve Luka Incilleri, Markos Incili temel kaynak
olarak kullanilarak olusturulmustur. Yuhanna Incili ise Suriye bol-

gesinde bir degil bir ¢ok kisi tarafindan derlenmis bir eserdir.!

Yazar giris boliimiinde Islam dist geleneklere karsi islam’in sa-
vunuculugunu yapan Miisliiman kelamcilarin 6zellikle Hiristiyan-
lik ve onun temel dogmalari olan teslis ve inkarnasyon doktrinleriy-
le ilgili kaleme aldiklar1 reddiyeleri kisaca tanitmaktadir. Burada
yazar, soz konusu reddiyeleri tek tek tanitma yerine, muhtevalarina
gore onlar1 siniflandirarak vermis olsaydi islam kelamcilarinin agir-
likl1 olarak Hiristiyanliga m1 yoksa onun Kur’an tarafindan da eles-
tirilen temel doktrinlerine karsi m1 reddiyeler yazdiklar1 daha iyi
gozler oniine serilmis olurdu. Ayrica yazar bu reddiyeleri tanitirken
onlarda gecen yanls bilgileri oldugu gibi vermekte onlar1 dogrula-
ma yoluna gitmemektedir. Ornegin s.31’de Eski-Ahit'in Yunanca
terclimesinin adi olan Septuagint’in Eski-Ahit’'in Hiristiyan versiyo-
nu olarak vermektedir. Halbuki, Septuagint Hiristiyanligin ortaya
cikmasindan ¢ok dnce MO. 270 yillarinda Iskenderiye bolgesinde
oturan Yunanca konusan halk i¢in Eski-Ahit'in Yunanca'ya tercii-

mesiyle olusturulmus bir metindir.2

1 Incillerin olugsum siiregleri ve muhtevalariyla ilgili bkz.,, Mahmut Aydin,
Tarihsel Isa: Imanin Mesih’inden Tarihin Isa’sina, Ankara: Ankara Okulu,
2003.

2 Bkz., Baki Adam, Yahudi Kaynaklarina Gore Tevrat, Ankara: Seba, 1997, s.
108 vd.
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Birinci boliimde yazar Hiristiyan ve Islam diisiincesindeki va-
hiy anlayislarini inceleme konusu yapmaktadir. Bu gergevede ilk
olarak Hiristiyanlikta vahiy anlayisina yer veren yazar, hakli olarak
Hiristiyanlikta vahyin, Yahudilik ve Islam’da oldugu gibi Tanrinin
mesajinin peygamberleri araciligiyla insanliga bildirilmesi olarak
degil, Tanrinin Isa’nin sahsinda kendini insanliga sunmasi olarak
gortildiigtine dikkat ¢cekmektedir. Zira, Hiristiyan diisiincesine gore
Tanr1 insanliga nasil oldugunu, ilahi amaglarmni veya yasalarmai bil-
dirmez. Aksine O, kendi gercekligini tarihsel bir sahista tezahiir et-
tirir. Bu gsekilde Tanrmin kendini insanliga agmasi Isa’nin sahsinda
ve onun vasitasiyla vuku bulmustur. Daha sonra yazar Hiristiyan-
liktaki “ilham” anlayisina yer vererek vahiy ile ilham arasinda bir
ayirima gider ve Hiristiyanlarin Incilleri vahiy degil ilham olarak
gordiiklerini belirtir. Bilindigi {izere geleneksel Hiristiyan diisiince-
sine gore Inciller, Hz. Muhammed’e gelen vahiylerin bir araya top-
landi1g1 Kuran-1 Kerim gibi, isa’ya gelen vahiyleri biinyesinde topla-
yan kitaplar degildir. Onlar, Isa’nin sézlerinin ve yaptiklarmin ken-
disinden sonra ortaya ¢ikan sartlar icerisinde ilham sonucu bir ara-
ya getirilmesinden olusan kitaplardir. Buna gore Inciller, geleneksel
Hiristiyan diisiincesine gore Hiristiyanlikta ilhamin kaynag1 olarak
goriilen Kutsal Ruhun gozetim ve denetimi altinda olusmus eser-
lerdir. Yazarin, vahiy ve ilham arasinda ayirima giderek Incillerin
vahiy degil, ilham {riinii olduklari icin beseri miidahaleye acik
eserler olduklarini belirtmesi, kelamcilarin Incillerin tahrifiyle ilgili
gortislerini saglikli bir sekilde degerlendirmek icin son derece 6nem
arz etmektedir. Ciinkii yazarin da zaman zaman ifade ettigi gibi ke-
lamcilar Incillerin Hiristiyanlar tarafindan tahrif edildigini ileri sii-
rerken, bunu Hiristiyanliktaki vahiy ve kutsal kitap anlayisini dik-
kate almadan salt olarak Islam’in vahiy ve kutsal kitap anlayisina

gore yapmiglardir.

Birinci boliimde ikinci olarak Islam’da vahiy, kutsal kitaplar ve

ehli kitab kavramlarini agiklamaya gecen yazar “kitap” teriminin
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iki kapak arasinda toplanmis kutsal metinler anlammna geldigini
ifade etmektedir. Ancak kitap teriminin bu sekilde algilanmasi Mu-
sa’ya ve Isa’ya sanki iki kapak arasinda toplanan bir metin anla-
minda kitaplar verildigini ima etmektedir. Muhtemelen Islam ke-
lamcilar1 arasinda Tevrat ve Incil'in metinsel olarak tahrif edildigini
savunanlar boyle bir kitap anlayisina sahip olduklar: i¢in Yahudi ve
Hiristiyanlarin kendilerine Tanr1 tarafindan verilen orijinal metinle-
ri tahrif ettiklerini ileri siirmiislerdir. Bu ¢ikmazdan dolay1 “kitap”
teriminin “ilah vahiy” veya “tanrisal kelam” olarak anlasilmasinin
daha uygun olacagi muhakkaktir. Ciinkii bu anlayisa gore Tanrinin
vahyini iki kapak arasinda toplanan bir metin anlaminda bir kitap
olarak degil de O'nun insanliga sundugu mesaji olarak algilanir.
Durum béyle olunca Yahudi ve Hiristiyanlar kitap halindeki orijinal
bir metni degil, mesaj halindeki Tanrimin vahyini yaziya gegirme

siirecinde manipiile etmis olurlar.

Ugiincii olarak Hiristiyan teolojisine gore Incil(lerin) ne oldugu
konusunu igleyen yazar, “iyi haber” anlamina gelen ve Isa’'nin do-
neminde tek olan Incil’in fsa sonrasi1 dénemde dort kitap halinde te-
zahiir ettigini ifade etmekte ve devaminda Incillerin “Isa’nin yagam
ve Ogretilerini iceren kitaplar oldugunu belirtmektedir (s.68). Ancak
Incillerin olusum siireclerine baktigimizda Incillerin sadece Isa’nin
s0z ve eylemlerini ihtiva eden eserler degil ayn1 zamanda s6z konu-
su s6z ve eylemlerin Incillerin derlendigi dénemde Incil derleyicile-
ri icin ne anlama geldigini de yansittiklarini goriirtiz. Dahas: bir Hi-
ristiyan teologun belirttigi gibi Inciller Isa’nin s6z ve eylemlerini ol-
dugu gibi yansitan tarihsel dokiimanlar degildir. Aksine onlar
fsa’nin eylemlerinin ve sozlerinin Incil derleyicileri igin ne anlama
geldigini yansitan eserlerdir.®> Nitekim sayimn Biger de s. 142’de Isa
Okulu adh bir kurulusun Isa’ya isnat edilen sz ve eylemlerle ilgili
yaptig1 aragtirmalarin bulgularindan bahsederken Incillerde Isa’ya

isnat edilen s6z ve eylemlerden sadece 1/5'nin otantik olarak kabul

3 Bkz., Howard Kee, What Can We Know About Jesus? , Cambridge:
Cambridge Unv. Press, 1990, s. 90.
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edilebileceginin altin1 ¢cizmektedir. Yine bu bdliimde yazar s. 71’de
“Vatikan mahzenlerinde yiizlerce Incil” bulundugunu tarihsel bir
gercek olarak vermekte ancak bu iddiasiyla ilgili herhangi bir kay-
nak gostermemektedir. Oysa bu kaynakla desteklenmesi gereken
ciddi bir iddiadur.

Dérdiincii olarak Kur’an’da gegen “Incil” terimiyle ne kastedil-
digi konusunu isleyen yazar, bu terimin Kur’an’in geldigi donemde
Hiristiyanlarin ellerinde bulunan ve kutsal kitap olarak adlandir-
diklar1 metinleri degil, Hz. Isa’ya verilen ilahi emirleri iceren bir
bilgi demetini ifade ettigini iddia etmektedir. Ancak bu ¢ikarsama,
yazarin da dikkat cektigi su gibi ayetlerin anlasilmasi konusunda
oldukga sorunlu goriinmektedir.: “...Onlar ki, ellerindeki Tevrat'ta
ve (daha sonra da) Incil'de vazili bulduklari...” ( A’raf 171), isa’ya
“...icinde rehberlik ve aydinlik bulanan Incili verdik” (Maide 47),

“hakikati ortaya koyan bu ilahi kelami, ge¢cmis vahiylerden (Tevrat

ve Incil’den) kalani tasdik edici...(Maide 48). Kanaatimizce
Kur’anda kullamlan “Incil” terimi, Isa’ya verilen szlii ilahi emir-
lerden ziyade Hz. Peygamber donemindeki dolayisiyla giintimiiz-
deki Hiristiyanlarin ellerinde bulunan kutsal kitaplara isaret etmek-
tedir. Giiniimiizdeki haliyle Inciller, Hz. Peygamberden ¢ok énce
MS.325 yilinda Kilise tarafindan otantik kabul edilerek resmen
onanmuslardi. Dolayisiyla Hz. Peygamber donemindeki mevcut In-
cillerle giiniimiizdeki Inciller arasinda baz: terciime farklhiliklart di-
sinda fazla bir fark olmadig1 asikardir. Yazar son olarak kelamcila-
rinin vahiy ve ilham goriislerini ana hatlariyla ifade ederek birinci

boliim sonlandirmaktadir.

Yazar ¢alismasinin ikinci boliimiinde hususi olarak tahrif soru-
nunu ele almaktadir. Bu gergevede ilk olarak Kur’an’a gore tahrifin
anlami ve Kur’anda tahrif olgusu ile ilgili kullanilan terimlerin —
tahrif, tebdil, kitman-ihfa, lebs, leyy, nisyan ve ihtilaf- anlamlarini
agiklama yoluna gitmektedir. Ikinci olarak kelam bilginlerine gore

tahrif sorununu ele alan yazar kelamcilarin Hiristiyanhiga karsi
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yazdig1 reddiyeleri su {i¢ grupta toplamanin miimkiin olacagin ileri
siirmektedir. (1) Bizzat Hiristiyan kutsal metinlerine/Incillere bag
vurularak yazilan reddiyeler. Bunlara Ibn Hazm ve Ciiveyni rnek
olarak verilmektedir. (2) Tahrifin metinde degil de manada oldugu-
nu ileri siirenlerin yazdig1 reddiyeler. Bunlara Ibn, Sina, Gazali, Ibn
Haldun ve Muhammed Abduh 6rnek olarak verilmektedir. (3) Son
donem Miisliiman disiiniirlerin yazdigir reddiyeler. Bunlara da
Muhammed Arkoun Kamil Hiissein ve Seyyid Ahmet Han 6rnek
verilmektedir. Bu noktada su hususun altin1 ¢izmeyi faydal bulu-
yoruz. Yazar bu son maddede ornek olarak verdigi Arkoun ve
Seyyid Ahmet Han’in goriislerine hemen hemen hi¢ atifta bulun-
mamakta, Kamil Hiissein’e ise s. 116’da kisaca atifta bulunmaktadair.
Kanaatimizce mesleki olarak bir doktor olan, Islam Tarihi ve Felse-
fesiyle ilgili yazilar yazan ve Misir’daki Kipti Hiristiyanlardan ve
Batili misyonerlerden oldukga etkilenen Kamil Hiissein, birisi Ya-
hudi ve Hiristiyan kutsal kitaplariyla ilgili goriislerini agiklayan ez-
Zikru’l Hakim ve digeri de Isa'min garmiha gerilisini konu edinen
Karye-i Zalime adl1 roman olmak {izere iki eser kaleme almistir. Bu
eserlerde geleneksel Hiristiyan goriislerine paralel bilgiler verildigi
i¢in onlar Batili misyoner kokenli arastirmacilar tarafindan hem sik-
ca referans olarak gosterilmektedir.* Kisaca Kamil Hiissein bir ke-
lamcr ve Islam diisiiniirii olarak kabul edilemeyecegi igin, kelamci-
lara gore tahrif konusunun islendigi bu eserde onun gortislerine yer

verilmemeliydi.

Bu smiflandirmadan sonra bazi kelamcilarin tahrif sorunuyla
ilgili goriislerini aktarmaya gegen yazar, Maturidi, Fahreddin Razi,
Muhammed Abduh, Resid Riza ve Ibn Hazm'in gortislerini ana hat-
lartyla okuyucuya sunmaktadir. Eger yazar bu kelamcilarin goriis-
lerini yukarida yaptig1 siniflamaya gore vermis olsaydi hem konu-

nun daha iyi anlagilmasmi saglamis olur hem de ilgili smiflandir-

¢+ Kamil Hiissein’e yapilan referanslarla ilgili Kenneth Cragg, Hugh
Goddard, Keith Ward ve Oddjorn Leirvik'in eserlerine bakilabilir.
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manin kelamcilarin tahrif sorunuyla ilgili goriislerini anlamadaki

fonksiyonunu gostermis olurdu.

Uciincii olarak Incillerin lafizlarinda yapilan tahrifleri inceleme
konusu yapan yazar, kelamcilara gore Incil yazarlarinin Isa’nin soy
kiitiigii, 6liimii, yasam hikayesi ve Isa’nin Musa yasasinin hiikiim-
leriyle ilgili goriisleriyle ile ilgili bilgi verirken Incil yazarlariin bu
konularda lafzi tahrifte bulunduklarmni belirtmektedir. Bu konularin
diginda kelamcilara gore Incillerde birtakim mantiksal celiskiler de
bulunmaktadir. Yazarin da s.109'da ifade ettigi gibi kelamcilarin sa-
yilan konularla ilgili Incillerde lafzi tahriflerde bulunuldugu yo-
niindeki goriigleri aslinda onlarin Incilleri degerlendirdikleri bakis
agisimi yansitmaktadir. Kelamcilar, Islam’in vahiy anlayisindan ha-
reket ederek Incilleri Kur'an gibi vahiy iiriinii eserler olarak gor-
diikleri i¢in onlardaki birbiriyle gelisen bilgileri tahrif olarak deger-
lendirmislerdir. Ancak yazarin da tiglincii boliimde ortaya koyacag:
gibi eger kelamcilar, Incillerin, birakin Tanri s6zii olmay1 Isa’nin s6z
ve eylemlerini oldugu gibi yansitan eserler bile olmadiklarini bilmis
olsalardi o zaman Incillerde birbirine celisik goriinen bilgileri tahrif

olarak diisiinmezlerdi.

Dordiincii olarak yazar Kur’an’in Yahudi ve Hiristiyan kutsal
kitaplarma yonelik olumlu referanslar 6rnegin “onlar Allah’in buy-
ruklarinmi ihtiva eden Tevrat’a sahip olduklari halde nasil senden
hiikiim vermeni isterler” (5 Maide 43)- karsisinda ¢ikis yolu arayan
Miisliiman diistiniirlerin lafzi bir tahrifin oldugu bir kitapta Al-
lah’in buyruklarmin bulunamayacagindan hareket ederek tahrifin
lafizda degil mana ve yorumda oldugunu ileri siirdiiklerini ifade
etmekte ve bu sekilde yapilan tahriflere kelamcilara referansla or-
nekler vermektedir. Yazar s. 114’de son donem Miisliiman Tiirk
miifessirlerinden Elmalili Muhammed Hamdi Yazir'in da ehli kita-
ba nispet edilen tahrifin Yahudi ve Hiristiyanlarin kutsal kitaplari-
nin yorum ve terciimelerinde oldugunu belirttigini ifade etmekte-

dir. Kanaatimizce Yazir'a referansta bulunan yazarin benzer goriis-
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leri savunan tefsirinde yorum ve terciimede yapilan tahrifle ilgili
genis izahlarda bulunan Siileyman Ateg’e de atifta bulunmas: gere-
kirdi.

Tkinci boliimde son olarak Incillerdeki tahrifin ne zaman yapil-
dig1 konusunu ele alan yazar burada Ibn Hazm, Ciiveyni, Razi,
Semerkandi, Resid Riza, Muhammed Abduh ve Kurtubi'nin goriis-
lerine yer vermekte ve s. 120°de bu goriisleri degerlendirmeye tabi
tutmaktadir. Bu boliimde dikkatimizi ceken en 6nemli husus, Incil-
lerle ilgili son iki ytiz yildir Bat1 akademilerinde yapilan elestirel ¢a-
lismalardan ¢ok 6nce Islam kelamcilarmin Incillerin aslinda Isa do-
neminde yaziya gecirilmedigi bilakis onlarin Isa sonrasi dénemde
[sa’ya inananlarin yorumlarmi da ihtiva edecek sekilde yazildigim
ifade etmis olmalaridir. Kelamcilarin bu isabetli gortislerine ragmen
ne yazik ki Miisliimanlarin biiytik bir cogunlugu Yahudi ve Hiristi-
yan kutsal yazilariin ashinda baslangicta Musa’ya ve Isa’ya inen
orijinal vahiylerden olustugu; ancak zamanla Yahudi ve Hiristiyan-
larmn onlar tahrif ettigine inanmaktadir. Aslinda yazarin kendisi de
5.120’de sonug olarak Incillerin Isa’dan sonra yazildigini ve yazanla-
rin yorumlarmi da igerdiklerinin kabul edilmesinin daha isabetli
olacagini belirtmesine ragmen yine s. 120’de Kur’an referans alindi-
ginda “Kur’an oncesi bir lafzi tahrif anlayisinin isabeti konusunda
ciddi kuskular ortaya ¢ikmaktadir” soziiyle sanki Incillerin tahrifi-
nin 6zellikle de Hz. Peygamberin besaretiyle ilgili Incil ifadelerinin

Hz. Peygamber sonrasinda oldugu izlenimini vermektedir.

Yazar ¢alismasinin {igiinii ve son boliimde Hiristiyan aragtir-
macilarin Islam kelamailarinin Incillerin tahrifi ile ilgili dillendirdik-
leri iddialara verdikleri yamitlar1 inceleme konusu yapmaktadir. Bu
cercevede ilk olarak kelamcilarin tahrif iddialarinin gergekgi olma-
digini ileri siirerek onlara karsi ¢ikan Hiristiyanlarin goriisleri tarti-
silmaktadir. Bu yapilirken de ise 6ncelikle kelamcilarin tahrif goriis-
leriyle ilgili Hiristiyan kanatin su genel degerlendirmesi verilmek-
tedir. (1) Hiristiyanliktaki vahiy anlayis1 gozardi edilerek tamamaiyla

Islami vahiy anlayist temel alinmugtir. (2) Tlk elden kaynaklardan zi-
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yade ikinci el kaynaklar kullanilmigtir. (3) Incillerle ilgili kulaktan
dolma bilgilere yer verilmistir. (4) Hiristiyanliktan Islam’a dénenle-
rin goriiglerinden yararlanilmistir. Hiristiyanlarin kelamcilarin tah-
rifle ilgili goriislerine yaptiklar1 bu itirazlarin gergegi yansittigin
diisiiniiyoruz. Ciinkii yazarm kelamailar Incili, tipki Hz. Muham-
med’e gelen ve bizzat peygamber doneminde yaziya gecirilen
Kur’an gibi isa’ya gelen vahiylerin yaziya gecirildigi bir kitap ola-
rak diisiindiikleri igin dénemlerindeki Incillerde Kur’an ile uyus-
mayan ve celiskili bilgilerin tahrif sonucu Incillere girdigini ileri
siirmiiglerdir. Eger yazar Hiristiyan yazarlarin bu degerlendirmele-
rini ayrintili bir sekilde tartismis olsaydi okuyucu icin daha iyi

olurdu.

Yazar s. 131-132'de Isa’'nin carmihta lmedigi fakat bagka bir
sekilde 6lmiis olduguyla ilgili Nisa 156, Al-i Imran 55 ve Maide 117:
ayetlerin meallerini verdikten sonra oldukga tuhaf bir sekilde su
degerlendirmede bulunmaktadir: “Bu ayetlerden Isa-Mesih’in car-
miha gerilmeden o6nce dldiirtildiigii yorumu ¢ikarilabilir. Nitekim
miifessirlerden Taberi de (6. 311/923) Isa’nin carmiha gerilmeden {ig
saat kadar once oldirildigiini sdylemistir” (s. 132). Bu degerlen-
dirme oldukca sorunludur. Zira Kur'an Isa’nin carmihta, asilarak
veya bagka bir sekilde oldiirtilmedigini ancak daha sonra (¢armih-
tan kurtarildiktan sonra) eceliyle 6ldiigiinii soylerken yazarin ilgili
ayetlerden onun oldiiriildiigiinii ¢ikarmasi ve buna onun ¢armihtan
ti¢ saat kadar once oldiiriildiigiinti soyleyen Taberi'yi delil goster-
mesi dogrusu bize son derece ilging geldi. Dahasi sayin Biger, ashik
kaynak konumundaki Taberi'nin tefsiri varken referans olarak ikin-
ci el kaynak olan Abd al-Majid al-Carfi'nin “Christianity in the
Qur’an Commentary of Tabari” adli makalesini vermesi, hayretimi-
zin boyutunu daha da artirmistir. Taberi, Isa’nin garmiha gerilme-
digini, bu olaydan once ref’ edildigi goriisiinii tercih ettigini acikca

belirtmesine ragmen yazarin, dolayl yollarla Taberi’yi, sahip olma-
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dig1 ya da benimsedigini ifade etmedigi bir goriisiin sahibi gibi gos-

termesi akademik olarak izah1 miimkiin bir durum degildir.?

Uciincii boliimde ikinci olarak yazar Incillerle ilgili bat1 akade-
milerinde yapilan elestirel ¢alismalara ve onlarin bulgularina yer
vermektedir. Bilindigi tizere 18. yiizyilla birlikte baslayan aydin-
lanma diistincesi, kendini hem Kilise geleneginden hem dogmadan
hem de savunmaci anlayistan kurtardig1 i¢in onun savunuculari
Kitab-1 Mukaddesi tarihsel karaktere sahip bir kitap olarak gormeye
basladiklarindan, insanlar tarafindan kaleme alinan eserler gibi
onun da insan aklimi esas alarak elestirel bir gekilde arastirilmasi
konusunda hig¢ tereddiit etmemislerdir. Bu gelismeler sonucunda
325 Iznik konsilinde Kilise tarafindan onaylanarak resmilestirilen
dort kanonik Incilin —-Markos, Matta, Luka ve Yuhanna- Incil yazar-
larma Kutsal Ruh araciligiyla ilham edilen literal anlamda Tanr1 s6z
olduklar1 anlayist yerini Incillerin aslinda yazarlarmin iginde bu-
lunduklar mitolojik diisiince ve fikirler 1s1¢1nda Isa’nin s6z ve ey-
lemlerini kendi donemlerinde bir anlam ifade edecek sekilde yo-
rumladiklar1 anlayisina birakmaya baslamistir. Bu yeni anlayis ger-
cevesinde yapilan arastirmalar neticesinde bazi Hiristiyanlar 6zel-
likle de Amerika'min California kentinde kurulan isa Okuluna iiye
teologlar yaptiklar1 uzun Olgekli ve detayli ¢calismalar neticesinde
1sa’ya isnat edilen s6z ve eylemlerin ancak 5/1’inin ona aidiyetinin
miimkiin oldugunu geri kalan 5/4'liik kismin ise ona aidiyetinin s6z
konusu olmadigini ortaya koymuslardir. Yazar ss. 139-146’da Incil-
lerle ilgili yapilan elegtirel calismalarin bulgularini tartismaktadir.®
Ancak bu bulgularin kelamalarin Incillerin tahrifi ile ilgili goriisle-
rinin degerlendirilmesinde katki yapip yapmadigini tartismamak-
tadir. Tersine, yazar eserinin sonu¢ kisminda Bati akademilerinde
yapilan bu tiir elestirel ¢alismalarin ortaya ¢tkmasinda kelamcilarin
tahrifle ilgili gortislerinin katkis1 oldugunu ileri stirmekte ancak bu

iddiasin1 Ornekler vererek delillendirme yoluna gitmemektedir.

5 Bkz., Taberi, Camil ul-Beyin "an Te vili Ayil-Kur'dn, V1, ss. 16-17.
¢ Aydin, Tarihsel Isa, ss. 74-75.
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Kanaatimizce yazar eserinde kelamcilarin tahrifle ilgili goriislerini
verdikten sonra Bat1 akademilerinde aydinlanma doneminden itiba-
ren yapilmaya baglanan elestirel Incil aragtirmalarinin bulgularim
verip daha sonra da bu bulgular 151g1nda klasik kelam diisiincesin-
deki tahrif anlayisini degerlendirip sonug olarak da giiniimiizde
Miisliimanlarin nasil bir tahrif anlayisina sahip olmalar1 gerektigini
tartismis olsaydi hem bilime daha fazla katki saglamis hem de giris
kisminda ifade ettigi gibi Miisliiman kitlelerin diisiince ufkuna yeni
agilimlar kazandirmis olurdu. Ayrica yazar bdyle bir metodoloji ta-
kip etmekle dinler tarihinin sundugu yeni bulgulardan yararlanarak
klasik kelamin konularin yeni bir bakis a¢isina gore almis ve bu se-
kilde de disiplinler arasi 6rnek bir ¢alisma yapmis olurdu. Eserde
tespit ettigiz tiim bu eksikliklere ragmen ¢alismayr modern aragtir-
malardan yararlanilarak alaninda ilk calisma olarak kabul ediyor ve

ilgi duyanlara okumalari i¢in salik veriyoruz.
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