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“Logos spermatikos”... Kayserling’in bu tabirini, temelde “s6z” an-
lamina gelen “logos”un “akil, ruh, kelime, bilgi” seklinde agilan an-
lam tayfi icinde durarak “zihni doélleyen s6z” olarak gevirmek
miimkiin. “Zihni dolleyen s6z” tabiri agirligi dolleyici soze, yani
s0zlli veya yazili ‘metin’e veriyor goriinmekte. Bununla birlikte so-
ziin zihin aracihigryla bir diger sozii dolleyebilecegini diisiindiigii-
miizde, dollenen s6z de bu tabirin alacakaranliginda yerini koru-
makta. Elbette provokatif metafor olma oOzelligi tasiyan bu ede-

bi/felsefi tabir hermendtik tartismalara bir acilim saglamak niyetiyle
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soylenmedi Kayserling tarafindan. Ancak “s6z” “anlam” “anlama”
“yorumlama”ya dair sdylenen g¢ogu soz gibi, bu carpici tabirin
hermendtik ilgisi su can alict soruyu bize sordurmakta: hangi s6z

“logos spermatikos”tur?

Soziin logos spermatikos olabilmesi, kanaatimizce, onun 6nce-
likle Gadamer’in “estetik ayirimsizlik” tabirinde ifadesini bulan
varolussal anlamaya yol agmasina bagli. Estetik ayirimsizlik, bir s6z
kendisini “dinleyen”de varolussal anlamaya ve radikal bir biling

doniistimiine neden oldugunda ortaya ¢ikan durumu ifade eder.
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Boyle bir durumda soz ve biling arasindaki ayirim ortadan kalkaca-
g1 icin s6z “yeni bir s6z”e doniisiir, ¢linkii s6z doniistiirdiigii zihin
araciligiyla kendi anlam potansiyelini aktiiel hale getirir ve zihni
yeni bir anlama gebe birakir. Dolleme ancak dollenmeye miisait
“canl1” zihinlerde gerceklesebilecegi icin, logos spermatikos dinle-

yicinin s6z karsisinda tam bir “hazir bulunuslugunu” gerektirir.

Daha once “Felsefi Hermenotik ve Yazarin Niyeti” (Vadi Yaymn-
lart) ve “Siyasi Hermenotik” (Etiit Yayinlari) bashkli ¢alismalarin-
dan tanidigimiz Burhanettin Tatar, Insan yaynlarinin kilavuz kitap-
lar dizisi arasinda ¢ikan “Hermendtik” adli yeni kitab: ile bizlerle
tekrar bulustu. Hermenotik alaninda galismaya esas itibariyle
AB.D./nde yaptigi ve yine orada Ingilizce haliyle yayimladig
“Interpretation and The Problem of Authorial Intention” adli dok-
tora tezi ile baslayan yazar bu alanda su ana degin edindigi biriki-
mini kitabin hacminin kiigtikliigliyle celiskili gortinen bir nitelikte
bizlere sunmus. Daha farkl ifadesiyle, yazarin gortiniimii itibariyla
miitevazi duran bu son ¢alismasi okuru hermenétik hakkinda kaba-
ca “bilgilendirmenin” Gtesinde hermendétik spiral siirece sokmayi
hedefleyen bir igerikle karsimizda belirmekte. Bir yazisinda
“hermenotik diistinme yetenegini gelistirmeden hermenétik yazilar
anlasilmaz; buna karsilk, bu yetenegi gelistirebilmek igin
hermenétik yazilara ihtiyag vardir. Iste biitiin sorun, okurlarmn bu
dongii icine nasil girebilecekleri ve bu dongiiyii kisir dongii olmak-
tan kurtararak spiral siirece doniistiirebilecekleridir.” diyen yazar
hermendétik okuyucularmi hermenétik yazilariyla bulustururken bir

yandan da onlar1 s6ziinii ettigi siirece gotiirme ¢abasi icerisindedir.

Kitabin arka kapaginda “Kilavuz Kitaplar” serisinden ¢ikmis
bulunan dizide yer alan kitaplarin ilgili olduklar1 konulara birer
“giris” mahiyeti tasidiklar1 ifade edilmekte. Ne var ki Tatar'in bu ¢a-
lismas1 daha 6nce sorulmamis bazi felsefi hermenétik sorular giin-
deme getirmesi itibariyle hermenétige su ya da bu sekilde ilgi du-

yan tiim okurlar i¢in bir “giris” olmanin 6tesinde ciddi anlamda ag1-
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Iim saglamak tizere “gelisme” 6zelligini de tasimaktadir. Daha fark-
I1 ifadesiyle eger kitabin hermendétige bir giris olma 6zelligi tasidigi-
n1 illa ifade etmemiz gerekecekse, onun ayni zamanda farkl felsefi
hermendtik sorularla kigkirttigi okuyucuyu “ayrimlarin esiginde”

tutma 6zelligini tasidigini da belirtmeliyiz.

Kitabimn igerigi ti¢ boliimden olusmakta. Yazar birinci boliim
olan “Hermendtik Nedir?” baghgimi “Ana Hatlariyla Hermenétigin
Tarihgesi” ve “Hermenétigi Tanimlama Cabalar1” olmak {izere iki
alt bashk altinda incelemektedir. Hermenétigin tarihgesini, Platon
ve Aristo'nun hermendétik ilgisinden baglayarak Friedrich Ast, Kant,
Schleiermacher, Dilthey, Husserl, Heidegger, Bultmann ve
Gadamer gibi Onemli isimler olarak zikredebilecegimiz cagdas
hermenoétik kuramcilara kadar birbiri ile karsilastirmali okumalar
yaparak ele almakta. Ardindan birinci boliimiin alt basliklarindan
olan Hemendtigi Tanimlama Cabalar1 baghig: altinda “hermendtik
nedir?” sorusuna verilmis/verilmis kabul edilebilecek olan cevaplari
Schleiermacher, Gadamer, Dilthey, Heidegger gibi isimler arasinda
tartismakta; hermenotik tanimlar: karsilastirmali olarak diistintirle-
rin birbirini takip ettigi, bir digeri ile uzlastig1 ya da catistig1 nokta-
lar1 zikrederek degerlendirmektedir. Burada Tatar'in s6z konusu
isimlerin kendi aralarinda tartismamis olduklar: sorular1 onlara yo-
neltmesi bir diger deyisle diisiiniirlerin hermenétik tanimlarim
diyalojik bir usliipla yeniden okumasi hermenétige 6nemli bir katki
saglamaktadir. Yazar, hermenétigin ele alman tanimlarmin ortak
vurgusunu, her anlamanin eksik ve farkli bir anlama oldugunu bu-
na gore de hermendtigin her bir taniminin eksik ve farkli oldugunu
ifade ederek 6zetlemekte ardindan s6z konusu tanimlarda ima edi-

len hususlar1 sdyle toparlamaktadir:

“Hermendotik, sdylemlerimizin soylenmemis olan hayatina yonelen
bir diisiince disiplinidir. Bu soylenmeyen boyut cogu kez onu séyle-
yenlerin dznel ve tarihsel motivasyonlarimi agar. Anlama, zorunlu
olarak kelimelere bagl bir olaydir; buna ragmen kelimeleri asan her
sey yine de kelimeler araciligiyla anlamay: kendisine davet eder. Bu
yiizden anlam alani salt kelimelere veya telaffuzlara indirgenemez.
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Ne de o psikolojik ya da ruhsal anlamlarla simrlandinlabilir. An-
lam, soylenen kadar soylenmeyenin cagrisidir. Bu soylenmeyene
erismemizi saglayan belli bir yontem yoktur ciinkii soéylenmeyen her
zaman soyleneni asar. Bu nedenle anlama yontemlerinden ¢ok an-
lama olayindan soz edebiliriz. Séylenmeyenin daima séylenen seyi
asmast, bizim anlayisimizin zamansalli§int ve stnirlili§in gosterir.

Bu agidan bakildiginda hermendétik, metinler “ile” veya “araciliry-
la” tartismal olan (kendini gizleyen) konuyu (Sache) anlamaktir.
Hermendtik, nesnel olarak soyutlanms bir seyi agiklama idealini
giiden sosyal disiplinlerden farkli olarak metinlerin potansiyel ola-
rak isaret ettikleri gerceklik alanlarimi kesfetmeyi hedefler (...) Me-
tinlerin yorumu, insanin kendi umut, korku, beklenti, heyecan gibi
varolugsal durumlarindan; iginde yasadi§ummz diinyanmn farkly se-
killerde algilanma imkanmini barmdirmasimdan; ait oldugumuz inang
ve diisiince geleneklerinden ve icinde bulundugumuz tarihsel, eko-
nomik, siyasi vs. ortamlardan bagimsiz gerceklesemedigi icin sonug-
ta hermendtik biitiin bu alanlarla ilgisi olan genis bir yelpaze sek-
linde acilir. Hermenétigin agik bir tanimumn yapilamamasi, yorum
cabamizin dinamik bir faaliyet olarak tarihsel varli§imizin asli bo-
yutunu tegkil etmesinden kaynaklanir.”

Kitabin ikinci boliimiinde hermenétigin iki temel kavrami olan
“metin” ve “yorum” kavramlar: ele alinmaktadir. Ve tiglincii ve son
boliimde hermendtigin temel sorunlar1 arasinda yazarin niyeti so-
runu, yorumda 6znellik ve nesnellik sorunu, yontem-anlam iligkisi
sorunu ve anlamanin zamansallif1 ve tarihselligi sorunlar: islen-
mektedir. Yazar bu boliimlerde de hermenétik konusunda 6nemli
isimler olarak goriilen diisiiniirler arasindaki mevcut tartismalar:
zikretmekle kalmayip onlara tutarli buldugu yerlere kadar eslik et-
mekte ardindan kendilerini yalniz birakmakta yani okura yeni agi-

Iimlar kazandiracak sekilde itiraz ettigi noktalar: sunmaktadir.

Wittgenstein, “felsefede yaris1 kazanan, varis ¢izgisine en son
ulasandir” der ve ardindan “felsefeciler birbirlerini ‘agirdan al” diye
selamlamalidirlar” soziinii belki esprili bir mahiyette zikreder. O

burada felsefecilerin herhangi bir konu {izerine “derinlesme” kabi-



Kitap Tanitimi ve TenRitler

liyetlerinin diger diistiniirlere gore farkina isaret ediyor gortinmek-
tedir. Elbette bu derinligin ardindan konu iizerinde daha 6nce dii-
siiniilmemis veya ifade edilmemis noktalar1 agiga ¢ikarmak tizere fi-

lozoflarin bir anlamda ytiizeye ¢ikmas: gerekecektir.

Acikcast “agirdan almasi” Tatar'in hermenétik calismalarinda
goze carpan en temel husus olarak goriinmekte; zira yazar gerek
hermenétigin ~ tanimlar1 ~ konusundaki  tahlilleri  gerekse
hermenétigin temel kavramlar: ve bazi temel sorunlarina dair gelis-
tirmis oldugu diistinceleri ile konular tizerinden sorf yaparcasina
gecmedigini gostermekte. Bir diger ifadesiyle kitap ilk bakista
hermenétigin “baba” isimleri ve “ana” kavramlar1 ve problemlerine
isaret etmekle yetiniyor goriinse de, gercekte Tatar'in “agirdan al-
mas1” sayesinde derinlikli bir icerik tasimakta. Hegel'in “bir sinr
fark etmek zaten o smirin otesine gegmektir” soziinii hatirlayacak
olursak, Tatar hermendtik kitabinda yiriittiigii tartismalariyla pek
¢ok diistiniiriin smirm fark ettigini bize gostermekte. Yazarin diger
calismalarina tanik olanlarin onun boyle “agirdan alan” ve agirdan
aldig igin “logos spermatikos” niteligindeki sozleri anlamaya ¢ali-

san bir “diisiince is¢isi” oldugunu bildiklerini diisiiniiyorum.

Hamis: Bu yaz1 o6zellikle su veya bu sebeple hermendétige ilgi
duydugu halde hentiiz Tatar'in ¢alismalaria tanik olmayanlar igin
bir takdim niteligindedir. Hermenétigi agirdan alma arzusu giiden-
leri yazarin yukarida andigimiz iki calismasi ile bu alandaki diger
makaleleri tizerinde “hermendtik oyalanma”ya ¢agirmak, belki de
bas dondiiriicti bir hizla raks eden modern hayatin i¢inde savrul-
makta olan zihinleri kendi hermenétik tecriibelerinin zemininde

dinlenmeye bir ¢agridir.

Hafsa FIDAN
(A.U. Tefsir Anabilim Dalr)
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