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Ozet: “Tarihsel mekan” kavrami neyi gosterir? Ozellikle tarihi bir olayin cere-
yan ettigi fiziksel mekanda zaman siireci iginde tezahiir eden radikal degi-
simler, tarihsel mimari yapilardaki tahribatlar ve restorasyon cabalari,
tarihi eserlerin gevresindeki modern yapilagmalar vs. dikkate alindiginda
tarihsel mekan tabiri ne anlama gelmektedir? Kiiresellesme siireci ‘me-
kan’ kavraminin anlamini donistiirdiikce ‘tarihsel mekan’ tabiri igindeki
tarihsel (zamansal) ve mekan iliskisini mekan lehinde degistirmekte mi-
dir? Bu makalede su iddia ileri siriilecektir: Tarihsel mekan, tarihi sire-
cin hangi yonlerde cereyan ederek giiniimiizii sekillendirdigini kavrama-
miza imkan verdigi igin, gegmisin kendisini bize sunmasina imkan veren
bir agikhktir.

Anahtar Kelimeler: Tarihsel mekan, kiiresellesme, fenomenoloji, agiklik.

Kiiresel ¢agda insan kendisini fiziksel mekandan sanal mekana
(cyberspace) degin mahiyetleri ve karakterleri birbirinden farkl
mekanlar i¢inde genislemekte olan bir diinya icinde algilamaya
baslamistir. Her ne kadar kiiresellesme, bir agidan diinyanin kii-
ciilmesi ya da sikismasi gibi bir tasavvura yol agsa da, bir baska

agidan daha Onceki tarihi donemlerde goriilmeyen yeni mekanla-
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rin olusumuna yol ac¢tig1 i¢in gergekte diinyanin siirekli genisleme-
sine neden olmaktadr.

Sozgelimi Anthony Giddens'in “bos mekan”! diye adlandir-
dig1 sey, diinyanin yerel olaylara nispetle simirli bir iligkiler ag:
icinde kavranmasi olayinin artik geride birakilarak kiiresel tekno-
lojik iletisim ve ticaret sayesinde yepyeni bir mekana kavusmasi
olayma isaret eder. Bu durum, “yerel” (local) kavraminin artik
“yerel olmayan” (non-local) unsurlarca belirlenmesi seklinde ta-

nimlanan kiiresel etkilesimin bir bagka ifadesidir.?

Bu gelismeler, felsefi agidan, ‘mekan’ kavraminin nasil tanim-
lanacagina ve ontolojik mahiyetinin ne olduguna dair klasik soru-
nun hala acik uglu oldugunu bize hatirlatmaktadir. S6zgelimi Aris-
to'nun nesnelerin yer tutma Ozelliklerine referansla gelistirdigi
realist mekan tasavvurundan Descartes’in uzam (extent) olarak
mekan kavramina, Newton'un Tanri1'nin bir seyi yaratma eylemini
gerceklestirdigi yer olarak mekan anlayisindan Kant'in zihnimizin
bir apriori formu olarak mekan fikrine degin farkli mekan tasarim-
lar1® bir sekilde mekani ‘alici, tagiyici, igindekini muhafaza edici’
bir tiir kap (container) ya da havuz imgesi esliginde ele aliyor go-
riinmektedirler. Biitiin bunlar, belki farkli agilardan Heidegger’'in
“el altinda” (ready to hand) ve “elde hazir” (present at hand) sek-
lindeki ayrimlar: i¢inde irdelenebilecek karakterlere sahip mekan

tasarimlaridir.

Buna karsin kiirelesme siireci, yol a¢tig1 farkli mekanlar nede-
niyle diinyay1 eskiye oranla hizla genisletirken mekan kavraminin
daha ¢ok “iligkisel” bir mahiyet arz etmekte oldugunu bize gos-
termektedir. Burada “iliskisel” tabiri yalmizca nesnelerin birbirle-
riyle iliskilerine degil, ayn1 zamanda insanin algis1 ya da bakis agis1

ile nesneler arasindaki iliskilere de atif yapmaktadir. Daha agik

! Anthony Giddens, The Consequences of Moderrnity, Stanford: Stanford University
Press, 1990, ss. 17-21.

2 Giddens, yerel ve yerel olmayan ayirimini, “mekan”in (space) “yer”den (place)
ayrismasi olarak ele alir. Giddens, The Consequences of Moderrnity, s. 18.

3 Ayrintih bilgi icin bkz. Ivor Leclerc, The Philosophy of Nature, Washington, D.C.:
The Catholic University of America Press, 1986, ss. 91-104.
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deyisle, mekan denilen seyin ancak bu iligkiler i¢inde zamansal
olarak kurulmakta ve sekillenmekte olan bir siire¢ olduguna dik-

katlerimizi ¢cekmektedir.

Mekan fenomenolojisini 6nemli kilan nokta burada tezahiir
etmektedir: Sayet mekan, 6zii itibariyle iliskisel bir siire¢ ise, bu
durumda insan algisi ile algilanan sey arasindaki iligki i¢inde agiga
¢ikan mekan kendisini bir rasyonel kavrayisin konusu (nesne)
degil, tam tersine bir perspektif ya da anlama ufkunun olusum
tarzi olarak ifsa edecektir. Bu haliyle o, ne kendi basina disarida
var olan bir sey, ne de zihnimizde apriori olarak duran bir form-
dur. O her haliyle zamana bagli olan ve zamanin kendisini agmasi
esnasinda acilmakta olan bir stirectir. Kisacasi o ne el altinda ne de

elde mevcut bir varlik tarzina sahiptir.

Kuskusuz bu zamansal mekan anlayisi, Ozellikle Mircea
Eliade’in “hierofani” kavrami ekseninde irdeledigi ‘kutsal mekan’
anlayis1 kadar modern tarih biliminin ele aldig1 sekliyle ‘tarihsel
mekan’ tasarimi ile kismi gerilimler igine girebilecektir. Eliade’in
yorumuna gore, kutsal mekan Gergeklik ya da Kutsalin tezahiirii
sayesinde ontolojik yogunluk kazanabilen, bu haliyle ic¢i bos
profan mekanlardan hemen ayrisabilen ve insamin Gergeklikle
yakin iliski igine girebilmesine imkan veren bir tiir zaman Oncesi
(baslangic1 belirlenemeyen) olaydir. Bu olay, topluluklarin baslan-
gicini belirledigi i¢in kendisini ancak mitolojik dil i¢inde ifsa edebi-

lir.

Bir baska deyisle kutsal mekan, bilinen giindelik zamanin ve-
ya tarihin etrafinda dondiigii bir tiir eksen ya da merkez olarak
‘konusan bir mekan’dir. Yilin belli giinlerinde ve giiniin belli za-
manlarinda bir takim ritiiellerin siirekli tekrarlanmasi kutsal me-
kanin giindelik zamanin tahripkar veya unutkanliga yol agan za-
rarl1 karakterine kars1 direnmesidir. Daha agik deyisle, kutsal me-
kan, zamanin insani kendi kokeninden (Kutsal ile olan orijinal

bagindan) uzaklastirma egilimine kars: siirekli insan1 Gergek ile
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yakin iliski i¢inde tutar. Bu agidan o, bir tiir zaman karsiti (zaman-

sal olmayan) bir mekandir. 4

Modern tarih biliminin ‘tarihsel mekan’ tasavvuru da—her ne
kadar tarihin dikey (stirekli farklilasan) akisini dikkatten kagirma-
sa da—hala bir sekilde tarihsel bir olay ile olayin cereyan ettigi
mekan arasinda yatay iligki kurmakta ve bu iligkiyi kendi nesnellik
ideali dogrultusunda bir tiir pozitivistik veriye doniistiirmektedir.
Boylece o, mekani matematiksel olarak sinirlari belirlenebilir ‘ge-
ometrik alan’ imgesi i¢inde alici, koruyucu, tasiyic1 kap ya da ha-
vuz gibi irdelemektedir. Sozgelimi Istanbul’un fethi olayi, tarihsel
bir olay olarak baglamimi her zaman Istanbul denen mekana nis-
petle kazanacaktir. Mimar Sinan’in Selimiye camii, her zaman an-
lamin1 Edirne denen sehir mekanina nispetle ifsa edecektir. Kaldi
ki, miizelerde sergilenen antik bulgular ya da eserler, otantik an-
lamlarini arkeolojik kazilarin yapildigr mekana nispetle aciga vu-

rurlar.

Ne var ki, tam bu noktada bizim sormak istedigimiz soru, ta-
rihsel bir olay ya da varligin mekanla iliskisinin yukarida andigi-
miz genel geger ilke agisindan ele alinmasinin bizi ‘tarihsel mekan’
hakkinda yeterli bir anlama bigimine ulastirip ulastirmayacag: ile
ilgilidir. Gergekte ‘tarihsel mekan’ kavrami neyi gosterir? Ozellikle
tarihi bir olayin cereyan ettigi fiziksel mekanda zaman stireci icin-
de tezahiir eden radikal degisimler, tarihsel mimari yapilardaki
tahribatlar ve restorasyon cabalari, tarihi eserlerin cevresindeki
modern yapilasmalar vs. dikkate alindiginda tarihsel mekan tabiri

ne anlama gelmektedir?

Kiiresellesme siireci siirekli yeni mekanlarin tesekkiiliine yol
acarak mekan algimizi koklii bicimde doniistiiriiyorsa, bu durum-
da ‘tarihsel mekanlar’ kendi tarihsel anlamlarini yitirip kiiresel
mekan tasavvurlar: icinde bir tiir gorsel (maddi) deger ya da temsil

olayma mi indirgenmektedirler? Kisacasi, kiiresellesme siireci

4+ Mircea Eliade, The Sacred and the Profane, trans. W. R. Trask, New York:
Harcourt, Brace&World, Inc., ss. 20-65; fmgeler Simgeler, gev. M. Ali Kiligbay,
Ankara: Gece Yaynlary, s. 135.
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‘mekan’ kavraminin anlamini doniistiirdiik¢e ‘tarihsel mekan’
tabiri i¢indeki tarihsel (zamansal) ve mekan iliskisini mekéan lehin-

de degistirmekte midir?

Kuskusuz tarihsel mekanin anlasilmasindaki en biiyiik giic-
liikk, “tarihsel” ile ‘mekan” kavramlari arasinda analitik (zihinsel) bir
ayrim yapilarak mekanin tarihsel olaya oncelik arz ettiginin varsa-
yilmasi ve tarihsel kavraminin ikincil plana itilmesidir. Bu giiclitk
bir yoniiyle ‘dogal” (natural) olan seyin sanki ‘yapay” (beseri) olani
onceledigine dair kanaatten kaynaklanir. Bu kanaate gore, yapay
olan, dogal olan iizerine insa edilmis veya dogal olana eklemlen-
mis arnzi (gelip gegici) bir goriiniimdiir. Bir bakima bu, Aristocu
atom kuramindaki cevher {izerinde arazlarin zamansal goriiniim-
leri anlayisina benzer. Dogal olan, her zaman, yapay olanin tasiyi-
cas1 yani tarihsel olan seyin altinda duran ve ona destek veren ze-

min olarak ele alinir.

Her ne kadar bu anlayis, ilk bakista sehirlerin, tarihsel olayla-
rin, bliylik mimari yapilarin daha o6nce insan elinin degmedigi
bakir (dogal) alanlar iizerinde ortaya ¢iktig1 seklindeki genel kav-
ray1s bicimi ile desteklense de, diger taraftan mekanin tarihselligini
gbz ardi ettigi icin sorgulanabilir karakterdedir. ‘Dogal mekan’
tabiri gercekte yeryiiziiniin insana kendisini gosterme (yer kiiresi-
nin yiiziinii belli perspektiflerden insana sunma) tarzi olarak an-
lamini insanin algisi ile yeryiizii arasindaki zamansal iligki i¢inde
kazanir. Insan bilincinin dilselligi icinde ‘dogal mekan’ dilsel bir
fenomen olarak agiga ¢ikar ve bu haliyle o insan diinyasin bir

pargasi olur.

Kisacast o, insanin yeryiizii ile tarihsel iliskisi i¢ginde kendisini
verili bir gercek olarak insan bilincine sunmasi anlaminda ‘dogal
mekan’dir. Buna gore, ‘tarihsel mekan’ tabirinde “tarihsel” kelime-
si, insanin yeryfiziiyle iligskisinin temel karakterini yani zamansal
anlam ufkunu dile getirir. Insan, kendi zamansal ve tarihsel anlam
ufkunu agsarak dogal olami kendi dogallig1 i¢inde goremedigi igin

gercek anlamda ‘dogal mekan’ ile ylizlesemez.
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‘Dogal mekan’, her zaman ‘tarihsel mekan’dir; tarihsel mekan
icinde insanin zihinsel olarak ayristirdigi bir geometrik alandir.
Ancak, her seyden 6nce hatirlanmasi gereken nokta, bu geometrik
alanin zamana bagl olarak insana kendisini agabildigidir. Buna
gore, dogal mekan, insanin bakis agis1 degistikge, ilgisi farkli yon-
lere kaydikga, birbiri iistiine binen yelpaze kanatlar: gibi agilmakta
olup, asla kendisini biitiinciil bir perspektif icinde sunmamaktadir.
Boylece dogal mekan, kendisini siirekli farklilagsabilen perspektifler
icinde sunarak biling alanimiza kismen girmekte ve belki ¢ok bii-
yiik oranda bilincimizden ka¢gmaktadir. Onun bize kendisini parca-
1 goriintimleriyle sunmasi, bizzat tarihsel ve zamansal bir olay

oldugu icin dogal mekan, gercekte tarihsel mekandir.

Dogal mekanin aslinda tarihsel mekan olmasi, yalnizca dogal
olanin bize kendisini zamansal ve tarihsel olarak sunmasi ile siirh
degildir. Heideger’in belirttigi tizere, diger varliklar mekanda sa-
dece yer tutarlarken, insan kendisine agik bir mekan olusturur.’
Insan, kendi imkanlarin ve tasarimlarini yansitabilecegi bir agik
mekan: olusturarak kendi diinyasini insa eder. Heidegger'in pers-
pektifinden bakildiginda dogal mekan, bir yoniiyle aynanin arka
zemini gibi varlig1 pesinen kabul edilen ve 6n planda yansiyan
goriintiilerin olusumunu miimkiin kilan yar1 gercek (virtual) bir
mekana déniisiir.® Daha agik deyisle, o insanin kendisine acik bir
mekan olusturmasina imkan veren bir gerceklik olarak kendisini
dolayl bi¢imde sunar.

Geldigimiz noktada hala bir sekilde zihnen de olsa tarihsel ve
dogal seklinde yaptigimiz ayrimlar kafa karistirict goriinebilir. Bu
ayrimi analitik diizeyde de olsa yapmanin temel mantigi, dogal
mekanin insanin kendi etrafinda olusturdugu acik alanun bir tiir

arka plani gibi goriinmesindendir. Bu kafa karisikligini belki bii-

5 Heidegger'in mekan-zaman iligskisi hakkindaki goriigleri icin bkz. Michael
Inwood, A Heidegger Dictionary, Oxford: Blackwell Publishers Ltd., 1999, ss. 198-
202; 222-225.

¢ “Yar gercek mekan” (virtual space) anlayisi, resim ve heykel gibi sanat eserle-
rinin tegkil ettigi mekan igin kullanilir. Bu konudaki tartismalar icin bkz.
Susanne K. Langer, Feeling and Form, New York: Charles Scribner’s Sons, 1953,
ss. 69-103.
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yiik oranda ortadan kaldirabilecek husus, mekanin insanin yeryi-
ziine yonelis tarzlarina gore bir yon gosterme veya yon teskil etme
ozelligidir.

Ug bityiik semavi dinin kutsal metinlerinde arilan “Adem ve
Havva'nin cennetten yeryiiziine siirgiinii” 6ykiisli, yeryiiziini
diisiis sonrast Adem ve Havva'min hemen Tanri'ya yonelebildikle-
ri mekan olarak sunar.” Eski insan topluluklarinin avalikla gegi-
nirken veya tarim yaparken yeryiiziinii her zaman bir yon goste-
ren mekan format: iginde algiladiklar1 agiktir. Mekanin yon gos-
terme veya dogrudan yon teskil etme ozelligine dair 6rnekler arzu

edildigi kadar siralanabilir.

Ancak burada onemli olan husus, mekanin basitge fiziksel bir
gosterge olarak anlasilmasinin ¢ok Gtesinde, insanin yeryiizii de-
nen belirsizlik ortaminda kendisine hayatin1 devam ettirebilmesi
igin gereken yolu agabilmesi ya da yoniinii bulabilmesidir. Iste
insanin var olabilmek i¢in kendisine gereken yonleri kesfedebilme-
si veya gereken yolu acabilmesi gercek anlamda dogal mekan ile
tarihsel mekan kavramlarinin kaynastig1 noktadir. Zira tarih denen
siireg, Ozii itibariyle insanin diinya iginde kendisine yol acabilme
ve yon bulabilme ¢abasiyla tesekkiil etmektedir.

Gliniimiiziin teknik ya da popiiler diliyle “tarihsel mekan”,
insanin yeryiiziinde kendisine yol agma ¢abasi esnasinda ¢6zmek
durumunda oldugu ‘yon bulma sorunu’nun bir pargas: olarak
anlam kazanmaktadir. Sozgelimi Osmanli Devletinin kurulusun-
dan sona erisine degin gecen tarihi siire¢ i¢inde ortaya ¢ikan tiim
tarihsel mekanlar, Osmanli Devlet adamlarinin ve halkinin kendi
tarihsel varliklarim siirdiirebilmek igin yeryiiziinde agmaya calis-
tiklar1 yollarin veya bulmaya calistiklar1 yonlerin birer tarug: ola-
rak anlam kazanmaktadirlar.

7 Kur'an’m, “Sizden 6nce(ki milletlerin bagindan) nice olaylar gelip ge¢mistir.
Yeryiiziinde gezin dolagin da yalanlayanlarin sonunun nasil oldugunu goriin”
(3/137) anlamindaki ayeti yeryiiziiniin din agisindan yon gosteren bir mekan
olarak sunulmasi baglaminda dikkat ¢ekicidir. 25
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Daha acik deyisle, Osmanlinin mirasi olarak bize kendilerini
sunan tiim tarihsel mekanlar, onceden kesfedilen bir yonden hare-
ketle anlam kazanmazlar. Tam aksine onlar tarihsel olaylar esli-
ginde ortaya ¢ikarlarken kendileri birer yon teskil ederler ve ancak
bu halleriyle daha sonra agilabilecek yola potansiyel olarak isaret
ederler. Boylece her bir tarihsel mekan, sadece yon teskil etmekle
kalmaz, ayrica kendi etrafinda gidilebilecek yonlerin kesfine imkan

verecek bir acgik alan olusturur.

Tarihsel mekan ile tarihi siire¢ arasindaki iligkiyi, tarihin
‘kendisine yonelik’, ‘kendisinde” ve ‘kendisinden hareketle’ cere-
yan ettigi mekan seklinde ‘tarihsel mekan’i ele aldigimizda daha
agikca kavramaya baglariz.® Tarihsel mekan, tarihi siireci 6nce
kendisine yonlendirir; sonra kendisinde tutar ya da oyalar; daha
sonra kendisinden hareketle bir baska mekana yonlendirir. Bu ti¢
temel 6zelligi nedeniyle tarihsel mekan, asla sinirlar1 matematiksel
olarak belirlenebilecek bir geometrik alan olmayip bir tarihsel go-
riis ufku ya da anlama zemini olarak agiga ¢ikar. Yukarida belirtti-
gimiz gibi, insan ancak bu tarihsel goriis ufku ya da anlama zemini
icinde yerytliziiyle ve diger tarihsel mekanlarla her seferinde yeni-

lenen ve farklilasan bir iliski igine girer.

Modern tarih bilimi, gegmis olaylar eldeki veriler ya da me-
tinler araciligiyla yeniden kurgularken, her seferinde kaginilmaz
olarak tarihsel mekanlarin andigimiz ii¢ fakli yon gosterme 6zelli-
gine bagvurur. Tarihsel mekanlar olmasaydi, ge¢mise ait eserler,
tarihin hangi yonlerde cereyan ettigine dair bize agik isaretler su-
namayacaklar1 i¢in biiyiik oranda anlasilmaz kalacaklardi. Bu ne-
denle ge¢mise ait metinleri anlasilir kilan seylerin basinda bizlerin
hala tarihsel mekanlarla olan varolussal yon bulma veya yol agma
iliskimiz gelir. Zaman agisindan bizden siirekli uzaklagsmakta olan
gecmis olaylar, ancak tarihsel mekanlar sayesinde bize yaklasma

imkanina erisirler. Bir baska deyisle, tarihsel mekanlar ge¢mis

8 Bu baglamda Heidegger'in eski Yunan sehrini (polis), kendisinde, kendisinden
hareketle ve kendisine yonelik olarak tarihin ortaya gikti1 bir “tarih sitesi” ola-
rak ele almas: dikkat gekicidir. Bkz. Inwood, A Heidegger Dictionary, s. 199.
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olaylarla bizler arasinda bag kurulmasin saglayan bir tiir ‘ara saf-

ha’ ya da ‘ara bolge” olarak is goriirler.

Bu yiizden tarihsel mekan tabiri, bir fiziksel mekanda kendi
basina duran pasif bir nesneler yiginina degil, simdi ile ge¢mis
arasindaki bagin her an yeniden kurulmasma imkan veren bir
faaliyet alanina isaret eder. Bu faaliyet alan1 kavramsal ya da ras-
yonel alginin agik (nesnel) bir konusu olamayacak kadar dinamik-
tir. Zira insan, en azindan kendi biyografik ge¢misini ya da tarihini
anlamak, kendi kimligini fark edebilmek ve kendisiyle siirekli
biitlinlesme ¢abasina girismek icin bile her zaman kendi tarihinin
parcasi olan mekanlarin yon gosterici faaliyetine muhtagtir. Tam
da bu nedenle, tarihsel mekanlar asla kendi fiziksel boyutlarina
indirgenemezler ve matematiksel 6lgme tekniklerinin konusu ola-
rak nesnellestirilemezler. Daha acikcasi, tarihsel mekanlar kendile-
rine isaret edilerek degil, bize bir baska seyi ya da gergekligi isaret
ederek anlamini ifsa ederler. Kendilerine nesnel olarak isaret edi-

len kismy, sadece tarihsel mekanlarin fiziksel boyutudur.’

‘Tarihsel mekan’ tabirini, yanlislikla zamansalligimizdan ve
tarihselligimizden arindirarak mekan kavrami lehinde irdelemek-
ten kaginmak gerekir. Zira tarih, halen olup bitmekte ve kendimi-
ze yon bulma ya da bir yol acabilme cabamizla ortaya ¢ikmakta
olan stire¢ olarak tarihsel mekanla iliskimizi miimkiin ve anlamli
kilan bir husustur. Tarihin bu siire giden acilma olay1 icinde tarih-
sel mekan, bizi ge¢misle yakin iliski i¢ine sokan bir agiklik olarak
tezahiir eder. Tarihsel mekan, tarihi siirecin hangi yonlerde cere-
yan ederek giiniimiizii sekillendirdigini kavramamiza imkan ver-
digi icin, ge¢misin kendisini bize sunmasina imkan veren bir agik-
liktir.

® Kugkusuz tarihsel mekan, yapisalcr yaklasim agisindan da irdelenebilir ve
fiziksel, estetik ve semantik diizlemler seklinde ¢ok katmanli bir yap1 formunda
analize tabi tutulabilir. Bu durumda fiziksel diizlem matematiksel geometrik
alani; estetik diizlem, bulgu, kalinti ya da mimari yapimn formal boyutunu,
semantik alan ise biitiin bunlarin genel tarih bilimi i¢indeki yerini yani tarihsel
mekana dair anlatilar1 (bilimsel tezleri, tarihi Sykiileri, beseri tecriibeleri vs)
gosterebilir. Ancak bize gore yapisala yaklagsim, bu ¢ok katmanli yap: formunu
temelde mekan fenomenolojisine dayanarak elde edebilecegi icin mekan feno-
menolojisi daha koklii anlama bigimi olarak goriinmektedir. 27
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‘Aciklik’, tarihsel mekanin ontolojik karakteridir. Bu ontolojik
karakteri nedeniyle, tarihsel mekan asla kendi ontik (fiziksel) bo-
yutuna ya da ‘oradalik’ durumuna indirgenemez. Ancak burada
‘aciklik” kelimesini sadece ge¢misin tarihse mekan araciligiyla bize
kendisini agma durumuyla 6zdeslestirmemek gerekir. Zira yuka-
rida kismen ima ettigimiz iizere, tarihsel mekanin acgikligi, belki
daha cok bizim yeryiiziinde kendimize yol agabilme veya yon
bulabilme imkanimiz1 gosterir. Tarihsel mekan, bu yiizden, ge¢mi-
simizle irtibatimiz1 sagladig icin bir faaliyet alanidir; gelecegimizle

irtibatimiz noktasinda ise bir potansiyel alandir.

Tarihsel mekanlar, ge¢miste ortaya ¢ikan anlam diinyalariyla
ylizlesmemizi saglayarak gelecekte var olma alternatiflerimizi
daha belirgin sekilde kavramamiza imkan veren bir potansiyel
alandir. Bir bagka deyisle, tarihsel mekanlar, bize gelecekte daha
farkli sekillerde var olabilme potansiyelimizi gostererek kendi
potansiyellerini agiga gikarirlar. Iste hem insanligin gec¢misiyle
hem de kendi gelecegimizle yiizlesme noktasinda oynadig: ikili
rolden otiirii tarihsel mekanlar siirekli anlama sorunu olarak kendi
gercekliklerini aciga vururlar. Tarihsel mekanlari korumanin temel
anlami1 da dogrudan bu sorularimizi koruma yani kendi gercgekli-
gimizle yiizlesme zorunlulugundan kaynaklanir. Buna karsilik
tarihsel mekanlarin en azindan fiziksel degisimlerle tahrife veya
unutulmaya maruz birakilmas: kendi varlik biitiinliiglimiiziin,
kimligimizin, yerytiiziinde kendimize y6n bulma veya yol agma
sorumuzun derinliginin tahrife, degisime veya unutulmaya maruz

birakilmasi demektir.

Kiiresellesme siirecinde kiiresel olcekte olusmakta olan me-
kanlar (kiiresel ticari iliskiler, kitalar arasi havayolu tasimacilig,
internet gibi unsurlarla olusan mekanlar ) bir taraftan tarihsel me-
kanlar1 asir1 yerellestirerek bir tiir sembolik ve maddi deger statii-
siine itmekte ve bu mekanlara ait topluluklar i¢in onlar1 “diinyanin
merkezi” roliinden arindirmaktadir. Buna karsilik ayni kiiresel
mekanlar, tarihsel mekanlarin anlam ve degerinin kiiresel dlgekte

anlagilabilme imkamm da sunmaktadirlar. Isin dogrusu, kiiresel
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mekanlarin kendileri de birer tarihsel mekan olarak geg¢misten
glinimiize erisen tarihsel mekanlarin degerinin anlasilmasi ve
korunmasi konusunda rol {istlenebilirler. Onemli olan kiiresel
mekanlarin, birer tarihsel mekan olarak, ‘kendisine yonelik’, ‘ken-
disinde’ ve ‘kendisinden hareketle’ tarih olusturma ya da yol agma

imkanini nasil kullanabildigimizdir.

Sayilar gittikce artan ve diinyanin siirekli genislemesine ne-
den olan kiiresel mekanlar, bizi tarihsel mekan tizerinde stirekli
olarak diisiinme sorumluluguyla bas basa birakmaktadir. Tarihsel
mekan fenomenolojisi, sadece bu diisiinme ¢abasinin baslangig¢
noktas ya da giris kismidir. Onemli olan bu giris ya da esik ile
irtibat1 koruyacak sekilde tarih yapabilmek ve yeni tarihsel mekan-
larin olusumunda rol oynayabilmektir. Her bir yeni tarihsel me-
kan, bizi tekrar tarihsel mekan fenomenolojisine sevk edecegi icin
asla giris ya da esik ile irtibatimiz kopmayacaktir. Gergekte tarihsel
mekan olusturamayanlarin tarihsel mekan fenomenolojisi ya da

esik ile irtibat1 kopmus demektir.

—
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Abstract: What does refer the notion “historical space” to? What is the
meaning of the notion “historical space” when we take into consideration
the radical changes which happen on the physical place of a historic event
in the course of time, deformations and restorations of historical
architectural structures, modern buildings around historical remnants,
etc.? When globalization process transforms the meaning of “space”,
does the relation between “historical” and “space’” within the notion
change “‘historical space” in favor of space? This essay will make the
following claim: Since historical space allows us to grasp the course of
history which shapes our present period, it appears to be “openness”
through which past exposes itself to us.
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