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Ozet: Galismamiz, Sehristan’nin Islam mezheplerini tasnifindeki metodu ve
gbrislerinin tahlil ve tespitiyle sinirhdir. Ancak onun mezhepler tarihi
hakkindaki géris ve yaklagimlarini daha iyi degerlendirebilmek igin yeri
geldikge tarihsel ve toplumsal arka plan hakkinda da bilgi verilmistir. Bu
nedenle arastirmamizin temel kaynagini Sehristani’nin islam Mezhepleri
tarihi ile ilgili olarak kaleme aldi§i temel eseri e/-Mile/ ve’n-Nihal olustur-
du. S6z konusu eserin Islam mezhepleri tarihindeki yeri, muhtevasi ve
dnemi, mezhepleri tasnif metodu incelenirken yeri geldikce verilmistir. Bu
meyanda Islam mezheplerinin genel tasnifi, Ehl-i Siinnet, Miircie,
Mu’tezile, Sia ve Havaric mezhepleri ve bunlarin alt firkalarini ele alma
bicimi, firkalarin sayilari degerlendirilmeye tabii tutulmustur. Fakat bura-
da butiin firkalarin ele alinmasindan daha ziyade, arastirmamizin cerceve-
sini dikkate alarak bir sinirlamaya gidilmistir. Bu baglamda Sehristani’nin
islam mezheplerini tasnifi, ayni zamanda onun metodu hakkinda bilgi ver-
digi hatirlatiimistir. Bdylece onun hangi mezhebi nicin ele aldi§i, varmak
istedigi sonuclar, elestirileri ve dederlendirmeleri gibi konular lizerinde du-
rularak ana fikirleri takip edilmeye calisiimistir. Sonugta ise varilan kana-
atler 6zetlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Sehristani, islam Mezhepleri, Ehli Siinnet, Sia.

Dog. Dr., Istanbul Univ. flahiyat Fak. islam Mezhepleri Tarihi Anabilim Dali.

MiLEeL vE NiHAL

inang, Rulttr ve mitoloji arastirmalari dergisi
cilt 5 say1 1 Ocak — Nisan 2008



Mehmet DALKILIC

142

Hadis bilginleri hadisleri taksim ederken meshur ya da miitearif
hadis tiirii diye bir tiirden s6z eder. Bu tiir, sahih ya da zayif olma-
nin Otesinde, islevi ve belli ilim gruplar1 arasinda sohret bulmas:
bakimindan hadisin tasnif edilmesidir. Bu yoniiyle s6z gelimi fi-
kihg¢ilar bakimindan meshur hadisler bulundugu gibi, kelamcilar
ya da stfiler i¢in de meshur hadisler vardir ve bu hadisler s6z ko-
nusu bilim grubunun bazen yontemini bazen bir konudaki gorii-
stinil en iyi 6zetleyen ve yonlendiren ifade bicimleri olmustur. Hz.
Peygamber’e nispet edilen “Ummetim 73 firkaya ayrilacak, icle-
rinden sadece birisi kurtulusa erecektir”! rivayeti, tartisma konusu
olmustur.? Gergekten de, bu rivayet Islam mezhepleri tarihini ve
daha genel ifade edersek Islam’daki mezhep anlayisinin ortaya

¢ikigint anlamada, son derece 6nemli bir husustur.

Vakia, Islam mezhepleri tarihine baktigimizda bizatihi mez-
hep olgusunu mesru kilan sey, dogruya ve Hz. Peygamberin getir-
digi dinin 6ziine ulagma iddiasidir. Bu yoniiyle Islam dairesinde
kalan her mezhep, dogrudan bu hadise atif yapsin ya da yapmasin
hatta Tbn Hazm 6rneginde oldugu gibi hadisi reddetsin®, firka-i
ndciye olmasi iddias tasir.* Bagka bir ifadeyle bir mezhebin ortaya

cikist ve varligl, boyle bir iddiay1 zorunlu olarak istilzam eder.

1 “Yahudiler 71 firkaya boliindii, Hiristiyanlar 72 firkaya. Ummetim ise 73 firka-
ya boliinecek. Biri disinda hepsi ateste olacak. Kurtulan firka benim ve ashabi-
min yolundan gidenlerdir.” (Tirmizi, Siinen, iman,18; ibnu Mace, Siinen, Fiten,
17; Ebu Davud, Siinen, Stinne, 1. Zayif bir rivayette ise,"biri disinda hepsi cen-
nettedir" denilmistir. (Muhammed Acltini, Kesful Hafa, Daru Ihyait Tiirasil Ara-
bi, Beyrut, 1351 h., I, 150)

2 Bbu Ishak Satibi, el [tisam, Darul Kiitiibil Hmiyye, Beyrut, 1995, s. 413; Mevliit
Ozler, Islam Diisiincesinde 73 Firka Kavrami, Nun Yay. Istanbul 1996, s. 29-39. 73
Firka hadislerinin gesitli versiyonlari ve ravi incelemeleri hususunda daha ay-
rintil bilgi icin bk. Ismail b. Muhammed Acliini, Kesfii’l-Hafa, 11, 19-32, 1, 149-
151; Abdullah Eren, fftiruk Hadislerinin Tahric, Tahkik ve Yorumu, (basilmamig
yliksek lisans tezi), Uludag Universitesi SBE, Bursa 1998; Sayin Dalkiran,
“Yetmisii¢ Firka Hadisi ve Diistindiirdiikleri”, Ekev Akademi Dergisi, c. 1, sy. 1,
Ankara, Kasim 1997, s. 97-116; Kadir Gombeyaz, “73 Firka Hadisinin Mezhepler
Tarihi Kaynaklarinda Firkalarin Tasnifine Etkisi”, Uludag Universitesi Ildhiyat
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 14, Say1: 2, 2005 s. 147-160.

3 Ebu Muhammed Ali b. Ahmed iIbn Hazm, el-Fasl fi'l-milel ve'l-ehvd ve'n-nihal,
Beyrut 1975, 111, 247-248.

¢ 73 firkadan her biri kendisini "firka-i naciye" yani kurtulan firka olarak kabul
eder. Figlali nin yorumuyla, “nasil bugiin siyasi partiler devleti ve milleti en iyi
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Islam genellikle kitap merkezli bir din olarak tanimlanir. Ger-
cekten de, Kur’an, diger semavi dinlerde farkli olarak islamiyet’te,
bilgi ve diisiincenin odaginda yer almstir. ilk dénemlerden itiba-
ren Miisliimanlar, Kur'an'in giiniimiizdeki sekliyle Peygamber’e
vahiy edildiginde ve ilk Miisliiman nesil olan sahabenin bizzat
Peygamber zamaninda onu ezberleyerek veya yaziya gecirerek
korudugunda hemfikirdir. Ancak bir kitabin Allah tarafindan
vahyedilmis olmasi ve bu konuda bir goriis ayriliginin bulunmayi-
s1, onu anlama ve yorumlamadaki sorunlar1 ve goriis ayriliklarin
ortadan kaldiramayacag: agiktir. Bu yoniiyle bir ayetin siibut yo-
niiniin yaninda delalet yonii, Islam diisiince tarihinde her tiirlii
goriis ayriliginin ana sebebi olarak ortaya ¢ikmistir. Kuran-1 Kerim
hakkindaki bu durum ile zikrettigimiz hadisi birlestirdigimizde
sOyle bir manzara ortaya ¢ikar: Her mezhep, Kur'an't daha iyi an-
lama ve hadiste belirtildigi gibi Firka-i Naciye5 olma iddiasiyla orta-
ya ¢ikmustir.

fslam mezheplerinin ortaya gikist daha cok siyasal olaylarla
iligkilendirilir. Bu meyanda, Eg’ari’nin tamikligina basvurursak,
Islam’daki ilk boliinme hilafet meselesiyle ortaya ¢ikmistir.6 Cag-
das aragtirmalar da bu goriisii kabul eder. Bu yéniiyle Islam mez-
heplerinin ortaya ¢ikisi siyaset ve toplumsal olaylarla

irtibatlandirmadan ve onlar 1s181nda degerlendirmeden ele almak

kendilerinin yonetebilecegini sdyliiyor ve bu isin gerektirdigi "en dogru fikrin"
kendi partilerince ortaya kondugunu iddia ederek iktidar i¢in hesaplar yapiyor,
taraftar kazanma yollarin artyorlarsa, islam tarihinde gordiigiimiiz firkalar da,
en iyi ve en dogru firkanin kendileri oldugunu ileri siirmiis ve stirmektedirler.”
Bk. Ozler, a. g.e., s. 93-95; Figlali, Ethem Ruhi, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri,
Selcuk Yay. ist. 1980, s. 2-5.

5  Firka-Naciye ile ilgili olarak daha genis bilgi icin bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned,
11, s. 332; Eb(i Davud, Siinen, 11, s. 259; ibn Mace, Siinen, 11, s. 479; Gazzali, ihyu, I,
s. 179; Satibi, Muvdfakat, 1V, 48-52; Teftazani, Serhu’'l-Makdsid, 1I, s. 199;
Abdulkahir Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, (Cev: Dog. Dr. E. Ruhi Figlal
Mezhebler Arasindaki Farklar), s. 289-335; Es'ari, Makalit, s. 277-284.

¢ Egari bu durumu sdyle ifade etmektedir: Insanlar, Hz. Peygamberden sonra
bir¢ok hususta ayriliga diistiiler; bu hususlarda birbirlerini sapkinlikla sugladi-
lar, islam, onlar1 birlestirmesine ve dairesi i¢ine almasima ragmen birbirlerinden
uzaklastilar ve bu sekilde birbirlerine zit firkalar ve daginik gruplar haline gel-
diler. Hz. Peygamberlerinden sonra Miisliimanlar arasinda meydana gelen ilk
ihtilaf imamet konusunda olmustur. Bk. [Tk Dénem Islam Mezhepleri, (cev. Meh-
met Dalkilig-Omer Aydin), Kabalet Yayinlari, Istanbul 2005, s. 27 vd. 143
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miimkiin degildir. Belki cagdas Islam mezhepleri aragtirmalarinin
da hakli bir sekilde vurguladig1 gibi, Islam mezheplerini aragtirma,
bir biitiin olarak Islam toplumsal ve siyasal yapisini arastirma,
demektir. Giintimiizde Islam mezhepleri hakkindaki aragtirmala-
rin ve Islam mezheplerini, s6z gelimi diger Islam ilimleri icinde
miistakil bir arastirma sahasi olarak gormenin 6nemi de bu nokta-
da odaklanmaktadir.

Islam mezhepleri literatiirii zengin bir edebiyat olusturmus-
tur. Bunlar ¢esitli bakimlardan tasnif edilmistir. Sehristani ise, bu
literatiir icinde farkli bir yazar olarak goriilmiistiir. Sehristani’nin
el-Milel ve’n-nihal adli eseri, yazildig1 devirden itibaren, Islam diin-
yasinda asirlar boyu dinler, mezhepler ve felsefi sistemlere ilgi
duyanlar arasinda tertip, muhteva ve tarafsizlif1 sebebiyle okunup
istifade edilmis ve yaygin sohret kazanmistir. Bu durum sadece
[slam alemine has olmayip, eser XIX asirdan itibaren 6zellikle Av-
rupali ilim adamlarinin da ilgisini ¢ekmis, ¢esitli nesir ve terciime-
leri yaymlanmistir. Sehristani’nin bu ¢alismasi, bizim ilgi alanimiz
olan Islam Mezhepleri Tarihi konusunda, ayr1 bir dnem kazanmus,
eser bu anlamda sahasmin bir klasigi haline gelmistir. Bu nedenle
eser, genis bir mezhepler tarihi perspektifine ve degerlendirmesine
sahiptir. Bu yoniiyle Sehristani, yasadigi donemden (6. 548/1153)
geriye dogru bakarak, bir tarih ve toplum tahliline girisir. Kusku-
suz bir diisiiniirii, ¢aginin tanigr olarak gormek miimkiindiir. Bu
yoniiyle, Miisliimanlarin derin kiiltiir ve siyasal krizleri yasamaya
basladig1 bir dénemde Sehristani, Islam’mn kendi dénemine kadar
gecen -ki yaklagik alt1 asirlik tarihini dikkate alarak, hatta genis bir
analizle Hz. Adem’den beri insanlarin bunun yaninda Miisliiman-
larin dagilmasi ve par¢alanmasinin nedenlerini siralar. Bu yoniiyle
el-Milel ve'n-Nihal, teknik anlamda Islam mezhepleri tarihi eseri
olmanin yaninda, aym: zamanda dinler tarihi ve Islam felsefesi

tarihi niteligini de tasitmaktadur.

Sehristani, ilk neslin dini anlayis1 ve bunun sagladig: toplum-
sal biitiinliikten sonra ortaya ¢ikan siyasal ve toplumsal eksenli

catismalarin, ayni zamanda bu saf din anlayisin1 golgeledigini
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tespit eder. Sehristani’nin metodunun ve goriislerinin dogru anla-
silmasi, bu noktanin tam olarak tebariiz etmesine baglidir. Onun
oncelikli amaci, bir mezhebin ne zaman ortaya ¢iktig1, ne gibi sii-
reclerden gectigi, ne zaman tesekkiil ettigi vb. gibi teknik sorunla-
rin yaninda, Islam mezheplerinin genel olarak tegkil ettikleri zemi-
ni ve bu zeminin gergekte Islam toplumuna hangi bakimdan katki
saglayip saglamadig1 sorunundan hareketle bir tasnif yaklasimin
onemser. Ustelik eserin ilk boliimiinde ele aldig1 dinler tarihiyle
ilgili goriisleri, Islam mezhepleri hakkindaki genel degerlendirme-
si igin bir veri teskil eder. Bagka bir anlatimla Sehristani, Hiristi-
yanlik ve Yahudilik gibi semavi dinlerin igine diistiikleri sorunlar
anlamsiz konular iizerindeki tartismalar ve spekiilatif konularla
ilgilenme olarak gordiigii gibi, ayn yaklagima dayanarak Islam
mezheplerinin de belirli bir siireden sonra Islam’1 anlamak yerine
onun Oniinde bir engel haline geldigini genis bir tarihsel analizle
kanitlamak ister. Bu baglamda o, rivayeti esas alarak Firka-i Naci-
ye denilen grubu tespit etmeyi bir gorev sayip mezhep tasnifini
buna gore olusturur. Bu yoniiyle el-Milel ve’n-Nihal, mezhep soru-
nunu daha ileri tasiyarak, biitiin dinler icin bozulma-otantiklik
sorunu etrafinda genel bir din olgusu sorusturmasi olarak temes-
sill eder. Sehristani’yi ayr1 kilan 6zellik bu tanimlamaci tavir ve
yaklasim oldugu gibi, onu ayni zamanda bir mezhepler tarihgisi

yapan sey de ayn1 noktadir.

Sehristani, aslinda Islam Mezheplerini tasnif ederken onun
tiim insanlik tarihinde ne anlama geldigini ortaya koymaya calisir.
Bu nedenle konuyla ilgili olarak kaleme aldig1 eserine bes ayri
mukaddime yazarak cesitli kriterler tespit eder. Bunlardan ilki
insanoglunun kisimlarmin tasnifi ile ilgili iken, ikinci ve tiglincii
mukaddimeler, Islam firkalarinin tasnifi icin dayarnilan metotlar
belirleme ve mahlukat arasinda meydana gelen ilk siipheyi tespit
etme ile ilgilidir. Dordiincii mukaddime ise Miisliimanlar arasinda
meydana gelen ilk siiphe ve bunun nasil boliinmelere neden oldu-
gunu bunu ilk ortaya ¢ikaranlarin kimler oldugu ile ilgilidir. Be-

sinci ve son mukaddime ise hesap metoduyla ilgilidir.
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Sehristani, Miisliimanlar arasinda ortaya ¢ikan ayriliklarin bii-
tiin insanlik tarihi i¢indeki yerini tespit etmeye c¢alismistir. Ona
gore ayriliklar her devirde bir takim fitneler nedeniyle olagelmis-
tir. Ancak Miisliimanlar hakikati vahiy yoluyla 6grenmislerdir.
Kuran'da “Bizim yarattiklarimizdan bir iimmet hak ile hidayet
bulur ve hak ile adalet eder”” denilmektedir. Hz. Peygamberin de
“Ummetim dalalet iizerinde birlesmez”$ dedigi rivayet edilmistir.
Bu nedenle, ona gore kurtulusa eren firkanin adinin tespiti ve bu
konuda Hz. Peygambere nispet edilen rivayetler islam mezhepleri
agisindan olduk¢a Onemlidir. Sehristani Oncelikle bu konudaki
rivayetleri s6z konusu ettikten sonra ikinci mukaddimede Islam
firkalarini tasnif i¢in kendisinden once hi¢ kimsenin temel kaideler
tespit etmedigini belirtir. Bu nedenle ilk defa kendisinin Islam
mezheplerini bir metot gercevesinde inceleyerek gruplandiracaginm
ifade eder. Buna gore dort kaide mezheplerin tasnifini kolaylasti-
racaktir ki bunlardan ilki sifatlar ve sifatlarda tevhid konusudur.
Bu meselelerde Eg’ariyye ile Kerramiyye, Miicessime ve Mu'tezile
firkalari arasinda goriis ayriliklar1 bulunmaktadir. Tkincisi ise Ka-
der ve adl kaidesidir. Bunda da Kaderiyye, Neccariyye, Cebriyye,
Eg’ariyye ve Kerramiyye firkalar1 birbirleri ile ihtilaf halindedirler.
Ugﬁncﬁ kaide Va’d, Vaid, isimler ve hiikiimler konusundadir.
Iman, tevbe, vaid, irca, tekfir ve tadlil meseleleri bu kaidenin temel
konularidir. Bu konuda da Miircie, Vaidiyye, Mu'tezile, Es’ariyye
ve Kerramiyye firkalar1 goriis ayriliklarina diismiislerdir. Dérdiin-
cii ve son kaide ise Vahiy, akil, risalet ve imamet konusundadir.
Hiistiin-kubuh, salah-aslah, liituf, niibiivette ismet ve imametin
sartlart meseleleri bu kaidenin en 6nemli konularidir. Bunda da
Sia, Havaric, Mu'tezile, Kerramiyye ve Eg’ariyye firkalar1 farkh
goriisler savunmuslardir. Sehristani biitiin bu temel konularda
ortaya cikan goriisler ve etrafinda toplanan gruplarin birer firka
niteligi kazandigin belirtir. Ancak O, mezhep veya firka tanimla-
masinda onemli bir ayrintiya dikkatleri ¢eker. O da sudur: Bilgin-

lerden birinin s6z konusu kaidelerden, yeni bir gortis ile herkesten

7 el-A’raf, 7/181.
8 Bk. Buhari, Sahih, “Kitabu’l-Ilim”, 13; Miislim, Sahih, “Kitdbu’l-imare”, 52-53;
Tirmizi, Siinen, “Fiten” 7; Ibn MAce, Siinen, “Fiten” 8.
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ayrilarak tek basina kalmas1 durumunda, onun fikri ve onun fikri-
ne istirak eden taraftarlar1 yeni bir firka olusturur. Ona gore bir
kisinin sadece bir konuda tek basina bir goriisii savunmasi, onu
veya taraftarlarini bu gortiisiinden dolayi bir firka olusturmaz.®

Sehristani insanlik tarihi boyunca meydana gelen biitiin mez-
hepleri, felsefi akimlar1 ve dinleri tasnife tabi tutar. Bu baglamda
biitiin insanlarin mezhep ve goriisleri bakimindan iki kisma ayril-
digini, bunlardan ilkinin “ehl-i diyinit digerinin de “ehl-i ehvd”
olarak isimlendirildigini ifade eder. Buna gore “ehl-i diyandt”:
Mectsi, Yahudi, Hiristiyan ve Miisliimanlar olusturmaktadir.
“Ehl-i Ehva”yi1 ise Brahmanlar, Sabiiler, filozoflar, dehriler, putlara
ve yildizlara tapanlar olusturmaktadir. Bu ana gruplar da kendi
iclerinde alt firkalara ayrilmislardir. Nitekim Mecusiler 70, Yahudi-
ler 71, Hiristiyanlar 72 ve Miisliimanlar 73 firkaya ayrilmislardir.
Ona gore, Hz. Peygambere nispet edilen rivayette, bu firkalardan
sadece bir tanesinin kurtulusa erecegi bildirilmistir.’® O bu duru-
mun gerekgelerini soyle agiklar: Tki karsit hiikiimde dogruluk yal-
niz birindedir. Tekabiiliyyet prensibine gore birbirine karsit olan
iki hiikiimden birinin dogru digerinin de yanlis olmasindan bagka
hig bir ihtimal yoktur. Dogruluk birinde degil ise, kesinlikle dige-
rindedir. Akli ve mantiki Olgiilere gore birbirine karsit olan iki
seyin ikisinin de hak ve dogru olmasina hitkmetmek imkansizdir.
Her meselede dogru bir tane olduguna gore, mezhepler agisindan
bakildiginda da dogrunun yalnizca bir mezhepte bulunmasi ge-
rekmektedir. Nitekim bu durum, gerek Kuran ayetlerinde gerek-
se Hz. Peygambere nispet edilen rivayetlerde!? agikca bildirilmek-
tedir.

9 Bk. Yusuf Ziya Yoriikan, Ebii'l-Feth Sehristdni, Milel ve Nihal Uzerine Kargilastir-
mali Bir Inceleme ve Mezheplerin Tenkidinde Ustil, (Haz. Murat Memis), Ankara
2002, s. 38-65.

10 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, Beyrut 1993, 1, 17-20, 49; Ahmet Ak, Sehristiani’nin
el-Milel ve'n-Nihal'inde Islam Mezheplerinin Tasnifi, Marmara Universitesi SBE,
(Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), s. 31 vd.

11 Mesela bk. el-A’raf, 7/181.

12 Bkz. Buhari, Sahih, "T'tisim", 10; Miislim, Sahih, "Tman", 247; "Tmaret", 170, 171,
173; Tirmizi, Siinen, iman 18; ibn Mace, Siinen, "Fiten", 8, 17; Ebtt Davud, Siinen,
"Stinnet", 1; Darimi, Siinen, "Siyer", 75; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 332, 1III,
120, 145. 147
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Bu noktadan itibaren Islam Mezheplerini tanitirken veya bir
tasnife tabi tutarken tarafsizlik ilkesi s6z konusu olmaktadir. Aca-
ba Sehristani, yukaridaki goriisler dogrultusunda -ki kurtulusa
erecek bir tek firka olacag rivayetini benimsedigi anlasilmaktadir-
bilimsel metodun geregi olan tarafsizlik ilkesinin kurallarini yerine
getirebilmis midir? Bu durumun farkinda olan bilgin, acik bir ifade
ile soyle demektedir: “Her mezhebe ait goriisleri, kendi kitaplarin-
da bulundugu gibi hakkinda hi¢ bir éngorii ve taassuba diisme-
den, onlarin goriislerini kiiciimsemeden, dogrusunu yanhsindan
ayirma ¢abasimna girismeksizin oldugu gibi agiklayacagima karar

verdim”.13

Bu fikri kendisine prensip etmeye karar veren Sehristani,
Mezheplerin tasnifi konusunda da genel yaklasimlari iki kisma
ayirarak kendisinin bu konuda sahislar1 esas alarak, bu sahislarin
cesitli konulardaki goriislerini ortaya koyma seklinde gerceklesen
bir metodu takip edecegini ifade eder. O, 73 firka ve bunlar arasin-
da Firka-i Naciye'nin hangisi olduguna dair ¢alismalarina baslar.
Bu baglamda Sehristani ilk tasnifinde Islam firkalarinin 4 ana
gruptan olustugunu ve bunlar1 Kaderiyye, Sifatiyye, Havaric, ve
Sia'in tegkil ettigini agiklamakla birlikte sonradan ana mezheplerin
sayisini Cebriyye ve Sifatiyye’yi de ekleyerek altiya yiikseltmekte-
dir. Ikinci olarak bu ana mezheplerden ayrilarak ortaya cikan fir-
kalar1 ilgili rivayette gecen 73 sayisina gore tasnif etme yolunu
tercih etmistir. Ancak biiyiik gayret ve ¢aba sarfetmesine ragmen

73 say1sina ulasmada oldukga zorlanmigtir.1*

Klasik kaynaklarda Islam mezheplerinin ortaya gikisina ne-
den olan olaylar anlatilirken genellikle ayni konular dile getirilir.
Bu baglamda Hazreti Peygamberin liimiinden hemen sonra orta-
ya ¢ikan ve oncelikle imamet konusunda baslayip, tarihi siireg
igerisinde meydana gelen bazi uygulamalar konusundaki fikir
ayriliklari, toplumda bir takim dini ve siyasi akimlarin ortaya ¢ik-

masina zemin hazirlamigtir. Nitekim Eg’ari, Islam Dininin insanlar1

13 Sehristani, a.g.e, I, 22.
14 Ahmet Ak, Sehristini’nin el-Milel ve'n-Nihal'inde Islam Mezheplerinin Tasnifi, s. 31-
40.
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birlestirme ve dairesi icine alma gayreti iginde olmasina ragmen,
Peygamberin oliimiinden sonra onlarin bir¢ok hususta ayriliga
diistiiklerini; birbirlerini sapkinlikla su¢lamalar1 nedeniyle aralari-
nin agildigini ve boylelikle birbirlerine zit firkalar ve daginik grup-
lar haline geldiklerini belirttikten sonra soyle demektedir: Hz.
Peygamberden sonra Miisliimanlar arasinda meydana gelen ilk
ihtilaf'® imamet konusundadir.'s Sehristani de Miisliimanlarin ayri-
lik nedenlerini fitneler dedigi bir takim olaylara baglamaktadir.
Hz. Peygamber hayatta iken ortaya gikan ilk fitneleri'” siraladiktan
sonra onun oliimiinden sonra ortaya ¢ikan en biiyiik ayrilik nede-
nini de s6z konusu ederek, ayni Es’arl gibi bunun imamet konusu

oldugunu ifade eder.'s

flk donemden itibaren, siyasi diislincenin dinle irtibat1 tabil
bir durum olarak goriilmiis ve her siyasi akim dini bir kaynak
arayisina girerek Kur'an ve siinnetten durumlarini mesrulastiracak
deliller bulmuslardir. Emeviler'den itibaren kurulan hemen her
idare tilkeyi yonetirken kuvvet, asabiyet ve siyasetin yaninda, hali-
feligi dini dayanaklarla desteklemekten de geri durmamuislardir.
Bu nedenle, Hilafetin siinnete uygun olarak ve Islam toplumunun
tercihi ile kendilerine gectigini dolayistyla da kendilerinin ¢ogun-
lugun biatini almig mesru idareciler oldugunu vurgulamislardir.
Buna bagl olarak insanlarin se¢me hakkina engel olacak diisiince

tarzlarini desteklemisglerdir.?®

15 Peygamberin vefatindan sonra ashab arasinda ihtilaf ¢ikan konular hakkinda
bk. Mustafa Oz, Nizdri [smaili Mezhebinde Aga Hanlar Dénemi, (Doktora Tezi),
Marmara Universitesi sosysal Bilimler Enstitiisi, s. 1-2

16 Eg'ari, Makﬁlﬁtﬁ’l—fsldmiyyfn, s. 2; Hasan Onat, “Sii Imamet Nazariyesi, (Kuleyni,
Kummi ve Tasi'nin Goriigleri Cergevesinde), AUIFD, sy: XXXII, s. 89-90, Anka-
ra 1992; Mehmet Saffet Sarikaya, “Ehl-i Siinnet'in Devlet Telakkisinde ki mese-
le: idari Sistem, Devlet Reisine Itaat”, SDUIFD, sy: 4, yil: 1997, s. 11-31.

17 Eg'ari, Makdldtii'l- fslﬁmiyyin, Wiesbaden 1980,1, 1,2; Sehristani, a.g.e.,1, 29-32;
Taberi, Tarihu'l-iimem ve'l-miilitk, Kahire 1326, II, 436; Buhari, Sahih, "Merza",
17; Miuslim, Sahih, "Vasiyye", 20; ibn Hisam, es-Siretii'n- nebeviyye, Misir-
1936,IV, 299 vd.; Ahmet Turan, "Les Premieres Dissidences Dans L'Islam et la
Naissance Des Diverses Sectes", Ondokuz Mayis Universitesi IFD, Samsun 1993,
sy.7, s. 53vd.

18 Bk. Eg’ar’i, Makalalit, s. 1, 2 vd.; Sehristani, a.g.e., 1, 31.

19 Hasan Onat, a.¢.m., s. 89-91; Sakir Mustafa, Devletii Beni'l-Abbas, Kuveyt 1973,
1, 58-61. 149
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Her devirde siyasi idarelere muhalif olan akimlar, iilkenin
degisik bolgelerine dagilmis az veya ¢ok gruplar tarafindan temsil
edilmislerdir. Bu hareket veya akimlarin, baslangicta hakim tabaka
olan Araplardan tesekkiil ettigi, ancak fetihlerden sonra cesitli
cografyadaki milletlerden de kendi idarelerini kurma adina dini ve
siyasi hareket noktalar1 bularak katilmislardir. Bunun en tipik 6r-
negini bu gruplar icinde yer alan Mevali olusturmaktadir.? Bu
baglamda arastirmamizin amacina uygun bir sekilde, Islam dinine
baghh olarak ortaya c¢ikan mezhep veya firkalar hakkinda
Sehristani’nin goriisleri ¢ercevesinde bilgi verildikten sonra, onun
Islam mezheplerini tasnif metodu oldukca Snemlidir.

Sehristani, Islam tarihinde meydana gelen temel mezheplerin
yukarida sayilanlardan olustugunu ifade etmekle birlikte tamami-
nin bunlardan ibaret olmadigini agiklamistir. Zira bu mezhep
mensuplarinin, kendi aralarinda goriis ayriliklarina diismesi sonu-
cu, yeni bircok firkalarin olustugunu belirtmistir. Burada Islam
Mezhepleri agisindan oldukg¢a Snemli sayilan baska bir konuya
daha temas edilmesi gerekmektedir. O da sudur: Acaba Sehristani
mezheplerin sayis1 bagka bir ifade ile Firka-i Naciye denilen ve
kurtulusa erecek olan grup ile ilgili Hz. Peygambere dayandirilan
rivayetleri nasil degerlendirmektedir? Burada hemen sunu belirte-
lim ki, Bagta Ibn Hazm olmak iizere bir takim bilginlerin Islam
Mezheplerini degerlendirmek amaciyla kaleme aldiklar: eserlerin-
de takip ettikleri metotta bu tiir bir rivayet onemli bir yer tutma-
maktadir. Dolayisiyla bu konudaki rivayetleri kesin bir dille red-
dedilmektedir. Ancak onun eserinde yer verdigi konuyla ilgili
rivayeti isnad ve metni tam olarak degil; rivayet zincirini hi¢ zik-
retmeden metni de sadece mefhum olarak zikretmesi, konuyla
ilgili biitlin rivayetleri reddettigi hususunda siiphe uyandirsa da,
Ibn Hazm'in konuyu ele alis tarz1 ve savundugu fikirler bir biitiin-
liikk i¢inde degerlendirildiginde, onun bu konudaki biitiin rivayet-
leri reddettigi agik bir sekilde anlasilacaktir. Nitekim ona gore
“yetmis ii¢ firka” hadisi diye meshur olan ve 73 firkadan birinin

disinda hepsinin cehennemde olacagini bildiren rivayetler isnad

20 Sakir Mustafa, Devletii Beni’l-Abbis, 1, 28-30.
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agisindan asla sahih olmadig1 gibi delil olarak da kullarulamaz.?!
Sehristani ise tam aksine mezhep tasnifinde 73 firka hadisini esas

kabul etmis ve bunun icin her tiirlii zorlamay1 da goze almigtir.2

Mezheplerin olusum siirecinde ayrilik nedeni olarak ortaya
¢ikan konular1 da genel olarak degerlendiren $Sehristani, Firka-i
Naciye igindeki ayriliklarin Islam’m ana prensiplerini ilgilendir-
meyen fetva ve inan¢ konularindan kaynakladigini vurgulamakta-
dir. Buna karsin diger ana mezhepler, dinin temel ilkeleri konu-
sunda ana gruptan farkli fikirler savunarak ayrilmislardir.? Bu
goriisten hareketle Sehristani'nin Islam Mezheplerini yeni bir tas-
nife tabi tutarak, onlarin en temelde ikiye ayirdigini soyleyebiliriz.
Bunlardan ilki diger mezhepleri degerlendirirken esas aldig1 Firka-
i Naciye, ikincisi ise Mu'tezile, Miircie, $Sia Cebriyye ve Hariciler-
den miitesekkil ana Islam Mezheplerinden olusmaktadir.
Sehristani’nin mezhepler veya bu mezhepler icinde olusan firkalar
hakkindaki fikirlerini bunlarin din i¢indeki durumlarin tespit ede-
bilmek amaciyla Firka-i Naciye ve diger mezheplerin degerlendi-
rilmesi gerekmektedir. Ancak oncelikle Sehristani’nin Firka-i Na-
ciye ifadesiyle kimleri veya hangi metodu takip edenleri kastetti-

ginin tespit edilmesi gerekmektedir.

Arastirmamizin sonucunda Sehristani’nin temel diisiincesini
anlamak bakimindan birbirini tamamlayan iki temel noktanin ¢ok
onemli oldugunu gordiik. Bunlardan birincisi Sehristani’nin Firka-
i Naciye tasavvuru, ikincisi ise, onun bu tasavvurunun arka plani-
n1 olusturan ve kisisel yasam Oykiisiiyle miitedahil bir sekilde or-
taya cikan Islam toplumlarinin sorunlari. $ehristani'nin kisisel

yasam Oykiisii, baska herhangi bir diisiiniirden daha ¢ok, diisiince-

21 {bn Hazm, el-Fasl, 11I, 247-248. 73 firka hadisinin genis degerlendirmeleri icin
bk. Mevliit Ozler, Islam Diisiincesinde 73 Firka Kavrami, Istanbul 1996, s. 32; Israel
Friedlaender, “The Heterodoxies of the Shiites in the Presentation of Ibn
Hazm”, Journal of the American Oriental Society, s. 6-8, 15; Abdiilhalim Uveys, Ion
Hazm el-Endeliist ve cuhfiduhu fi'l-bahsi’lt-tarihi ve’l-hadiri, Daru’l-I"tisam, s. 355-
356, Mahmud Ali Hamaye, 1bn Hazm ve menheciihii fi dirdseti’l-edydn, s. 124- 143.

2 Farkli degerlendirmeler icin bk. Muhammed Tanci, "Sehristaninin Kitabii'l-
Miiel ve'n-Nihal'i", AUIFD, 1958, ¢.5 sy. I-IV, 5. 1.

% fbn Hazm, el-Fasl, 1T, 111-112; Abdiilhalim Uveys, Ibn Hazm el-Endeliisi ve
cuhilduhu fi'l-bahsi’lt-tarihi ve'l-hadari, Daru’l-I"tisam, s. 357. 151
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lerini ve tarih ve toplum analizlerini anlamamiza yardimci olacak
unsurlar tagir. Sehristani bir anlamda biitiin Islam toplumunun

tarihsel asamalarin 6zetler gibidir.

Cagdas arastirmalar, mezheplerin kuruculari, adlar, yer, tarih
ve olay gibi unsurlar iizerinde durmay1 yontemin parcasi saymis-
tir. Sehristani bakimindan bu konu ¢ok 6nemlidir. Sehristani ese-
rinde bir mezhepler tarihi kitabi yazmak hedefini ortaya koyar.
Ona gore geleneksel mezhepler tarihi kitaplar: uzun ya da ¢ok kisa
bilgi vermeyen kitaplardir. Bunlarin yerine ne konuyu dagitacak
genislikte ne de ¢ok kisa olacak sekilde bir kitap yazmay1 hedefler.
Bu durumda gerek bizim gerek cagdas arastirmalarin yontembi-
limsel degerlendirmeleri 1s18inda Sehristani ve eseri hakkindaki
yargimizla celisik bir durum ortaya ¢ikmaktadir. O, mezheplerin
ortaya gikisini genellikle bir sapma ve gercekten uzaklasma olarak
goriir. Bu yoniiyle Sehristani, mezhep olgusunu Islam toplumu ve
kiiltiirti adina bir zenginlik ya da genislik ve yeni acilimlar olarak
gormek yerine, yeni kitlelerin Islam’a girmesiyle kadim kiiltiir ve
aliskanliklarin da rol oynadig1 bir tedenni hareketi olarak niteler.
Burada Sehristani'nin Firka-i Naciye tasavvuru hakkindaki deger-
lendirmesiyle meseleyi daha anlasilir hale getirebiliriz.
Sehristani’'nin Firka-i Naciye tasavvuru biitiin mezhepler tarihi
hakkindaki arastirmasindaki ana hedefi gosterir. Bagka bir ifadeyle
Firka-i Naciye tasavvuru, mezhepler hakkindaki degerlendirmele-
rini belirledigi gibi ayn1 zamanda onu salt bir tarih¢i kalmaktan da
uzaklastiran sey sahip oldugu Firka-i Naciye tasavvurudur. Bu
tasavvurun oncelikle cagdas arastirmalarla kismen celistigini goz

oniinde bulundurmaliy1z.

Sehristani’nin mezhep olgusuna bir tiir sapma ve gergekten
uzaklasma olarak bakmasini miimkiin kilan sey bu Firka-i Naciye
tasavvurudur. Ciinkii Sehristani’nin yorumunda hakikat asir1 go-
riislerin sentezlenmesiyle ortaya ¢ikacagi diyalektik bir siiregle
Ogrenilemez. Hakikat zaten agik bir sekilde ortadaydi ve ulema
sinif1 tarafindan temsil edilmekteydi. Fakat alt siniflar: temsil eden

kesimlerin ulemay1 takip etmek yerine kimi siyasal ve toplumsal
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sorunlar nedeniyle farkli yollara sapmalar1 onlar1 ana kitleden

uzaklagtirmistir.

Sehristani’nin Firka-i Naciye diye tanimladig1 sey, oncelikle
Hz. Peygamberin, sahabesinin, tabitinun, fakihlerin ve diinyadaki
biitiin cografyasinda bunlar1 takip eden biiyiiklerin goriistidiir.
Burada Sehristani’nin geldigi sosyo-kiiltiirel arka-planin hakikat
ve hurafe ya da tahrif hakkindaki degerlendirmelerinde bagat rol
oynadig1 soylenebilir. Bagka bir anlatimla Firka-i Naciye, bir an-
lamda ulema seckinciligini savunarak, kitlelerin ve alt toplumsal
kesimlerin hakikati tahrif ettiklerine dikkat ¢ceker. Buradan varmak
istedigi sonug ise biitiin arastirmasinin sonucunu belirler: Islam
toplumunun kurtulus yolu ulema simifinin disinda tesekkiil etmis
mezhepleri bir yana birakarak Hz. Peygamberden itibaren
miiteselsilen devam etmis olan ve ulema smifinin temsil ettigi firka

etrafinda toplanmaktir.

Bu tavrin glintimiiz bakimindan 6nemi ise, Sehristani’yi giin-
cel kilan bagka bir soruna egildigimizde ortaya gikar. Islam top-
lumlarindaki her yenilenme hareketi, oncelikle mezhep sorunu
hakkindaki olumsuz bir yaklasimi dile getirmekten hareket eder.
Vakia, Islam toplumunda mezhepler her zaman béliinmenin, ay-
rismanin ve daha da nemlisi “gercek Islam”dan uzaklasarak sap-
kinlik ve hurafenin ana sebebi olarak goriilmiistiir. Ozellikle so-
runlarin arttig1 donemlerde ¢6ziim ise, mezhep yorumlarinin asilip
gergek Islam’a doniilmesi seklinde kaliplastirilmistir. Sehristani
bakimindan mezheplerin asilmasi Firka-i Naciye ve Hz. Peygam-
berin, sahabe ve ulema smifinin temsil ettigi fslam’a dénmek an-
lamina geldigi gibi bazi kimseler hadisleri de buna katarak sadece

Kur’an’a dénmeyi kurtulusun yolu saymustir.

Sonug olarak Sehristani, 73 firka hadisini esas alan bir metodu
benimsemistir. O, tasnif konusunda ise 6ncelikle ana mezhepleri
tanittiktan sonra bunlardan ayrilan alt firkalar;; kurucularini, go-
riislerini ve bazen hangi cografyada ne kadar bulunduklarini bil-
dirmektedir. Bu nedenle mezhepleri tasnife baslamadan once
mezhep tanimlamasi konusunda bir kural konulmas1 gerektigini
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vurgulamistir. Sehristani mezheplerin tasnif ve sayiminda farkli-
liklarin ortaya ¢ikmasini kendi zamanina kadar bdyle bir ¢alisma-
nin yapilmamasina baglamaktadir. Onun tarafsizliginin en énemli
unsurunu beklide mezhepleri tasnif ederken, gesitli mezhep veya
firkalara ait asir1 goriisleri tenkit, elestiri veya reddetme yolunu
tercih etmeyip tanimlamac: veya nakilci bir yaklasim sergilemesi

olusturmaktadar.

Sehristani, Miisliimanlar arasindaki ihtilaflarin siyaset (yone-
tim) ve usul-i din konularinda olmak {izere noktada toplandigini
ifade etmistir. Dolayisiyla tipki diger mezhepler tarihi klasik kay-
naklarinda oldugu gibi siyaset (imamet) meselesine ¢ok &nem
vermistir. Bu baglamda s6z konusu ettigi her firkanin imametle
ilgili goriislerini vermeye calismistir. Bunu genellikle firkalarin
goriislerini anlatirken vermis ve bazen de kendi goriislerini ifade

etmistir.?*

Sehristani, objektif ve tarafsiz eser yazmak ilmi bir usul olarak
kabul gormedigi bir devirde kendi goriislerini hakli ¢ikarmak ve
mubhaliflerin goriislerini ¢liriitmek amaciyla higbir sekilde yalan,
iftira ve tekfir gibi bilimsel objektifligi bozacak yollara bagvurma-
mistir. Bu tutumundan dolay: tenkid edilmesi pahasina Sehristani
tarafsiz bir sekilde gesitli diisiince ve goriisleri oldugu gibi nakle-
dip herhangi bir degerlendirmeye tabi tutmamistir.

2 Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, Beyrut 1993, I, 10-30, 35-49; Ahmet Ak,
Sehristini'nin el-Milel ve'n-Nihal'inde Islam Mezheplerinin Tasnifi, s. 31-40; 60-74.
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Abstract: The study consists of Shahristani’s methods on the classification of
Islamic sects and analyses his ideas. It also gives information about
historical and sociological background in order to evaluate the opinions on
history of Islamic sects and the approaches properly. Therefore, the
primary source of the study is al-Milal wa al-Nihal written by Shahristani
dealing with History of Islamic Sects. The importance of the book in the
genre and its content has been given in the place where the methods on
classification of Islamic sects are studied. In this regard, his general
classification of Islamic sects, namely Ahl Suna, Murjia, Mutazila, Shite
and Hawarij and his manner of evaluation of sub-denomination, their
numbers have been all investigated. However, the study has been
restrictedly written for the reason of limited purpose, instead of working on
all denominations. It has been also mentioned that the classification given
by Shahristani indicates his method. By doing so, we easily found out the
reason of why he presents specifically the certain sects, the conclusions,
critiques, and the evaluations. In the conclusion the suggestions are
summarized.

Key Words: Shahrastani, Islamic Sects, Ahl al-Sunnah, Shiah.
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