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ABSTRACT

Georg Biichner’s Lenz

Georg Biichner is one of the most important authors of 19" century German
Literature. In his story named Lenz, Blichner creates a figure, who suffers from
schizophrenic symptoms. Is it a story of going mad? What he wants to tell is not
only a case, but a prototype of 20" century man who is in a depression,

19. yiizy1l Alman edebiyatinin en biiyiik yazarlarindan biri olarak anilan
Georg Biichner (1813-1837) 23 yillik kisa yagammda1 kaleme aldig1 yapitiartyla
geride ¢ok derin izler birakti. Devrimei, felsefeci, zoolog, dramaturg, oykiicii
olarak tanimlanan Biichner’in edebiyat tarihinin belli bir donemine
yerlestirilememesi, onun ¢afmn gok dtesinde ve hatta modern edebiyatin Sncil
yazarlarindan biri olmasindan kaynaklaniyor (Viétor, 1965a: 13). Diinya
edebiyat1 yapitlari arasinda sayian Woyzeck adli oyununun yani sira diger
yapitlar1 {izerinde de bugin hali konusulmasi ve tartisiimasi onun
modernliginin bir baska kamiti (bkz. 6m. Goltschnigg, 2002). fnsan ruhunun
derinlikletini tarayan, melankoli, delilik, sug, cinsellik, determinasyon gibi o
giine degin edebiyatin konular1 arasina pek fazla girmemis konulars ele alan
Biichner’in metinlerinde hakim olan hava, yasama kars1 temelden bir bikkiniik,
can sikintis1 ve —aslinda bu rub halinin temelinde yatan— ‘varolugsal korku’dur.?
Biichner’in, yasamin anlamini radikal bigimde sorgulayan ve bu sorgulamanin

Georg Biichner’in yagam 8ykiistme iligkin aynntih bilgi igin bkz.- Hasan Kuruyazicl,
Biichner, Yasaim ve Yaputlar: Uzerine [Onssz] (Bichner, 2001: 9-25)

Belli bir nesneyle ya da olguyla dogrudan iligkili olmayan, varolugun hi¢liginin ayirtina
vartimast sonucu hissediten korku duygusu.
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sonucunda higlikle kars: karsiya kalan, yani “vélrolus hastalifi”na (Miihlher,
1965: 265) tutulan ‘kahramanlarinin’ tiimii bu korkuyu yasiyor. Karl Vigtor’un
da belirttigi gibi, Biichner’in yapitlari, insanin, i¢inde mutlulugun ve acimn,
eylemin ve umudun, inancin ve garesizligin kaybolup gittigi o anlamsizlik
ucurumuna baktiginda hissettigi {iziintiiniin ve dehsetin bir {iriinii olarak
nitelendirilebilir (Viétor, 1965b: 194),

Bu makalede Georg Biichner’in tek Sykiisii olan Lenz ele alinacaktir;
¢aligmanin amaci ise, Biichner’in tim yapitlarinda rastlanan bogluk, yalniziik,
parcalanmighk ve korku konularimin Lenz drneginde nasil igledigini ortaya
¢ikartmak, varolugsal anlamsizlifa Kapilmis modern insanin énciisii olarak
gorilebilecek bu figlirin rub halinin yazar tarafindan nasil yansitildigint
incelemektir. Biichner’in bu yapitinin segilmesinin nedeni ise, konu olarak
giincelligini, anlatim bigimi olarak ¢agdaghifint yitirmemis bir 8ykii olmasinin
yant stra, yukarida deginilen motiflerin burada ¢ok yogun bicimde igleniyor
olmast ve Oykiiniin yansimalarina birgok ¢agdag yazarin yapitlarinda hala
rastianabilmesidir. Bu &ykiiye iligkin iilkemizde az sayida galismanin yapilmis
olmasi da, yapitin ele alinmasi igin ayri bir neden olugturmugtur.

Bu amagla, calismada 6nce Biichner’in iilkemizdeki alimlanmasina
deginilecek, daha sonra oykiiniin olusumu, icerigi ve anlatim bigimi iizerinde
kisaca durulacaktir. Ardindan Lenz figiiriiniin ruh hali —6zellikle de korku
motifleri- incelenecektir. Sonugta ise bu &Sykiniin yalmzca bir sizofreni
vakasinin anlatimi olmadigi, modern edebiyatta gokga ele alinan varolugsal
anlam sorununu irdeleyen &ncii bir yapit durumunda oldufu ortaya
konulacaktir,

Biichner’in Ulkemizde Almlanmas:

Biichner iilkemizde daha cok Woyzeck adli oyunuyla taninsa da, diger
yapitlar: da Tiirkge’ye ¢evrilmis olan bir yazar: Danton’un Olimii ilk kez
1944°te Pertev N. Boratav tarafindan (Biichner, 1944), daha sonra 1973’te yine
Aziz Caliglar tarafindan (Biichner, 1973), Woyzeck 1961°de Hasan Kuruyazicr
tarafindan (Biichner, 1961), Leonce ile Lena 1963’te Adalet Cimcoz tarafindan
(Biichner, 1963), Lemz 1982°de yine Hasan Kuruyazicr tarafindan
Tiirkgelestirildi. Georg Biichner — Biitiin Oyunlar: (Bichner, 1982) adl kitapta
Biichner’in bu yapitlarini bir araya toplayarak yaymlayan Hasan Kuruyazict,
2001 yilinda buna Hessen Kéylilerine Bildiri adli metni de ckleyerek, yeni
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basimda kitabin adint Georg Biichner — Biitiin Yapitlar: (Biichner, 2001} olarak
degistirdi ve boylece Georg Biichner’in tiim yapitlart —mektuplar1 diginda— Tiirk
okurlarina sunulmus oldu. Biichner’in Tiirkiye’de sahnelenen ilk oyunlari ise
Leonce ve Lena ile Woyzeck (Ankara Devlet Tiyatrosu, 1961) oldu; sonraki
yiilarda da degisik tiyatrolar tarafindan tiim oyunlar1 sahnelendi (bkz. Sayin,
1999: 164-165). Yazann, 6zellikle sanat anlayigma iligkin 6nemli ipuglar1 igeren
mektuplarmm da yakin bir zamanda Tiirkge’ye gevrilmesiyle, tilkemizde
alimlanmasina katk: saglanacag agiktir.

Biichner hakkinda Tiirkiye’de yapilan arastirmalara bakidiginda ilk gbze
carpan ve en genis kapsaml galigma Sara Sayin’in 1966°da yaymlanan ve 1999
yilinda gozden gegirilerek yeniden basilan Devrimci Dram Yazar: Georg
Biichner adli kitabidir (Sayin, 1999). Sara Sayin, monografisinde Blichner’in
dramlarindaki bigim ozelliklerini, insan ve karakter betimiemelerinin bu
bigimsel 6zelliklerle nasil iliskilendirildigini, Biichner’in “insan ve diinya
algilayisinin kigilerde ve durumlarda” nasil dile geldigini ve bunlardan yola
¢rkarak yazarm “sanat anlayigt”n1 tiim ybnleriyle inceliyor. Sayin, Biichner’in
“caginn zaman ve mekan boyutlarinin étesinde konumlandirdigi sanat anlayigr”
ile dram sanati alaninda hem igerik, hem bigim agismdan bir devrim
gerceklestirdigini gosteriyor. Hilseyin Salihoglu Georg Biichner'de Toplumsal
Ozgiirliik ve «Woyzecknde Insancilik adli makalesinde Biichner’e Woyzeck
iizerinden vyaklasiyor ve Biichner’in ne klasik, ne de romantik déneme
sokulabilecegini, aslinda natiiralizmin hazirlayicisi sayilabilecegini ve Gerhard
Hauptmann gibi natiiralist yazarlar iizerinde etkisinin Dbiiyiik oldugunu
vurguluyor (Salihoglu, 1979). Semahat Yiiksel de Die Sprachgestalfung in
Biichners ‘Woyzeck’. Die offene Form im Drama baglikli makalesinde
Biichner’in Woyzeck adli draminin “klasik dram bigiminde” olmadigmi, “agik
bigim” diye tamimlanan dram yapisina “bagaril’” bir rnek olusturdugunu, dilin
de buradaki figiirler arasinda yalnizea bir iletisim aract durumunda olmadigini,
“hayatin ¢esitli olaylari kargisinda insanlarin caresizligini isleyen ana fikre [...]
Srtiilii olarak destek olan bir yap1 eleman1” islevi gordiiiinii belirtiyor (Yiiksel,
1980: 88). Niliifer Kuruyazici ise Giindimiiz Okuru ve Georg Biichner baglikl
makalesinde, tzellikle Leonce ve Lena’dan yola ¢ikarak, Biichner’in kisilerinin
ortak duygularimn ‘higlik’, ‘bosluk’, ‘can sikintisi’ ve ‘korku’ oldugunu,
“yapitlarinin her biri kendi bagina tnem tagidifi gibi, yansittiklari sorunlar
aglsmdawn birbirlerini biitiinl[ediklerini]”, giiniimiiz okurunun da bu figiirlerde
kendini gorebildigini ortaya koyuyor; Biichner’in figiirlerinin kendi varliklarina
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kargt bu denli giivensizlik duymalarinin temelinde ise, tipk: 20. yiizyil insan:
igin sbylenebilecegi gibi, yasadiklart ¢adin gergeklerinin, vani iginde
bulunduklar diizenin onlara anlamsiz gériinmesinin yattifint ve bu durumun
onlarda kagintlmaz bigimde kendilerini boglugun sinirinda bulma duygusuna yol
actigmt belirtiyor (Kuruyazici, 1982: 92).

Bunlarin 6tesinde Biichner’e iligkin yazilmig olanlara bakilinca Giirsel
Aytag’in Yeni Alman Edebiyat: Tarihi’nde yazarin biyografisine ve yapitlarma
kisaca degindigi bodlim goriliyor (Aytag, 1983). Hasan Kuruyazici’nin
Biichner’in toplu eserlerinin girisindeki Biickhner, Yasam: ve Yapitlar: Ustiine
baslikli giris yazis1 ise yazarin biyografisine ve yapitlarina iliskin 6nemli ve
ayrintih bilgiler igeren baska bir Tiirk¢e kaynak durumunda. Bunlarin disinda
Biichner hakkinda degisik dergilerde yaymlanmig yazilar da bulunuyor.” Ancak
tiim bu ¢aligmalar arasinda Lenz’e biitiin olarak yer veren bir incelemenin
“bulunmadigt dikkat ¢ekiyor.

Biichner’in Lenz Figiirii

Georg Biichner’in, —fragman olarak kalmis— Lenz' adli sykiisiini 1835
yilimin sonbaharinda, Almanya’da politik eylemleri nedeniyle tutuklama emriyle
aranmas1 iizerine kagtif1 Strassburg’da kaleme aldig biliniyor. Biichner, bu
yapitinda da —Leonce ve Lena harig—- diger yapitlarindaki gibi gergek olaylardan
yola ¢ikiyor ve ‘Sturm und Drang’ (cosumculuk) dénemi sairi ve yazar1 Jakob
Michael Reinhold Lenz’in {1751-1792) yasamindan kisa bir kesiti anlatiyor, J.
M. R. Lenz’i konu olarak nigin sectigi sorusuna bir ¢ok arastirmaci tarafindan
verilen yanit ise, tarihsel Lenz ile Biichner’in kendi duygu ve diisiince bigimleri
arasinda benzerlikier oldugu ve benzer siyasi goriisler de tasidiklar1 yéniinde
(bkz. Sayn, 1999: 142-144). Baz1 arastirmacilarin ileri siirdiigli gibi, Sykiideki
Lenz figiirlinlin  Blichner tarafindan kendi goriislerini dile getirmek igin

*  Bu yazilardan bazilart: Ozdemir Nutky, ‘Oyuntarinin Isginda Georg Biichner’ (Ozdemir,

1962); Esin Eytiboglu, ‘Biitiin Oyunlar [Georg Biichner]” (Eyiibogiu, 1982); Ozdemir Nutku,
‘Georg Blichner: 150 Yii Oncesinden Oncit Bir Yazar’ (Ozdemir, 1989); Niigiin Manisa,
‘Georg Blichner: Einsatz zu Georg Blichners “Lenz™ (Manisa, 1992)

Biichner Jakob Michae! Reinhold Lenz’e iliskin biyografik malzeme tizerinde 1835
ilkbaharinda galismaya bagladi ve 1836 yihin ortalanina dogru 6yklsiing tamamladl. Oyka,
ancak yazarin Oiimiinden sonra 1839 yilinda Karl Gutzkow tarafindan “Telegraph fiir
Deutschland” adli dergide Lenz. Eine Relique von Georg Biichner baghif altinda yayinkandi
(Ocak 1839, say1 5, s. 7-14). Ancak bu metin Biichner’in niganliss Minna faeglé’nin orijinal
metinden yaptigt bir kopya oldugundan, metnin dogrutugu konustundaki tartisma, tipki metnin
bir dykil mil, yoksa uzun 6yki mi oldugu konusundaki tartigma gibi, hal4 siirdiiriiltyor
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kullanilan bir borazan durumunda oldugunu sylenemek, iste bu benzerlik
nedeniyle dayanaksiz kalryor (Viétor, 1965a; 13). Biichner’in J. M. R. Lenz’in
sanat anlayigmin etkisi altinda kaldig1, ondan harcketle ozellikle gergek ve sanat
arasindaki ikiligi agtigr gériliyor (Saym, 1999: 13). Yazarm, ~mektuplarindan
da anlagildign iizere— titizlikle inceledigi pek ¢ok kaynaktan, en bagta da papaz
johann Friedrich Oberlin’in (1740-1826) giincesinden (Oberlin, 1983),
yararlandigt ve buldugu biyografik malzemenin bir bdlimiinii dogrudan
kullandigy, bir bolimii tizerinde de degisiklikler yaptigi anlasiliyor. Esinlendigi
diger kaynaklar arasinda Goethe’nin Aus meinem Leben. Dichtung und
Wahrheit adli otobiyografisi, Ludwig Tieck’in Der Runenberg adli uzun
Sykiisiiniin ilk baskisindaki onsozii ile dufruhr in den Cevennen adli tarihsel
romani ve D. E. Stober’in 1831°de yaymlanan Oberlin biyografisi Vie de J. F.
Oberlin yer aliyor.

Oykiiniin Konusu

Oykii, Lenz’in Alsace bbolgesindeki Waldbach koyiine gelisinden
Strassburg’a akil hastanesine zorla gétiriilmesine kadar gegen ve kronolojik
agidan Papaz Oberlin’in giincesine baglh kalmarak anlatilan ii¢ haftalik bir
siireyi kapsiyor: “20 Ocak’ta Lenz daglardan gegiyordu”, diye baslayan dykiide
Lenz’in kim olduguna, nereden geldigine hi¢ deginilmez. Psikolojik bunalim
gegirdigi daha Oykiiniin hemen baginda anlagilan Lenz, daBlardan gegerek
Waldbach’a varir. Orada Papaz Oberlin’in evine yerlesir. Oberlin’in varligi
Lenz’i biraz sakinlestirir, epey hirpalanmis olan ruh diinyasina bir nebze huzur
gelir, hatta ¢ocuklugunun mutlu giinlerini bile ammsar. Lenz, papazin yanmda
Incil okur, onun yerine pazar giinil kilisede vaaz verir. Oberlin ve vadide
yagayan diger insanlar gibi Lenz de dofay yeniden tanrimin bir yansimasi
olarak grmeye ve korkularim, dinyay: algiilamamays, benlik kaybint bu sekilde
asmaya calisir.

Christoph Kaufimann ziyarete geldiginde, Lenz onunla sanat iizerine bir
sohbete koyulur. Metnin yaklagik olarak ortasinda yer alan ve Sykiiniin akigiyla
doprudan baglantili olmayan bu sohbette Lenz, Weimar klasiginin yarattifi
idealizm anlayigmin  soyutluSunu, insanin  Sziinii gormezlikten geldigi
gerekgesiyle elestirir, gergekligi dogal haliyle yansitan, ama normatif olmayan
bir sanati savunur ve giizel ile ¢irkin arasindaki ayrum kaldirir:




92 ERSEL KAYAOGLU

Ben her seyde — yagam:, varolugun ofasiigini aranim, varsa iyi; o zaman ariik
onun glizel mi, ¢irkin mi oldugunu sormak gereksizdir. Yaratilins olan bir geyin
bir cani oldugunu duyumsayayun yeter, bu gilzelligin de, girkinligin de
tizerindedir, biittin sanat konularmm tek lgtitiditr. (Blchner, 2001a; 128)

Biichner burada sanatin smirlari  oldufunu ve sanatin  gergeklikteki
olumsuzluklary, insanlarm gektigi acilar yalaizca yansitabilecegini, ama bunun
Otesine gecemeyecegini ileri siirerken, Gykiiniin de bu sanat anlayisinin 1s13inda
okunmas: gerektigine isaret etmis oluyor ve asafida deginilecek anlatim
bigimini de agikliyor. Yazarin, diger yapitiarinda politik ve toplumsal duruma
getirdigi elestirinin bir devami olarak da okunabilecek bu sanat anlayis, ailesine
Strassburg’dan yazdig 28.07.1835 tarihli mektubunda da ifadesini buluyor:

Ayrica bana yazann dilnyayt oldugu gibi degil, olmas: gibi g8istermesi gerektigini
sByleseler, o zaman, diinyay: clbette olmas: gerektipi gibi yapmus olan sevgili
tanrlgan daha iyisini yapmak istemiyorum, diye yanit verirdim, (Biichner, 1988;
313)

Daha sonra Kaufmann papaz Oberlin’i Isvigre’ye gitmek igin‘ikna eder ve
birlikte yola ¢ikarlar. Lenz onlara yolun bir bbliimiinde eslik eder. Onlardan
ayrilip geri donerken geceyi Fouday kdyiinde bir evde gegirir. Bu koyliilerin
evinde dliim doseginde gordiigii bir kizin gériintiisii ertesi giin Waldbach’a
varana kadar gozlerinin &niinden gitmez; kabuslar i¢inde bu kizda annesini
gordiigiinii sanir, bir siire sonra da gérdiigii kizin nisanlist Friederike olduguna
inanir. Birkag giin sonra Fouday’da bir kizin 8Miiglinii duydugunda ise
“cilekesler gibi” gévdesine eski bir guvali sarip, yiiziine “kiil stirerek” oraya
kosar ve Adeta Isa’yr taklit edercesine kizt yeniden canlandirmaya galisir.
Yaptiklarin bir ise yaramamas: ve giigsiizliigiiniin farkina varmasiyla derinden
sarstlan Lenz, artik aci kargisinda alding etmeden izleyen bir varlik olarak
algiladifi tanriya karsi kiifre ydnelir. Lenz’in daha &nceki iyilesme siireci
tiimden yok olur ve din elestirisi artan sugluluk duygular1 nedentyle psikozu
agrrlagir. Oberlin Isvigre’den déndiigiinde ona tanriya dénmesini siyler, ama
Lenz artik tanridan tiimiiyle kopar ve bu ¢agriy1 kesin bigimde reddeder: “Ama
ben, benim her seye giiclim yetseydi, bakin ben bdyle olsaydim, katlanamazdim
actya, kurtarirdim, kurtarirdim” (Biichner, 2001a; 141).

¥ “Wenn man mir fibrigens noch sagen wollte, der Dichter miisse die Welt nicht zeigen, wie sie
ist, sondern wie sie sein sollte, so antworte ich, da$ ich es nicht besser machen will, als der
liebe Gott, der die Welt gewill gemacht hat, wie sie sein soll.” Tiirkgesi: Ersel Kayaoglu
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Bundan sonraki giinlerde Lenz’in bunalmli anlar1 daha da artar, kendi
{izerindeki hakimiyetini giderek yitirir. Ozellikle gdgsiinde ‘pargalanma’ ve
‘sikisma’ olarak hissettigi baski, benligini yitirmesine yol agacak kadar biiyiik
olan korku duygusunun belirtisidir aslinda. Bundan kurtulmak igin kendine
cesitli fiziksel acilar verir ve ciddi olmayan intihar girisimlerinde bulunur. Yine
boyle bir intihar girisiminden sonra Oberlin artik onunla bas edemeyecegini
anlar ve onu Strassburg’a gonderir. Oykii, Lenz artik tiim benligini yitirmis bir
halde Strassburg’a vardiginda su sdzlerle sonra erer: “korkung bir bogluk vardi
icinde, artik korku, istek duymuyordu, kendi varhigi gerekli bir yiik olmugtu
ona. — Béylece yasayip gitti.” (Biichner, 2001a: 143)

S

Oykiiniin Anfatim Bigimi

Oykiiniin anlatim bigimine bakildiginda, yazarin, bir gizofreni hastasinin
¢ok karmasik bir yapi durumundaki bilingaltini yansitirken yalin bir sézeiik
secimi ve kolay anlasilir tiimece yapist sectigi hemen goze garpiyor. Biichner,
bagstan sona tek bir anlatici konumuna bagl kalmiyor ve nesnel anlatim tavriyla
kahramanmn 6znel bakma ve algilama bigimleri arasinda gegisler yapiyor; bu
¢ifte perspektifle dykiiniin bazi béliimlerinde mesafeli bir ben anlatier yukaridan
bakip, kahramamn psikozunun belirtilerini serinkanli bir anlatimla, sanki
normal bir olaymis gibi aktarirken, bazi béliimlerde de olaylar Lenz’in kendi
goziinden, onun gevresini algiladifs konumdan, “gibi”, “gibi geliyordu” ve “gibi
geldi ona” seklindeki kaliplar kullanilarak aktarihiyor; dzellikle de bu tiirden
doga betimlemeleri aracififtyla kahramamn rliyalarma ve parcalanmig i¢
diinyasina kadar uzanan gergek¢i bir bakis olusturuluyor; “normal”, nesnel
algiiama ile “bir sizofreni hastasinin™ 6znel algtlamasi arasindaki kargithk da bu
gegcisler araciligtyla okur igin iyice belirginlesmis oluyor.

Oykiintin tamami hasta Lenz’in ruhsal durumuna odaklanmasina,
anlatilan her seyin merkezinde bu ‘kahraman’ yer almasina, oykiiniin diger
figiirleri, hatta doga, onun algiladiF1 haliyle kargimiza ¢ikmasma ragmen Lenz
figiir olarak dogrudan ve ayrintili bicimde betimlenmiyor, dig gdrinigii
(“solgun” bir cocuk yiiziine sahip ve “iki yanmndan sar1 bukleleri sarkiyor™) ile
de silik kaliyor; okurun metnden dgrenebildikleri, onun teoloji Ggrenimi
gordiigi, cdebiyat konusunda uvzman sayilabilecegi, iyi ¢izim ve resim
yapabildigiyle sinurht kaliyor. Burada Biichner Sykiiniin kahramanma 6rnek
olusturan J. M. R. Lenz’in tanindigint varsaydig1 ve —diger yapitlarinda oldugu
gibi— onun kisiliginin hatlanint &n planda dil kullanmi aracilifiyla cizdigi
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goriilityor (bkz. Sayin, 1999: 60). Lenz’in dznel doga ve gevre algilayisimn ve
yasadigi iletisim zorluklariun yansitilmas: igin gok yerde sozciklerin basit
siralamasindan ve kesik tiimce yapismdan da yararlaniliyor. Oregin Lenz’in
hastalifinin etkisi altinda daha agir sekilde bulundugu, nefes nefese kaldif,
kovalamiyormus duygusuna kapildigi hezeyan anlan igin fragmanlasan
betimlemelerin ustaca kullanildig: goriilityor:

Gokten kiilrengi bulutlar pegiyordu, ama hepsi éyle yorgundu ki — sonra sis
yukarilara dofru buharlagtyor, affr ve nemli stiriniip gegiyordu galilarn
arasindan, dyle uyusuk, dyle hantal. (Biichner, 2001a: 120)

Yada:

Kilisenin kiigiik avlusunda kar kalmamugti, kara harglarin altinda koyu renkli
yosunlar; gecikmis bir yabangilli avlumun duvarmna sardmigt, yosunlarin
arasindan ge¢ kalmis gigekler agmigty; arada bir giines glkayordu, sonra yine hava
kaptyordu. (Biichner, 2001a: 125)

Sakin oldugu ve temponun diigtiigii anlar igin kullanilan dilin ise daha dingin
oldufu, tiimcelerin daha saglam bigimde kuruldugu goriiliiyor: “Her sey
bylesine sessiz, Stede, koyn mavi havanin iginde sarkan beyaz dallariyla
agaclar.” (Biichner, 2001a: 125) Metnin tamaminda Lenz’in degigen ruhsal
durumu dilin kullanimi aracilifiyla ustaca yansitiliyor, bir bagka ifadeyle:
“Lenz’in davranislar ve ruh hali Adeta metnin igine siniyor ve metnin ritmini
olugturuyor.” (Erb, 1997: 53)

Lenz’in Ruh Hali

Lenz, giiniimiiz psikiyatrisinde gizofreni psikozu® olarak tanimianan
ruhsal hastaligin belirtilerini artan bigimde gosteren bir figlir. Oykiide bu
semptomlarin bir biitiin halinde, ayrintili bigimde ve ustaca sergilenmesi,
Biichner’in psikiyatri biliminde kendisinden ancak 60 yil sonra kesin ve ayrintih
tanimu yapilabilen bu hastalik konusunda bilgi sahibi oldugunu ve ok keskin

®  Sizofreni, insanin gergegin otesinde kendi kafasinda kurdugu fikirleri, tamimlar, hayalleri

gercekmis gibi degerlendirmesi, kimsenin gdrmedigi ve duymadifit varliklarn grmesi ve
duymast, konugma icerigindeki tuhafliklar, uzun siire hig hareket etmeden kalma gibi davramg
bozukluklar:, duygularin ifade edilememesi, donuk bir yiiz ifadesinin ofusmast ve benzer
belirtileri ofan bir psikoz, yani kiginin ger¢eklikle iliskisini koparan bir akil hastaligadir,
Bichner’in bir doktorun oflu olmasinin ve kendisinin de 1831-1834 yillan arasinda
Strassburg, GieBen ve Darmstadt’ta tip Sgrenimi gérmesinin, onun bu ruh hastaligin bagarh
bigimde betimlemesini sagladigi anlagiityor.
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gozlemlerde bulundugunu kanithyor. Ovykiiniin kurgusu da bu baglamda
Lenz’in de@iisen psikolojik durumuna gére kabaca bes asamaya ayrilabilir:
Waldbach’a giderken daglardaki durumu, Oberlin Isvigre’ye gidene kadar
Waldbach’ta onunla birlikte gegirdigi siire, Oberlin’in olmadif siire, Oberlin
dondiikten sonraki giinler ve Strassburg’a gotiiriiliirkenki ruh hali.

Ik evrede, yani oykiiniin baginda Lenz'in sizofren oldugu -hastaligin
nedenlerine ve olusum &ykiisiine deginilmeden— hemen ortaya konuluyor. “20
Ocak’ta Lenz daglardan gegiyordu”, diye lakonik bigimde baglayan dykiide
Lenz ugsuz bucaksiz Vogese daglarinda ilerlerken goriiliiyor; daglardaki
manzaray1 betimleyen birkag tiimcenin hemen ardindan yalniz, mutsuz ve ruh
saglig sarsilmis durumdaki kahramanmn psisik nébetlerinden biri anlatilryor:
“Yorgunluk duymuyordu, sadece basinm Ustinde gidemedigi igin cam
sikiliyordu ara sira.” (Biichner, 2001a: 120) Bu hognutsuzluk, bir fizik yasasini,
yani doganin dengesini degistirme, diinyanmn belirleyiciliginden kurtulma
isteginin  gergeklesmemesinden  kaynaklaniyor.  Var  olan  kosgullart
kabullenememe, Biichner’in diger yapitlarindaki figiirlerin de hep dile
getirdikleri bir rahatsizlik ve depresyon kaynagi durumunda. Sara Saym’in,
Biichner’in dramlarinda alistlagelmis degerleri altiist ettigi, insan1 ve diinyay:
her tiirlii goriintiiden srymrdig, Adeta alti fistiine gelmis ‘devrik’ bir diinya, bir
‘mundus perversus’, alt {ist edilmis insan ve doga goriigli ortaya koyduguna
iliskin diisiincesinin (Sayn, 1999: 119) Lenz igin de gecerli oldugu anlagihyor.

Paul Landau da bu noktada bu akil hastasimin dogay1 algilayisina dikkat
gekiyor ve burada modern insanin doganin kargisindaki durumunun kesfedilmig
oldugunu, yani bu doga algilamasinda modern insanm doga kargisindaki
yabancilasmis durusunun da ifadesini buldugunu vurguluyor, bu frajik insanin
kendisiyle doga arasinda hep bir kargitlik hissettigini ve bu ugurumu kapamak
i¢in bilyitk gaba harcadifimi, ama tam olarak basarili olamadifint g8steriyor
(Landau, 1965: 43). .

Oykiiniin devaminda da Lenz’in psikolojik durumunda &zellikle dogay:
algilamada bozuklugun, yani gergekligin bozulmasimin belirleyici oldugu
goriilityor. Psikozunun sonucu olarak Lenz gergeklikle iligkisini ara ara tiimiiyle
kopartiyor ve etrafindakileri artik oldugu haliyle algilayamiyor, mekin ve
zaman dayanaklarin: giderek yitiriyor:

Oyle kilgiik, dyle yakin, oyle wslak geliyordu ki her sey goziine (...) Bir yokustan
asafil inmenin, uzaktaki bir noktaya varmanin bu kadar zaman alacagina akit
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ermiyordu bir tirlt; bitiin bu kadar yolu birka¢c adimda aliverecekmis gibi
geliyordu. (Biichner, 2001a: 120)

Bu durum ben ile nesneler diinyasi arasindaki iligkisinin temelden sarsildigimin,
Lenz’in ‘evrende yolunu kaybetmis bir benlie’ déniistiigiiniin, sinirlan
kavrayamadiginin géstergesi (Erb, 1997: 55); ama kopukluk bununla da sinirh
kalmiyor, “yiiriirken ayaginin biikiiliigleri[nin} gok giiriiltiisii gibi” patlamasi,
Lenz’in arttk kendi bedenini de farkhi algilamaya bagladigini gésteriyor.
Gergeklik ile baglantisini yitiren Lenz, engin daglann olusturdugu genis
melkénin iginde her tiirlii —dis ve ig— ybn dayanagindan yoksun halde, ¢aresizlik
ve korku iginde kalakaliyor. Bu korkunun ifadesi olarak gégsiinde bir “sikint1”
duymasi, Lenz’i iginde “bir sey” aramaya ydneltiyor, ama orada rastladigi, daha
dogrusu rastlayamadif sey korkusunu daha da kamgiliyor: “bir seyler aradi,
kaybolmug diigleri arar gibi, ama hi¢bir sey bulamadi.” (Biichner, 2001a: 120)
Bu korkuya karst koymak igin disinda ve iginde hissettigi ve artik kozmik
boyutlara ulasan boslugo doldurmak, o boslugun igine yayilmak ve geniglemek
istiyor:

...50luk soluga, govdesi 6ne efilmiy, ajzi ve gozleri kocaman agilmg, firtinay:
igine gekmek, her seyi kendi iginde simsiki yakalamak zorundaymug gibi
geliyordu, geriniyor, topraga uzaniyordu, evrenin icine gémiilityordu, aci veren bir
zevkti bu... (Béichner, 2001a: 121)

Ama Lenz’in “kof, i¢i bog bir diinya ile kapali, karanlik bir gékyiizii arasmda
kalmig insamin fiziksel diinyay: asan biitiin 6zlemleri” bir duvara carpryor
(Saym, 1997: 114-115). Lenz, depresif ruh hali i¢in tipik sayilan bu bosluk ve
vakum duygusu ig¢inde diinyada artik yalmzligindan bagka bir seyi géremiyor:

...bulutlar gokyliziinde kaskaty, kiputistz duruyordu; goziin gordigin kadar,
tepelerden agag1 dogru genis yamacglann uzandigt doruklardan bagka hicbir sey
yoktu, her sey durgun, kitlrengi, apaciktt. Korkung bir yalnizhk duydu; yalnezds,
vapayalmz. Kendi kendisivle konugmak istedi, ama yapamadi, neredeyse soluk
almaktan bile cekiniyordu, (...) oturmak zorunda kaldi. Bu higligin iginde
bilinmez bir korkuya tutuldu: Bir bosluktayds! (Biichner, 2001a: 121}

Biichner’in dile getirdigi bu yalmizlik ve bogluk duygusu daha sonra 20, yiizyilin
varolusguluk felsefesinin temel konularindan biri oluyor. Omegin Karl Jaspers,
Biichner’den yaklagik yiiz y1l sonra, Danimarkal: diisiiniir Séren Kierkegaard’a
dayanarak varolugsal korkuyu tanimiarken, bu korkunun “varolugun boglugunun
ayirtina varmakla” hissedilmeye baslandigini savunuyor (Jaspers, 1973: 265).




Georg Blichner’in Lenz'i 97

Daha sonra yine Martin Heidegger’in bu tiir bilinmez bir korkuya getirdigi
tamim ise, bu korkunun neye karst ve nigin oldufunun oziinde
belirlenemeyecegi, bu tiir bir korkunun insanm ‘temel varolug’ ve ‘diinyada
bulunma hali’ oldugu yoniinde (Heidegger, 1965: 31).

Iginde bulundugu durumdan kurtulmak igin siirek!i caba harcayan Lenz
yalmzlik duygusunu kirmak igin kendi kendine konusmast onu sonugta bir kisir
doéngiiye sokmaktan bagka bir sonug vermiyor:

Tek bagina kaldifi zaman yle korkung bir yalmzlhk duyuyordu ki, durmadan
yitksek sesle kendi kendine konusuyor, bagiriyor, sonra vine korkuyor ve yabanci
bir ses kendisiyle konusuyormus gibi geliyordu. (Biichner, 2001a: 146)

Sizofreninin semptomlarindan biri olan ve metnin birgok yerinde goriilen ‘kendi
kendine konusma’, Lenz’in kisilik boliinmesinin de derinlestigini ortaya
koyuyor. Artik kendisine bile yabancilagmis olan Lenz’in, papaz Oberlin’in
evine varinca rahatladigi, evde sicaklik ve huzur hissettigi, korkusunun biraz
dagildigi goriilse de, bu idilin iginde de daha ilk gece odasina ¢ikip yalniz
kaldiginda, bilinci adeta bogalivor ve yine bosluk ve korku duygusunun altinda
eziliyor:

Yeniden, gee¢irdigi giind disiindt, oraya gelisini, gegtifi yerleri. Isiklart ve dost
yitzleriyle papazin evindeki oda sanki bir g6lgeymis gibiydi, bir dilsmiis gibi,
sonra iginde bir bosluk duydu, yine daglardaki gibi; ama higbir sevle
dolduramiyordu boglugu artik, lamba stnmiistit, karanhk her seyi yuttu, Lenz
anlatilmaz bir korkuya tutuldu. (Biichner, 2001a: 122)

Karanlikla Lenz’in korkusu arasinda dogrudan bir iliski oldugu da dikkat
¢ekiyor; gliven ve huzur veren 1518in azalmastyla, yani cig diinyanin daha zor
algilanmaya basglamastyla ve ice dénmenin yogunlagmasiyla bosluk duygusu ve
bununla baglantili olarak aklimi yitirme korkusu bilincine yeniden yerlesiyor:

Cevresindeki bigimler yavag yavas gdlgelendikee dylesine digsel, 8ylesine aykirt
geldi ki her sey: Karanhkta uyuyan ¢ocuklar gibi korkuya kapitdy; sanki ke
olmugtu. Derken korku biyildil, ¢ugmligin karabasant geldi ¢oreklendi ayaklarinin
dibine: O kurtulunmaz dusiince, her geyin, gordigh bir diis oldugu ditgtincesi,
giziiniin  Oniinde blyilyordy; ¢evresindekileri vakalamaya caligt. (Biichner,
200Ha: 124)

Gergekligin Lenz’in bilincinden karanlikla birlikte geri ¢ekildigi, gergekligin
dagilip gittigi béyle anlarda dig diinyay: algilayisinin fragmanlastigi, buna kosut
olarak kafasindan gecen diisiincelerin de hizlandigi ve baglantilanin yitirdigi
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goriiliiyor. Lenz’in bu diisiinceleri yakalama ve akil sagligini koruma c¢abalari
ise sonugsuz kaliyor ve kigilik kaybt giderek daha belirgin hale geliyor.

Bu duruma ragmen Oberlin’in Lenz iizerinde yine de rahatlatict bir etki
yaptig goriiliiyor:

Sik stk Oberlin’in gdzlerine bakmak gelivordu iginden, susan doZarin, derin
ormanin, ay []sifiyla aydimbik, eriyen yaz gecclerinin iginden bizi kavrayan o
giglt huzuru daha yakminda duyuyordu bu saygsdeger, afubagh, sakin ylize
bakinca. (Biichner, 2001a: 123-124)

Oberlin’in, etrafina siikunet sagan, diinyayi dinsel anlayigla bir biitlinliik olarak
gdrebilen, kendisiyle, varolusuyla barigik, toplumsal konumunu kabullenmis bir
insan oldugu ve bu anlamda Lenz’in tam karsiti bir figlir sayilabilecegi
goriiliiyor, Lenz de onun yaninda huzur buluyor, Incil’i okuyor, ¢ocukluguna
déniiyor, dogay: da artik tehdit eden bir bosluk, bir vakum olarak algilamiyor:
“Doga insanlara nasil da yakinlagiyordu kutsal dykiilerde; ama heybetle tepeden
bakarak degil, tersine, gilven vererek.” (Biichner, 2001a: 124) Doga, kisa bir
siire igin onu artik korkutmuyor, hatta daglardaki manzara karsisinda igini “gizli
bir Noel duygusu” kaplayabiliyor, “alnina bir sey dokunmug gibi” geliyor.
Geceleri de daha sakin gegiren Lenz bir pazar kilisede Oberlin’in yerine vaaz
bile veriyor ve vaaz verirken “igine sonsuz bir rahathgm tath duygusu”
yayliliyor, Lenz’in dinsel duygulara geri doniince kazandigi bu i¢ huzur doga ve
¢evre betimlemelerine de yansiyor: “Ovanin {istiinde arada bir giines goriinilyor,
ilik hava agwdan kimildiyor, doga mis gibi koku iginde yiiziiyordu”. (Biichner,
2001a: 125) Ama bunun kalici bir durum olmayacagi, Lenz odasinda yalmz
kaldiginda depresif halinin tekrar belirmesiyle anlagiliyor.

Ortak tanidiklars Kaufmann gelince Lenz’in ruhsal durumu yine olumsuz
yonde degigiyor. Kaufmann’mn ona Waldbach’a gelmeden onceki burjuva
yasamint ve bu yasamin degerlerini animsatmasi, babasma geri donmesini,
‘diizenli’ bir yasam siirmesi gerektigini sdylemesi, Lenz’in huzurunu kagirmaya
yetiyor. Oberlin, Kaufmann ile birlikte Isvigre’ye gitme kararini verdikten
sonraki agamada ise Lenz’in psikozunun yine derinlestigi goriiliiyor. Lenz,
Oberlin heniiz yolculuk hazirliklarina bagladigimda “onun gidisini korku i¢inde”
beklemeye basliyor, papazin huzur veren yakinligi olmaymnca durumunun daha
da kétillesecegini seziyor. Oberlin yola ¢ikinca Lenz de ona bir parga eslik
ediyor, onu ugurladiktan sonra ise gerginligi azalmss gibi oluyor: :
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Lenz sakinlesmisti, hani neredeyse diiste gibiydi: Her sey eriyip bir ¢izgi haline
gelmisti iginde, gokle yer arasinda, kabarip inen bir dalga gibi; hafif hafif inip
ctkan ugsuz bucaksiz bir denizde yattyormus gibi geldi. (Biichner, 2001a: 131)

Fakat bir siire sonra bu sakinligi donukluga déniisiiyor; Lenz kendisini “oli
gibi” hissetmeye basliyor. Dig diinyanin ve kendisinin ayirtina varmak igin
gosterdifi cesitli gabalar, yani Shakespearc’den ya da Incil’den bdlimler
okumasi, sarkilar séylemesi, bunlar etkili olmadiginda da buz gibi soguk suya
atlamas: ve kendine baska gsekilde aci vermesi arttk onu gerceklige geri
getirmeye yetmiyor, Lenz, sonsuz bir giiciin “onu yeniden korkunun igine
dopru” ¢ekmesine artik kargi koyamaz bir duruma geliyor ve o da, tipki
Biichner’in diger kahramanlan gibi, bilinmeyen bir gii¢ tarafindan y&netilen bir
kisi oldugunun farkina vartyor (bkz. Sayimn, 1999: 111-112). Bu deneyim korku
nobetlerini ve igindeki delirme korkusunu yogunlastirtyor, onu delilie giderek
daha ¢ok yaklastiriyor.

Bir olay da, igindekileri siirekli uyandirmaya, donukluktan kurtulmaya
calisan Lenz’in busaliminin birden daha da derinlesmesine yol agiyor: 3
Subat’ta Fouday’da bir kizin 6ldiigiinii 5grendiginde bu olay: bir “saplanti gibi”
aklina takiyor. Yiiziine kiil siiriip, iistiine eski bir ¢uval gegiriyor ve Fouday’a,
bir gece kaldig1 ve atesler iginde yatan o hasta kizi gordiigii eve gidiyor.
Cocugun goriintiisii karsisinda ilk hissettifi sey kendi yalmizhigini oluyor:
“Soguk organlara dokunup yari agik, camlasmig gozleri goriince Lenz iirperdi.
Cocuk ona dylece birakilmig gibi geldi, kendisi de Gyle, bir bagina ve kimsesiz.”
(Biichner, 2001a: 135) Lenz, kipirdamadan yatan gocufun birakilmighginda,
mutlak giigsiizliigiinde, bir aynaya bakar gibi, kendi giigsiizliiiinii goriiyor,
kendini tipki o onun gibi 5l hissediyor. Cocugu Incil’deki Sregi gibi “kalk ve
yiirl!” sézleriyle canlandirmaya ¢ahigmasi ise Lenz’in garesizliinin hangi
boyutlara vardigini ve gergeklikle baginm artik iyice zayifladifim gosteriyor:
“Ama duvarlar kupkuru yansiitilar sesini, sanki alay eder gibiydiler ve ceset
kimildamadi.” (Biichner, 2001a: 135) Lenz, basanisiz oldugunu gériince ¢ilgina
doniiyor ve kendisini kurtaracak son mercii olarak yardimini bekledigi, ama
higbir izine rastlamadifi tanriya biiyiik bir aci ve hayal kirikhify iginde karsi
geliyor:

Dev gibi bir pengeyi gdge savurup Taart’yt yerinden koparabilirmis, onu kendi
bulutlariun arasinda sileiilleyebilirmis gibi geliyordu Lenz’e; diinyayr digleriyle
un ufak edip sonra yaraticisinin suratina tiiktrebilirmis gibi geliyordu; yemin etti,
sévdii. (Biichner, 2001a: 135-136)
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O dénem insan1 igin varolugsal ve toplumsal anlam yapisinm en Snemli 6gesi
durumundaki dine karg: bu agik elestire! tavirla Biichner, Lenz’in igine dilstigii
anlamsizhik ugurumunun ne denli derin oldugunu, artik bu temel dayanag bile
bulamayacak/kabul edemeyecek durumda oldugunu gésteriyor. Bunun &tesinde,
Biichner’in diger yapitlar1 da géz éniinde bulundueruldugunda, Lenz’in bu din
elegtirisinin, yalnizca bireysel bir deneyim olarak okunamayacagi, burada,
varolan toplumsal kogullarin elestirisinin de séz konusu oldugu goriliiyor (bkz.
Selin-Dietz, 1995).

Ac1 dolu bu deneyimin ardindan doga da Lenz’e artik giiglii ve etkileyici
bir doga olarak degil, aptalca bir doga olarak goriinityor: “gokyiizii aptal, mavi
bir gbzdi, ay da giiling bir bigimde duruyordu onun iginde, bon bon.”
(Biichner, 2001a: 136) Bu ruh hali iginde, doganin daha 6nce huzur veren
sessizligi de simdi onun igin “biitiin ufuk boyunca haykiran” korkung bir sese
donlismeye basliyor. Huiristiyanhiktan uzaklagan, din elestirisinden dolay
igindeki sugluluk duygular yeniden yogunlagan Lenz, dis diinyada tam olarak
anlayabildigi tek varhik olan Oberlin’in yoklugunu artik iyice hissetmeye
bagliyor:

Oberlin’e yakin olmaktan ve ovanin sessizlifinden duydugu biitin hueur yok
olmustu; yararlanmak istedigi diinyanin tistiinde kocaman bir gatlak vards; ne bir
kini, ne bir sevgisi, ne bir umudu kalmisti — korkung bir bogluk ve yine de onu
doldurmak i¢in eziyet veren bir tedirginlik. (Biichner, 2001a: 140)

Artik korku nébetlerini glindiiz de gegirmeye baglayan Lenz’in buna kargt
koyma ¢abalari da basarisiz kaliyor ve bununla birlikte kendisine
yabancilagmasi da ug noktaya variyor: “durmadan yitksek sesle kendi kendine
konuguyor, bagiriyor, sonra yine korkuyor ve yabanci bir ses kendisiyle
konusuyormus gibi geliyordu.” (Biichner, 2001a: 124) Lenz’in i¢inde hep
tasihg delirme, yani kendi tizerindeki hakimiyeti tiimilyle yitirme ve béylece
varolugunu elinden kagirma korkusu béylece giderek biiyiiyor ve onu sonunda
delilige iyice yaklastiriyor; delilik, artik onii alinamayan korku nébetlerinin
kaginilmaz sonucu oluyor: “Sapki arkasindan bir gey geliyormus, insann
dayanamayacag: bir gey, korkung¢ bir sey ardindan yetisecekmis, ¢ilginhk
arkasindan atla kovaliyormus gibi geldi.” (Biichner, 2001a: 121)

Oberlin doniince de Lenz'in  durumunda artik diizelme olmuyor ve
sonunda apatik bir halde Strassburg’a gotiiriiliiyor. Yoldaki \patetik doga
betimlemesi onun igine artik yayilnug olan mutlak bosluk cfu}rgusufﬁl yansitiyor:
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Ovadan batiya dogru giderken arabanmn iginde bos vermis bir boyun
egisle oturuyordu. Kendini nereye gtirdiikleriyle ilgilenmiyordu bile.
Birgok kez, araba bozuk yollarda tehlike atlattifinda, ok sakin, yerinden
kipirdamadi; hicbir seye aldirmiyordu (...) bir kupa gibiydi. (Biichner,
2001a: 142)

Kendini birakmus olan Lenz artik etrafindaki hareketli doga ile bir iliski
kuramiyor ve artik higbir seyi algilamiyor, Benligini yitirmis, karsi koymaya
calistiga kotku, pargalanmislik, anlamsizitk duygularina yenik diigmiis olan
Lenz’i artik highbir sey etkileyemiyor.

Lenz Bir Delirmenin Oykiisii mii?

izlenimci tavirda peyzaj betimlemeleriyle ve insan psikolojisini gercekgi
bigimde yansitan patolojik durum analiziyle rnek bir yapit olarak gosterilen bu
dykiiyle Biichner, modernizmin &nciilerinden biri  oldugunu  kugkusuz
kamthiyor.” Hastalikh bir kisiyi bas karakter olarak konu etmesi, hastaligin
kendisine iligkin olumsuz ya da ahlaki-63retici bir yorumda ve agiklamada
bulunmamas: da Oykiiniin glinlimiizde bile hdld eskimemis goriinmesinin
nedenlerinden. Diger yandan Biichner’in bu &ykiide yalnizca kendine &zgil
psikolojik analizle ve olaganiistii duyarlilikla bir akil hastalifimin baslangicim
anlatmadipi, yani bir vaka incelemesiyle yetinmedigi, 6zellikle de diger yapitiar
goz dniinde bulunduruldugunda, agikga goriiliiyor. Ornegin Leonce ile Lena’da
Lena’min Leonce igin sdyledikleri bu anlamda Lenz figiirii icin de gegerli
sayilabilir: “Kimisi mutsuz dogar, dliinceye dek mutsuzdur, biitin cabalar
bosuna, var olmasi yeter mutsuz olmasina.” (Biichner, 2001b: 168) Woyzeck
figiiriiyle ifadesini bulan ‘garesiz yaratik insan’ da korkudan ve acidan olugan,
edilgen, iletisim kuramayan, yalniz, ¢aresiz, ayagiyla yere vurdugunda, “Bos,
duyuyor musun? Bombos asafist!” (Biichner, 2001c: 183) diyen bir varhk.
Lenz’in akil hastaliginin, basa gikamadigy, kabullenemedigi bos diinyayla ve aci
veren varolusuyla hesaplagsmasi sonucunda igine diigtiigii anlamsizlik

" Bichner’in modernligi, kendisinden sonraki bir ¢ok biiylik yazara dogrudan ya da dolaylt

olarak 6rnek olmasiyla da kanttlaniyor. — Sara Saymn bunlar arasinda Beckett, Jonesco,
Adamov gibi isimleri sayryor (Sayin, 1999: 14). Bu 6ykistniin etkilerinin yansidigt bazi
yapitlars saymak gerekirse: Gerhard Hauptmann Bahnwdrter Thiel (1887), Der Apostel
(1892), Georg Trakl Trawm und Umnachtung’un ikinei bslimi (1912), Peter Huchel, Lenz
siiri {1927), Hugo von Hefmannsthal Dewfsche Frzdhler’in Gnsbziy, Andreas (1932), Elias
Canetti Korlegme (1935), Volker Braun, Unvolendere Geschichte (1975), Thomas Bernhard
Gehen (1970), Peter Schneider Lenz (1973).
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ugurumuna, iginde hissettigi nihilizme kars1 bir tepki oldugu da sSylenebitir.
Sizofrenisinin nedenlerine hi¢ deginilmemesi, hastalifin belli nedenlerin bir
sonucu olarak gosterilmemesi ve hastaligin seyrine iliskin —Srnegin Lenz’e
actyan— yorumlar yapilmamasi da bunu destekliyor ve Gykiiniin bir kigiye ve
belli nedenlere indirgenmis bir durum, bir vaka olarak degil, —6zellikle modern—-
insanm temel varolus halinin bir betimlemesi olarak okunmasi gerektigini
gosteriyor. Bu anlamda &ykii, modern edebiyatta ¢okga ele alman varolugsal
anlam sorununu ¢ok dncesinden ve bagartli bigimde irdeleyen oncii bir yapit
durumunda; Lenz figiirii de korkulariyla ve pargalanmigligiyla, kendisini bu
ditnyada sikigtp kalmug, bogulyor gibi hissetmesiyle, diinyada y&niinii tamamen
kaybetmesiyle, gézlerinin Sniinde gergeldigin dafilip gitmesiyle ve tiim bunlar
karsisinda kendisini ayakta tutmak i¢in verdigi acilarla dofu sonugsuz savasla
kendisinden sonra yaratilann birgok figiire 6rnek olugturmaktadir.
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