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ilim ile Din Arasindaki Catisma

Miderris Muhammed Ali Ayni
Haz. Salim Ogiit”

[142] Din ile ilim arasindaki bu catisma nedir? Ilim nigin dine hii-
cum ediyor? Acaba ikisi arasinda bir baris miimkiin degil midir?
Birbirini takip edecek birkag¢ makale ile bu sorulara cevap vermeye
calisacagim. Fakat evvela su miithim noktay1 arz edecegim. Ma-
demki ilmin dayanag1 akildan bagka bir sey degildir; mademki
aklin kanunlari tabiatin her noktasinda hakim ve gecerli olan temel
prensiplerdir; o halde din nasil akla muhalefet edebilir? Bundan
bagka bir insanin bir dine girmesi yaratilisinin icabindan olmasa
idi paleontoloji ve arkeoloji alimleri tarih dncesinde yasayan insan-
larin bir dine tutunduklarini1 gésteren delillere nasil ulasabilirlerdi?
O halde akil dinin kendine degil, bazi din alimlerinin, 6zellikle

kainatin yaratilisina ve tabiat olaylarina verdikleri ¢6ziim sekilleri-
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ne hiicum etmektedir. Buna binaen bu birinci makalemi evvela bu

hiicumlarin neden ileri geldiklerini gostermege tahsis edecegim:
Gordiigiimiiz Diinya

Bu gordiigiimiiz giines ile, tizerindeki yildizlar, ayagimizla ¢igne-
digimiz yer nedir? Ve bunlar1 bu gekilde kim yaratmistir? Iste in-
san oglunu, biraz huzur ve siik(ina nail oldugu ve bu sayede biraz
diisiinmeye baslad1g1 giinden beri zihnen mesgul eden bu sorular-
dir. Acaba bir Okiiziin hatirina boyle sorular gelir mi? Goriiniise
gore bu diisiinceler sadece insana mahsustur. Diyebiliriz ki dinin

de ortaya ¢ikis sebeplerinden miihim bir kismi1 bu arayislardir.

Baska uzak memleketler ve ahvalini az bildigimiz dinler {ize-
rine miitecessis bakislarimi ¢evirmek istemiyorum. Bunun igin
gozlerimi kendi malimiz olan Islamiyet ile mensuplari ile en siki
temasta bulundugumuz Hiristiyanliga cevirecegim. Bizim bazi
kitaplarimiz1 agarsak soyle bir soze tesadiif ederiz. “Hammertii
tiynete Ademe erbe’yne sabahan.” Bu soz ayet degildir; fakat ta-
savvuf kitaplarinda hadis diye rivayet olunur. Bunun manasina
gore Allah Teala hazretleri Adem’i yaratip can vermezden evvel
camurunu kirk sabah yogurmus. [143] Simdi —rica ederim- soyle-
yiniz, zamanimizin cin fikirli ¢gocuklar1 buna nasil inansinlar? Degil
simdi, ge¢mis zamanlarda da biiyiik Islam miitefekkirleri bunun
maddi bir sey olamayacagini bildiklerinden bu sdziin manasini
tasavvufi bir sekilde tevil etmiglerdir.! Fakat Avrupa boyle yap-
mamis. Onlarin da Ahd-i Kadiminde (Tevrat'ta) “Tekvin Sifri”"nde
yaratilis meselesi bu sekilde tasvir edilmis oldugundan, pek biiyiik
sanatkarlar orta cagda Avrupa’nin binlerce noktasinda insa olunan
o0 muhtesem ve muazzam kiliselerin duvarlarinda, siitunlarinda,

mozaiklerinde bu yaratilis kissasini miicessem bir sekilde tasvir ve

Prof. Dr. Istanbul Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi

1 Fusils Terciimesi, Bosnali Abdi Efendi, ikinci cild, sahife, 9: “Zira stretullah
tizere mahliika olan insani unsurlarin yaratihsinin ikmali (Allah, Adem’in
¢amurunu kirk sabah yogurdu.) mefhumu iizere kirkin tamami katinda hasil
olur. Zira Insani yaratilista olan hissi ve riihi kuvvetlerden her birisi ilahi kay-

ilmin elde edilmesine has kilinmustur.
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eda etmislerdir. Bu siitunlara, bu levhalara, bu mozaiklere bakildi-
g1 vakit, evvela Kadir-i mutlak hazretlerini bir insan suretinde
goriirliz. Bu adam glinesi, diinyay1, yildizlar1 yaparak goklerin
kubbesine asiveriyor; fakat bu pek zahmetli is onu pek yormus,
miifekkiresinin yorgunlugu alnindaki cizgilerden, kollarinin yor-
gunlugu da adalelerinin sismesinden belli oluyor. Allah Teala ya-
ratma isini alti giin fevkalade calistiktan ve yorulduktan sonra
nihayet yedinci giinii dinlenmeye tamamen hak kazaniyor ve bii-
tiin gokyiizii meleklerinin alkislar1 arasinda azametinin arsina
oturuyor. Degil sadece orta ¢agda, son devrin ilk giinlerinde bile
ressamlar ile heykeltiraslar Allah’1, mukaddes kitaplarinin hikaye-

lerine gore bu sekilde tasvir etmekte idiler.

Fakat bu hikaye yalniz Hiristiyanlarin ve Museviler'in degild.i.
Insanlar onu binlerce sene evvel dyle diisiinmiisler ve nihayet o
sekilde kabul etmislerdi. En eski din kitaplarina da bakilirsa Al-
lah’in insan suretinde diisiiniildiigiine ve mahliikatin Allah’in eli
ile imal edildigine dair rivayetlere tesadiif olunur. Layrd ve
George Smith ile digerlerinin son kesfettikleri tarihi vesikalara
gore Babil ile Keldanistan'in eski dinlerinde yaratilis kissas1 zikre-
dilmektedir; ve bu kissa Ahd-i Kadim’'deki kissanin kaynagidir.
Herhalde Tevrat’taki kissanin daha onceden Keldaniler, Babilliler,
Asurlular ve Finikeliler arasinda mevcut oldugu agik bir sekilde
ispat olunmustur. Tevrat’taki Tekvin boliimiiniin eksik bir sekilde
birbirine eklenmis olan iki kissasinda “Eyy(ib Kitab1” ile “Em-
sal”de zikredilen kissada aymi yaratici [144] mefhumu en biiyiik
bir ulviyet ile tasvir edilmistir: Medeniyetin ¢ocukluk devirlerinde
bir yaraticimin pek tabii olarak “insan suretinde” olduguna ve
mabhliikat: kendi “yedeyni miibarekteyn=iki miibarek el”i ile imal
ettigine ve yildizlar1 kudret eliyle gokyiiziine attigina ve ondan
sonra goklerin iizerinde azametinin arsindan onlar teftis ve idare
ettigine inamilmistir. Ancak yaratiligla ilgili olan bu diisiince za-
manla daha yiice bir tasavvura doniismdiis, yaratilisin yalniz el ve

parmakla degil “kelam=s6z" ile vukua geldigi diistiniilmiistiir.
Yaratilisla ilgili olan bu Isevi (Hiristiyanlara ait) tasviri, onceki
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papazlar tamamen kabul etmisler ve biitiin Hiristiyanlara kainatin
boyle Allah’in eliyle “cismani manasiyla” yahut ilahi kelam ile
yaratilmig oldugunu kabul ettirmiglerdir.? Yalmz surada burada
“Saint Donashi ...” ile “Saint Auqustine” Gibi tek tiik bazi ilahiyat-
¢ilar Ahd-i Kadim’in bu kissasini harfiyen kabule tamamen meyyal
olmakla beraber Allah Teala’nin Oyle cismani el ve parmakla kai-
nat1 yarattigina bir tiirlii inanmamaigslardir. Bede ile diger bazilar
da onlara uymuslar, fakat onlarin miilahazalar1 dinlenmemis, bii-
tiin Hiristiyanlar kainatin dyle cismanti el ile yaratildigina inanmais-
lar, onun i¢in kiliselerin yalmiz heykelleri, ressamlari, mozaikleri,
pencere camlar1 degil, tasvirli Tevratlar'in hepsindeki tezyinat ve
nakis siislemeleri bile o telakkiye gore yapilmigtir.® Yaratiligin bu
maddi sekildeki tasvirini Anglo Saksonlar'in zihnine de iki sairin
eserleri naksetmistir. Bunlardan miladi yedinci asirda Qoedemon
bu yaratilis kissasini tamamen cismani bir sekilde manzum olarak
tasvir etmis, daha sonra onuncu asirda Milton Ahd-i Kadim’deki
yaratilis  kissalariyla ~ Ahd-i  Cedid (Incilyin  “Kelam-1
Halik=Yaraticinin S6zii” tasvirini [145] birlestirerek ve bunun ic¢ine
Teslis’in {li¢lincli ukniimu’'nu da sokarak biisbiitiin cismani bir

tarzda tasvir etmistir.

Fakat Yiice yaratici bu esyay: hangi maddeden imal etmistir?
Sira bunu diistinmeye gelince biitiin Hiristiyan alimleri Allah’in bu
hususta hi¢bir sey kullanmadigin ve biitiin mevcudat: “adem”den
(="yok”tan) yarattigini kabul etmislerdir. Fakat bazi ciiretkarlar
“Mahliikatin Tekvini’nin ilk ayetlerine dayanarak mubhalif bir

diisiince serd etmeye cesaret etmisler, yaratilistan evvel,”bila suret

2 Kitab-t Mukaddes Terciimesi, “Istanbul’da Agop Boyaciyan Matbaasi, sene,
1281”, Sahife, 867. Yuhanna'nin yazdig tizere Incilden: Kelam, baslangicta mev-
cut idi ve kelam Allah’in nezdinde idi ve Keldmullah idi. Bu kelam baslangicta Al-
lah"in nezdinde idi. Her sey onun vasitastyla var oldu. ...

3 Almanya’da Fribourg ve Upsal’daki katedrallerin biiyiik kapilarmi geken
heykeller veyahut Italya’da Pize’deki Campo Santo kilisesinin duvarlardaki
resimler ve bilhassa Monreal katedrali ile Palerme’deki Palastine kilisesinin
mozaikleri Amerika Bilesik Devletleri'nin sabik Berlin sefiri A. D. Vhite tara-
findan, sahsi miisahedelerine binaen bu hususta misal olarak zikredilmekte-
dir. “Merecure fatique=yorgun Merkiir” adiyla maruf olan klasik heykel dahi
Allah Teala’y1 yaratihsin yedinci giiniideki bitkin halini biikiilmiis koluyla
gayet acik bir surette tasvir etmektedir.
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ve hali=sekilsiz ve bos” bir kiitlenin mevcut oldugunu iddia etmis-
lerdir. Bununla beraber boyle bir iddiay1 kimse dinlememisti. Kili-
se papazlarinin bu husustaki fikirleri pek katidir. Bu ciimleden
olmak {izere Tertullien diyor ki eger yaratilistan evvel bagka bir
madde mevcut olsa idi Kitap bize haber verirdi. O halde buna ay-
kir1 olarak goriis bildirenlere kars: pek amansiz idi. Bunun i¢indir
ki ad1 gecen sahis muhalif bir diisiince serd etmeye ciiret eden
(Hermojen)i, Kelam-1 ilahiyye’ye itikat etmeyenlere mahsus en
siddetli cezalarla tehdit etmektedir.

“Saint Auqustine ” maddenin eskiden mevcut oldugunu sez-
direcek bazi miilahazalar serd etmis oldugu halde nihayet soyle bir
muhakeme ile insanlarin ¢ogunlugunun itikadin1 kabul etmistir:
“Her ne kadar kainat maddeden yaratilmigssa da bu maddenin
kendisi yoktan yaratilmistir.” Bu mesele hakkinda ilahiyatcilar
arasinda cereyan eden miinakagalara dordiincii Latran* Ruhbanlar
Meclisi nihayet vermistir. Ciinkii bu meclis kadinatin yoktan yara-
tildigimi ilan etmistir. Bu hususta Papa Dokuzuncu “Pee”nin

Sillabus’u® ile Westminster’in Catechisme’i ayn1 gortistedir.

Mahltikatin nasil ve neden yaratildigina dair olan bu mesele
bu sekilde halledildikten sonra ilahiyat¢ilar bu biiyiik isin ne
miiddet zarfinda vukua geldigini diisiinmeye baslamislardir. Fakat
bunda bir miigkilat zuhura gelmis. Ciinkii (Mahltikat'in yaratili-
s1)'ndaki iki kissadan birincisine gore yaratma isi alt1 giinde tamam
olmus, lakin her giiniin bir sabah ve bir aksami var. Her giin ne
yapildigi izah edilmis. Tkinci kissa ise giindiizden bahsediyor. Yeri
ve gokleri halk ettigini haber veriyor. [146] Ilahiyatcilarin biiyiik
bir ztimresi pek kolay kabul edilebilir ve pek agik olan birinci kissa
su meziyetleri sebebiyle baslangicta diger kissadan ziyade makbul
olmugsa da Philon gibi bazi Musevi miitefekkirleri veyahut
Origene gibi {sevi’lik alimleri Halik'1 daha yiiksek diisiinmek iste-

diklerinden yaratilisin bir anda (kiin=ol) emriyle vukua geldigini

4 Latran saray1 Roma’da on asir miiddetle papalarin ikamet ve icray-1 hiikiimet
ettikleri bir dairedir.
5 Papalarin kinadiklari ve itham ettikleri hatalar1 sayan fihriste Sillabtis ad1
verilir. 265
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ifade etmislerdi. Bunun neticesi olarak hem Tevrat'ta, hem Incil’de
iki kissaya inanmak lazim geldigine karar vermisler. Allah’'in zat-1
ilahisine has bir tavirla alemi alt1 giinde halk ettigini, bununla be-
raber bunu bir anda yaptigin1 sdylemisler. Yaratilisin alt1 giinde
vukua geldigini teyid eden Ephrem Syrus gibi baz1 biiytik ilahiyat-
¢ilarin itirazlarina ragmen iki kissa arasindaki bu suret-i tesviyeyi
(=esitleme ve diizeltme seklini) Saint Athanasius ile Saint Bazil
sark kilisesinde, Saint Auqustine ile Saint Hilarinus garp kilisesin-

de nesir ve tamim etmiglerdir.

Fakat bir is hem alt1 glinde, hem bir anda nasil olabilir? Bunu
akil nasil kabul etsin? Ancak kelimeleri evire ¢evire, metinleri ma-
haretle isleye isleye, tabiat 6tesinden yardim ala ala nihayet yarati-
lisin hem alt1 giinde, hem de bir anda olduguna biitiin Avrupalilar

inandirmiglardir.

Bu iki kissay1 bir noktada bulusturmaya muvaffak olmak igin,
gecmis tesebbiislerin bazilar1 hikaye olunmaya deger. Sark kilise-
sine mensup Isevi papazlar, Garp kilisesine mensup olanlar gibi
meseleyi ¢ozmek i¢cin mukaddes ilmin bir ¢ok bahislerini arastir-
migslardir. Mesela yaratma hususunda sayilarin baz: gizli 6zellikle-
rini aciga ¢ikarmaya ve isbat etmeye ugrasmislardir. Misevi
Philon yaratilisin bir anda meydana geldigine itikad etmekle bera-
ber, alemin yine alt1 giin iginde yaratilmis oldugunu beyan etmekte
idi. Zira “biitiin sayilar i¢inden alt1 say1s: en ziyade verimli ve be-
reketlisi imis.” GOk cisimleri dordiincii giinii dort sayisinin ahengi
vasitasiyla, hayvanlar bes duyu sebebiyle besinci giinii, insan al-
tinc1 giinii yaratilmus, zira alt1 sayisina mahsus 6zellikler onu, yara-
tilis miiddetinin son siuri olarak kabul ettirmis, yedi sayisina
mahsus ozelliklerin ise sayist olmadigindan istirahat o giine tahsis
edilmis. Tkinci giiniin isini acaba Allah nigin iyi vasfi ile yad etme-

mig?® Saint Jeremiah'nin [147] goriisiine gore bunun sebebi iki

6 Kitab-1 Mukaddes Terciimesi, (Boyaciyan Agob Matbaasi, sene, 1886. Hakikatte
bu kitabin ikinci sahifesindeki 8. ayet soyledir: (Ve Allah Levh’a, gbk adin
verdi ve aksam sabah oldukda ikinci giin oldu.) Halbuki diger miiteakip ayet-
lerde {iglincii, dordiincii, besinci, altinc1 giinlerdeki yaratmalar igin hep soyle
bir s6z var: “Ve Allah iyi oldugunu gordii.”
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sayisinin bizatihi kendisinin fena olmasi imis. Bu miilahazay bir-

kag asir sonra Biiyiik Britanya’da Bede de kabul etmistir.

Saint Auqustine da sayilarin 6zelikleri ve meziyetlerine iliskin
tartismalara varligini vakfetmistir. Bakiniz ne diyor: (Allah yarat-
masint alti giinde tamamlamis oldugu icin alt1 sayisina en mii-
kemmel say1 dememeliyiz. Fakat daha iyisi alt1 sayis1 en mitkem-
mel oldugu icin Allah diinyay1 alti giinde yaratti1 demeliyiz.)Bu
tarz istidlal biitiin orta ¢ag boyunca devam etmistir. Hatta yeni
kitanin kesfinden bir sene sonra Nuremberg'de yayinlanan La
Cronique adl1 bir mecmuada o miilahaza soyle bir ibare ile kulak-
lar1 ¢inlatmisti: (Esyanin yaratilist alti sayisiyla izah olunur. Zira
onun parcalarindan her biri: bir, iki, {i¢, dort sayis1 bir {iggen sekli-
ni almaktadir.) Hiilasa kainatin yaratilisinin béyle hem bir anda ve
hem bir sabah ve bir aksaml1 alt1 giinde yapilmis olmas: tasavvuru
artik potansiyel olarak genellikle kabul edilmisti. Miladi on ikinci
asirda Pier Lombard ile Hugo ve Sen Victor, haiz olduklar: niifuz
ve itibar ile onu tasdik ve kilisenin zihnine naksetmiglerdir. Orta
cagin diger miitefekkirleri de bu iki fikri uzlastirmaya gayret gos-
termislerdir. Puvatiye’li Saint Hiler ise soyle diyor: “Her ne kadar
Musa’ya gore gok kubbenin tanziminde, karalarin denizlerden
ayrilmasinda, gok cisimlerinin olusumunda zahiren muntazam bir
sira goriinmekte ise de, goklerin, yerin ve diger unsurlarin yara-
tilmasinin bir anda vuku buldugu aciktir.” Saint Thomas Dakin,
Saint Augustine’den aldig1 ince bir tefrik ile meselenin gostermek-
te oldugu miiskilat1 ¢dzmiis ve bu ¢dziim sekli asirlarca miiddet
fikirleri tatmin eylemistir: Ad1 gecen sahsin goriisiine gore: “Allah
evvela esyanin zatini bir anda yaratmis, sonra onu tanzim ve ya-
ratma isini tamamlamak i¢in alt1 giin ¢alismistir.” Avrupa’da ilk
reformcular, yani mezhepge degisiklige tesebbiis edenler bu naza-
riyeyi kabul etmislerdir. Luther diyor ki: “Musa agik ve mecazsiz
sOylemis, binaenaleyh alem alt1 giinde yaratilmis, fakat bu yaratma
fiili ilahi kudret ile bir anda vukua gelmistir.” Melanchton dahi
Kitab1 Mukaddes’in: “Konustu ve oldular” soziine istinaden [148]
ayni miilahazay: teyit etmistir. Calvin “bir anda” diisiincesini red-

dederek ve elestirerek yaratmanin alti giinde meydana geldigi
267
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miilahazasini benimsemistir. Mezk{ir sahis evvela su keyfiyete
dikkat gekiyor: “Tevrat takvimi gosteriyor ki alem heniiz alt1 bin
yasina girmemistir ve simdi Omriiniin nihayetine yaklasmistir.
Bundan ¢ikarilir ki hayatimizi bu hususta diistinerek tiiketmemis

olmak i¢in yaratilis alt1 giinde vuku bulmustur.”

Pierre Vermigli su bahislere boyle bir delil ile nihayet vermis-
tir: Yaratma isini dogru anlamak pek miihim bir seydir. Zira Hiris-
tiyanlik itikadinin baslangi¢ noktas: odur. Eger bu iman diisturu
ilga edilmis olsaydi asli suctan eser kalmazdi, Mesih’in vaat ettik-

leri hitkiimden diiser ve dinimizin hayati kuvveti mahvolurdu.

Westminster ilahiyatcilari, yani 1ngiliz din alimleri Corfession
of faith, yani Ingiliz Hiristiyanlar1 igin bizim “a4mentii billahi”miz
mesabesinde olan iman diisturlarina, goriinen ve goriinmeyen
bilciimle esyanin yalniz yoktan icat degil, tam alt1 giinde yaratildi-
gina dahi iman etmenin son derece liizumlu oldugunu kaydetmis-
lerdir.

Roma kilisesi bu hususta Protestan reformculardan daha az
siddetli degildir. Onlar da Musa'nin Tevrat’taki nakline tamamen
inanmak lazim geldigini beyan etmigslerdi. Hatta on sekizinci asir
ortalarinda Buffon jeolojiye ait basit bazi hakikatleri agiklamaya
yeltendigi vakit Sorbon {iniversitesi onu utang verici bir beyanna-
me nesrederek fikrini geri almaga mecbur etmisti. Beyanname su
sozlerle bitiyor: “Kitabimda arzin sekline dair olmak iizere sdyle-
digim seylerden ve genellikle Musa'nin nakline aykir1 olabilecek

her seyden tamamen vazgegiyorum.”

Hiilasa ilahiyatgilar yaratilisin tarzi ile kullanilan maddeyi ve
miiddeti bu sekilde hallettikten sonra bunun zamanini tayine gay-

ret etmislerdir.

Bu hususda cereyan eden tartismalarin neticesinde biitiin

alemlerin Isa’dan 4008 sene evvel yaratildigina karar verilmisdir.

Hatta on yedinci asirdaki Cambridge {iniversitesi ikinci basg-
kami ve zamamindaki Ibranice alimlerin seckini Leitfod isi daha
kestirerek, yaratilisin fsa’nin dogumundan 4004 sene evvel, [149]
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tesrin-i evvelin (=ekim) yirmi tiglincii giinii sabahin dokuzunda
oldugunu tayin etmistir. Hakikatte bu netice Lactance’ prensiple-
rinin bir zaferi ve Tevrat'in manalarinin ¢ikarilmasi i¢in birkag asir
devam eden mesainin bir semeresi idi. Zira sekizinci miladi asirda
Bede, on iigiincii asirda Vincent de Beauvais yaratilisin ilkbaharda
olmasi icap ettigini beyan ve ilan etmislerdi. Fakat Leitfod un su
mithim Tevrati kesfinden iki asir sonra maalesef kesf olundu ki
onun tayin ettigi saatte fevkalade terakki etmis ve medenilesmis
bir kavim Misir'in biiyiik sehirlerinde kaynasmakta ve diger mil-
letler de Asya’da yiiksek bir medeniyet seviyesine erismekte idiler!

Bununla beraber yaratilisin tarzi, maddesi, miiddeti hakkin-
daki bu uzun miinakasalar: ilahiyatcilar bir ¢6ziim sekline bagla-
diklar1 halde, bu meselelerin en miithimi hentiiz potansiyel olarak
¢ozlilmemisti. Hakikatte acaba yaratic1 kimdi? Ciinkii Hiristiyanlar
teslise itikad ettiklerinden, biitiin alemleri teslisin acaba hangi
ukntimu yaratmisti? Bazi ilahiyat¢ilar yaratilisi iiglincii ukntima,
diger bazilar1 da ikinci ukn{im’a isnad etmislerdir. Bazilar1 da fikir-
lerini Havarilerle Nice’nin su “yerin ve gégiin yaraticist olan baba
Allah” seklindeki mecazi sozlerine bina ederek yaratma isinin
miinhasiran birinci uknéim’a raci oldugunu iddia etmislerdir. Di-
ger bazilar1 da Tevrat’daki “yapalim” seklindeki ¢ogul birinci sahis
kipinden yola ¢ikarak yaratilisin {i¢c ukniimun hepsine birden aid

olduguna inanmislardir.

Orta cagda kainatin yaraticis1 hakkinda serd olunan bu muh-
telif fikirlerin kilise eserlerinin insaat tarzinda, siitunlarinda, pen-
cere camlarinda, dini kitabelerin tezyinat ve nakis islemelerinde
miisahede olunur. O eserlerde yiice yaratici bazen teslis’in {igiincii
uknimunu tasvir etmek igin, heniiz bir muntazam sekil kazan-
mamis olan dlemlerin tizerinde kanatlarini agmis bir giivercin sek-
linde, bazen ikinci uknim’u tasvir etmek icin bir geng¢ insan sek-
linde, bazen birinci ukniim’u tasvir etmek i¢in muhterem bir ihti-
yar seklinde, bazen de {i¢ sahsi bir arada yani baslarinda papalara
mahsus bir ta¢ bulunan ve her biri dudaklariyla bir giivercinin

7 Lactance, Hiristiyanlar'in Cigero’su lakabim kazanmis meshur bir Nasrani
savunucusudur. 269
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kanatlarini tutan bir ihtiyarla bir geng¢ seklinde resmedilirdi. Bu
gilivercin onlarin her birinden sadir olmus ve aralarinda ugar vazi-
yette bulunurdu. Fakat bazen de yiice yaratici bir bedenli ve {ig

ylizlii tasvir olunurdu.

Bu hal Hintliler'in yiice ve azametli zat1 (Brahma, Visna, Siva)
nin {i¢ yiizlii, [150] bir bedenli olarak tasvir ettikleri i¢in, Hiristi-
yanlardaki teslis itikadinin da ayni tekamiil merhalelerinden gecti-

gine delalet eder.

Son devrin baglangicinda dlemin yaratilisi hakkindaki (Tevrati
tasvir) pek biiyiik bir sanatkarin dahiyane kudretiyle Hiristiyanlik
alemine tamamen hakim olmustur. Zira Michael Angelo’dan bas-
kasi olmayan bu sanatkar 1515 senesinde papa ikinci Colyosun
emirleri ve niifuzuyla Sigistin kilisesinin duvarlarindaki nakislar:
resmetmigti. O zamanlardaki dini telakkileri en muhtesem bir
tarzda ifade eden iste bu resimlerdir. Bu nakislar gokyiizii boslu-
gunun ortasinda teslisin ilk ukntimu olan kadir-i mutlak babay1
insan ¢ehreli muhtesem ve muhterem bir ihtiyar seklinde tasvir
ediyor; bu insan pek siddetli riizgarlara binmis ve etrafin1 melekler
kusatmis oldugu halde sonsuz fezada dolasiyor; bundan baska bu
resimler onun firtize renkli gerdaninin birbiri ardinca gelen alem-
lerinde (eflakinde) yaratma isini nasil tamamladigini gosteriyor.
Hiilasa Tekvin kitabinin birinci hikayesine uygun diisen bu nihai
tasvir Michael Angelo'nun su ulvi eseri sayesinde biitiin Hiristi-
yanlik diinyasinda kabul edilmis idi. Bossue onu siddetle miidafaa
etmis, ister Katolik, ister Protestan olsun biitiin kiliseler onu kesin-
likle teyit etmislerdi. Fakat bu miinakasalara daha ilk giinden bas-
ka bir mesele de karigsmisti. $6yle ki. Tevrat ayetlerinin birincisinde
nur yaratildi, binaenaleyh gece ile giindiiz birbirinden birinci giinti
tefrik olundu denildigi halde Giines’le Ay’in ancak doérdiincii giin
yaratildig1 haber veriliyor. Iste bu meseleyi de halletmek igin yiiz-
lerce degil, binlerce sahife yazilar yazilmis, kelami ve sdzde ilmi
nice nice deliller serd edilmistir. Halbuki Tevrat'in o ayeti eskilere
gore nur ile zulmetin gok cisimlerine tabi olmayan, miistakil ola-

rak mevcut bulunan birer mahiyet (Entite) olduguna ve Giines'le
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Ay’in ve diger gok cisimlerinin “nuru artirmak icin degil, belki
nuru zulmetten ayirt etmek, giindiiz ve geceye hakim olmak igin”
mevcut olduklarini kabul etmelerinden dogmakta idi. Binaenaleyh
o zorlama teviller bu basit hadiseyi asirlar boyunca nazarlarimiz-
dan gizlemisti.

Iste buraya kadar yalmiz yaratilis meselesinin bazi yonleri
hakkinda verdigimiz malumat, ilmin ni¢in din alimlerine kars1
isyan ettigini kestirmege kafidir. Bundan sonra gelecek makale-
mizde bu tartismaya sebep olan diger meseleleri de birer birer
gosterecegiz.

3 Tesrin-i sani (Kasim) 1341
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