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Abstract: Throughout world it is possible to see various examples of the univer-
sal religions which have strong nationalistic echoes. We notice such ex-
amples particularly in Christian tradition. Anglican Church is an example
of national and local adaptation of Christianity that has strong influence
of English nationalism. It is known that there appeared some sectarian
movements within Islamic tradition mainly due to various social and cul-
tural backgrounds. In this context, it is noticeable particularly from late
Ottoman period onwards Islamic understanding stressing Turkish culture
and identity came into prominence in Anatolia, which is so-called “Turk-
ish Islam” today. Popular ideology of Westernisation and nationalism of
that time seemed quite influential in this understanding. After the collapse
of the Empire, newly founded Republic carried out a policy concerning re-
ligion, mainly Islam, aiming to create an understanding of religion which
is harmonious with the founding philosophy of the Republic, mainly West-
ernisation, nationalisation and secularism. That is why the State changed
all present institutions concerning religion founding the new ones in ac-
cord to its policy, and tried to change traditional understanding of reli-
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gion sometimes by force. However, the efforts forcing people to adapt the
policy of religion have generally been unsuccessful. The characteristics of
Islam have certainly played an important role in this. However, the period
of multi-political parties has been a turning point since during this period
the people have experienced a freedom in social and cultural context in
some degree. During this period, it is noticeable that Islamic understand-
ing with strong emphasis of Turkish culture and identity, so-called “Turk-
ish Islam”, has been adapted not only the religious institutions of the
State but also by some religious communities.
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tionalism.
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0z : Evrensel dinlerin gliclii ulusal/milliyetci vurgular tagiyan cesitli 6rneklerine

diinya genelinde rastlamak mimkiindir. Ornegin boylesi 6rnekleri ozellik-
le Hiristiyan gelenedinde bulabiliriz. Ingiliz milliyetciliginin giiclii etkisi
hissedilen Anglikan Kilisesi Hiristiyanligin yerel ve ulusal adaptasyonuna
bir rnektir. Islami gelenek icerisinde de genellikle gesitli sosyal ve kiiltii-
rel arka planlarla iliskili olarak bazi akimlarin ortaya ¢iktigi bilinmekte-
dir. Bu baglamda, Osmanli déneminin sonlarindan itibaren Tlrk kultiri-
nii ve kimligini 6n plana gikaran ve glinimiizde “Tirk islami” olarak ad-
landirilan bir islami anlayisin Anadolu’da tezahiir ettigi dikkati cekmek-
tedir. Zamanin batililasma ve ulusalcilik gibi popller ideolojilerinin bu
anlayisin gelisiminde 6nemli élglide etkili oldugu gdriilmektedir. impara-
torlugun ¢okisii sonrasi yeni kurulan Cumhuriyet, yeni devletin kurulus
felsefesinin ana hatlarini olusturan Batililasma, ulusalcilik ve sekiilerizm-
le uyum iginde olan bir din anlayisi olusturmak amaciyla bir din, islam,
politikas ylriirlige koydu. Bu nedenle devlet bu politikaya uygun sekilde
mevcut dini kurumlari yenileriyle degistirdi ve geleneksel din anlayisini
zaman zaman gii¢c kullanmak suretiyle de olsa degistirmeye calisti. Buna
ragmen halkin din politikalarini kabullenmesi konusunda genelde basari-
siz oldu. Islamin karakteristik ozellikleri bunda 6nemli bir rol oynad.
Bununla birlikte cok parti donemi bu konuda adeta bir doniim noktasi ol-
du; zira halk sosyal ve kiltlrel konuda nispeten bir 6zgirlik ortamina ka-
vustu. Bu donemde, Tiirk kiltirl ve kimligi vurgusunu 6n plana cikaran
ve “Tiirk Islami” denilen bir islami anlayis, yalnizca devlete bagl resmi
dini kuruluglarca degil bazi dini cemaatler tarafindan da benimsendi.

Anahtar Kelimeler: Evrensel dinler, Anglikan kilisesi, Islam, Tiirk Islami, milli-

yetcilik, ulusalcilik.

Edward Mortimer, Faith and Power: The Politics of Islam adl1 eserinin
“Tiirkiye - Miisliiman Halk ‘Laik Devlet’” baghkli boliimiinde,
Cumbhuriyet dénemi Tiirkiye’sinin ilk donemlerinde laik devletin
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Islama iliskin ylirirliige koydugu diizenleme ve yaptirimlar: “bir
Tiirk Islami olusturma siireci” olarak yorumlamakta ve bunun geri
planiyla gelecegini tartismaktadir. Mortimer bu ¢alismasinda, VIIL
Henry déneminde olusturulan ve Hiristiyanligin Ingiliz versiyonu
olarak da adlandirilan Anglikanizm akimiyla, tek parti donemi
Tiirkiye’sinde yerlestirilmeye galisilan Tiirk tipi Islam modelini de
karsilastirir. Ayrica Mortimer, VIII. Henry déneminin baspiskopo-
su ve Anglikanizm hareketinin {inlii teologu Cranmer tarafindan
gelistirilen Anglikan Hiristiyanlig1 basarili olup tarihteki yerini
alirken, Tiirk Islami olusturma cabalarinin neden kisir kalip bir
tirlii tutmadigini tahlil etmeye calisir. Eserini yazdig: 1980°1i yilla-
rin basina kadar “devletin, giiclinii hakli bir konuma oturtma aci-
sindan Islamin ulusal bir versiyonunu olusturmada basarisiz ol-
dugunu” ifade eden Mortimer’in konuya iliskin degerlendirme-
sinde Cumhuriyet doneminin baslarinda devlet eliyle olusturul-
maya calisilan bu Tiirk Islam1 6rneginin bagarili olamamasinin
nedenleri arasinda, Cranmer gibi teologlardan yoksun olan laik
devletin sirf devlet giicliyle bunu yapmaya calismasmna ve —
bundan da 6nemlisi- Islamin yapisinin bdylesi bir yorumlamaya
kars1 koyduguna vurgu yapilmas: dikkat ¢ekicidir.!

Evrensel dinin millilegtirilmesi c¢abalarmin Ornekleri olarak
Hiristiyanligin Anglikanizm yorumu ile Tiirk-Islam1 diye adlandi-
rilan Islami gelenegin Anadolu versiyonunun karsilastirilmasi
gercekten ilgingtir. Bu karsilagstirmada Tiirk-Islami1 projesinin basa-
risizhiginin bir din olarak Islamin yapisiyla yakindan ilgili oldugu-
nun belirtilmesi, Islamla ilgili “Avrupa Islam1”, “Ilimli Islam” ve
benzeri cesitli projelerin tartisildig1 giiniimiizde Islam ve Miislii-
manlar {izerine yiiriitiilen bu giincel toplum miihendisligi projele-
rinin akibetine iligkin de bizlere bir fikir vermektedir.

Evrensel dinler ve milli versiyonlar1

Mubhatap aldig1 hedef kitlesini yalnizca bir klan, kabile ya da ulusla
smirlayan dinsel gelenekler, genellikle “milli dinler” olarak nitele-

1 Bkn. Mortimer, E., Faith and Power The Politics of Islam, London: Faber and Faber
1982, s.126-158. 11
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nir. Bu dinlerin bir kism1 hakikat ve kurtulus ogretisi acisindan
evrensel mesajlar igerseler de hitap ettikleri kitle agisindan evrensel
bir boyut tagimazlar. Zira boylesi bir dine mensup olmak ya da
girmek i¢in ya ilgili klan, kabile veya ulusun bir ferdi olmak ya da
ilgili topluluk tarafindan iiye olarak kabul edilmek gerekir. Dolay1-
styla boylesi dinsel geleneklerde inang, ibadet ve dinsel yap1 agi-
sindan genelde bir tekdiizelik dikkati ceker; degisen zaman ve
mekan sartlarinda dinin farkli yorum ya da versiyonlarina nispe-
ten daha az rastlanilir. Béylesi topluluklarin inang sisteminde orta-
ya ¢tkan degisim veya baskalasim, tarihsel siireg icerisinde ilgili
klan, kabile ya da ulusun gecirdigi kiiltiirel degisime paralel olarak
ortaya cikar.

Ote yandan, yalmzca bir kabileyi ya da ulusu degil, ulagabil-
digi tiim insanlar1 hedef kitle olarak kabul eden ve bu nedenle baz1
arastiricilarca “evrensel dinler” olarak nitelenen dinsel gelenekler-
de ise durum farklidir. Bu dinlerde, her ne kadar dinin tarihte bili-
nen en erken bir dzgiin sekli var olsa da yayilma imkani bulabildigi
cografi bolgelerde o bolgelerin kiiltiirel yapisina, karakteristik
Ozelliklerine paralel bir yapilanma sergiledigi ve bunun sonucunda
ayni dinsel gelenegin catis1 altinda cesitli mezhep hareketlerinin
hatta senkretist yeni yapilanmalarin ortaya ¢iktig1 goriiliir. Dinler
tarihi, hitap ettigi kitle acisindan evrensel boyut tasiyan dinsel
geleneklerin iliskide bulunduklar kiiltiirel cevrelere gore olustur-
duklar yeni yapilanmalarin rnekleriyle doludur. Ornegin; MO 6.
yy’da Hindistan'in kuzey bolgelerinde Gautama Sidharta’nin re-
formlar1 temeline dayali olarak kurulan Budizm, tarihi siireg iceri-
sinde yayildig1 bolgelerde ilgili yorelerin sosyo-kiiltiirel, siyasal
ozelliklerine gore sekillenmis ve sonugta Budizmin birbirinden
bazen taban tabana farkli yeni versiyonlar1 ortaya ¢ikmustir. Bu-
dizmin, Tibet'in eski Bon dini ve Tibetlilerin sosyo-kiiltiirel yapi-
styla yeniden yorumlanmas: neticesinde ortaya ¢ikan Tibet Bu-
dizmi ya da Lamaizm, Cin kiiltiiriine uyarlanan sekli olan Ch’an
Budizmi ve bunun Japon versiyonu olan Zen Budizmi, Budizmin
hitap ettigi yoreden yoreye farkli sekilde ortaya c¢ikan yeni yapi-
lanmalarina ornek olarak verilebilir.
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Evrensel dinlerin, yayildiklari bolgelerde, yapilar elverdigi
oranda zaman zaman milli/ulusal yorumlara tabi tutulduklar1 ve
boylelikle millilesme siirecine girdikleri gortiliir. Ozellikle Budizm
ve Hiristiyanlik gibi evrensel dinlerin tarihsel siireg igerisinde ya-
yildiklar1 bolgelerde cesitli milli yorumlar: ortaya ¢ikmaistir. Orne-
gin Hz. Isa sonras1 dénemde Pavlus'un diisiinceleri dogrultusunda
sekillenen Hiristiyanlik biinyesinden neset eden Ermenilik, Kipti-
lik, Ortodoksluk, Anglikanizm ve benzeri bir¢ok akim, tarihsel
siire¢ icerisinde Hiristiyanligin farkl kiiltiirlere, siyasal, sosyal ve
etnik cevrelere gore yorumlanmas: neticesinde ortaya ¢ikmis olan
geleneklerdir. Giiniimiizde Hiristiyanligin, inang sisteminin icinde
bulundugu farkli gevrelere gére yorumlanmasi acisindan en ¢ok
cesitlilige sahip dinsel gelenek goriiniimiinde olmas: dikkat ¢ekici-
dir.

Dinsel geleneklerin i¢inde bulundugu kiiltiirel ortamlara gore
yorumlanmasi sonucunda olusan yeni yapy, ilgili dinin temel ka-
rakteristikleri disindaki hususlarda yeni anlayislar ya da diizenle-
meler ongorebilecegi gibi, dinin kendisini diger gelenekler karsi-
sinda 6zgiin kilan temel anlayis ve yaklasimlarinda da bir revizyon
sergileyebilir. Bu durumda, dinin temel normlarini ya da vazge-
cilmezlerini tartisma konusu yaparak, olusturulan yeni versiyonda
bunlar1 revizyona tabi tutan yeni formun, baglis1 oldugunu iddia
ettigi dinsel gelenekle ne dlciide iliskili oldugu da tartisilir. Orne-
gin, icinde yasadig1 Hint toplumunun tanr diisiincesine, rahiplik
anlayisina ve kast sistemine karsi ¢ikarak; insanin varolugsalligini
ve insanuin kurtulusunu temel alan insan merkezli/antroposentrik
bir inang sistemi olusturmaya ¢alisan Buddha'nin kurdugu Bu-
dizmin, sonraki donemlerde ortaya ¢ikan Tibet Budizmiyle ne
oOlctide iligkili oldugu tartisilabilir. Zira Tibet kiiltiiriiniin etkisiyle
ylizlerce tanriya inang sisteminde yer veren, Tibet'in dinsel ve
siyasal liderleri konumunda olan Dalay Lama’lara adeta yasayan
birer tanr1 olarak tazim etmeyi esas alan ve bu nedenle Lamaizm
diye de adlandirilan akimin temel karakteristikler itibariyla Budd-
ha’nin Budizminden uzaklastig1 ve yeni bir senkretik din halinde

tezahiir ettigi asikardur.
13
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Evrensel bir dinin millilestirilmesinin ya da yerel kiiltiirel de-
gerler dogrultusunda yorumlanip yeniden bi¢imlendirilmesinin

temel hedefi ne olabilir?

Oncelikle dinsel gelenegin bu sekilde tesekkiiliinde etkin olan
temel nedenlerden birisi, toplumun sahip oldugu sosyal, siyasal ve
tarihsel degerlerini devam ettirme, kendi geleneksel yapisin1 yeni
gelenek icerisinde de siirdiirme temayiilii olabilir. Bu cercevede
toplum Oteden beri sahip oldugu degerleri ve yasam tarzini ilgili
dinsel gelenek igerisinde devam ettirmeyi ve bu sekilde eklektik
bir yap1 olusturmayz bilingli ya da bilingsiz bir sekilde hedefleyebi-
lir. Bunun yaru sira topluma egemen olan unsurlarla kisi ya da
kurumlar, kendi egemenlikleri dogrultusunda olusturduklari siya-
sal, sosyal ve Kkiiltiirel yapinin devam etmesi amaciyla, evrensel
dini yeniden yorumlama yoluna gidebilir ya da evrensel dinin,
kendi degerleriyle celisen ya da catisan yonlerini torpiilemek ve
kendi hedeflerine gore bir revizyona tabi tutmak suretiyle dinin
yeni versiyonunun sekillenmesine calisabilirler. Bu ¢ercevede ev-
rensel bir dinin sosyal, siyasal baglam ve etnik kimlik dogrultu-
sunda yorumlanmasi, egemen unsurlarca tesis edilip siirdiiriilen
statitkonun korunmasi gayesine matuf olabilir. Bir diger ifadeyle,
evrensel bir dinin millilestirilmis versiyonu, mevcut statiitkonun
yeni dinsel yap1 ac¢isindan da mesrulastirilmasi hedefine yonelik

bilingli bir tasarimdan kaynaklanmis olabilir.

Ancak evrensel dinlerin boylesi bir yorumlamaya, kendileriy-
le iliskili bilingli ya da bilingsiz bir revizyona ne kadar izin verdigi
ya da ne kadar uygun oldugu konusu, her evrensel dinin yapisiyla,
insana ve insan yasamina iliskin temel degerlerinin, vazgecilmez

esaslarinin karakteristik 6zellikleriyle yakindan iligkilidir.

Yayilma istidadinda olan her evrensel gelenegin, hitap ettigi
gevrenin mevcut kiiltiirel degerleri, inang, diisiince ve gelenekle-
riyle yiiz ylize geldiginde bu deger ve geleneklere karsi, bunlar
tamamiyla reddetme, bazi tadilatlar yaparak kabullenme ya da
oldugu sekliyle benimseme kabilinden ¢esitli tutumlar gelistirdigi
bilinmektedir. Yerel ve milli yorumlamalara agik olmayan dinsel
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gelenekler, temas kurduklar: bu kiiltiirel deger ve gelenekleri ken-
di temel ilkeleri ve karakteristikleri dogrultusunda bir degerlen-
dirmeye tabi tutarak ya bunlar1 oldugu sekliyle benimseme ya da
bir takim degisikliklerle yeniden yorumlama ve bu sekilde kendi
bilinyesine dahil etme yoluna giderler. Boylesi dinsel gelenekler,
kendi yapilarina ve temel ilkelerine taban tabana zit unsurlar ise

reddetmek suretiyle varliklarint korumaya calisirlar.

Dinin yayilma siirecinde zaman zaman yerel inang ve gele-
neklerin ¢ok giiclii oldugu ve evrensel dinin kendi ilkelerini kabul
ettirme noktasinda fazla basarili olamadig1 durumlarla da karsila-
silir. Bu durumda, yayilma siirecinde evrensel dinin temel ilkele-
riyle celisen deger yargilarinin ve geleneklerin reddedilerek ilga
edilmesi yerine evrensel dinin temel ilkelerinde degisiklik yapma
ve bunlar1 yeniden yorumlama yoluna gidilir. Boylelikle ortaya,
eski deger yargilar1 ve geleneklerle bilingli veya bilingsiz bir cabay-
la temel ilkelerinde tadilatlar yapilmis yeni dinin meczedilmesin-
den kaynaklanan yeni senkretik dinsel olusumlar ¢ikar. Bu sekilde
olusan yeni senkretik yapilarin séz konusu evrensel dinin 6zgiin
halini ne kadar yansittig1 ya da boylesi yorumlamalarin ne kadar
ilgili din cercevesinde kaldig1 tartigilir. Islam tarihinde ortaya ¢ikan
Batinilik, Diirzilik, Nusayrilik, Yezidilik ve benzeri heterodoksal

akimlar1 buna 0rnek olarak vermek miimkiindiir.

Hitap ettigi kitle agisindan evrensel karakter tasiyan bazi din-
sel gelenekler ise yapilar1 ve temel 6zellikleri itibariyla her tiirlii
yorumlamaya ve revizyona agik durumdadirlar. Boylesi dinler
yayilma istidadinda olduklar1 yorelerdeki mevcut kiiltiirel deger-
ler ve gelenekler dogrultusunda kendini sekillendirmeye, yoresel

ve milli degerlere gore yapilanmaya uygun bir yap1 arzederler.

Yerel ve ulusal yorumlamalara agik olan dinsel geleneklerin
ozellikleri arasinda temel kaynaklarindaki belirsizlik/yetersizlik ile
dinin temel ilkeleri konusunda erken donemlerden giiniimiize
kadar siiregelen doktrin kavgalar1 dikkati ¢ekmektedir. Bagta Hi-
ristiyanlik olmak tizere boylesi dinlerde temel kaynaklardaki belir-
sizlik/yetersizlik ve doktrin kavgalari, erken donemlerden itibaren

15
MiLEL vE NiHAL

inan¢-Riltiir-mitoloji



Sinasi GUNDUZ

16

dinin vazgecilmez sayilan ilkelerindeki belirsizligi, tutarsizligi ve
degiskenligi de beraberinde getirmis ve bu durum tarih boyu orta-

ya ¢ikan sayisiz mezheplesme hareketine ivme kazandirmistir.

Boylesi dinsel geleneklerde dikkati ¢eken bir diger 6nemli
ozellik, dinin yasamu bir biitiin olarak ele almaktan ziyade hayatin
yalnizca bir yoniine hitap etmesidir. Bu ¢ercevede bu dinlerde
yasam din ici-din disi, kutsal olan-kutsal olmayan ya da tanrisal
alan-tanrisal olmayan alan seklinde bir ayrima tabi tutulmakta,
dinin ilgi alan insan yasaminda din igi, kutsal veya tanrisal alan
seklinde tanimlanan sahayla sinirlandirilmaktadir. Hayata bir bii-
tiin olarak degil parcaci bir bakis acisiyla yaklasan boylesi dinsel
geleneklerde, din, ibadet, otorite, egemenlik ve benzeri kavramlar
da bu cercevede anlam kazanmaktadir. Ornegin, insan yasamin-
daki dinsel alani yalnizca metafizik aleme yonelisler, manevi duy-
gular ve kilise igiyle sinirlayan Hiristiyanlik, egemenligi tanrisal
bir nitelik olarak algilamakta, ancak tanrinin egemenligini yalnizca
metafizik alem, manevi yasanti ve Kkilise iciyle simmirlamaktadir.
Diger taraftan, tanrisal bir nitelik olan egemenlik yetkisine sahip
olduklarindan dolay1 diinyevi otoriteyi ellerinde bulunduran giig-
lere de mutlak itaat etmeyi emretmektedir. Her ne kadar Bat1 Ro-
ma’nin yikilisi sonrasi olusan otorite boslugundan yararlanarak
ortacagda diinyevi egemenligi de eline gegiren Roma Katolisizmi
istisnai bir akim olarak karsimizda olsa da teorisyeni Pavlus basta
olmak tizere Hiristiyanlik (6zelikle de Dogu Hiristiyanlig1), tarih
boyu, dinsel alanin hayatin yalnizca bir boyutuyla sinirli olmasi ve
tanrinin otoritesinin metafizik alan ve manevi yasantiyla sinirlan-
masi ilkesine bagli kalmistir. 14. yy’dan itibaren batida Roma Kato-
lisizmine kars1 gelisen ve Papanin yanilmazlig: ve kilisenin mutlak
iktidar1 gibi konularda kiliseyi sorgulayan ve 16. yy’da Luther ve
Calvin gibi 6nemli ilahiyatcilarin ¢ikisiyla ivme kazanan Protestan
hareketin temelinde ortacag buyunca Pavlus cizgisindeki Hiristi-
yanligin egemenlik ve otorite anlayisindan sapma gosteren Katoli-
sizm anlayisinin sorgulanmasi ve tekrar asli ¢izgiye doniilmesi

amaci vardir.
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Hiristiyanlik ve benzeri dinsel geleneklerin temelde insan ya-
saminin yalnizca bir yoniine hitap etmeleri ve yasamin bir kismin
dinin dogrudan ilgi alaninin disinda tutmalari, dinin yayildig:
yorelerdeki mevcut egemen unsurlara ve kiiltiirel yapilara, haliha-
zirdaki statiikoyu devam ettirme konusunda bir acgik alan yarat-
makta, boylelikle ilgili dinin, yerel deger yargilar1 ve gelenekler
dogrultusunda yerel ve milli yorumlanmalarina uygun ortam ha-

zirlamaktadir.
Tiirk Islamina bir prototip: Anglikanizm érnegi

Mortimer'in yukarida s6z konusu ettigimiz kitabinda Tiirk-
Islamina bir prototip olarak dikkat cektigi Anglikanizm, evrensel
mesajlar iceren bir dinsel gelenek olan Hiristiyanligin milli bir
versiyonu olarak tarihte yerini alan ve giiniimiizde su ya da bu
sekilde Ingilizlerin etkisinde kalmis olan diinyanin dért bir tara-

finda miintesibe sahip olan bir akim olarak karsimiza gikar.

Hiristiyanlik, evrensel karakterli olmakla birlikte, yukarida da
vurguladigimiz gibi, genel yapis: itibariyla milli yorumlamalara
acik bir inang sistemidir. Dolayisiyla oldukga erken donemlerden
itibaren Hiristiyanlik biinyesinden Ermenilik, Siiryanilik, Kipti
Kilisesi ve benzeri bir¢cok milli karakterli akim ortaya ¢ikmustir.
Yayildig1 yorelerle iligkili olan bu milli yorumlamalari, Hiristiyan-
liktaki sayisi ytiizleri bulan ve zaman zaman birbiriyle taban tabana
zit yap1 arz eden mezheplesme hareketlerinin temelinde yatan en

onemli nedenlerden birisi olarak saymak miimkiindir.

Ingiliz ulusal kilisesini olusturan Anglikanizm akimi, yap1 ve
karakter itibartyla cumhuriyet donemi Tiirkiye’sinde yerlegtiril-
meye calisilan Tiirk Islami anlayisina benzerligiyle dikkati ceker.
Her iki hareketin olusum ve gelisiminde temel olan ve hareketlere
ivme kazandiran sosyal ve siyasal faktorler arasinda karsilastirma-

ya deger ilging paralellikler mevcuttur.

Genellikle Anglikanizmin dogusu, 16. yy’m ilk yarisinda Ingi-
liz kral1 VIII. Henry'nin (1491-1547), kendisine, halef olacak bir

erkek ¢ocuk dogurmamis olan karis: kralice Aragonlu Catherine’i
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bosama ve metres hayat1 yasadigi Anne Boleyn ile evlenme istegi
ile iligkili goriiltir. Buna gore kral VIII. Henry, kendi ifadesiyle
“Catherine ile birlikte yasadiklar1 18 yillik giinahkarlik durumuna
artik bir son vermek” istiyordu ve bunun i¢in de bagh bulundugu
Roma Katolik kilisesinden ve papadan anlayis bekliyordu.? Aslin-
da Ispanyol bir prenses olan Catherine daha énce Henry’'nin abisi
Arthur ile evliydi; ancak heniiz 15 yasinda olan Arthur’un 6liimii
nedeniyle bu evlilik yalnizca birkag ay siirmiistii. Boylelikle dul
kalan Catherine, Henry ile evlendirildi. 18 yillik evlilik siiresince
Catherine bes ¢ocuk dogurdu. Bunlardan higbirisi erkek degildi ve
yalmizca bir tanesi (Mary) hayatta kaldi. Tahta varis olacak bir er-
kek ¢ocuk 0zlemini ¢eken kral, karis1 Catherine’den timidini kesti
ve Anne Boleyn ile metres hayati yasamaya basladi. Daha sonralari
kral, bu gayri mesru yasantiy1 yasal bir konuma oturtmak amaciy-
la Catherine’i bosamaya karar verdi. Ancak baglisi oldugu Katolik
inang sistemi bosanmay1 hos karsilamamakta, daha da onemlisi
Catherine bu fikre siddetli karsi ¢ikmaktaydi. Aslinda oldukga
dindar bir kral oldugu soylenen, hatta bu nedenle kendisine “ima-
nin miidafii” unvam verilen® VIII. Henry, bosanma istegine teolojik
bir zemin hazirlamak amaciyla kilise hukukuna iliskin bir argii-
man baglatti. Buna gore Henry, Catherine ile yiiriittiigii evliliginin
zaten giinah oldugunu, zira 6len kardesinin hanimiyla evlenmenin
kutsal kitapta yerildigini vurguladi. Bu konudaki argiimanina,
kutsal metinde, “kardesinin hanimiyla evlenmenin ¢ok igreng bir
sey oldugunu ve bu sekilde evlenenlerin ¢ocuksuz olacaklarini”
vurgulayan ifadeyi* delil olarak ileri stirdii.

VIII. Henry’'nin Catherine’den bosanma ve Anne Boleyn ile
evlenme istegine ve bu konuda ileri siirdiigii argiimana, zamanin
papast olan VII. Clement (6. 1534) siddetle kars: gikar. Bunun iize-
rine Henry, Thomas Cranmer ve Thomas Cromwell gibi ilahiyatgi-
larin da destegiyle meseleyi papalik disinda halletmeye ¢alisir. Bu

2 Daniel-Rops, H., The Protestan Reformation, London: J. M. Dent&Sons Ltd., 1963,
5.460.

3 Smart, N., The Religious Experience of Mankind, New York: Collins 1968, ss.585-
586.

4 Levililer 20:21.
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cercevede o, iki 6nemli kurumu, kendisine bagli Ingiliz parlamen-
tosuyla papaliga karsi bayrak agmis olan Avrupa’nmin gesitli ini-
versitelerini devreye sokar. Cranmer’in Onerisiyle kral, Catherine
ile evliliginin Kitab1 Mukaddes’e gore gecerli olup olmadig1 mese-
lesini cesitli iiniversitelerdeki ilahiyatcilara sorar. ilahiyatgﬂar,
Henry lehine karar vererek bu evliligin zaten dogru olmadigini, bu
konuda Henry’nin Catherine ile evliligini onaylamis olan zamanin
papasi IL Julius'un (6.1513) hakli olmadigini belirtirler. Aldig1 bu
destekle iyice gliclenen kral, papa VII. Clement’e tehditkar bir
mektup yollar ve ikinci bir hamle olarak, parlamentonun da yar-
dimiyla Cromwell tarafindan onerilen tarzda papaligin Ingiltere
tizerindeki sosyo-politik etkisini ortadan kaldirmaya yonelik bir
dizi tedbir alir.

Bu gelismeler {izerine once kral Henry’'nin Catherine ile evli-
ligi Cranmer’in fetvasiyla gegersiz sayildi ve Henry 25 Ocak
1533’te Anne ile gizlice evlendi. Kral ile metresinin evliliginin ya-
sallig1, bes giin sonra Cranmer tarafindan edildi.’

Henry’nin bu davranisi karsisinda papa 11 Temmuz 1533’te
onu aforoz etti. Sonralari kral ile papanin arasini bulma konusun-
daki tiim ¢abalar sonugsuz kaldi. Ancak ne gariptir ki kralin erkek
evlat sahibi olma istegine Anne de cevap veremedi. 1533'te
Henry’ye bir kiz ¢gocugu doguran Anne ile Henry’'nin evliligi yal-
nizca birkag yil siirdii. Yine baspiskopos Cranmer’in fetvasiyla kral
1536’da Anne Boleyn’den de bosand.

Kuskusuz Anglikanizmin dogusunu, baz1 gliniimiiz arastirici-
larinin yaptig gibi kral VIII. Henry’nin, -giintimiiziin meshur de-
yimiyle- “uckur davasma” baglamak ve Henry'nin yeniden ev-
lenme istegine yonelik 6zel yasamini papaliktan kopusun ve ba-
gimsiz Ingiliz kilisesinin baglangi¢c nedeni olarak gormek dogru
degildir. Gergekte 1ngiliz ulusal kilisesinin kokenlerini (i) kral VIII
Henry’den ¢ok 6ncelere dayanan ve Ingiltere de dahil tiim Avru-
pa’da yanki bulan Protestan reform hareketlerinde ve (ii) ingilte—

re’nin sosyo-politik yasamina egemen olma konusunda teokratik

5 Daniel-Rops, The Protestan Reformation, ss.465-466. 19
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otoriteyi temsil eden papalikla sivil otoriteyi temsil eden kralligin

gli¢ miicadelesinde aramak gerekmektedir.

Roma Katolik Kilisesi'nin inanglarina ve 1ngiltere’nin sosyal-
siyasal yapisi iizerindeki etkinligine yonelik elestirilerin Henry
oncesi donemlerden itibaren varligi bilinmektedir. Ornegin 14.
yy’da yasamis olan ve “Reformun Sabah Yildiz1” olarak da adlan-
dirilan® Oxfordlu ilahiyat¢t John Wyclif (1330-1384), dinsel alanda
Kitab1 Mukaddes’in temel kaynak oldugu diisiincesini esas alarak
papanin otoritesine karsi ¢ikmis ve bu cergevede sivil otoritenin
kilise miilkiyeti iizerinde s6z sahibi olmas1 gerektigini savunmus-
tur. Yine John Colet (1494-1519), Thomas More (1478-1535) ve aslen
Hollandali olan Desidarius Erasmus (1469-1536) gibi hiimanistlerce
de Roma Katolisizminin inang ve dgretilerine cesitli elestiriler geti-
rilmis, kilisenin sivil alandaki otoritesi tenkit edilmistir. Son olarak
Cambridge’de yerlesik olan William Tyndale (1494-1536), Ingilte-
re’de Protestanligin hararetli bir sempatizani olmus ve Katolisizme
cesitli elestiriler getirmistir. Ancak Tyndale, baskilar tizerine Al-
manya’ya kagarak orada faaliyetlerini siirdiirmek zorunda kalmis-
tir. Onun tarafindan hazirlanan Kitabi Mukaddes'in Ingilizce cevi-
risi 1526’dan beri bilinmektedir.”

Kralliginin ikinci yarisinda kilisenin otoritesine karsi savas
acan ve Anglikanizm hareketine damgasimi vuran kral VIIL
Henry’nin, bu saydigimiz 6ncii reformistler gibi bir reformist ya da
Protestanlik yanlis1 oldugunu séylemek miimkiin goziikmemekte-
dir. Nitekim, saltanatinin 6nemli bir bolimiinde Roma Kilisesi’ne
bagh koyu bir Katolik olan Henry’ye hakli olarak “imanin savunu-
cusu” unvaru verilmistir. Zira o, Luther ¢izgisindeki reformist go-
riiglerin Ingiltere’de yayilmasina kargi miicadele etmis ve Katolik
iman esaslarina siki sikiya baglh kalmis olan bir kraldir. Dolayisiyla
Henry’nin dinsel dogmalar konusunda bir reformist ve Protestan
olmadan ziyade, bir muhafazakar, Roma Katolisizminin sadik bir

izleyicisi oldugundan bahsetmek miimkiindiir. Peki, kralliginin ilk

¢ Neil, S., Anglicanism, London: Oxford University Press, 1977, s.21.
7 Smart, The Religious Experience of Mankind, s.585; Daniel-Rops, The Protestan
Reformation, ss.454, 457-459.
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yarisinda boyle bir goriintii sergileyen Henry, neden sonraki yilla-
rinda Roma Katolisizmine ve buna bagli olan kilise tegkilatina

savas agmigtir?

Ingiltere’de VIIL. Henry’den ¢ok dnceki dénemlerden itibaren
kraliyet hanedanlar ile papalik kurumu arasinda otorite ve sivil
hayata miidahale konusunda bir uzlasmanin hatta bir ittifakin
varlig1 bilinmektedir. Ortagag Katolisizminin teokratik gelenegine
uygun olarak her ne kadar papaligin sivil ya da ruhani her alanda
mutlak otoritesi kabul ediliyor olsa da Ingiliz krallar kendi hii-
kiimranliklar1 altinda bulunan topraklarda baspiskoposluk yapa-
cak kisilerin se¢imi konusunda papalara goriis bildirmekte ve pa-
palar da genellikle bu goriisler dogrultusunda atama yapmaktay-
dilar. Ayni sekilde Ingiltere’de manastir miilklerinden elde edilen
ve kilise tarafindan halktan toplanan gelirlerin papalikla krallik
arasinda taksim edilmesi konusunda da bu iki kurum arasinda

mevcut olan bir uzlagsma ve konsensiisten sz edilebilir.

Papalikla sivil otoriteyi temsil eden krallik arasinda 6teden
beri siiregelen bu mutabakata ragmen Ingiltere’de Henry'nin pa-
paliga kars1 bagkaldirisinin gerisinde iki 6nemli neden bulunmak-
taydi. Bunlardan ilki basta kuzey Avrupa olmak tizere Avrupa’y1
gittikce etkisi altina alan reformasyon hareketiydi. Nitekim bunun
Ingiltere’deki &nciilerinden yukarida bahsetmistik. Her ne kadar
Henry, bir miiddet reformistlere karsi direnmis olsa da 1ngiltere’de
gittikce gii¢c kazanan Lutherciler, Anabaptistler ve diger gruplarin
geleneksel kilise kurumunu tenkit eden goriislerinin genis halk
kesimlerinde etkisini artirmasi Henry'nin de bu dogrultuda bir
siyaset giitmesini gerekli kilmistir. Bir diger ve daha da Onemli
neden ise, kral VIIL. Henry'nin hiikiimran oldugu topraklar iize-
rinde dinsel alan gibi belirli konularda bile olsa kendi otoritesinin
disindaki giigleri bertaraf etme ve 1ngi1tere icindeki baz1 kurumlar
araciligiyla kendi mutlak egemenligini tesis etme istegiydi. Stiphe-
siz tiim Avrupa’da esen reform riizgarlar1 ve buna paralel olarak
gelisen kilise karsit1 diisiinceler Henry'nin bu istegini gerceklesti-

rebilmesi i¢in kendisine uygun bir statiiko meydana getiriyordu.
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Lehine esen tiim riizgarlari arkasina alan Henry, Ingiltere’de top-
ragin beste biri ile iicte biri arasinda bir oranini bizzat elinde bu-
lunduran, halktan vergi toplama ve benzeri konularda imtiyazlar
iceren Ozel yasalara sahip olan® kilisenin bu konumuna son verme,
kilise miilkiyetini devletlestirme dolayisiyla kendi egemenligi alti-
na alma istegindeydi. Yine boylelikle o, kendisini dogrudan dog-
ruya papaya bagli sayan kilise erkani {izerinde de otoritesini kur-

mus olacaktr.

Yeniden evliligi siirecinde papalikla olan bagini bir tarafa bi-
rakan VIII. Henry, kiliseye kars1 politik yonden atacagi adimlarda
kendisine destek olacak ve kendi iradesini dile getirecek ilahiyatgi-
lar1 6n plana ckardi. Bunlar arasinda oOzellikle Cranmer ile
Cromwell dikkat gekici iki sima olarak ortaya cikt1. Onceleri kardi-
nal Wolsey’in sekreterligini yapan Thomas Cromwell, kralligin
kiliseye karsi gelisen muhalefetinin politik hedeflerini belirleme
yoniinde adimlar atti. Cromwell'in Henry'nin kiliseye yo6nelik
yapmay planladig1 revizyona verdigi teolojik destek ona “dinsel
konularda genel rahip” unvamni kazandirdi. Ingiltere’deki kilise-
nin yeniden yapilandirilmas: siirecinde ileri siirdiigii goriisleriyle
etkin bir rol oynayan Cromwell, kilisenin sivil otorite tarafindan
kontrol edilmesi gerektigi ve devletin kilise miilkiyetine el koyma
hakkina sahip oldugu yoniinde bir argiiman baslatt1.” Ger¢i daha
onceleri boylesi bir argtiman Wyclif gibi oncii reformistlerce dile
getirilmis olsa da o zamanin sosyal ve siyasal sartlarinda bu goriis
siddetli tepkiyle karsilasmisti. Oysa VIII. Henry doneminde bizzat
sivil otoritenin (kralligin) kendisi boylesi bir diizenlemeyi gerekli
gormekteydi.

Oncelikle Henry, kiliseye iliskin tiim kurullarin kendisine
baglanmas: yoniinde bir dizi 6nlem aldi. 1531’de toplanan kilise
teskilatlar1 krala mevcut statiikonun korunmasi karsiliginda dii-
zenli para ddemeyi teklif ettiler; fakat kral bunu kabul etmedi.
Henry, kendisinin Ingiliz Kilisesi'nin Isa’dan sonraki bagi olarak

kabul edilmesini istiyor ve papanin Ingiltere iizerinde su ya da bu

8 Chadwick, O., The Reformation, London: Pelican, 1964, s.97.
9 Daniel-Rops, The Protestan Reformation, s.465.
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sekilde yasal otorite olarak kabul edilmesine siddetle karsi ¢iki-
yordu. Ona gore, herhangi bir yabancinin Ingiltere’de otorite ya da
yonetim hakkina sahip oldugunu kabul etmek mevcut yonetime
isyan etmek anlamma geliyordu. Bu nedenle Henry, kendisinin
“kilisenin bas1” oldugunu reddetmenin otoriteye isyan oldugunu
ilan etti.!® Henry'nin bu sekilde dayatmast sonucunda alman bir
kararla kral “ingiliz Kilisesinin Bas1” olarak tanindi. John Fisher’in
biiyiik ¢abasiyla alinan karara “Mesih hukukunun izin verdigi
stirece...” ifadesi eklendi.!!

Kendisinin digindaki herhangi bir giiciin Ingiltere’deki otori-
tesini yok etme ve dinsel ve sivil tiim egemenligi elinde toplama
noktasinda ilk 6nemli hamlesini boylece yapmis olan kral Henry,
diger 6nemli adimlari atmada gecikmedi. Oncelikle kilisenin kral-
liga yillik 6demede bulunmasi ve Ingiliz kilisesinin i¢ hukukunu
incelemek tiizere bir hiikiimet konseyi olusturulmasi kararini verdi.
Bu konseyin olusturulma amaci, mevcut kilise hukukundaki kral-

lik hukukuna aykir1 hususlarin belirlenip temizlenmesiydi.

Henry’'nin kiliseyi bu sekilde yeniden yapilandirmas: siire-
cinde siiphesiz kendisine ayak bag1 olan bazi 6nemli sahsiyetler de

A

vard1 ve kendi tanimlamasiyla bu “isyankar” kisilerin su ya da bu
sekilde halledilmesi gerekiyordu. Bunlardan Henry'nin kralligiyla
yildiz1 parlamis ancak kralin bosanma davasinda ve diger bazi
hususlarda kralla goriis ayriligina diismiis olan Thomas More (.
1535) gibi kisiler de vardi. Otoritesini ve iradesini su ya da bu se-
kilde elestirmenin isyankarlik demek oldugunu diisiinen Henry,
bu kisileri 6nce gorevden el ¢ektirip tutuklatmak sonra da oldiirt-

mek suretiyle birer birer ortadan kaldird1.'?

Kral Henry, kilisenin yeniden yapilandirilmas: siirecinde en
onemli hamlelerinden birini dlen baspiskopos Warham'in yerine
1532’de Thomas Cranmer’i getirmekle yapti. Daha 6nce de belirtti-

10 Neil, Anglicanism, s.40.

11 Daniel-Rops, The Protestan Reformation, s.465. Henry'nin Catherine’den bogsanma
davasinda kraligenin destekgisi olarak da taninan Fisher, 1535’te kralin emriyle
once tutuklandi, sonra da dldiirialda.

12 Neil, Anglicanism, s.43. 23

MiLEL vE NiHAL

inan¢-Riltiir-mitoloji



Sinasi GUNDUZ

24

gimiz gibi, Henry'nin Catherine’den bosanmasi ve yeniden evlen-
mesi siirecinde aktif rol alan Cranmer, kral Henry’'ye sadakatiyle
in yapti. Hatta onun Henry’'nin 6liimii tizerine yas tuttugu ve
bunun bir isareti olarak sakallarini biraktig rivayet edilir.!3

VIII. Henry, 1547’deki oliimiine degin 1ngiliz kilisesinin basi
ya da Isa’nin Ingiltere’deki halefi olarak faaliyetlerini siirdiirdii;
kilise kurumu icerisinde sosyal siyasal veya ekonomik a¢idan ken-
di otoritesine ters diisebilecek olan hususlarda revizyonlara giristi.
Teolojik tartisma zeminini Cranmer gibi ilahiyat¢ilarin hazirladig:
bu faaliyetleri cercevesinde 6rnegin o, Ingiliz mahkemelerinin
davalarin1 Roma’ya gotiirmelerini yasakladi, 1536’da manastirlar
kapatma tegebbiistinde bulundu.*

Henry’nin 6liimii sonrast da Anglikanizm hareketi gelisim sii-
recini siirdiirdii. Henry'nin hentiz 9 yasinda olan oglu VI. Edward
déneminde Ingiliz parlamentosu bagpiskopos Cranmer tarafindan
derlenen ilk Ingilizce dua kitabin1 onayladi. Ayrica parlamento
Ingiliz milli kilisesinin yeni kurallarini belirleyen Act of Unifor-
mity'yi de onayladi. Edward doneminden itibaren kilise, parlamen-
to tarafindan denetlenmeye baglandi. Daha sonra Ingiltere capinda
Orgiitlenmis olan bircok miinferit kilise tegkilatt bu milli kilise
biinyesinde toplanmaya baslad1.!>

1553-1558 yillar1 arasinda hitkmeden kralice Mary Tudor do-
neminde Roma Katolisizmine yeniden donme tesebbiisiinde bulu-
nuldu ve bu cercevede bir dizi tedbir alindi. Bu donemde Cranmer
ve diger baz1 Anglikan ilahiyatcilar yakilarak 6liim cezasina garpti-
rldilar. Ancak Mary Tudor’dan sonra tahta gegen Elizabeth'le
birlikte ulusal kilise hareketine tekrar doniildii ve ilerleyen zaman
ierisinde Anglikanizm Ingiltere’de ve Ingilizlerin etkisi altindaki
yorelerde “Ingiliz milli kilisesi” olarak giiniimiize kadar siiregelen

doénemde yerini ald1.

13 Neil, Anglicanism, s.52.

14 Smart, The Religious Experience of Mankind, ss.585-586; Neil, Anglicanism, .53 vd,
61.

15 Smart, The Religious Experience of Mankind, s.586.
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Tarihsel siirecte Anglikanizmin basarili bir milli/ulusal kilise
modeli olarak ortaya ¢ikmasinda kuskusuz Hiristiyan geleneginin
boylesi modellemelere agik yapisinin 6nemli rolii olmustur. Nite-
kim Hiristiyanlik biinyesinde heniiz ikinci yiizyilla birlikte onlarca
farkli akim ortaya ¢ikmis ve kabaca 5. yiizyildan itibaren Siiryani,
Ermeni, Kipti ve Habes kiliseleri gibi bir dizi milli kilise akim1 ana
govdeden ayrilarak miistakil mezhepler seklinde tarih sahnesinde
yerlerini almiglardir. Hiristiyan geleneginin ulusal yorumlara acik
olmasinda Hiristiyanligin (i) insan yasamini din i¢i ve din dis1 alan
seklinde ikiye ayirmasi ve inananlar1 ruhban sinifindan olanlar ve
ruhban olmayanlar/laikler olarak iki gruba ayristirmasi, (ii) otori-
teyi/egemenligi tanrisal ve diinyevi seklinde iki kategoriye ayiran
“iki kili¢” doktrinine yer vermesi ile (iii) diinyevi iktidarlar1 tanri-
sal bir mesruiyet zeminine dayandirmasi ve onlara itaati 6ngorme-

si gibi 6zellikleri, 6zellikle etkili goziikmektedir.
Ulusal bir islam yorumu olarak Tiirk-islam1

Peki, evrensel dinin milli/ulusal bir yorumu olarak tarihteki yerini
alan Anglikanizmle karsilastirdigimizda Tiirkiye’de altyapis1 kur-
gulanmaya calisilan “Tiirk Islam1” nasil bir tarihsel siire¢ izlemis-
tir? Dahasi giiniimiizde biitiin diinyada &zellikle Ingiliz Uluslar
Toplulugu (Commonwealth) olarak kategorize edilen {iilkelerde yay-
gin olan Anglikanizmin basarisina paralel bir bagar1 Tiirk Islami
modeli i¢in de sOylenebilir mi?

Mortimer’in dikkatini cektigi gibi, esas itibariyla Islam, ulusal
yorumlara dayali mezheplesmeye fazla acik olmayan yapisiyla
Hiristiyanliktan ayrilmaktadir. 7. yy baslarinda Hz. Muhammed’in
tebligiyle Hicaz bolgesinden hizla diinyaya yayilan ve kisa za-
manda Cin simrlarindan Atlas Okyanusuna kadar olan bolgede
onlarca farkli halki biinyesine alan Islamin, biitiin bu yorelerde
doniistiiriicii bir etki ortaya koydugu goriliir. Bunda kuskusuz
Islamin temel referans: olan Kur’anin tartismasiz merkezi bir rolii
vardir. Kur'an'in tarihsel otantizmi, giivenilirligi ve Kur'an'da yer
alan 6gretilerin biitiin Miisliimanlar igin baglayiciligi, Islamin ya-
yildig1 yorelerde Islamin temel referanslarinin baglayict bir iist
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unsur olarak kabullenilmesini saglamistir. Hiristiyan kutsal metin-
lerinden farkli olarak Kur’an, tevhid akidesi dogrultusunda otori-
teyi/egemenligi ve mutlak {iistiinliigii bir tek merkezde, yani Al-
lah’ta toplamakta ve Allah’mn iradesinin her tiirlii iradenin tizerin-
de oldugunu vurgulamaktadir. Bu baglamda Kur’an’a gore hayat
bir biitiin olarak ele alinmakta ve tanrisal egemenlik ile diinyevi
egemenlik ayrimi yapilmamaktadir. Bu temel 6greti, I[slamin ya-
yildig1 yorelerde biitiin insanlar1 bir tek {istiin gii¢ ve otorite, yani
Allah’in otoritesi, altinda bir arada tutmaktadir; Allah’a ya da Al-
lah’in otoritesine itaatin ise Allah’in kitabinin yasamda temel refe-
rans alinmasi ve Resiiliine ittiba/tabi olma yoluyla gerceklesecegi
vurgulanmaktadir. Islamin inananlara yénelik bu temel vurgulari,
insanla ilgili her durumun bunlara gore gozden gegirilmesini ge-
rektirmektedir. Dogal olarak bu durum yerel gelenekler ve yapila-
rin da buna gore gozden gegirilmesini, etnik kimlikleri ve sosyal
yapilar1 ne kadar farkli olursa olsun biitiin Miisliimanlar1 aymn

ortak degerler etrafinda bir araya bulusturmay1 hedeflemektedir.

Islamda Hiristiyanliktaki kilise kurumuna benzer bir kuruma
yer verilmemesi ve insanlarin din adami olanlar ve din adami ol-
mayanlar seklinde bir siniflamaya tabi tutulmamasi, dinin yerel-
lesmesine dayali yorumlamalarina kars: énemli bir direng noktasi
olusturmaktadir. Insan yagaminin din ici ve din dis1 alanlar seklin-
de ikiye ayrilmamasi, tam tersine dinin, hayatin her alanini kapsa-
yan bir fenomen olarak tanumlanmasi ve bu dogrultuda insanla
ilgili her durumda dinin temel 6gretilerinin referans olmasi gerek-
tigi vurgusu, sosyal ve siyasal farkliliklara paralel ortaya gikabile-
cek farkli din anlayislarina kars: 6nemli bir direng noktasidur.

Islam, inanan bireylerden temel referans olarak Allah’mn kita-
bini ve Allah Resulii’niin 6rnekligini yasamlarinda temel referans
almalarini istemektedir.’® Farkli etnik kimliklere ve geleneklere
ragmen bu temel ilke Miisliimanlar arasinda Islamin anlagilmasi

ve dogru algilanmasi konusunda belirleyici bir unsurdur. Ancak

16 “Ey iman edenler Allah’a itaat edin, Resuliine itaat edin ve sizden olan emir
sahiplerine de...” Nisa, 59. Hz. Peygamber Veda Hacc1 hutbesinde de bu temel
ilkeyi vurgulamaktadir. Bkn. Ebi Dav(id, “Stinnet”, 5.
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bununla birlikte tarihsel siirecte bu ilkeye geregince yer vermemek
ve farkl kiiltiirel unsurlarla temas zaman zaman Islam dis cesitli
unsurlarin Miisliiman halklar arasinda reva¢ bulmasina neden
olmustur. Nitekim Sia Orneginde goriildiigii gibi, zaman zaman
siyasal gelismelere paralel olarak bazi yerel gelenekler de mezhep-
lesmelerde etkisini gostermistir.

Evrensel bir din olan Islamin yerel bir yoruma tabi tutulmast
ya da yerellesmesi ornegini Tiirk-Islam1 anlayisinda da gdrmek
miimkiindiir. Tiirk Islami anlayisinin tarihsel temelleri {i¢ ana nok-
tada 6zetlenebilir:!” Bunlardan ilki Tiirklerin Islam tarihinde oyna-
diklar1 tarihsel rolle iligkilidir. Emeviler doneminin sonlarindan
itibaren Tiirkler Islam tarihinde &nemli, hatta belirleyici bir rol
iistlenmislerdir. Tiirklerin Islamla tanismalar1 oldukca erken do-
nemlere Hz. Osman doénemine kadar uzanir. Bu donemde Arap
Miisliimanlar Asya’da Ceyhun irmagmi asarak Tiirk boylariyla
karsilagsmiglardir. Emeviler doneminde Maveraunnehr bdlgesine
egemen olan Miisliimanlar da gesitli Tiirk yonetimleriyle iligki
kurmuslardir. Emevilerden sonra iktidara gelen Abbasiler done-
minde Miisliiman Tiirkler, Islam imparatorlugunda ozellikle as-
kerlik gibi gesitli alanlarda goriilmeye baglamislardir. Ancak Tiirk-
lerin kitleler halinde Miisliiman olmas1 751’de yapilan Talas Sava-
st’'ndan sonra olmustur. Bu savasta Dogu Tiirkistan’da Talas irma-
gina kadar gelen Cinlilere karst Miisliimanlarin yaninda Tiirkler
de yer almislar ve Cinliler yoreden uzaklastirilmistir. Savas sonrasi
Karluk, Yagma, Cigil gibi Tiirk boylar1 Miisliiman olmustur. Bunu
10. ytizyil baslarinda Tiirklerin en biiyiik kolu olan Oguzlarin
Miisliiman olmasi izlemistir.

Birgok yerde oldugu gibi, Tiirkler arasinda da Islamin yayili-
sinin zorla degil zaman icerisinde kendiliginden gerceklesmis ol-
mast dikkat gekicidir. Ozellikle 10. yiizyildan itibaren Tiirk boylari
kurduklar1 devletlerle Islam tarihinde belirleyici bir rol iistlenmis-

lerdir. Hatta zamanla Arap, Fars ve benzeri Miisliiman halklardan

17 Tiirk Islami konusunda bkn. Aktay, Y., Tiirk Dininin Sosyolojik [mkani, Istanbul:
Heti@im, 1999; Yazgicek, R., Milli Din Arayisi ve Tiirk Miisliimanligt, Istanbul:
Ekin, 2007. A
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daha fazla 6n plana g¢ikmislardir. Nitekim Osmanlilar donemine
geldigimizde Tiirk kimligi ile Miisliiman ismi adeta 6zdeglesmistir.
Nitekim bu nedenle Luther’'in “Tiirklere Karg1”1® baglikli risalele-
rinde de oldugu gibi Hiristiyan Avrupa’da Tiirk terimi Miisliiman
terimiyle 6zdes anlamda kullanilmaya baslanmistir. Dogal olarak
bu durum Tiirklerin kendilerini tarihte Islamin temsilcileri ve Is-
lam gelenegiyle kiiltiiriiniin koruyucular1 olduklar1 seklinde bir
kanaate yoneltmistir.

Tiirk Islami anlayisinin bir diger tarihsel temeli olarak Os-
manlinin son donemlerinde yasanan Batililasma yoniindeki gelis-
meler ve bununla yakindan iligkili olan ulusguluk akimi zikredile-
bilir. Osmanlinin son dénemlerinden 6zellikle Tanzimat’tan itiba-
ren Batililasma bir hedef olarak Osmanl elitleri arasinda yayilmas;
bu hedef Osmanlida yapilan cesitli reformlara ilham vermistir.
Egitimden hukuka ve askeri alana, kilik kiyafetten sosyal yasama
kadar hemen her alanda Bat1 toplumsal yapis1 ve anlayist 6rnek
alinmaya calisilmistir. Osmanli {izerindeki Bat1 etkisinin en ciddi
uzantilar1 Osmanli topraklarinda yasamakta olan etnik gruplar
arasinda uluslasma faaliyetlerinin artmasiyla yasanmistir. Baglan-
gicta Ozellikle Yunanhlar, Bulgarlar, Ermeniler, Arnavutlar ve ben-
zeri gruplar {izerinde etkili olan bu ulusalcilik, sonradan Araplar
gibi gruplar1 da etkisine almustir. Bu dogrultuda son dénemlerine
dogru Osmanl topraklarinda yasayan halklar tarafindan ayrilik ve
isyanlar baslatilmistir. Bu gelismeler Osmanlida ana etnik grubu
olusturan Tiirkler arasinda da milliyetcilik anlayisinin yayginlas-
masint tetiklemistir. Nitekim 20. ytiizyil baslarinda Osmanli ente-
lektiielleri ve politikacilar1 arasinda Osmanlinin yeniden topar-
lanmasi icin dile getirilen {i¢ ana teori arasinda Pantiirkizm de
bulunmaktadir (diger ikisi Panislamizm ve Osmanliciliktir).!?? Tiirk
ulusalciligt Osmanlilinin son dénemleriyle Cumhuriyetin basla-

rinda oldukga asir1 taleplerle Turancilik ya da biitiin diinya Tiirk-

18 Luther’in Miislimanlara yonelik yaklagimini konu alan “Tiirklere karsi savas
hakkinda” ve “Tiirklere kars1 duaya ¢agr1” bashikl yazilarinin Tiirkge gevirileri
igin bkn. Olgun, H., Luther ve Islam: Teolojik Uyum Sorunu, Istanbul: Agag, 2008,
ss. 21-78, 85-116.

19 Bkn. Akeura, Y. Ug Tarz Siyaset, Istanbul: Lotus Yayinevi, 2008.
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lerinin bir araya gelmesi/birlesmesi idealini de iiretmistir. Tiirk
ulusalciligy ilerleyen donemde Atatiirk ilkeleri arasinda yer almis
ve Cumhuriyet Tiirkiye’sinin temel degerlerinden birisi olmustur.
Ulusculugun gelismesi ve halk arasinda yayilmasi, genel anlamda
halkin dine bakisini da etkilemistir. Bu dogrultuda Tiirkler, Islam1

milliyetcilik baglaminda yorumlamislardir.

Tiirk Islam1 anlayisinin tarihsel temelleri arasinda bir diger ve
belki de en kayda deger olani Tiirk kurtulus savasi ve sonrasinda
kurulan Cumhuriyet donemi Tiirkiye’sinde yiiriitiilen politikalara
paralel olarak din ve gelenek konusunda yasanan gelismelerdir.
Ele alacagimiz gibi bu donemde yasanan olaylar1 da kendi arasin-
da (i) baslangicta devlet ya da otorite tarafindan yiiriitiilen reform-
lar ve (ii) ilerleyen donemde halka dayali olarak yasanan gelisme-

ler seklinde iki ana grupta incelemek miimkiindyir.

1914-1918 yillan arasinda cereyan eden Birinci Diinya Sava-
st’'nin Osmanl {izerindeki etkisi yikim, parcalanma ve isgal olmus-
tur. Kurtulus Savasi sonras1 Ankara’da kurulan Birinci Meclis dua-
larla 23 Nisan 1920’de agilmigtir. Calismalarimi 1 Nisan 1923’e ka-
dar siirdiiren bu mecliste bir¢ok “din adami” iiye olarak yer almis-
tir. Bu donemde halifelik ve medreseler de dahil olmak tizere Os-
manli dini ve toplumsal kurumlar:i varligin1i devam ettirmistir.
Kurucu meclis olarak ¢alisan bu meclisin feshinden sonra kurulan
ikinci meclisin ilk icraatlarindan birisi Cumhuriyetin ilanidir (29
Ekim 1923).

Cumhuriyet doneminde ii¢ temel Ozelligin Cumhuriyet do-
neminin temel politikalarinda etkili oldugu soylenebilir. Bunlar-
dan ilki Osmanlinin son donemlerinden itibaren bir hedef olarak
toplumun oniine konan Batililasma ya da Batili uluslar seviyesine
yiikselme hedefidir. Tkincisi, iilkenin sosyal, siyasal ve hukuki
yapistmin laik bir temele oturtulmasi girisimleridir. Ugiinciisii ise
nispeten ¢ogulcu bir yapi arz eden Osmanli toplum modelinin
aksine milliyetcilik merkezli bir toplumsal modelin temel alinma-
sidir. Ozellikle 1924’ten 1937’ye kadar siiren bir¢ok reformda ve bu
reformlara kars: sik¢a yasanan isyanlarda bu temel ilkelerin etkili
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oldugu goriinmektedir. Ozellikle Batililasma ve laikligin tesisi
dogrultusunda toplumda oldukga etkili olan din anlayisinin ve bu
anlayis tizerinde belirleyici/yonlendirici rol oynayan dini kurumla-
rin yeniden tesekkiilii gerekli goriilmiistiir. Din anlayis1 ve dini
kurumlarin yeniden tesekkiilii a¢isindan Tiirk ulusalciligt anlayisi
belirleyici olmustur. Bu agidan Osmanli dénemi ile Cumhuriyet
Tiirkiye’si arasinda onemli bir fark bulunmaktadir. Zira Osmanl
doneminde din ve dini kurumlar tizerinde Osmanlinin ¢ok kiiltiir-
lii ve ¢okuluslu toplumsal modeli belirleyicidir. Tiirk milliyetgiligi
temelini esas alan Cumhuriyet doneminin din politikalarinda ise
belirleyici olan Tiirk ulusalciligidir. Hatta Tiirk ulusalciligr bu do6-
nemde o kadar etkilidir ki baz1 cevreler Islamin disinda Tiirklerin
eski dinsel gelenegi tizerinde durmuslar ve Tiirklerin eski dinlerini
Islama tercih eden yaklagim iginde olmuslardir. Bundan bagka
Tiirk dili ve kiiltiirii tizerinde yogunlasilmis, Tiirk Tarih kurumu
ve Turk Dil Kurumu gibi enstitiiler kurulmus, yine Tiirk dili ve
kiiltiirtiniin diinya genelindeki etkileri tizerinde durulmus ve
“Giines Dil Teorisi” gibi Azteklerin ve Amerika yerlilerinin dilleri-
nin Tiirk¢eden geldigi tezini isleyen bazi ¢alismalar yapilmistir. Bu
calismalarin miinferit girisimler olmaktan ote, devlet erkdaninda

resmi politikalar olarak yiiriitiilmesi ilgingtir.

Hem Osmanlidaki hem de Cumhuriyet dénemindeki Batili-
lasma politikalarinda iilkenin modernizasyonu hedef edinilmistir.
Ancak modernizasyon anlayisi konusunda Osmanliin son do-
nemleri ile Cumhuriyet donemi politikalar1 arasinda onemli bir
farklilik dikkati gekmektedir. Osmanlinin son dénemlerinde gorii-
len Batililagsma politikalar1 toplumsal yapidan ¢ok askeriye, eko-
nomi gibi baz1 alanlarin modernizasyonunu hedef edinirken,
Cumhuriyet doneminde Batililasma politikalar: toplumun hemen
her alanda modernizasyonunu hedeflemis ve bunun igin toplumsal
alanin her yonii i¢in Batt model almistir. Modernizasyonun hedefi
“cagdas medeniyetler seviyesine ¢ikma” seklinde tanimlanmustir.
Dolayistyla Cumhuriyet donemi Tiirkiye’sinde kilik kiyafetten
egitim kurumlarina, hukuk sisteminden ekonomiye kadar her

alanda toplumun modernizasyonu hedeflenmistir. Burada ilging
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olan sey bu siirecte Batida yaygin olan bilim ve felsefe anlayislari-
nin da o dénemde model alinmasidir. Bu baglamda 6rnegin pozi-
tivist bilim anlayis1 bir¢ok entelektiiel ve siyasetci tarafindan temel
alimuis ve bu gergevede bir egitim yapilanmasina ¢alisiimistir.

Cumhuriyet dénemi din politikalar1 dine iliskin iki alanda
yogunlasmistir. Bunlardan birisi Batililasma hedefi ve laiklik ilkesi
dogrultusunda dini telakkilerle dini kurumlarin bireysel ve sosyal
yasamda elden geldigince goriiniirliigiiniin ortadan kaldirilmasi,
ikincisi ise Cumhuriyetin temel felsefesi ile barisik olan ve yeni
insa edilmeye calisilan Tiirk kiiltiir, 6rf adet ve geleneginden bes-
lenen ve modern Tiirk insaninin ideleriyle barisik olan bir din (s-
lam) anlayisinin tesis edilmesi. Bu iki hedef Cumhuriyet donemi
din politikalarinin temel amaci olmus; bu politikalara kars: olan ya
da oldugu diistiniilen her soylem ve gelisme “irtica” yaftasiyla

damgalanarak buna karsi siddetle miicadele yiiriitiilmiistiir.

Cumhuriyet déneminde toplumun bu ilkeler etrafinda yeni-
den ingasinda Oncelikle toplum iizerinde etkili bir rol oynadig:
diisliniilen dini anlayisla dini kurumlarin yeniden dizaymi hayati
derecede 6nemli goriilmiistiir. Bu dogrultuda Birinci Meclis sonra-
s1 donemde dini alanda hizla yiiriirliige konulan diizenlemeler
arasinda en dikkat ¢ekici olanlarindan birisi hilafetin ilgasidir. 3
Mart 1924’te Halifelik Kurumunun kaldirilmasi ile yeni cumhuri-
yetin temel taslarindan birisinin Tiirk milliyetciligi oldugu ilan
edilmistir. Dlinya Miisliimanlarinin siyasal birlikteligini ifade eden
sembolik bir kurum konumundaki Hilafetin evrensellik vurgusu-
nun aksine yeni cumhuriyette Tiirk kiiltiiriine dayali yerellik ve
Tiirk birlikteligi esas alinmaktaydi; dolayisiyla halifelik gibi bir
kuruma ihtiya¢ olmadig: diistiniilmekteydi.

Batililasma politikalar: gercevesinde yiiriirliige konulan kilik
kiyafet diizenlemesi ile dini kisvelerle sokakta dolagsmaya da bir
sinirlama getirilmekteydi. Bir baska yenilesme hareketi 1928’deki
harf devrimiyle yasandi. Tiirklerin Miisliiman olmalarindan itiba-
ren kullanilmaya baglanan Arap harflerinin yerine Batiyla uyum
politikalar1 cergevesinde Latin alfabesinin kullanimi benimsendi.
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Bu diizenlemenin bir¢ok etkisinden bahsedilebilir. Ancak bunlar
arasinda ikisi 0zellikle anilmaya degerdir. Bunlardan birincisi, bu
reformla diinya Miisliimanlariyla yazi karakteri iizerinden kiiltiirel
temasin ve isbirliginin oniiniin kesilmis olmasidir. ikincisi ise,
bununla yaklasik bin yillik bir literatiirle, Islami literatiirle iliskinin

bir giinde irtibat kesilmis olmasidur.

Batililagma politikalar1 dogrultusunda yapilan bir baska yeni-
lik ise hafta sonu tatiline yoneliktir. Osmanli déneminde Islami
gelenege uygun tarzda Cuma giiniine denk gelen hafta sonu tatili,
1935'te yapilan bir diizenlemeyle Pazar giiniine alinmistir. lerle-
yen donemde yine Batidaki uygulamalara paralel olarak hafta
sonu tatili icin Cumartesi de goz oniine alinmis; 6nce yarim giinliik
bir tatil ilan edilmis daha sonra ise Cumartesi de tam giin olarak
hafta sonu tatiline eklenmistir.

Cumhuriyet doneminde yapilan bu uygulamalar bir yandan
din merkezli bir toplumsal yap1 goértiniimiinde olan Osmanli do-
neminden hizla uzaklagmayi, bir yandan da diger Islam toplumla-
rindan sosyal ve kiiltiirel acidan hizla ayrismay1 ve baskalasmay:
ifade etmektedir.

Bu donemde asil 6nemli olan gelisme {iilkenin yapisinin laik
bir temele oturtulmasina dayali yapilan yenilik olarak tarih sahne-
sindeki yerini ald1.20 flk meclisten sonra kurulan ikinci meclis tara-
findan hazirlanan 1924 Anayasasinda “devletin dini Islamdir”
ibaresi yer almisti. Ancak yukarida degindigimiz gibi yapilan bir
¢ok yenilik, gergekte toplumsal yapinin Batili tarzda yeniden insa-
sint hedeflemekteydi. Bu hedef dogrultusunda, dnce 1928’de bu
madde anayasadan ¢ikartilarak anayasanin laiklestirilmesine ¢ali-
sild1. Nitekim 1937'de alinan bir kararla anayasaya laiklik terimi
eklendi. Boylelikle yeni devletin temel taslarindan birisinin laiklik
oldugu anayasal anlamda vurgulanmis oldu. Teorik olarak dini
alanla siyasal alanin birbirinden ayrilmasi olarak tanimlanan laik-
ligin Tiirkiye’deki uygulamasi farkli tarzda oldu. Siyasal irade dini

20 Tiirkiye’de laikligin gelisimi konusunda bkn. Berkes, N. The Development of
Secularism in Turkey, Montreal: McGill University Press, 1964.
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alandan elini ¢ekmek bir tarafa, dini alana miidahale ve kontrol
etmeyi her zaman kendisine bir vazife olarak gordii. Dahas: yiizii-
nii Batiya ve Batili degerlere donen ve geleneksel Islami degerlerle
arasina elden geldigince mesafe koyan devlet, yerel ve milli deger-
lerin 6n plana ¢iktigy bir dini algiy1 toplumsal yapida egemen kil-
maya calismis ve bu baglamda dini kurumlarin yeniden diizen-
lenmesi, din adamlarinin kontrol altina alinmasi isini tistlenmistir.
Olusturulan dini kurumlar siyasi iradeye baglanmistir. Din/Islam
ve dini kurumlara iliskin yapilan bu uygulamalarin sozliik anlami
itibariyla laiklige ne kadar uygun olup olmadig1 sorusu temelli
itirazlara kars1 her zaman bunun Tiirkiye’ye has bir laiklik oldugu
vurgulanmistir. Tiirkiye'nin kendine has sosyal ve tarihsel yapi-
sindan dolay1 bunun boyle olmas: gerektigi iizerinde 1srarla du-

rulmustur.

Bu doénemde devlet eliyle yayginlastirnlmaya c¢alisilan
din/Islam algisinin bir diger énemli referansi da yine Batililasma
hedefinin basat degerlerinden birisi olarak goriilen bilim ve bilgide
rasyonalizmin esas alinmasi olmustur. Bu g¢ergevede dini alginin
akilla Ortiismeyen ya da akla aykir1 kabul edilen hurafelerden
arindirilmas1 ve dogmalardan temizlenmesi amaclanmis, boylesi
bir dini anlayisin ise ancak “aydin din adamlar1” araciligiyla yapi-
labileceginin alt1 ¢izilmistir. Bu nedenle, geleneksel dini kurumlar
kapatilirken bunlarin yerine tesis edilen bagka Diyanet Isleri Bas-
kanlig1 olmak iizere dini kurumlara, aydin din adami yetistirme ve
din hizmetlerini devletin tesis etmeye calistig1 din anlayist dogrul-

tusunda ifa etme gorevi verilmistir.

Hakikatte bu cografyada din (islam) tarih boyu her zaman et-
kili ve toplumsal siiregte belirleyici bir rol oynamigti. Bu nedenle
Cumhuriyet doneminde yapilan yenilesme ve toplumun yeniden
ingasi ¢abalarinin dini alanda yapilan diizenlemelerden uzak ol-
mast diisiiniilemezdi. Bir bagka ifadeyle halk arasinda dini deger-
ler ve dine baglilik oldukca gii¢lii olduguna gore yeni cumhuriye-
tin bu alanda diizenlemelere ihtiyaci vardi. Yeni devletin milliyet-

ciligi, batililasmay1 ve laikligi temel alan politikalar1 dogrultusun-
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da din konusunda yapilan bir¢ok diizenlemeyle cumhuriyetin
temel oOzellikleriyle catismayan, onlarla barisik bir din anlayist
olusturulmaya calisildi. Devlet tarafindan dini alanda yapilmaya
calisilan sey aslinda sekiiler, milliyetci ve batili tarzda bir resmi din
anlayisi ortaya koymaya calismakti. Tiirk Islam1 anlayisinin devlet
tarafindan diizenlenen bu 6rnegi, halka zorla da olsa kabul ettiril-
meye calisildi. Halkin, ozellikle tek parti donemindeki ezanin
Tiirkce okutulmas: ve Kur’an egitimine sinirlama getirilmesi gibi
orneklerde goriildiigii gibi zaman zaman buna direnmesi duru-
munda siddete bagvurulmaktan da kag¢inilmadi. Devlet tarafindan
yiiriitiilen bu reformlara karsi cogu zaman pasif tarzda gergeklesen
toplumsal bir diren¢ kaginilmaz olarak ortaya ¢ikt1. Dolayisiyla bu
donemde halk, devletin/iktidarin din ve dini kurumlara iliskin
politikalarina genelde mesafeli durdu. Devletin dini alanda yap-
maya calistig1 reformlar ve 6zellikle yeni bir din anlayisi olusturma
cabalar1 halkin devlete yonelik olumlu diisiincelerini derinden
sarsti. Devlet tarafindan belirlenen resmi din ya da Islam anlayisi-

na karg: genellikle sessiz bir itiraz yiikseldi.

Kabaca ¢ok partili doneme kadar siiregelen bu dénemde 20.
yy baslarindan itibaren bu topraklarda olusturulmaya calisilan ve
Batililasmay1 hedef alan modernlesme dogrultusunda toplumsal
yapinn yeniden dizayn edilmesi ¢abasi halk tarafindan bir tiirlii
oziimsenmedi. Halk, 6zellikle din ve dini kurumlara yonelik devlet
eliyle yiiriitiilen diizenlemelere genelde kuskuyla bakti. Bu cerce-
vede, Tiirk kimiginin ve kiiltiirliniin dini algida egemenliginin
zirvesi gibi goriilen Tiirkce ezan ve Tiirkge ibadet gibi uygulamala-
r1 hi¢bir zaman kabullenmedi. Nitekim ¢ok partili donemle birlikte

ilk firsatta bunlar hizla tarihin ¢opliigiinde yerini aldi.

Ancak ¢ok partili doneme gegcis, genis halk kesimi ve ikti-
dar/iktidarlar arasindaki ugurumlarin hizla kapanmasini sagladi.
Devletin, temel hedef olarak halkin Oniine koydugu Batililasg-
ma/modernlesme bir hedef olarak kabul gormeye basladi ve top-
lumsal yapinin temel taslar1 olarak yerlestirilmeye ¢alisilan sekiile-
rizm ve ulusalclik bir gekilde igsellestirildi. Kuskusuz bu durum,
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resmi din anlayisinin benimsenmesi konusunda da yasandi. Boyle-
likle din/islam algis1 konusunda Cumhuriyet déneminin baslarin-
dan itibaren tesis edilmeye calisilan hedefler, -ezanin Tiirkge
okunmasi ve Tiirkge ibadet gibi nispeten radikal bazi uygulamalar
disinda- bir sekilde halk arasinda ragbet goriir hale geldi. Kabaca
1950’ler sonrast donemde yasanan bu gelismede, halkin bir sekilde
kendi temsilcisi olarak gordiigii siyasi erkin iktidar paylasiminin
onemli rolii oldugu sdylenebilir. Bu gelismede bir diger neden
olarak da dine/Islama yonelik uygulamaya konan ve yerellikle
milliyetci perspektife vurgu yapan anlayisin, aslinda Osmanlinin
son donemlerinden itibaren s6z konusu olan bir durum olmasidir.
Cumhuriyet doneminde halka ragmen yiriliige konan bir¢cok
sosyal ve Kkiiltiirel politikalara paralel olarak din ve dini kurumla-
rin reformasyonu konusunda atilan radikal adimlar halkla devlet
politikalarimi kars: karsiya getirmis ve halkin bunlara kars: diren-
mesi gibi bir durum ortaya ¢ikarmistir. Cok partili déonemle birlik-
te halkin nispeten bir 6zgiir ortam elde etmesi ve iktidarlarda ken-
di destekledigi siyasal aktorleri de gérmesi, halkin devlete ve dev-
let eliyle yiiriitiilen politikalara karst durusunu degistirmis; bir
sekilde resmi din anlayisi ve dini kurumlar da dahil devletle ba-
rismasina vesile olmustur. C)rnegin bu cercevede Diyanet Isleri
Baskanligi, dini konularda halkin en fazla ragbet ettigi bir kurum

olarak 6n plana gikmuistir.

Bu donem, dzellikle Tiirk Islami kavraminin yaygin sekilde
gerek halk gerekse resmi erkan tarafindan kullanildig bir donem
olarak tebariiz etmistir. Yoniinii Batiya dénen ve kendisini Islam
diinyasindan 6zellikle soyutlama calisan Tiirkiye, yalnizca Batili-
lasma ve cagdaslasma ideali ve hedefli ile degil temsil ettigi Islam
anlayisi ile de diger Miisliimanlardan ayristigini sikca ifade eder
hale gelmistir. Tiirk insaninin Islam algisimin temel referanslarinin
bile bir sekilde farkli bir yap1 arzettigine; zira Tiirk Islam1 anlayisi-
nin temellerinin Anadolu tarihinde atildig1 ve Kur’an ve Siinnet
gibi temel Islami referanslara ilaveten Ahmet Yesevi, Mevlana,
Yunus Emre, Hac1 Bektagi Veli gibi Anadolu’da yasamigs olan mis-

tiklerin anlayisindan beslendigine dikkat cekilmistir. Milliyetgilik
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ve yerellik vurgusunun 6n plana giktig1 bdylesi bir Islam algisimin
yalnizca devlet erkani ve resmi kurumlar tarafindan degil cesitli

cemaatler tarafindan da benimsenmis oldugu da not edilmelidir.

Tiirk Islam1 anlayiginin Islam tarihinden ii¢ temel dayanagi-
nin olduguna dikkat ¢ekilmis; bu Islam anlayisinin itikadi agidan
Maturidi, fikhi agigdan Hanefi ve mistik agidan ise Yesevi ekoliine
bagl oldugu vurgulanmistir. Bu Islam algisinin Orta Asya’dan
Anadolu’ya ve Balkanlara Yesevi ocaginda pisen alperenlerin ¢aba
ve gayretleriyle tasindig1 belirtilmistir.2! Bundan baska Tiirk Isla-
minin sevgi ve barist vurguladigina dikkat g¢ekilmis, boylesi bir
Islam anlayiginin cagdas degerlerle barisik oldugu, farkl kiiltiir ve

geleneklerle diyaloga 6nem verdigi vurgulanmstir.

Goriildiigii gibi, Tiirk Islam1 anlayis: tarihsel siirecte Anadolu
insaninin gegirdigi sosyal ve kiiltiirel tecriibe ile yakindan iligkili-
dir. Osmanlinin son ddnemlerinden itibaren toplumsal yapida
etkisini hissettiren bu anlayis, Cumhuriyet déneminin baslarinda
devlet eliyle sekillendirilmeye calisilmig; ancak tarihte Ingiliz mil-
liyetciligine dayali bir yap:r seklinde ortaya ¢ikan Anglikanizm
ornegindeki basariy1 yakalayamamistir. Her ne kadar Cumhuriyet
donemi baslarinda yoneticiler, biitiin dini kurumlar1 yeni yoneti-
min siyasal ve ideolojik anlayisina gore yeniden olusturmaya ve
dini alg1y1 yeniden dizayn etmeye calissalar da bunda fazla basarili
olamamuiglardir. 16. yy ingiltere’sinde Anglikanizm Orneginde
evrensel dinin devlet eliyle yerellestirilmesi 6rnegindeki basarinin
20. yy baglarinda Tiirkiye’de Islamin Tiirk kiiltiirii ve gelenegi
baglaminda yerellestirilmesi konusunda yakalanamamasinin en
temel nedeni, kuskusuz Islam ile Hiristiyanlik arasindaki farktir.
Tek parti doneminde bazi u¢/marjinal uygulamalarla devlet eliyle
resmi din politikast seklinde sekillendirilmeye c¢alisilan di-
ne/Islama iligkin reformlarin halktan ciddi bir direncle karsilanma-
sinin nedenleri arasinda, bu dénemde halkla yoneticiler arasinda
yasanan ciddi kirilmalar da oldukga etkili goziikmektedir. Zira

halka ragmen atilan her adim halk tarafindan genelde sessizce de

21 Bkn. Aksiyon, 15-21 Kasim 1997, 154, 5.3, 27.
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olsa tepkiyle kargilanmig ve 6ziimsenmemistir. Dolayisiyla devlet

bir¢ok reformu devlet baskisiyla kabul ettirmeye calismistir.

20. yy'in ilk yarnsinda devlet eliyle yiiriitiilen bu ¢aba her ne
kadar ciddi bir direncgle karsilasmis olsa da tarihi Osmanlinin son
donemlerine kadar uzanan Islam anlayisinda Tiirk kimligi ve kiil-
tiirtintin vurgulanmasi anlayisi, 20. yy ortalarinda itibaren yasanan
sosyal ve siyasal gelismelere paralel olarak genelde benimsenmis
goziikmektedir. Bununla birlikte, resmi din algisimin bir uzantis
olarak varligim giintimiize kadar tagimis olan Tiirk Islami geklin-
deki bir kavramsallastirma, -bazi cemaatler tarafindan benimsen-
mis olsa da- Islamin evrenselligine aykiridir ve 19. yy ve sonrasi
yaygin olarak Avrupa’dan Ortadogu’ya bircok halki etkisi altina
alan ulusalcilik ve ulus-devlet furyasina paralel bir din yorumunu
yansitmaktadir. Ulusqulugun/ulusalciligin toplumsal yapida sor-
gulanmaya bagladig: giiniimiizde bu din algisinin da sorgulanaca-
g1/sorgulanmakta oldugu hatirda tutulmalidir. Bundan baska,
yalnizca Kur’an ve Siinnet’in baglayici referanslig: etrafinda Miis-
liimanlarin kiiresellesmeci dayatmalara ve moderniteye meydan
okuma ihtimallerinden endise duyan cevrelerin, hegemonik glicler
tarafindan olusturulan fiili durumla barisik yerel ve milli yorumla-
rin 6n plana giktig1 Islam anlayislarindan medet umduklari ve bu
baglamda Avrupa Islami, Amerika Islami, 1limli Islam ve benzeri

Islam algilari iiretmeye calistiklari da gézden uzak tutulmamalidir.
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