Osmanli’'nin Yahudileri, Cumhuriyet’in Otekileri
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Erol Haker, 93 Harbi: Tuna’da Son Osmanl1 Yahudileri,
cev. C. Elitez (Istanbul: Timas Yaynlar1), 2011, 320 s.

Kimlik konusu oOteden beri karmasik bir konu olsa da bilhassa
modern donemde, ulusculuk fikri ve ulus-devlet modellerinin
dogusuyla birlikte, ulusal kimlik baglaminda daha da karmasik ve
tartismali bir konu haline gelmistir. Konuya Yahudi kimligi de
dahil edildiginde karmasiklik daha da artmaktadir. Bu noktada bir
ulus-devlet modeli olarak Tiirkiye 6rneginin 6zellikle ilging ¢agri-
simlara sahip oldugunu soylemek gerekir. Her ne kadar modern
Tiirkiye Cumhuriyeti dini ve etnik farkliliklara yonelik miisama-
hasiyla tanman ¢ok etnikli Osmanli 1mparator1ugu’nun kiillerin-
den dogmus olsa da, Cumhuriyet’in kurucularinin Osmanli mira-
styla iliskisi genellikle ¢elisik ve g¢ogunlukla da olumsuz yonde
olmustur. Kimlik, vatandashk ve azinliklar gibi bir dizi konuda
bilhassa Cumhuriyetin ilk dénemlerinde benimsenen hakim soy-
lemde de seckici ve pragmatik bir tavir 6ne ¢tkmaktadir. Dolayisty-

la, modern Tiirk kimliginin olusumu tiim bu bahsi gecen hususla-
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rin tebariiz ettigi yere karsilik gelmektedir. Tiirk kokenli Israilli
yazar Erol Haker’in kitaplarinin énemi de tam bu noktada ortaya
¢ikmaktadir.

Orijinal dili Ingilizce olan Istanbul’dan Kudiis'e Bir Kimlik Arayi-
s1,! Kurklarelili bir Yahudi ailesine mensup olarak Istanbul’da do-
gan (1930) ve sekiz yasindayken ailece Tiirk-Miisliiman kimligini
benimseyen Erol Haker'in (dogumdaki adiyla Elio Adato) kismi
bir otobiyografi calismasi. Alt1 béliimden olusan kitabin ilk bes
boliimiinde, Haker’in Istanbul’da gecen ¢ocukluk ve ilkokul yillar
ile orta 6grenim ve iiniversite doneminde Istanbul, Stockholm,
Londra ekseninde Yahudi ve Tiirk-Miisliiman kimlikleri arasinda
yasadig1 gerilimli ilk genglik yillar1 ve kendisini tekrar Yahudi
kimligine donmeye (1951) ve Israil’e yerlesmeye (1956) gétiiren
siire¢ anlatiliyor. Kitabin son béliimiinde ise yazarin kendi tecrii-
besinden hareketle, Tiirkiye’deki Yahudi statiisii ile Haker ailesi-
nin bagarisiz Tiirklesme deneyiminin nedenleri {izerine bir deger-
lendirmenin de yer aldig1, Yahudi'nin kim oldugu ve segenekleri,
Donmeler ve Tiirk tanimlamasinda dinin rolii konular1 ele aliniyor.
Bu kitap, bugiin 81 yasinda olan Erol Haker’in hayatinin sadece
tcte birlik kismini (1930-1956) kapsasa da, icerdigi bilgiler ve
anekdotlar sayesinde Cumhuriyet'in ilk ¢eyregindeki azinlik poli-
tikas1 ve Tiirk—Yahudi iligkileri ile donemin Tiirk ve Yahudi algila-

rina ilk elden 1s1k tutan 6nemli bir kaynak gorevi goriiyor.

93 Harbi: Tuna’da Son Osmanlt Yahudileri ise yine Haker’in, 19.
ylizyillda (1864-1893) Osmanli Tuna Vilayetinde yasayan ve 93
Harbi (1877-78) sonrasinda kurulan Bulgar Prensligi'nin idaresi
altina giren ya da girmemek igin bir kismu Kirklareli'ne kagan,
Haker’in anne tarafindan atalarinin da (Eskizagra Yahudileri) ara-
larinda bulundugu Osmanli Yahudilerini anlattig1 bir siyasi ve
kiiltiirel tarih calismasi. Onde gelen Osmanli ve Tiirkiye tarihi
profesorlerinden Kemal Karpat ile Osmanli ve Balkan Yahudileri
lizerine yaptig1 calismalarla taninan Israilli tarih¢i Zvi Keren’in

katki ve yonlendirmeleriyle, ilk el kaynaklarin yani sira (6zellikle

1 Erol Haker, From Istanbul to Jerusalem: An Itinerary of a Young Turkish Jew, Istan-
84 bul: Isis Press, 2003.
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basili Responsa kayitlar: ve Alyans arsiv belgeleri), bu donem {iize-
rine yapilmis ikincil ¢alismalara dayanarak hazirlanan kitapta, {ig
boliim halinde, Haker’in bir iktisat¢1 goziiyle ortaya koydugu kisa
ve analitik bir Osmanli tarihgesi, 19. yiizyilda Tuna Vilayeti'nin
(Nis, Vidin, Silistre) genel durumu ile bolgedeki Yahudi cemaati-
nin siyasi ve kiiltiirel durumu ve son olarak geride kalan Bulgaris-
tan Yahudilerinin siyasi ve kiiltiire] durumu anlatiliyor. Ek kis-
minda yer alan istatistiksel bilgiler, haritalar ve fotograflarla muh-
tevasi daha da zenginlesen kitap, bilhassa son iki boliimii agisin-
dan, Haker'in kendi deyimiyle, kismen “biyografi”, kismen “aile
hatiras1” ve kismen de “dini ya da etnik bir cemaatin yasam
hikayesi” hiiviyeti tastyor (s. 10).

Bu iki kitap, Bir Zamanlar Kirklareli’de Yahudiler Yasardi: Kirklare-
lili Adato Ailesinin Oykiisii (Istanbul: Tletisim, 2002) ve Edirne Yahudi
Cemaati ve Alyans Okullart 1867-1937 (Istanbul: Gozlem, 2007)2
isimli iki ayr: kitaba daha imza atan Haker’in Tiirkce’de yer alan,
strastyla ikinci ve sonuncu kitaplarini olusturuyor. Her dort kita-
bin da Sefaradlara ait —az sayida— biyografi veya cemaat arastirma-
st tarzindaki ¢alismalara katk: saglamas: bakimindan 6nemli kitap-
lar oldugu stiphesiz. Fakat 6zellikle bu yaziya konu olan 93 Harbi:
Tuna’da Son Osmanl Yahudileri ile Istanbul’dan Kudiis’e Bir Kimlik
Arayist kitaplariin fazladan 6nemi, birinin 19. yiizyilin son yari-
sindaki Osmanli Yahudilerini, digerinin —Adato ailesi érneginden
hareketle- 20. ylizyilin ilk yarisindaki Tiirkiye Yahudilerini ele
almasi ve mukayese agisindan 6nemli bilgiler sunmasindan kay-
naklaniyor. Bu iki kitabi, kismen de olsa, bu topraklardaki Yahudi
hikayesinin son bir buguk asirlik boliimiine (19. yiizyil ortalarin-
dan 20. ytiizyil ortalarina kadarki dénem) 1s1k tutan ve bu anlamda

birbirini tamamlayan kitaplar olarak gormek miimkiin.

S6z konusu Yahudi hikayesine, yakindan uzaga dogru gitmek
suretiyle, Istanbul’dan Kudiis’e Bir Kimlik Arayis: ile baglayacak olur-
sak, Haker’in, Avrupa’da yiikselen ve Tiirkiye'yi de etkileyen Ya-

2 Ingilizce baskilari igin bk. Erol Haker, Once Upon a Time Jews Lived in Kirklareli:
The Story of Adato Family 1800-1934, Istanbul: Isis Press, 2003 ve Edirne, Its Jewish
Community and Alliance Schools 1867-1937, Istanbul: Isis Press, 2006. 85
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hudi karsitlig1 karsisinda rahat bir hayat siirmek icin ateist babasi-
nin aldig1 Tirk-Miisliiman olma karariyla birlikte, ilkokul birinci
smniftaki kimligi olan Elio Adato’dan ilkokul ikinci sinifin basinda
Erol Haker’e doniisiimii, hayatinin doniim noktasini olusturuyor.
Ikinci sinifin ilk gliniinde ‘yeni’ Erol Haker kimligiyle yasadigi,
belki bir par¢a zamanlamayla da alakal: olan (ilkokula bagslamadan
once olsayd: daha farkli olur muydu?), kendi deyimiyle “travma-
tik” deneyim (s. 29), Haker’in hayatinin ileriki yillarinda tekrar
tekrar yasayacagi ve 20 yilina damgasini vuracak bir deneyime
karsilik geliyor. Bir diger talihsiz deneyim ise ilkokul 4. simifta
cereyan eden, ¢ocuk Haker’in Tiirkliigiiniin, Miisliimanlig1 ya da
Miisliimanlik bilgisi tizerinden sorgulanmasiyla ilgili olay. Haker,
niifus kagidinda yazan bilgilerle ikna olmayan 6gretmeninin, Miis-
liimanhgimni yani aslinda Tirkliiglinii 6l¢mek i¢in kendisine yonelt-
tigi “peygamberin kim?” sorusuna, anneannesinden duydugu
“Musa” cevabini veriyor ve bunun tizerine —farkli peygamberden
kaynaklanan- farkliliginin altinin ¢izildigi bir diskurun muhatabi

oluyor.

Siiphesiz burada baba Haker’in, Tiirk-Miisliiman kimligini sirf
kagit tizerinde benimsemenin yeterli olacagini diisiinmesi ve Erol
Haker tarafindan da elestiri konusu yapildig: tizere (s. 27, 47, 254),
sadece Yahudiligin goriiniir sembollerinden (isim ve ritiieller)
vazge¢mekle yetinip kiiltiirel anlamda Miisliimanlasma yani Tiirk-
lesme gayreti gostermek soyle dursun Miisliimanligin ABC’si hak-
kinda ¢ocuklarini bilgilendirme zahmetinde dahi bulunmamasin-
daki tuhaflik ya da diisiincesizlik isin bir boyutunu olusturuyor.
Zira boylesi bir ilgisizlik ancak dogustan getirilen kimlik -
Adatolarin durumunda Yahudi kimligi— s6z konusu oldugunda
makul goriilebilirdi. Elbette ayni elestiri, yine Haker tarafindan bu
sefer kendisine yonelttigi (s. 254), ‘cocuk’ Erol degilse bile ‘yetis-
kin’ Erol i¢in de gegerli olmakta. Bizzat Haker'in Miisliimanlikla
ilgisi de ¢ocuklukta yasadig1 baz1 spontane 6rneklerle sinirh kalmig
goriiniiyor; ezan ve besmele ile ilgili anekdotlar bilhassa ilging
cagrisimlara sahip (s. 51-52). Fakat Hakerler cephesinde durum ne

olursa olsun isin daha 6nemli ve vahim bir boyutu, ‘baba’” Haker’in
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aldigr karardan dolayr ‘cocuk’ Haker’in, her iki halde de se¢me
sans1 olmadig1 kimligi {izerinden (Yahudi veya Tiirk), hem de so-
kaktaki bir takim cahil insanlar degil bizzat ilkokul 6gretmeni tara-
findan ve hem de sinifta, arkadaslarinin 6niinde sorgulamaya tabi
tutulmasindaki, Haker’in kendi deyimiyle “dersteki Zenci” (s. 38)
konumuna diisiiriilmesindeki ¢arpiklikta yatiyor. Buna bir de Ha-
ker’'in okudugu ilkokulun (Sisli Terakki) bir Donme okulu oldugu
ve ogrencilerinin % 20 oraninda Yahudi ve Haker’in kendi tahmi-
nine gore bir o kadar da Donme aileye mensup ¢ocuklardan olus-
tugu gercegini ekledigimizde (s. 24, 70) durum daha da ilging bir
boyut kazaniyor; yani bir nevi ‘kraldan fazla kralci olma’ durumu.
Burada bir parantez agmak gerekirse, Donme olmak ile Yahudi
dogup sonradan Tiirk-Miisliiman olmaya ¢alismak arasinda 6nem-
li bir fark mevcut. Toplu ihtidalarinin —gizli-mesihi bir kimlik ger-
cevesinde dahi olsa— asirlar once gerceklestigi gercegi bir yana,
Donme aileler, en azindan eski adetlerini devam ettiren bir kisma,
¢ocuklarina yetigskin olmadan once gercek Yahudi-Sabatayci kim-
likleriyle ilgili tam bir bilgilendirme yapmadiklarindan, ‘standart’
bir Tirk-Miisliiman kimligiyle biiyiiyen Donme ailelere mensup
¢ocuklarda Haker’'in yasadigina benzer —veya aym Olgekte-- bir

kimlik problemi ya da sorgulamasi yasanmamakta? (krs. s. 82).

Netice itibariyle Haker, yeni 6gretmeni sayesinde etnik kimligi
yerine bilgisiyle 6ne ¢iktig1 5. sinifi saymazsak, Yahudi kimliginin
golgesindeki bu ilkokul deneyimini, birinci sinufin sonunda gos-
terdigi basariya karsilik 6diil olarak kendisine verilen kitapta oku-
dugu ve daha sonra kendi kimlik a¢maziyla iliskilendirdigi bir
hikayeye atifla, “Cicino Sendromu” seklinde adlandirmis (s. 26).
1ta1yancadan ¢evrilmis olan bu kitap, ailesi ve arkadaslariyla mutlu
bir sekilde yasarken, iistii bast konusunda 6zensiz oldugu, bilhassa
gomlegini pantolonunun igine diizgiin sokmadig: icin, ceza olarak
karincaya gevrilen ve iizerinde damga gibi duran farklilig (siyah

karinca bedeninin belinden sarkan beyaz bir gomlek parcasi) dola-

3 Bk. Abraham Galante, Sabetay Sevi ve Sabetaycilarin Gelenekleri, Istanbul: Zvi-
Geyik Yayinlari, 2000, s. 86; 1. Aldeddin Govsa, Sabatay Sevi, Istanbul: Anka Ya-
yinlari, 2003, s. 83. 87
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yisiyla karinca kolonisi arasinda var olma/benimsenme miicadelesi
veren bir ¢ocugun (Cicino) hikayesini konu ediniyor. Haker’in
kendi tecriibesiyle 6zdeslestirdigi bu hikaye, Kafka'min Ddéniisiim
ve Sato isimli kitaplarinda iki ayri1 metafor kullanarak isledigi te-
may1 (farklilik ve dislanmishk) hatirlatmasi bakimindan bilhassa
ilging. Belki bir diger benzerligi, Yahudi olmakla baglantili kimlik
ikilemlerine ilaveten bu ikilemi -birinde dolayli olarak (Kafka)
digerinde ise daha dogrudan (Haker) — belirleyecek ya da pekisti-
recek sekilde otoriter bir babaya sahip olmalar1 bakimindan Haker
ile Kafka arasinda gozlemlemek de miimkiin.

Elbette Haker’'in durumunda sorun, tamamen birbiriyle baglan-
tisiz sayilmasa da, ‘Yahudi olma’min 6tesinde ve belki daha da
fazla ‘Tiirk olamama’ ile alakali. Bu sorun, Haker’in kitap boyunca
zaman zaman ve kitabin sonunda ayr1 olarak temas ettigi {izere,
aslinda tek bir sebebe indirgenemeyecek kadar karmasik bir boyu-
ta sahip. Zira konu bir yandan Avrupa’y1 saran ve ayni Olcekte
olmasa da —Avrupalilasma veya ¢agdaslasma girisiminin ve buna
bagh ulus-devlet projesinin sonucu olan—- Cumhuriyet Tiirkiye-
si'nde de etkisini gosteren ‘Yahudi karsithig” ile alakali oldugu
kadar ayni Cumhuriyet Tiirkiyesi'ndeki ve yine dénemin sartlari-
nin, bilhassa yiikselise gecen ulusalci/milliyet¢i sOylemin etkili
oldugu ‘Tiirkliik tanimlamasi’ ile de alakali olmakta. Esasen Tiirk-
lik kavraminin da, ‘etnik/kavmi’ ve ‘resmi vatandaslik/devlet kim-
ligi” seklinde farkli tanimlar1 s6z konusu. Resmi vatandaslhik baki-
mindan din ve 1rk ayirt etmeksizin tiim Tiirkiye halkin icine alan
Tarklitk tanimina karsilik,* etnik anlamda —Osmanli dénemine

uzanan pratik ve tarihi sebeplerden dolayi— dini kimlige yani Miis-

4 Bk. A. Seref Goziibiiyiik, Agiklamali Tiirk Anayasalari: Yapihglari, Ozellikleri ve
Yapilan Degisiklikler, 5. bs., Ankara 2005, s. 71. flgili maddeye yonelik tartisma
i¢in ayrica bk. Rifat N. Bali, Cumhuriyet Yillarinda Tiirkiye Yahudileri: Bir Tiirkles-
tirme Seriiveni (1923-1945), Istanbul: {letisim Yayinlari, 1999, s. 102-104. S6z ko-
nusu Tiirk vatandaghgr tanimi, ilk Osmanli Anayasasi olan Kanun-i Esasi’de
(1876) yer alan Osmanlilik tanimini ¢agristirmaktadir. Buna gore Osmanlh Dev-
leti tabiyetinde bulunan herkes din ve mezhep ayrimi yapilmaksizin Osmanl
88 kabul edilmektedir. Bk. Goziibtiyiik, Agiklamal: Tiirk Anayasalar, s. 12.
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liimanhga endeksli bir Tiirklitk tanimi benimsenmistir.5 Fakat —
Ittihatc1 gelenege dayanan— Cumhuriyet anlayisinda Tiirkliigiin
temeline yerlegtirilen Miisliimanlik da daha ziyade ‘kiiltiirel” Miis-
limanlik, daha dogru bir ifadeyle Cumhuriyet rejiminin 6n gor-
diigii vatandaslik tanim igin gerektigi kadariyla ve bicimiyle, yani
‘milli ve laik bir kiiltiir’ olusturmaya elverisli ve Islami unsurlarin-
dan biiyiik ol¢lide arindirilmis bir Miisliimanlik olmustur.® Esa-
sinda s6z konusu laik vurgu, ne sekilde kullanildigina paralel ola-
rak, hem avantaj hem de dezavantaji barindirmaktadir. Laik ve
fakat din karsit1 olmayan, bilakis kiiltiirel anlamda dinilikle (yani
Miisliimanlikla) beslenen bir milliyet vurgusu, ortak bir Tiirk kiil-
tiirti olusturmak suretiyle, kapsayicilik islevi géormekte; buna karsi-
lik, evrenselligi saglamas1 beklenen dini temelden yoksun ve hatta
din karsit1 bir milliyet vurgusu sovenizme ve 1rk¢iliga diisme riski
tasimaktadir. Yukarida isaret edildigi {izere, Haker’in ilkokul 4.
sinifta yasadig1 hadisede Hz. Muhammed’in, 6gretmen tarafindan,
sanki Islam peygamberi degil de Tiirklerin milli bir peygamberi
gibi sunulmasini, ayni sekilde Islam 6gretisi agisindan Hz. Mu-
sa’nin da bir diger biiyiik peygamber oldugunun goéz ardi edilme-
sini, yani bir nevi Tiirk peygamber/din versus Yahudi peygam-
ber/din karsitlig1 olusturulmasini, milli-kiiltiirel bir sivil dine in-
dirgenen Miisliimanlik algisinin tipik bir 6rnegi olarak gormek

mumkiin. Bu durum aslinda Tirk ve Misliman kimlikleri arasin-

5  Cumbhuriyet’in Tiirkliikk taniminin din merkezli olusuna yonelik kapsamli bir
calisma icin bk. Sener Akturk, “Persistence of the Islamic Millet as an Ottoman
Legacy: Mono-Religious and Anti-Ethnic Definition of Turkish Nationhood”,
Middle Eastern Studies, 45/6 (2009), s. 893-909. 1961 Anayasasi’'nda, daha kap-
saml1 bir Tiirkliik tanimi sunacak sekilde “Tiirk Devletine vatandaslik bag ile
bagli olan herkes Tiirktiir” ibaresi yer almaktadir (md. no. 54). Bu madde 1982
Anayasasi’'nda da aynen korunmustur (md. no. 66). Bk. Goziibtiytik, A¢tklamali
Tiirk Anayasalari, s. 125 ve 252.

¢ Karpat, Cumhuriyet'in ilk dénemlerinde benimsenen milliyetciligin —tiim
Miisliiman etnik gruplar1 kusatacak sekilde— “farazi bir Tiirk 1irkina dayandiril-
di”gina ve “din karsithgryla yiiklii bir laiklik [anlayisinin] benimsendi”gine
isaret etmektedir. Bk. Kemal H. Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Kimlik ve Ideoloji,
Istanbul: Timas Yaynlari, 2009, s. 49. Cumhuriyet rejiminin {i¢ temel prensibi
olarak benimsenen milliyetgilik, laiklik ve halkgilik ilkeleri ile bu ilkelerin Miis-
litmanlikla iligkisine yonelik genis bilgi i¢in ayrica bk. Kemal H. Karpat, Tiirk
Demokrasi Tarihi: Sosyal, Ekonomik, Kiiltiirel Temeller, stanbul: Afa Yaymalik,
1996, s. 62-72. 89
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daki iligkinin, kismen Osmanli’dan tevariis edilmis bir durum

olarak, karmasik yapiya sahip olduguna isaret etmektedir.

Tiirkliik anlayisinda ortaya ¢ikan tiim bu karmasiklik bir yana,”
konumuz geregi asil cevaplanmasi gereken soru, Cumhuriyet’in
ulus-devlet modelini Osmanli'min ¢ok milletli sisteminden ayiran
temel farkla ilgili olmakta.® Daha acik bir ifadeyle, Osmanli done-
minde Yahudi kimlikleriyle refah ortaminda yasayan ve gelisme
gOsteren cemaatlere mensup insanlarin® Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde
diglanmaya ugramalar1 veya Adatolar 6rneginde oldugu gibi —
basarisiz— Tiirklesme girisimine mecbur birakilmalariyla alakali
olmakta.! Aslinda bir Yahudi'nin (veya gayrimiislimin) kisisel ve
samimi bir tercih olarak Miisliimanlasmasi ve dolayisiyla —kiiltiirel
anlamda— Tirklesmesi miimkiin, Haker tarafindan da isaret edil-
digi tizere, bu yonde 6rnekler de mevcut olmus (s. 170-171). Fakat
buradaki asil mesele, Haker'in 93 Harbi kitabinda ortaya kondugu
tizere ylizyillardir bu topraklarda Yahudi kimlikleriyle rahatca
yasayan, dahasi bu topraklar1 vatan kabul eden insanlarin bir za-
man sonra Yahudi kimliklerinden dolay1 dislanmalar1! veya kendi

kimliklerini birakip Tiirklesmek adina gostermelik olarak, dolayi-

7 Cumhuriyet dénemindeki Tiirkliik tartismasinin Osmanli’nin son dénemlerine
uzanan tarihi seyri igin bk. Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Kimlik ve Ideoloji, s.
60-81. ittihatgilar tarafindan dinin millilestirilmesi ve ittihat milliyetciliginin se-
kiiler zellikte olusuyla ilgili olarak ayrica bk. Erik J. Ziircher, The Young Turk
Legacy and Nation Building: From the Ottoman Empire to Atatiirk’s Turkey, Lon-
don: 1.B.Tauris, 2010, s. 229vd.

8 “Nation” kelimesinin karsilig1 olan ve ortak —etnik— kokene vurgu yapan “ulus’
kelimesi ile dini zemine dayanan Arapca kokenli ‘millet’ kelimesi arasindaki
fark icin bk. Ufuk Simsek — Selguk Ilgaz, “Kiiresellesme ve Ulusal Kimlik”, Sos-
yal Bilimler Enstitiisii Dergisi / Journal of Graduate School of Social Sciences, 9/1
(2007), s. 189.

9 Osmanli déneminde Yahudiler, gayr-i Miislim gruplar igindeki imtiyazli ko-
numlarina binaen, ‘kefere” seklinde tamimlanmak yerine ‘Yahudiler’ veya “Ya-
hudi taifesi’ seklinde cagrilmistir. Bk. Avigdor Levy, The Jews of the Ottoman
Empire, Princeton: Darwin Press, 1994, s. 28.

10 Konuyla ilgili genis bilgi i¢in bk. Bali, Cumhuriyet Yillarinda Tiirkiye Yahudileri;
Avner Levi, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Yahudiler, Istanbul: fletisim Yaymlari, 1996.

1 1920'lerin Tiirkiyesi'ndeki daha ziyade ekonomik ve siyasi temelli Yahudi
karsithginin halktan kaynaklanmayip dénemin basin erbabi aydinlan tarafin-
dan ortaya atilmis ve tegvik edilmis bir olgu olduguna ydnelik tespit icin bk.
Levi, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde Yahudiler, s. 40.
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styla basarisiz bicimde Miisliimanlasmak zorunda birakilmalari.
Siiphesiz bu meseleyi enine boyuna tartismak bu yazinin smirlari-
n1 asan bir is, fakat konunun ¢ok boyutlu sebeplere dayandigi mu-
hakkak. Bu sebeplerin basinda da, yiikselen antisemit soylem ve
ulusalci/milliyetci ideolojiler ile o donemde Tiirkiye’nin Kurtulus
Savasi’'ndan yeni ¢ikmis ve bilhassa Hiristiyan dini azinliklarin
sadakatsizligi problemiyle yiizlesmesi gereken bir {ilke konumun-
da bulunusu'? ve bir ulus-devlet olarak tesekkiilii gelmekte. Ayri-
ca, Isgalci Batili devletlerin (itilaf devletleri) —Osmanli’'nin son dé-
neminden itibaren devam edecek sekilde— azinliklar konusu tize-
rinden Tiirkiye'nin i¢ yapilanmasina y6nelik miidahale ve baskila-
rmin da Tiirkiye {izerinde niifuz elde etme c¢abasi baglaminda
olumsuz etki olusturdugu agiktir.’® Tiim bunlara ilaveten, Erik
Zircher tarafindan ileri stirtildiigii tizere, 93 Harbi sonunda yasa-
nilan hezimetin Balkanlardan stiriilen Miisliiman aileler, bilhassa
Ittihatgilarin ve Cumhuriyet'in kurucularinin gogunlugunu olustu-
ran bir sonraki kusak iizerinde yarattig: tesiri de bir diger olumsuz
etken olarak gormek isabetli olur. Ziircher, Osmanllarin ‘Hiristi-
yan’ Bat1 Avrupa tarafindan Ruslar karsisinda kendi kaderine terk
edilmesini ve ciddi toprak kaybina paralel olarak siirgiin proble-
miyle yiiz ylize birakilmasini, Tiirkiye ulus-devletinin kurulmasi-
na giden siirecte 6nemli bir doniim noktasi olarak gérmekte. Bu
goriis, Osmanli’'nin son doénemi ile Cumhuriyet’in kurulus dénemi
arasindaki ¢ok yonlii yani “siyasi, kiiltiirel ve sosyal” baglantiya
isaret etmesi ve ‘tolerans yanlis1’ Miisliiman Osmanli'nin yalnizlas-
tirllmasindaki en biiyiik payin ‘liberal’” Hiristiyan Avrupa’ya ait
oldugunu vurgulamasi bakimindan 6nemli'* (siiriincemede seyre-
den giintimiiz AB-Tiirkiye iligkileri diistiniildiigiinde belki de tarih

tekerriir ediyordur!). Fakat, gayr-i Miislim ve bilhassa Yahudi un-

12 Bk. Tarul Bora, “Tiirkiye’de Milliyetcilik ve Azmliklar”, Birikim, Ozel Say1: Etnik
Kimlik ve Azinliklar, sy. 71-72 (1995), s. 34-35. Tiirkiye Yahudilerinin genelle-
meci bigimde ve haksiz yere sadakatsizlikle suglanmasina yonelik olarak ayrica
bk. Bali, Cumhuriyet Yillarinda Tiirkiye Yahudileri, s. 34-53; Levi, Tiirkiye Cumhuri-
yeti'nde Yahudiler, s. 39-44.
13 Bk. Sule Toktas, “Citizenship and Minorities: A Historical Overview of Turkey’s
Jewish Minority”, Journal of Historical Sociology 18/4 (2005), s. 418.
14 Bk. Ziircher, The Young Turk Legacy and Nation Building, s. 285vd. 91
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surlarin Ittihat ve Terakki hareketinde oldukca iyi temsil edildikle-
ri, hatta Jon Tiirk idaresinde (1908-18) 6nemli gorevlere getirildik-
leri diisiiniildiigiinde,’® Cumhuriyet'in ulusalct —ve paradoksal
bi¢gimde batici— yapilanmasinda Kurtulus Savasi ve sonrasindaki

gelismelerin daha da etkili oldugu anlasilmaktadir.

Netice itibariyle, tiim bu bahsi gegen faktorlere paralel olarak,
Cumbhuriyet Tiirkiyesi'nde kat1 bir ulus-devlet modeli hayata gegi-
rilmeye calisilmis, fakat sadece teoride degil pratikte de, en azin-
dan Osmanli donemiyle kiyaslandiginda, dini azinliklar agisindan
daha kapsayic1 veya esitlik¢i bir toplum yaratil(a)mamaistir.’® Daha
da Onemlisi boyle bir ¢aba, Osmanli'min son donemlerinde bu
yonde ortaya konan girisimlerin aksine (bk. 93 Harbi, s. 45-46),
Cumhuriyet’in ne yakin (donemin sartlar1 diisiiniildiigiinde bu bir
parca anlasilir bir durum olabilir) ne de uzak hedefleri arasinda

yer almistir.’” Belki de onun icin, Haker’in, Atatiirk’iin 6liimiiniin

15 Bk. Maxime Gauin, “Non-Muslims in the Late Otoman Empire and the Kema-
list Republic: Some Remarks”, The Journal of Turkish Weekly, 24 Haziran 2011.

16 Tirkiye ulus-devlet modelinin devlet merkezli ve asimilasyoncu Fransiz modeli
ile etnik merkezli ve aynistirmact Alman modelinin bir karisimi oldugu soyle-
nebilir. 56z konusu iki model i¢in bk. William Rogers Brubaker, “Immigration,
Citizenship, and the Nation-State in France and Germany: A Comparative His-
torical Analysis”, International Sociology 5/4 (1990), s. 379-407. Osmanli milletle-
rinin modern uluslara evrilme siireci ve din merkezli millet fikri ile toprak mer-
kezli sekiiler devlet fikri arasindaki uyusmazlik icin ayrica bk. Kemal H. Kar-
pat, “Millets and Nationality: The Roots of the Incongruity of Nation and State
in the Post-Ottoman Era”, Christians and Jews in the Ottoman Empire: The Func-
tioning of a Plural Society, ed. Benjamin Braude ve Bernard Lewis, New
York/London: Holmes and Meier Publishers, Inc., 1982, I, 141-69.

17 Tek parti doneminde ‘gostermelik’ olarak Meclis’e giren Ber¢ Keresteciyan
Tiirker (1935-46) ile rejimin resmi ideologlarindan olan Avram Galanti Bodrum-
lu (1943-46), Samuel Abrevaya Marmaral1 (1939-43) ve Nikola Taptas (1935-43)
gibi isimler istisna tutulursa (bk. Rita Ender, “Vitrindeki Gayrimiislimler”, Top-
lumsal Tarih, sy. 214, 2011, s. 78-83), dini azinliklarin Meclis’e tekrar ve ‘diizenli’
olarak kabul edilmesi (bk. Bora, “Tiirkiye’de Milliyetcilik ve Azinliklar”, s. 38,
dn. 20) ve yirmi yih agkin bir aradan sonra yeniden Hahambas1 atanmasi
1950’lerin baslarinda Demokrat Parti'nin iktidara gelmesiyle gerceklesmistir.
Yine Tiirkiye’deki dini azinliklarin haklarmin korunmasina yonelik bir dizi dii-
zenleme, uzun siiredir devlet tarafindan el konulmus olan mal varliklarinin ia-
desi de dahil olmak tizere, 2011’de —islama ve Cumbhuriyet karsiti olmakla sug-
lanan- Adalet ve Kalkinma Partisi iktidar1 doneminde gergeklesmistir. Fakat
halihazirda dini azinliklarin Meclis'te temsili yok seviyesindedir. Tiirkiye’deki
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kendi ailesi {izerinde yarattig1 etkiyle baglantili olarak anlattig:
anekdotta ima edildigi {izere (Istanbul’dan Kudiis'e, s. 32), donemin
Yahudileri {imitlerini Cumbhuriyet rejimine degil de dogrudan
Atatiirk’e baglamislardir.

Osmanli doneminde hiyerarsik bir temele dayanan Miislim—
gayri Miislim ayrimina ragmen, ‘millet sistemi’ sayesinde, Miislii-
man olmayan dini-etnik cemaatlerin (Ermeniler, Rumlar ve Yahu-
diler) devlete mutlak baglilik karsiliginda kendi dini hukuklarina
gore yasama hakkina sahip oldugu cogulcu bir toplum yapist
mevcuttu. 19. ylizyilin sonlarina gelindiginde ise —biiyiik 6lctide
disaridan gelen bask: veya etkinin sonucu olsa da — daha esitlik¢i
bir toplum olusturma yoniinde adimlar atilmisti. 1876 tarihli Ka-
nun-i Esasi’de yer aldig {izere, bu yeni uygulamada din ve mez-
hep ayrimi yapilmaksizin devletin tiim tebaast Osmanlilik adi
altinda birlegtirilirken, dinl azinliklar kendi dini haklarim1 hatta
ayricaliklarini korumaya devam etmis; hatta elde ettikleri bu ‘imti-
yazli” konum ¢ergevesinde kendi dini kurumlarindan ve kimlikle-
rinden vazgecmeksizin, devlet kurumlarina ve meclise kabul edil-
meye baslamislardir.’® Buna karsilik, {i¢ biiyiik savasin (93 Harbi,
Balkan ve Kurtulus Savaglar1) ardindan ulus-devlet modeline gore
kurulan Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde de jure esit Tiirk vatandas: ka-
bul edilen azinliklar, dinlerinden ya da dini-etnik kimliklerinden,
daha dogrusu ‘yabanci” kdkenlerinden dolay: daha az Tiirk olma
seklinde cereyan eden de facto bir ayrimciligin muhatab1 olmustur
(Anayasa’nin ilgili 88. maddesi ile Osmanli ve Cumhuriyet Tiirki-
yesi'ndeki Tiirkliik/vatandashk tanimlar1 arasindaki benzerlik ve
farklilik {izerine yapilan degerlendirme icin bk. Istanbul'dan Ku-
diis’e, s. 262-63). Gelinen bu noktada Yahudi tebaa, sadakatsizlikle
suglanan Hiristiyan azinliklarla hemen hemen ayni kaderi paylas-

mig goriinmektedir.’ Haker tarafindan ifade edildigi {izere, gii-

gayrimiislim politikalarin tarihi seyri icin bk. Bora, “Tiirkiye’de Milliyetcilik ve
Azmliklar”, s. 34-49; Toktas, “Citizenship and Minorities”, s. 397-422.
18 Genis bilgi icin bk. Bilal Eryilmaz, Osmanli Devletinde Gayrimiislim Tebaanin
Yénetimi, 2. baski, Istanbul: Risale, 1996, s. 156, 167-79.
19 Cumhuriyet’in ilan1 dncesinde Tiirkiye Yahudileri, Kurtulus Savas: sirasinda
gosterdikleri sadakatten dolay1 “Ornek azinlik” seklinde tanimlanmiglardir. Bk. 93
MiLeL vE NiHAL
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niimiiz itibariyle daha iyi sartlar mevcut olsa da, Tiirkiye’de yasa-
yan dini azinligin ve ayni zamanda Yahudilerin Oniinde {i¢ statii
secenegi mevcuttur. Bunlardan ilki, “bir azinlik grubuna ait olun-
dugunu ve ulusal anlamda gercek bir Tiirk olunamayacagini kabul
etmek”; ikincisi, tam bir Tiirk olarak taninmasa da “Tiirk toplu-
munun bir {iyesi olarak tam bir asimilasyon yasamak”; ticlincii ve
en kesin yol ise “Miisliimanligin Siinni mezhebini benimsemek” ve
bu sekilde “gergek bir Tiirk” olmak (s. 252-53).20

Buna gore, Osmanli doneminde gayri Miislimler belli bir hiye-
rarsi ¢ergevesinde de olsa toplumun asli ve mesru bir pargasi kabul
edilirken, Cumhuriyet doneminde asimile olmadiklar1 veya din
degistirmedikleri siirece cogunlukla bir anomali olarak goriilmiis-
lerdir. Osmanli’dan devralinan din merkezli Turkliik tanimi, Ttir-
kiye topraklarindaki niifusun ¢ogunlugunun Miisliiman unsur
oldugu ve gelisen olaylar (yani Avrupa devletleriyle yasanan sa-
vaglar ve Hiristiyan azinliklarin milliyet¢ilik adina Osmanli’ya bas
kaldirmalar1) g6z 6niinde bulunduruldugunda kendi icinde makul
ve mesru, ayn1 zamanda sirf etnisiteye dayali tamimdan ¢ok daha
kapsayict bir tanim olsa da, buradaki temel sorun, Cumhuriyet
Tiirkiyesi'nin tek milletli devlet ideolojisi ile Osmanli’dan devrali-
nan ¢ok milletli toplum yapisi arasindaki uyusmazliktan ve bu
yapinun radikal bir degisimle yeni sisteme uydurulmaya ¢alisiima-
sindan kaynaklanmaktadir. Zira bu sekilde, millet sistemi gibi bir
formiiliin yoklugunda, sadece belli dinden olan ¢ogunluk (yani
Osmanli’dan gelen Miisliiman gruplar) asil ve mesru unsur kabul
edilirken, farkli dinden olanlar sadece ikinci sinif vatandas degil
ayni zamanda istenmeyen azinlik durumuna gelmistir. Trakya
Olaylar1 (1934) ve Varlik Vergisi (1942) diye bilinen, Osmanl tari-

Bali, Cumhuriyet Yillarinda Tiirkiye Yahudileri, s. 39-40; Levi, Tiirkive Cumhuriye-
ti'nde Yahudiler, s. 22.

20 Tiirkiye’de yasayan Yahudilerin giiniimiizde eskisine gore daha iyi konuma
sahip olmalariyla ilgili olarak bk. Bensiyon Pinto, Anlatmasam Olmazdi: Genis
Toplumda Yahudi Olmak, ed. Tilay Glirler, Istanbul: Dogan Kitap, 2008, s. 212-15;
Toktas, “Citizenship and Minorities”, s. 408-19; Haker, From Istanbul to Jerusa-
lem, s. 271-72. Yahudiler de dahil olmak {izere dini azinliklara yonelik, gerek
cemaat gerekse fert bazinda —yakin zamana kadar-- devam eden kisitlamalarla
ilgili olarak ayrica bk. Levi, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Yahudiler, s. 160-64.
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hinde benzeri goriilmemis tarzda, Yahudi ve azinhik karsiti iki
hadise bu ayrimciligin ve dislamaciligin doruga ulastig1 6rnekler-
dendir.?® Aslinda etnik ayrimcilikla ilgili benzer bir tespiti belli
Olciide tiim ulus-devlet modelleri ve ayn1 zamanda Haker’in s181-

nag1 olan modern Israil devleti icin de yapmak miimkiind{iir.2

Fakat konu Tiirkiye oldugunda sunu da belirtmek gerekir ki,
Tiirkler arasinda antisemitizmin hicbir sekilde mevcut olmadig:
iddias1 gercekleri yansitmamakla birlikte, Haker tarafindan isaret
edildigi iizere, bilhassa donemin entelektiiel ve sekiiler —ve hatta
Sabatayc1 kokene sahip fakat yaslar1 geregi belki heniiz bunun
farkinda olmayan- Tiirk gengleri arasinda, siradan bir mahalle
mektebinde degil, Robert Kolej gibi prestijli ve elit bir okulda bii-
yiik bir rahatlikla dillendirilen antisemit ifadeler ve bu yonde orta-
ya konan fiiller (s. 82-84), uzun gecmise sahip olan Avrupa’daki
karsiligindan farkli olarak, kokleri bu topraklarda bulunmayan,
donemin sartlar1 ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin varolus (ulus-devlet)
kodlar1 ve refleksleriyle baglantili olarak ortaya ¢ikmis ve bu kod-
lar/refleksler kadar tiiredi bir hadiseye karsilik gelmektedir —
burada tiiredi ifadesi pejoratif degil reel anlamda kullanilmaktadir.
Bu tespit, kanaatimce, durumu 6nemsizlestirmese de, Tiirkiye’deki
antisemitizm ile uzun ge¢mise sahip olan Avrupa antisemitizmi

arasindaki teorik/pratik farklar1 anlamada yardimci olabilir.

Esasen, antisemitizmin ve irkgiligin 20. yiizyil 6ncesinde bu
topraklarda ge¢misinin bulunmadig: gercegi, Haker’'in diger kitab:
olan 93 Harbi: Tuna’da Son Osmanli Yahudileri'nde agikca ve belgeler
tizerinden ortaya konmakta. Tuna Yahudilerinin Osmanli yoneti-
mindeki parlak ve imtiyazli konumunu farkli agilardan gozler
Oniine seren, yazarmin deyimiyle “bilgilendirici ve dengeli bir
rapor” vasfi tasiyan bu kitapta Haker, Osmanli Imparatorlugu’nun
¢ok etniklilie dayanan bir sistem cercevesinde —o dénemde bile

2l Varlik Vergisi'nin uygulamgindaki asirilik ve keyfilikle ilgili olarak bk. Haker,
From Istanbul to Jerusalem, s. 61-68; Pinto, Anlatmasam Olmazdi, s. 32-36. Konuyla
ilgili genis bilgi i¢in ayrica bk. Ayhan Aktar, Varlik Vergisi ve “Tiirklestirme” Poli-
tikalari, Istanbul: Ueti§im Yayinlari, 2000.
2 Genis bilgi icin bk. Vatandaglik ve Etnik Catisma: Ulus-Devletin Sorgulanmasi, haz.
Haldun Giilalp, Istanbul: Metis, 2007. 95
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benzeri goriilmeyen— “acik bir toplum modeli” gelistirdigine (s.
23-24) ve Osmanli yonetiminde hem dini ve kiiltiirel hem de ikti-
sadl anlamda gelismis ve 6zerk bir toplum hiiviyetine sahip olan
Tuna Yahudilerinin (s. 91-118, 141, 156-64), 93 Harbi sonrasinda
da “tek milletli bir devlet ideolojisi giiden Bulgaristan Krallig1'min
bir pargast olmaktansa Osmanli tebaasi olarak kalmay: tercih”
ettiklerine isaret etmektedir (s. 19). Bu tercihin ironik yani ise stip-
hesiz, ¢ok milletli Osmanli'nin da ¢ok gecmeden tek milletli bir

Tiirkiye’ye doniisiim gegirecek olmasidir.

Kitabin bilhassa Responsa kayitlarina dayanan boliimiinde,
gilindelik hayatin merkezinde yer alan hadiselerin halli noktasinda
“Miisliiman ve Musevi mahkemeleri arasinda yogun ve verimli bir
is birligi”"nin mevcut oldugu, her iki din mensuplarinin da sahip
olduklar1 “6z giiven” sayesinde birbirlerine kars1 diismanca tavir
beslemekten uzak olduklari, buna paralel olarak Yahudi ve Tiirk
tebaalar arasindaki iliskilerde -Yahudi-Hiristiyan iligkilerinin
aksine— kayda deger bir soruna rastlanmadigi hususlarn vurgula-
niyor (s. 121-24, 139, 141-42). Burada yer alan ‘6z giiven” ifadesinin
altin1 ¢izmek ve bunu —gerek sahsi gerekse 6teki baglaminda- ‘so-
runsuz’ bir kimlik algisinin ve kurgusunun piif noktas: olarak

kabul etmek isabetli olur.

Kitabin bir diger ilging yani ise, Yahudilerin Osmanli-Tiirk kiil-
tirtini tabii bir slire¢ sonucunda 6ziimsediklerinin delili olarak,
Tiirk¢e'nin Ladino itizerindeki etkisine ayr1 bir boliim halinde yer
verilmis olmasi (9. b6liim). Bu konuyla baglantili olarak alt1 ¢izil-
mesi gereken Onemli bir husus, Fransizca’y1 Yahudiler arasinda
birinci dil yapmaya calisan Paris merkezli Yahudi Alyans okullari-
nin karsit cabasina ragmen? Ladino 1878 yilina dek Osmanli top-
raklarinda gelismeye devam eden etnik bir dil olmus (s. 148); fakat
Cumhuriyet doneminde sadece ve hakli gerekgelerle —yani ulus-

2 Dogu iilkelerinde yasayan Yahudilerin durumunu diizeltmek adina 1960'ta
kurulan Yahudi Alyans tegkilati (Alliance Israélite Universelle), Osmanl Yahu-
dilerini Osmanli-Tiirk kiiltiiriine degil de Avrupa kiiltiiriine entegre etmeye ¢a-
lismustir. Bu sebeple 1940'lara gelindiginde bile bilhassa Istanbul’da yasayan
Tiirk Yahudilerinin ¢ogunun konustugu lisan hala Fransizca idi. Bk. Haker,
From Istanbul to Jerusalem, s. 17-18; Pinto, Anlatmasam Olmazdi, s. 45.
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devlet kimligi icin gerekli olan ortak dil olusturma amaciyla— Fran-
sizca gibi yabanci dilleri degil maalesef dini-etnik gruplarin yerel

4

dillerini de hedef alan “Vatandas, Tiirk¢e Konus!” kampanyasinin
(bk. Istanbul’dan Kudiis'e, s. 45-46) ve donemin Yahudi aydinlarimin
Tiirk kiiltiiriine entegre olma gayretlerinin sonucunda Ladino gii-
niimiiz Tiirkiyesi'nde unutulmaya yiiz tutan bir dil haline gelmis-
tir —sliphesiz benzer bir durum Bulgaristan Yahudileri icin de ge-
cerlidir (93 Harbi, s. 214). Bu noktada Sultan II. Abdiilhamid do6-
nemindeki benzer bir uygulamaya dikkat ¢ekmekte fayda var.
Prof. Karpat tarafindan isaret edildigi tizere, II. Abdiilhamid Os-
manli topraklarinda ortak bir Miisliiman millet fikri olusturmak
adina ortak din Islam’in yaru sira Tiirkge'yi ortak dil olarak devre-
ye sokmus fakat bunu kavim dillerini diglamaksizin yapmistir.?*
Belki de, dini ve etnik yerel farkliliklara imkan taniyacak sekilde
benzer bir ‘birlestirme’ politikas: (asimile degil) Tiirkiye'nin ilk
donemlerinde daha kapsayici bir millet fikri insasinda kullanilabi-
lirdi. Fakat, gercekte, ¢ok milletli Osmanli sistemi tiim dini-etnik
gruplara ve dolayisiyla Yahudilere hem fiziki hem dini-kiiltiirel
varlik alani ve gelisme imkani sunarken, tek milletli Cumhuriyet
rejiminin sundugu imkanlar kendinde ©onemli olmakla birlikte
fiziki alanla sinirh kalmistir. Yine de, tiim dezavantajlar1 bir yana,
Ikinci Diinya Savasi boyunca Tiirkiye'nin, Yahudi karsiti sdylem
ve uygulamalarin varligina ragmen, Yahudiler igin en giivenli
iilkelerden biri konumuna sahip oldugunu belirtmek gerekir —
buna karsilik ayn1 donemde Bulgar Yahudilerinin i¢inde bulundu-
gu ve % 90'indan fazlasinin yeni kurulan Israil devleti'ne gog et-
mesini gerektiren kritik vaziyet dikkat gekicidir (bk. 93 Harbi, s.
221-28).%

24 Bk. Karpat Osmanli’dan Giiniimiize Kimlik ve Ideoloji, s. 75.

% Tiirk devletinin Avrupa’da yasayan Tiirk uyruklu pek ¢ok Yahudiyi Nazilerin
elinden kurtarmasiyla ilgili olarak bk. Stanford ]. Shaw, Turkey and the Holoca-
ust: Turkey’s Role in Rescuing Turkish and European Jewry from Nazi Persecution,
London: MacMillan Press, 1993. Konuya yonelik elestirel bir yaklagim igin ayr1-
ca bk. Gorry Guttstadt, Tiirkiye, Yahudiler ve Holokost, gev. Attila Dirim, Istanbul:
Tletisim Yayinlari, 2012. 97
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Osmanli'nin Balkanlar’'daki dengeli politikasina ve gerek Tiir-
kiye gerekse Bulgaristan Yahudileri ile mukayeseye de imkan ve-
recek sekilde Osmanli Yahudilerine yonelik ortaya konan tiim bu
tespit ve ¢agrisimlarin 6tesinde, 93 Harbi kitabinin bir diger énemli
tarafin1 da, daha genis Ol¢ekte Osmanli tarihiyle alakali olan, du-
raklamanin ve askeri-iktisadi 1slahatlardaki basarisizligin nedenle-
ri ile 19. yiizy1l Osmanli yonetimindeki daha esit toplum olustur-
ma arayislar1 ve buna kars: olusan direng noktalari, ayrica Osman-
linin tolerans yanlist idaresine karsilik ortaya konan kanli Bulgar
ayaklanmas1 tizerine yapilan konsantre tespitler olusturuyor (s.
27-56).

Son olarak, 93 Harbi'yle ilgili ¢cok 6nemli olmamakla birlikte
tashih gerektiren ufak bir-iki hususa dikkat cekmekte fayda var.
1878’de Osmanli’ya bagli 6zerk devlet olarak kurulan “Bulgaristan
Prensligi” ile daha sonra 1885'te aldig1 isimle “Bulgaristan Kralli-
817 ifadelerinin birbirinin yerine gececek sekilde kullanilmas: kari-
sikliga sebebiyet veriyor (s. 18, 19, 21).26 Benzer bir karisiklik, “rea-
ya” ve “zimmi” tanimlamalarinda da hissediliyor. Osmanlilarda
reaya statiisii miislim veya gayrimiislim, vergi miikellefi olan tim
tebaay1 (‘miislim reaya’ ve ‘gayrimiislim reaya’ seklinde) ya da 19.
ylizyildan itibaren benimsendigi {izere, daha ziyade —zimm1 karsi-
liginda— sadece gayrimiislim tebaay1 ifade edecek sekilde kulla-
nilmistir.?”” Dolayistyla, zimm1 statiisii gayrimiislimler i¢in kulla-
nuldig: sekliyle reaya statiisiiniin iizerinde bir statii degildir (krs. s.

2% Bu konuda Erol Haker’den su aciklama alindi: “O dénemde Osmanlilar ile
Ruslar arasinda iki sulh muahedesi imzalanmustir. Yesilkdy'de imzalanan Mart
1878 tarihli ilk muahedede kiigiik bir istisna hari¢ Ruslar isgal ettikleri biitiin
topraklari, ilan edilen Bulgar Kralligi'na devretmistir. Bu muahedeye Ingiltere
siddetle itiraz etmis ve yeni bir sulh muahedesinin imzalanmasini istemistir. Bu
amagla Temmuz 1878'de Berlin'de bir konferans ayarlanmis ve neticesinde
ikinci bir sulh muahedesi imzalanmigtir. Bu yeni muahedeye gore Bulgar Kral-
lig1 iptal edilmis ve yerine Osmanh Imparatorlugu'na tabi yar1 bagimsiz bir
Bulgar Prensligi ilan edilmistir. Ayrica Rus isgali altinda bulunan topraklarmn
biiyiik bir kismu Osmanli imparatorlugu’na iade edilmistir. Diinya devletlerinin
tanidig1 tam bagimsiz bir Bulgar Krallig1 ise ancak 1908 yilinda Osmanli Impa-
ratorlugunun Mesrutiyet ilaniyla ortaya gtkmigtir.” Haker, konuyu dagitma-
mak i¢in bu bilgileri kitaba koymadigini belirtti.

2 Bu bilgi i¢in Prof. Dr. Feridun Emecen ve Prof. Dr. Kemal Beydilli'ye tesekkiir
ederim.
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156).28 Fakat burada kastedilen —ki dyle goriiniiyor— zimmi olma
yani zimmilik haklar1 bakimindan gayrimiislimler (reaya) arasinda
da derece farki bulundugu ise bu bilgi elhak dogrudur.?

Bu ufak hususlar bir yana, sonug olarak Haker’in her iki kitab1
hem Tiirkiye Yahudilerini gegmisi ve bugiiniiyle daha iyi tanimak
hem de Osmanli ve Tiirkiye modellerini daha iyi degerlendirmek
isteyenler icin bastan sona zevkle okunacak ve ayni zamanda dii-
siindiirecek birer ‘baslangi¢ kitab1” 6zelligine sahip ve bu agidan da
tesekkiirii hak ediyor. Erol Haker’'den kaleme almas: beklenecek
bir diger ilgin¢ hikaye ise, otobiyografisinde yer alan atiflardan
hareketle (mesela s. 217) en az Tiirkiye dénemi kadar kiymetli
bilgiler ihtiva ettigi anlagilan Israil yillar1 olurdu. Onu da bekleyip

gormek lazim.

Salime Leyla GURKAN
(Dog. Dr., TDV ISAM)
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ibrahim H. Karsli, Kutsal Kitaplara Gore Din Adami
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2010), 321 s.

Din adamlig1 konusu din alanindaki arastirmalarin temel konular1
arasinda yer almistir. Din kuruculari, azizler, samanlar, peygam-
berler, din bilginleri gibi her dinde rastlayabilecegimiz farkli proto-
tipleri kapsayan bu arastirmalar, dinlerin anlasilmasi agisindan
vazgecilmez nitelikte degerli bilgiler vermektedir. Ciinkii dinlerin
en list diizeyde uygulanmasi hayata somut olarak yansimasi bu
dini aktorler aracihigi ile gergeklesmektedir. Bu bakimdan Ibrahim
H. Karsli'nin eseri giiniimiiz diinyasinin énemli dinleri olan Yahu-
di, Hiristiyan ve Islam agisindan konuyu ele almasi bakimindan
dikkate deger bir ¢alismadir.

Kitap baglik olarak kutsal kitaplara gore din adamlar1 konusu-
nu ele almakla birlikte burada kutsal kitaplar Kitabi Mukaddes ve
Kur’an’1 Kerim ile sinirlanmis diger kutsal metinler arastirma alan
disinda tutulmustur. Yazar bu kitaplar baglaminda Yahudi ve

Hiristiyan din adamlar1 ve din adamligi konusunu karsilagtirmali
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olarak ele almistir. Islam’da ve Kur’an’t Kerimde dini rehberligin
ele alinisina da giris kisminda kisaca yer verilmis olmakla birlikte
biitiin eser boyunca Kur'an1 Kerim'in yaklasimi karsilastirmali
olarak verilmistir. Ayrica yazar bunlarin disindaki diger dini gele-
neklerdeki din adamlig1 konusuna da kisaca deginmistir (ss.30-35).
Ancak konu bu sekilde sinirlanmig olmakla birlikte olduk¢a hacim-

li bir eser ortaya ¢ikmuistir.

Amag, metot ve kavramlarin ele alindig1 Giris kisminin disinda
eser su ii¢ boliimden olusmaktadir: Yahudi Din Adamhigi, Hiristi-
yan  Din Adamhg ve Ehl-i Kitap Din Adamhig Baglaminda
Kur’an’in Ortak Elestirileri.

Yazar bu ¢alisma ile ulasmak istedigi hedefi su sekilde belirle-
mektedir: “Hakikate en duyarli olmasi gereken din adamlari, onun
oniinde en ciddi engeller haline nasil gelebilmislerdir? Iste bu ca-
lisma, s6z konusu yozlasmanin, Kur'an ayetleri ¢ercevesinde sos-
yolojik, psikolojik ve dinsel sebeplerini irdelemeyi ve dogurdugu

sonuglari giin yiiziine ¢itkarmay1 hedeflemektedir.

Baska bir ifadeyle ¢alisma, Kur’an'in teklif ettigi sekliyle, “derin
dini bilgi” ve “takva” karakterli dnderlik modelini icermesi gere-
ken Yahudilik ve Hiristiyanliktaki din adamliginin, aldig1 son sek-
liyle nasil bu hale geldigini acikliga kavusturmay1 amaglamaktadir.
Su halde, Allah’a ¢cagirmasi gereken insanlar, nasil oluyor da “rab”
haline gelebilmektedirler? Iste bu sorunun cevabini bulmaya gali-

sacagiz” (s. 18).

Yazar Yahudi ve Hiristiyan gelenegindeki din adamlarini ben-
zer sistematik bir yaklasimla degerlendirmekle birlikte her iki din-
deki farkliliklara da ayrica deginmistir. Bu gercevede konuya giris-
ten sonra her iki gelenekte yer alan din adamlar ile ilgili farkh
siniflar1 ifade eden kavramlar (Yahudilikte: Levi, kohen, haham,
rabi, sofer; Hiristiyanlikta: Papa, kardinal, piskopos, patrik, rahip,
papaz) ayr1 ayri islenmistir. Daha sonra tarihsel gelisime deginile-
rek din adamlarinin o dindeki teolojik konumu degerlendirilmistir.
Yahudi ve Hiristiyan kaynaklari ile birlikte Dinler Tarihi kaynakla-
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r da kullanularak bu konular genis degerlendirmelere tabi tutul-
mustur. Bundan sonra Kur’an’in bu dinlerin din adamlari ile ilgili
kullandigr kavramlar (Yahudi din adamlar1 icin: Rabbani,
habr/hibr, rasih, ehlu’z-zikr, ‘ulemiu beni Isriil, ellezine Gtu’l-
kitab, ellezine ttu’l-ilm, imam; Hiristiyan din adamlar igin:
Havari, kissis, rahib) ve bu ¢ergcevede Kur’an’in konu ile ilgili de-
gerlendirmeleri genis olarak ele alinmistir. Yazar bu noktada genis

tefsir kiilliyatina dayali birikimini yansitma imkanini bulmustur.

Son boliimde her iki dindeki din adamlarina Kur’an’in ortak ve
benzer elestirileri ele alinmistir. Bu noktada 6zellikle din adamla-
rinin tanrilagtirilmasi, kutsal kitaplart konusundaki yanhs tutum-

lar1 ve diinya malina diiskiinliikleri {izerinde durulmustur.

Bu calisma her seyden 6nce bir dinin bireysel ve toplumsal ha-
yatta basarili olabilmesi igin dini rehberlere ihtiya¢ duydugunu
gostermektedir. Ayrica yeni sartlarin ortaya ¢ikmasi ile dini metin-
lerin yorumlanmasi agisindan da dini nderlere ve bilginlere bas-
vurma geregi ortaya ¢ikmaktadir. Yine dini metinlerin agiklanmasi
ve yasanmasl i¢in de din adamlar1 6rneklik olusturmaktadirlar.
Ancak tarihi seyir icinde bu fonksiyonelligin 6tesinde din adamla-
rina bazi sifat ve yetkilerin verildigi gortilmektedir. Yazarimiza
gore bu noktada Kur’an Allah ile kul arasinda aracilik yapacak her
hangi bir din adami sinifin1 kesinlikle tasvip etmemistir. Kur’an'in
onerdigi sey yasayarak model olabilen takva sahibi insanlardir. Bu
ise belirli bir ziimre veya smifla sinrli bir yapilanmay: ifade et-
memektedir. Yazarimiz bu noktada su sonuca vararak eserini son-
landirmaktadir: “Islam, insanlar1 “ruhani olanlar” ve “ ruhani ol-
mayanlar” seklinde ikiye boliip ruhani olanlara kutsal bir takim
nitelikler atfedip; ancak bunlar araciligiyla Yiice Allah’a kulluk
yapilabilecegi inancini kaldirmistir. Bunun yerine, her ferdin ma-
nevi yetenek ve potansiyelini harekete gecirip gerek cemaat halin-
de gerekse tek basina Yiice Allah’a kulluk edebilecegi ilkesini be-
nimsemistir. Bdylece Islam, diinyevi planda biitiin insanlarin Al-
lah’in huzurunda esit olduklari, kimsenin digerinden ayricalikli bir

sekilde kutsal ve masum olmadigi, dolayisiyla onlara tahakkiim
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etme hakkina sahip bulunmadig: esaslarini kabul etmistir. Sonugcta
kimsenin elestiri ve sorgulamadan muaf tutulamayacag, bu sebep-
le mutlak itaatin sadece Allah’in sarih emirlerine oldugu, diger
insanlara da ancak bu hiikiimleri izledikleri takdirde uyulabilecegi
ilkesini getirmistir” (s.299).

Tefsir ve Dinler Tarihi kaynaklarindan yararlanilarak ortaya
konulan bu ¢alismanin biiyiik bir emek mahsulii oldugu ve bu
alandaki birikimi yansitti$1 goriilmektedir. Bu haliyle genis bir
okur Kkitlesinin ilgisini ¢ekecek karsilastirmali bir arastirma oldu-
gunu soyleyebiliriz.

Hiiseyin YILMAZ
(Dog. Dr., YYU. ilahiyat Fak.)
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