


Ziyaiiddin Serdar, Islam, Bilim ve Kiiltiirel Iliskiler
(istanbul: Piar Yayinlari, 2006)

Islam, Bilim ve Kiiltiirel fligkiler, Ziyatiddin Serdar tarafindan, farkli
zaman dilimlerinde, gesitli dergi ve kitaplarda yayinlanmis, konfe-
ranslarda bildiri olarak sunulmus, bilim tarihinden Islami gelecek
tasarimlarina, ekolojiden kiiltiirel iliskilere degin, ¢ok genis bir
yelpazede tartismalari ihtiva eden makaleleri bir araya getirmek-
tedir. Bu yoniiyle eser, bu yazilarin sahibi; gazeteci, alim, diistiniir,
gelenekgi, modernist, Ingiliz, Pakistanli ve dahasi, kendi deyimiyle
¢agdas bir polimat! olan Ziyaiiddin Serdar’in ¢ok yonlii entelektiiel
birikimine dair onemli bir portre sunmakta, aym anda pek cok
probleme ¢6ziim arama niyetinde olan sorumlu bir zihnin bu kar-
magik diinyasina ufak ama 6nemli bir kap1 aralamaktadir. Bu bag-

lamda, kitap igerisindeki gesitli tartismalara biiyiik bir 6zgiivenle

1 Polimati, ayn1 anda birden fazla ilim dalinda detayl: ilmi arastirmalar yapan
bilim adamlarinin temel 6zelligidir. Ziyaiiddin Serdar polimatinin, Miisliiman
medeniyetinde bir istisna degil genel bir kaide oldugu vurgulamistir. Ona gore
bu durum, 6zellikle islam bilim felsefesinin homojenliginin ve bu felsefenin
senteze, disiplinler aras1 arastirmalara ve yontemlerin ¢okluguna verdigi 6ne-
min de bir kanit1 niteligindedir.
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istirak eden Serdar’in nerede durdugu ise, {izerinde durulmasi
gereken Onemli bir husustur. Serdar, gelenek¢i ve modernist ekol-
leri ¢ok ciddi bir bi¢imde elestirirken, geleneksel kavramlara mii-
racaat etmekte bu kavramlarin, 6zlinden uzaklasmadan ancak
modern bir yaklasimla, cagdas Miisliiman birey ve toplumun dav-
raniglarim sekillendiren ve motive eden bir bakis agisiyla yeniden
yorumlanmasini onermektedir. Serdar’a gore, Miisliimanlarin bu
giinkii sorunlarini ¢dzebilecek yegane anlayis, Islam’in &liimsiiz
kavramlariin ihyasi yoluyla, gerekli entelektiiel enerji ve iiretken-
ligin tiim canliligryla ortaya konulmasidir. Bunun i¢in Miisliiman
iilkelerin {izerine diisen en biiyiik gorev de, bilgi politikalarinin
koklerini bu temel kavramlara siki sikiya sabitlemek ve bu kurucu
enerji ve canlilif1 bir an 6nce ortaya ¢ikartmaktir. Bu baglamda,
kitap, Serdar’in bu enerji ve canlilig1 ortaya koyabilme niyetindeki
miilahazalarini ihtiva eden, ‘Islam’, ‘Bilim ve Bilgi” ve ‘Kiiltiirel
Migkiler’ adli iig¢ boliim ve bu béliimlere baglamsal olarak uyum

saglayan pek ¢ok makaleden tesekkiil etmektedir.

Serdar, ilk boliime “baris i¢in cihad” soziiyle baslar (s.27) ve ci-
had kavraminin, barisi tesis etmenin bir yolu iken nasil olup ta
Islam’in siddetle 6zdeslestigini ve savas kavramiyla esdeger kabul
edildigini sorgular. Béylece Islam’m modern zaman ve sartlara
uymayan masalsi yorumlaria ve bu yorumlarin yol agtig1 patolo-
jik durumlara isaret eder. Serdar’a gore sorun modern c¢aglarda
ortaya ¢ikan gelismelere, asiriliklarin damgasini vurdugu mekanik
regeteler iireten ve en kutsal kavramlari ¢arpitan tavirdir ve kendi-
leri igin diisiinemeyen Miisliimanlar bu durumun yegane miiseb-
bibidir.

Devam eden yazisinda ise Serdar, Hz. Muhammed’in hayatin
anlatan eserlerin hali hazirdaki fonksiyonlari {izerinden, yeni bir
siyer yaziciligr gelistirilmesi ihtiyacini cesurca sorgular. Serdar’a
gore bu giine kadar siyer alaninda yazilmis 6nemli eserler, tarihsel
siireg icerisinde ¢ok onemli gorevler ifa etse de, bu giliniin Miislii-
manlarinin biiyiik ¢ogunlugu icin artik pek de anlam ifade etme-
mektedir. Bu eserlerin en Snemli 6zellikleri ise klasik kronolojik
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siyer ve “duragan tasvir” olarak da adlandirilabilecek “megazi”
agirlikhi siyer yazim mantigina sahip olmalaridir. Ancak, “siret”
hayattan uzak, tarihte kalmis bir biyografi olarak degil, yasanan
bir tarih olarak yeniden yazilmali ve modern zamanlarda karmasik
gerceklikler igerisinde bulunan Miisliiman birey ve toplumlarin
davranislarin sekillendirip motive eden kurucu bir yapiya kavus-
turulmalidir. Ancak bu sekilde siyer, duragan ve ansiklopedik
degil, aktif ve sorgulayic iislubuyla ¢aglar asan bir kilavuz olma

ozelligine yeniden kavusabilir.

Serdar’in, Islam baghg: altinda ustaca sorguladigi ve yeni yo-
rumlar getirdigi bir diger husus da “Islam Universitelerini Kur-
tarmak” (s. 73) baghg1 altinda irdeledigi ve birgok Islam {ilkesinde-
ki modeller iizerinden tartistig1 bir “Islam Universitesi'nin” imkan
meselesidir. Bu konuda Serdar’in acgikliga kavusturdugu birinci
husus, islam Universitesi olarak adlandirilan kurumlarin, egitim
sistemlerinde yer alan ve ‘dini’ ve ‘beseri’ olmak iizere bir arada
kurgulanan modellerin, aslinda ¢okga elestirilen batili tiniversite
modellerinde goriilen “bilgi” ve ‘degerlerin’ birbiriyle hi¢bir tema-
sinin olmamasi {izerine kurulu diialist mantigin celiskilerini tekrar-
lamalaridir. Bu sekilde kurgulanan {iniversite modeli ise, ‘ilm’
kavraminda viicut bulan, bilgi arayisiyla degerlerin birlestirildigi,
hakikatin metafizikle baglantili algilandig1 askin bir denge ve sahi-
ci bir sentezi gergeklestirebilmekten ¢ok uzaktir. Ayrica, Serdar,
I[slam ve Bilim, Islam ve Siyaset Teorisi, Islam ve Ekonomi, Islam
ve X gibi bagliklarla kurulan {iniversite sisteminin Islam’1 -ve ekiy-
le kendisine baglanan ikinci bileseni temizleyen- bir tiir deterjan
olarak konumlandirdigini ve kendisine eklenen disiplinlerin bir alt

kiimesi haline doniistiirdiigiinii vurgulamaktadir.

Serdar’ a gore ise, Islami bir iiniversitenin 6zellikleri su sekilde
ozetlenebilir: Oncelikle, islami bir {iniversite, kurumsal ve orgiitsel
yapisini Islam’m asli kavramlarmin olusturdugu, biitiinciil bir
bakis agist sunan normatif bir model olmalidir. Ayrica, batili {ini-
versite modellerinin disiplin merkezli yapisindan siyrilmis, fonksi-

yonel kategorilerin yer aldigi disiplinler arasi bir model olustu-
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rulmalidir. Bununla beraber islam’in asli kavramlarim gelecek
yonelimli bir bakis agisiyla yeniden yorumlayan Ar-Ge birimleri
kurulmalidir. Ancak boyle bir yap1 ¢agini her yoniiyle idrak eden,

toplumsal sorumluluklara sahip erdemli bireyler yetistirebilir.

Islam adli boliimiin son yazisi, Miisliimanlarin igerisinde bu-
lundugu durumdan kurtulmanin yol haritasini olusturmay1 éngo-
ren “Islami Gelecek Tasarimlar1” (s. 91) baslikli makaledir. Serdar’
gore giintimiiz Miisliimanlar1 yon hissini kaybetmis ve parlak bir
gelecegi hedeflemekten ziyade geriye bakip bir “altin ¢ag’ nostalji-
sinin tuzagina diismiistiir. Bu durumda, Islam’da gelecek diisiin-
cesi ve hesap verme anlayisinin kendisinde viicut buldugu iki
onemli kavrama miiracaat edilmelidir. Bunlar, mekan, zaman ve
nedensellik sinirlarinin Gtesinde bir seyler ifade eden ve bizlere bir
zaman tasavvuru sunan ‘ahiret’ ve Miisliimanlar1 bir emanetin
koruyucusu olarak konumlandiran ‘hilafet’ kavramlaridir. Bu kav-
ramlardan hareketle Islam, bir diinya goriisii olarak ortaya ¢ikar ve
tiim Miisliimanlar1 ortak bir hedefe ilerlemek icin bir medeniyet
catis1 altinda birlestirir. Bu yapi ise cagdas diinya ile her bakimdan
yapict iliskiler kurmalidir. Serdar, bu goriislerini belirtirken gele-
neksel diisiinceden radikal bir kopusu Onerir ve fundamentalist
diisiincenin ¢eliskileri iizerinden bir mesruiyet zemini olusturur.
Ornegin Serdar’a gore Islam hukuku ve fikhi toplumsal olarak insa

olunmustur ve ¢agimizin toplumuna pek hitap etmemektedir.

Kitabin Bilim ve Bilgi baslikl1 ikinci boliimiiniin ilk yazisi, “Ge-
zegenin Koruyucular1 Miisliimanlar ve Cevre” (s. 145) adin1 tasi-
makta ve gevrebilim alaninda onemli bilgiler sunmaktadir. Serdar,
yaziya hali hazirdaki gevre krizinin, insanlar1 diger canlilar tize-
rinde tasarruf sahibi olarak goren tek tanrili dinlerin 6ziinden kay-
naklandig1 seklindeki batili paradigmanin kabullerini belirtmekle
baglar. Bu durumun ortaya ¢ikmasinin sebebi ise genel anlamda
tutarli bir ¢evre kuraminin Miisliimanlar tarafindan yakin zaman-
lara kadar formiile edilememis olmasidir. Islami bir cevre anlayist
hususunda Serdar, diisiinme tarzlarimizi, anlayisimizi ve normla-

rimizi belirleyen ekolojik davramis ahlakindan yani, kendi deyi-
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miyle bir ‘eko-felsefeden’ bahseder ve Kur 'ani kavramlarin ¢evre
duyarliligiyla incelendiginde bizlere sunabilecegi etik ve pragma-
tik faydalara dikkatleri ¢eker. Bu baglamda ‘tevhid’ ilkesi, din,
ahlak, siyaset, epistemoloji ve bilim gibi olgular i¢in oldugu kadar
cevre ic¢in de bir kilavuz ilke olarak sunulur. Bu ilke ise, bizleri
cevreye bir ‘emanet’ olarak bakan ‘hilafet’ ilkesine yonlendirir. Bu
iki ilke ancak ‘ilm’ ilkesiyle yani dogadaki ayetlerin okunmasina
olanak saglayan bir bilgi arayisi ilkesiyle biitiinciil bir perspektife
kavusur. Bu biitiincil terkibin denetlenmesinde ise ‘helal” ve ‘ha-
ram’ kavramlarina bagvurulmalidir. Tiim bu temel ilkeler, ‘adalet’,
‘muvazene’, ‘istihsan’ ve ‘istislah’ gibi kavramlarla bir araya geldi-
ginde arzulanan bir ¢evre ahlakinin genel cergevesi ¢izilmis olur.
Bununla birlikte Serdar, islam’da ahlak ve hukukun birbirinden
ayrilamayacagini vurgulayarak bu ilkelerin ancak onlar1 sekillen-
diren biitiinciil bir hukuk semsiyesi altinda miikemmel bir bigimde

tecelli edebilecegini savunur.

Islam Bilimi Argiimanlari (s. 191) béliimiine ise Serdar, 6ncelik-
le, Islam bilimine duyulan ihtiyaci haklilagtiran dért argiimandan
bahseder. Birinci argiiman, farkli medeniyetlerin farkli bilimler
irettigi tezidir. Bu tezle Serdar, 0zellikle Yunan, Cin, Hind ve Is-
lam medeniyetlerinin kendilerine 6zgii bilme ve sorun ¢6zme yol-
lar1 gelistirdiklerini vurgulayarak, notr, degerlerden bagimsiz ve
evrensel bir bilim anlayisindan s6z edilemeyecegini vurgular. Ikin-
ci argliman ise, kendine 6zgii dogas1 ve karakteristik 6zellikleri
bakimindan Islam biliminin tarihte apayri bir yeri oldugudur. Bu
teze gore, fslam’da ilm kavrami, en saf gozlemden en derin metafi-
zik alana kadar gesitli bilgi formlarini biinyesinde barindirir ve bu
anlayis, bilimi ibadet kavramiyla iliskilendirerek bir kulluk vazife-
si olarak sunar. Bununla beraber, Serdar’ gore, [slam biliminde
bilgi degerden ayristirilamaz. Basit bir 6rnekle ifade edilecek olur-
sa, dogaya yonelen bir bilgi arayisi onu kontrol altina almaktan
ziyade Allah’in ayetlerini geregince anlama niyetini giider. Ve tabi
ki Islam bilimi, degerlerle bilgiyi sentezledigi gibi bilgiyle eylem ve
erdemi de sentezler ve bu yoniiyle essiz boyutlara sahiptir. Ugiincii
argiiman, bat1 biliminin 6zii itibariyle yikici karakterini vurgular
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ve Serdar bu goriisiinii cesitli orneklerle pekistirdikten sonra son
argiimanina gecer ki bu da, Bat1 biliminin, Miisliiman toplumlarin
fiziksel, kiiltiirel ve manevi ihtiyaclarini karsilayamayacagidir. Bu
dort argiimandan hareketle, Serdar, tiim boyutlartyla Miisliiman
toplumlarin diinya goriislerinden tevariis eden ve bu toplumlarin
ihtiyaclarina hitap eden dort basi mamur bir Islam bilimine olan

ihtiyaci gozler 6niine serer.

Bu agiklamalardan sonra, genel hatlariyla Islami bir bilim felse-
fesinin gelistirilmesi amaci giiden cabalara deginen Serdar ilk ola-
rak, Seyyid Hiiseyin Nasr ve takipgileri 6zelinde, sufi mistisizmin-
den ilham alan yaklasima kisaca deginerek, bu yaklasimin ana
unsurunu, ‘gelenek’ ve ‘kutsal” kavramlarinin olusturdugunu vur-
gular. ikinci olarak ise, Islam bilimi hakkinda detayli arastirmalar
yapan Maurice Bucaille’nin, Kur’an'mn iisttinliigiiniin bilimsel ger-
cekliklerle kanitlanmas1 gerektigi yoniindeki yaklasimina deginir.
Modern bilimin Kur’an ile gelismedigi iddiasin1 yine Kur "andan
alman verilerle kanitlama yoniindeki bu yaklasim da Serdar’ a
gore bir asagilik psikolojisinin {irlintidiir. Serdar, kitabin cesitli
boliimlerinde, Miisliiman diinyasinda bilimle fslam arasindaki
iliskiye yonelik yaygin kabul goren bu iki yaklasimi kiyasiya tarti-
sir ve ciddi bir bicimde elestirir. Bu noktada, Serdar’in yaklasimi
ise en genel sekliyle, Islam’da bilim ve degerlerle ilgili meselelerin,
Miisliiman toplumun amagclarini sekillendiren kavramlar? gerceve-
sinde ele alinmasi ve bu kavramlarin iceriklerine, ¢cagin gereklilik-
leri baglaminda yeni boyutlarin eklenmesi suretiyle saglikli bir

Islam bilimi anlayisinin olusturulmasi yoniindedir.

Kitabin {iciincii ve son boliimii ise, ‘Kiiltiirel iliskiler’(s. 343)
baslig1 altinda yer alan makalelerden tesekkiil etmektedir. Bolii-
miin ilk makalesi, bati1 tarafindan diislinsel anlamda istila edilmis

ve kiiltiirel degerleri tahrip olmus Hindistan'1 etkileyici metaforlar-

2 Bu kavramlarn ilk dordii tek baslarmna incelenmelidir. Bunlar; Allah'in birligi
(tevhid), Insanin Yeryiizii kaynaklari iizerindeki gozeticiligi (hilafet), Kulluk
(ibadet), Bilgi ({lm)'dir. Digerleri ise, birbirinin z1dd1 olan {ig ¢ift olusturur. Bun-
lar; Oviilecek seyler (Helal) - Suglanacak seyler (Haram), Adalet (Adl) - Tiranlik
(Zuliim), Kamu yarari (istislah) — Israf (Zayi) kavramlaridir.
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la anlatma yoluna giden Saadet Hasan Manto'nun hikayeleriyle
baslar. Serdar’a gore, bu hikayeler, 6zelde Hindistan'in genelde ise
tim diger medeniyetlerin icinden gectigi donemi ustalikla anlat-
mas1 yoniiyle egsizdir ve Hindistan'in disaridan uyarilmis bir
komplekse dayali bozulmus benlik anlayisinin celiskilerini agik¢a

gozler Oniine serer.

Serdar, boliimiin ikinci makalesine ise (s. 387), uzun yillar bera-
ber calisip fikirlerinden biiyiik 6l¢iide etkilendigi yakin dostu As-
his Nandy’'nin diisiince diinyasini tanimlamakla bagslar. Ona gore
Nandy, bat1 diistincesinin iki boyutlu diialist mantigin1 asan, bati
biliminin disiplin merkezli yapisindan siyrilabilen ve bunlar gibi
batiya ait onemli paradigmalara ve yerlesik kaliplara pek de itibar
etmeyen Onemli bir diistiniirdiir. Bu anlamda, Nandy’nin dogdugu
iilke olan Hindistan 6zelinde yaptig1 miilahazalar, bu iilkeyi bati
ve bati olmayan karsithgimi asan, geleneksel ve modern olarak
adlandirilan alternatiflerin 6tesine gegen bir kiiltiir modeli olarak
sunar. Bu modele gore bati, ¢ok medeniyetli diinyadaki medeni-
yetlerden sadece biridir. Ozelde Hindistan ve genelde diger tiim
medeniyetler ise, kendisini batiyla ilgisi baglaminda degil 6z di-
namiklerinden hareketle tanimlamalidir. Diger kiiltiirler ancak bu
sekilde kendi biricikligini koruyabilir ve bu tanimlama diger kiil-
tiirle saglikli iliskiler kurabilmek icin de biiyiik bir 6nem arz et-
mektedir.

Son olarak ¢ok-kiiltiirliiliik ve farkliliklar {izerinden birtakim
acgiklamalara giden Serdar, farkliliklar1 yonetmek igin sunulan ¢ok-
kiltirliiliigiin, Avrupa ve Amerika’da nicin basarisiz oldugunu
bireycilik ve esitlik kavramlar {izerinden sorgular ve yeni bir ‘gok-
kiiltiirliilitk” mantigr onerisinde bulunur. Bununla birlikte Serdar,
kiiltiirel iliskilerin ge¢misini modernite ve ¢ok-kiiltiirliilitk bagla-
minda ciddi bir elestiriye tabi tutar ve bu iki diistincenin asilmasi
gerektigi inancini tagir. Moderniteyi asan diisiinceyi ise ‘transmo-
dernizm’ olarak tanimlayan Serdar, ¢ok kiiltiirliiliigiin ise asilarak
‘karsilikl giivene dayali farkliliga’ gecisin gerekliligini vurgular.

Kitabin ilk boliimiine bakildiginda, Islam’imn modern zamanla-
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rn getirdigi gelismelere cevap tegkil edebilecek sekilde yeniden
yorumlanmas: diislincesinin siklikla islendigi goriilmektedir. An-
cak, bu boliimde ve genel anlamda kitabin tamaminda islenen bu
kanaatin, ne derece haklilik arz ederse etsin modern bir tavr1 yan-
sitt1f1 ve moderniteden kaynaklanan bir motivasyonun ipuglarini
tasidig1 pesinen soylenebilir. Yine, bu noktada Serdar’a yoneltilebi-
lecek en 6nemli elestiri, yazilarinda goze garpan ve bilingli bir bi-
¢imde kurgulandigini diisiinebilecegimiz miiphemligidir. Bu an-
lamda, Serdar her ne kadar geleneksel ve modern Islami yaklagim-
lar1 elestirse de, Islam, bilim ve kiiltiirel iligkiler hakkindaki yo-
rumlarmin bu iki yaklagimdan 6nemli derecede etkilendigini ifade

etmek de yerinde olacaktir.

Islam Bilimi hususunda ileri siirdiigii argiimanlara bakildigin-
da ise, sunulan yaklasimlarin, manevi bilgi ve deneyimlere sinirh
bir rol atfetmesi ve daha fazla rasyonel bir bakis agisin1 yansitmasi
geleneksel yaklasimin kendisine yonelik sundugu en 6nemli elesti-
riler arasinda yer almaktadir. Bununla birlikte Serdar, bu giine
kadar cesitli {ilkelerde 6rneklerine rastlanan Islam Universitelerine
cesitli elestiriler yoneltirken ve Islam biliminin yeniden dort basi
mamur bir bigcimde tesekkiiliine yonelik cesitli argiimanlar ileri
siirerken, bu tiir énemli olusumlarin hangi zeminde gelisecegi
meselesine ise sadece deginmekle kalmaktadir. Yani Islam iiniver-
sitelerinin ve yetkin bir Islam bilimi anlayisinin, Islam’m ihyasi ile
olan baglantisina fazlaca yer vermemektedir. Bu anlamda Ser-
dar’in sOylemlerinin retorik diizeyde bir etki olusturabilecegi soy-
lenebilir.

Kitab1 meydana getiren makale, bildiri ve konugmalarin, uzun
yillara yayilmis bir akademik yasantinin cesitli donemlerine rast-
lamast ve genis bir yelpazede ele alinmasinin, kitabin biittinliiklii
bir tahlilini yapmay1 onemli olgiide zorlagtirdifimi sdylemek ye-
rinde olacaktir. Bununla birlikte, son olarak, Islam, Bilim ve Kiiltii-
rel ligkiler baghig1 altinda toplanan ve ¢ok genis bir cercevede ele
alman makalelerin, ¢ok yonlii ve ¢ok boyutlu bir diisiiniir olan
Ziyaiiddin Serdar’in sadeceentelektiiel endiselerinden ibaret ol-
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madigini, sorumlu bir bilingten kaynaklanan giiclii bir sorgulama

ve ¢abanin iiriinii oldugunu da vurgulamak gerekmektedir.

Metin EKEN

(Ars. Gér., Erciyes Universitesi, Iletisim Fakiiltesi)

Yasin Aktay, Tiirk Sosyoloji Tarihine Elestirel Bir Katki
(istanbul: Kiire Yaymlari, 2010).

Sosyoloji biliminin Tiirkiye toplumundaki olusumu, tarihsel
olarak Bati'daki olusumuna yakinlik arz eder. Bu yakinlig1 sagla-
yan sey, esasinda tarihsel bir 6zdesimden ziyade, bir bilgi alam
olarak sosyolojinin tanimlandig1 sekliyle, kendisini tanimlayanin
miilkiinde olmast ile iliskilendirilebilir. Sosyolojik diisiince, siiphe-
siz her bilgi gibi kendini var eden toplumsal, tarihsel kosullarla
iligkilidir ve kendi birikimini, ilgisini de bu kosullarla olan miite-
kabiliyetine bor¢ludur. Sosyolojiye salt bir bilim alan1 olarak bakip
onu tamimlandigr sekliyle, kendini var eden kosullarin cografya-
sinda anlamak, her seyden 6nce koca bir diisiince birikimini ihmal
etmekle maluldiir. Bu maluliyeti bilmek ve sosyolojik diisiinceyi
tarihsel art alanda daha gerilere gotiirebilmek, sosyolojiyi kendi-
mizden kilmayabilir belki; ama en azindan zaman zaman sosyolo-
jinin iizerinden kurularak dile getirilen ve sosyolojinin hemen her
sOyledigini heniiz kendini bilmeyen cehaletine gerekge kilan tenkit
noktalar1 az da olsa zayiflatilabilirdi. Bu zayiflatma sosyolojik dii-
siincenin bizzat kendisine yarayacak bir seyken, sosyolojinin batili
baglamina iliskin 6grendiklerimizi, hatta sosyolojinin bizzat batida

olusmus olmasini tartismak ve bunu baslangi¢ noktas: yapmak,
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“sosyoloji ile hukukumuz”un?® bugiine kadarki seyrini anlamak

icin gayet yerinde bir adim olurdu.

Sosyolojik diisiinceyi, hemen her sosyoloji tarihi metninin biraz
da hakli olarak yaptig1 gibi kendi varligini gerektirecek toplumsal
tarihsel kosullar baglaminda kuracak, anlayacak ve tartisacaksak,
mesela tarihte biiyiik kirilmalar ya da degisimler arayacaksak,
tarih, biitlin bunlar1 bize sunabilecek miimbit bir arazi olarak co-
mertligini esirgemeyecektir. Bu kurgu geregi, sosyolojiyi Avrupa
toplumunun Aydinlanma sonrasinda gegirdigi sanayilesme, mo-
dernlesme gibi biiyiik degisimlerle anlayacaksak; sosyoloji erken
degil, aksine ge¢ kalmis bir dogumdur. Ogrendigimiz sekliyle,
aslinda bu ge¢ dogumun Avrupa sosyal bilimi icin herhangi bir
celiskisi yoktur. Kendisini sosyal bilim algisi, birikimi ve pratigi
anlaminda eski Yunan'a kadar gotiirebilen bir medeniyetin, yeni
bir bilgi alanun1 buradaki kurguyla gorece geg¢ de olsa ana govde-
den koparmasi, hayiflanacagr degil, bilakis Oviinecegi bir seydir.
Thtiyac duydugu bir seyi farkina varip kendi referans ag1 igerisin-
den o agig1 kapatabilmek, her seyden 6nce bir birikim, istikrar ve
“habitus” gerektirir. Bu anlamda Avrupa diisiincesinin muhafa-
zakarlar1 toplumsal yap1 ve algidaki degisimi elestirirken referans-
lari, sahip olduklar1 habitustur ve yeni olan1 her seyden 6nce reto-
rik olarak kabullenmek istemezler. Burada A. Comte’un metinleri-
nin, esasinda bir kopustan ziyade, her haliyle devamliliga isaret
etmesi sasirtici olmuyor. Comte, ii¢ hal yasasimin sonuncusunu
gelinen son asama olarak telakki ederken, sonradan geleni evveli-
nin akabinde yerlestiriyordu. Béylece tarih, toplumsal bir devamli-
ligin neticesi oldugu kadar, kendini disaridaki her hangi bir mii-
dahaleye ya da kirilmaya karst da korumus oluyordu. Dolayisiyla
tarih tastiginda, kapildigimiz bir sel degil, icerden miidahil oluna-
bilen bir seydir. Sosyoloji de, Comte’un algisinda, Avrupa toplu-
munun geldigi bir asamada, kendinde fark ettigi bir ihtiyaca yine
kendinde buldugu bir cevaptir. Cevabin tarihsel/toplumsal bagla-
min1 ve muhtevasini tartigmayacaksak eger, sosyolojinin bizim

3 Sosyoloji ile “hukuk”umuzun “Cumhuriyet”ten daha uzun bir ge¢mise sahip
oldugunu hatirlamak yeterlidir.
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toplumumuz i¢in de bir cevap, hatta recete iiretmek tiizere devsi-
rildigini soyleyebiliriz.

Genel anlamda sosyolojinin Bati’daki olusumuna iliskin ifade
edilenler, elbette Tiirk sosyolojisini de ilgilendirmektedir ve bu ilgi
bir y1gin soruyu miindemigctir. Mesela akla gelen ilk sorular olarak
sosyolojinin olusum ve gelisim seyri goz oniine alindiginda, bir
Tiirk sosyolojisinden bahsetmek ne kadar miimkiindiir? Bir Tiirk
sosyolojisinden bahsettigimizde, onu bizim yaptigimizi belirten
ozglinliikleri olusabilmis midir? Sosyoloji bize, biz de sosyolojiye
ne katmisizdir?* Bu sorular kolayca artirilabilir. Fakat gorece uzun
olabilecek bu girise ragmen bu metnin imkanlar1 dahilinde yap-
maya calisacagimiz sey, Tiirk sosyolojisini tartismak ve ona ken-
dimizce cevaplar iiretebilmek {izerine kurulu degildir. Amacimi-
zin, genel anlamda sosyolojiyi 6zelde de Tiirk sosyolojisini, tarihi
toplumsal baglamindan hareketle, sdylemleri, uygulamalari, katki
ve agmazlar ile tartismayi deneyen bir metin olarak Yasin Ak-
tay’in “Tiirk Sosyoloji Tarihine Elestirel Bir Katki1” isimli kitabin
anlamaya calismak oldugunu sdylemeliyiz. Aktay’in kitapta ne
dedigi ile ilgilenmekle beraber, daha ¢ok kitabin vurgu yanin ytik-
sek gordiigiimiiz noktalarina dikkat cekmeye ¢alisacagiz. Bununla
birlikte yazinin, kitabin, Tiirk sosyoloji tarihine yaptigi elestirel
katkidan ¢ok, bize yaptig1 katkiy1 yansitacagi soylenebilir.

“Metnin ne dedigi, yazarin niyeti” gibi sosyal bilimlerin son elli
altmis yilinda Richard Rorty, Jacgues Derrida, Hans Georg Gada-
mer, Paul Ricoeur gibi diistiniirlerin, dogalar1 geregi zaten yeterin-
ce netameli olan meseleleri daha da bir netameli kilan tartismala-
rindan sonra, vasat olani, metnin ne dediginden ziyade anladigin,
anladig1 sekliyle ifade etmek, bir anlamda vasati yakalamak, en
makul yol olarak goriiniiyor ki, burada da yapilan da galiba bu
olacaktir.

Yasin Aktay’in kitabi, kendisinin de belirttigi tizere farkli vesi-

lelerle yazdig1 yayimlanmis metinlerden olusuyor. Kitabin derle-

4 Bu soru ilhdamini, Kadir Cangizbay’in bir kitabinin ithafinda kullandigi, “bana
sosyolojiyi, sosyolojiye de beni kazandiran” ifadesinden almistir. Kadir Can-
gizbay, “Sosyolojiler Degil Sosyoloji”, Ankara: Utopya Yaymnevi, 1999. s.6. 187
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me yani, sonra deginmek tizere bir kenara birakildiginda, kitapta
yer alan metinlerin derleme olmanin hakkini vererek birbirini ta-
mamladigr belirtilmelidir. Aktay’in metinlerinde goze carpan ilk
seyin, her bir yazinin konusunun bir “mesele” olarak sahiplenilmis
oldugu sdylenebilir. Ozellikle gazetede yayimlanmis yazilardan
(kitapta yer alis sekli ile son iki yazi1) akademik hirsini geride bi-
rakmis bir sosyoloji profesoriiniin sosyolojiyi, sosyolojik bilgiyi ve
elbette sosyologlari, en kaba haliyle istihdamlarini gerekgeleri ve
kazanimlari ile giindeme getirmis olmasinin (s.185-190) hasbi bir
yani vardir. Yine benzer sekilde, Ulus Baker (s.182), Miibeccel B.
Kiray (s. 179) {izerine vefatlarinin ardindan yazdig1 yazilarda da
benzer bir samimiyeti goriiriiz. Ve elbette Erol Giingor de, bir ro-
portaj (s. 155) ve TV programu (s. 159) ile yad edilmistir.

Biraz sosyal bilimlerle, sosyoloji ile ilgisi olan herkesin bilecegi
tizere, bu ii¢ isim birakin beraber miitalaa edilmeyi, 6yle kolayina
anilamazlar bile. Evet, yeri geldiginde sempozyumlara, anma top-
lantilarina hatta dergilere dosya konusu olabilirler; ama mesela kag
solcu Erol Giing6r'ii ya da kag Islamci veya sagc1 Ulus Baker'i bii-
tiin bir ideolojik 6n kabullerin ya da retlerin 6tesinde, katkilari ile
anlamaya calisir? Aslinda kag solcu ya da Islamcar diye sormak
yerine hangi solcu ya da sagc1 diye sormak daha vurgulu olurdu;
ama Tiirk sosyal bilimi, sosyolojisi bu kadar iyimserligi hak ediyor
olmali. Aktay’mn tutumu belki her 6liimden sonra aligkin oldugu-
muz “gideni ne olursa olsun kotii anmama” ile temayiiz etmis
taziye kiiltiirtimiizle iliskilendirilebilir. Fakat Tiirk sosyal bilimle-
rine, Ozellikle de sosyolojisine katkilarini bildigi insanlara, belki de
sadece iirettikleri icin bir vefanin olusabilecegini diisiinmek fazla
mi1 iyimserlik olur? Bunun cevabini da kendi kitabina koydugu
sekli ile lisans derslerine girmis, yliksek lisans ve doktorada da
danismanligini yapmis olan hocasi Bahattin Aksit tizerine “Ttirki-
ye’de Sosyoloji” isimli kapsamli bir derleme icin oylumlu bir ma-
kale yazdigini belirterek vermis olalim. Bahattin Aksit iizerine
yazilan makale (s. 73), bashigmin hakkini verecek sekilde Tiirk
Sosyolojisi'nin bir patikasini izlemek adimna (ki bu izlenebilecek

sekilde olusturulmus bir patikadir) dnemli bilgi ve analizlerle ytik-
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lidiir. Kitaptaki diger metinlerde de goriilen benzer analizler, iyi
okundugunda Aktay’in yaklasiminin ya da sosyolojik algisinin bir
yani goriilebilir.

Klasik sosyolojide, diger sosyologlar1 da ihmal etmeden, kis-
men Max Weber de dahil olmak tizere, 6zellikle Marx, Durkheim
ve Parsons’da, aralarindaki biitiin niiansa ragmen giiclii bir sosyal
yap1 vurgusu vardir. Bu vurgu ile “insan”, sosyal yapidaki degisim
ve doniisiimlerin sekillendirdigi bir istikamette eylemde bulunur.
Daha dogrusu eyleyen olarak var olur. Mesela artik bir sosyoloji
klasigi olarak, Dostoyevski'nin “Insanciklar”indan daha az sohretli
olmayan “Intihar” isimli eserinde Durkheim, insanlarin intihar
etmelerini anomi durumu ile izah etmeye ¢alisirken ve 1srarla inti-
har {izerine tasnifler gelistirirken, intihar etmeyenler {izerine fazla
bir sey sdylememistir. Daha sonralar1 sosyolojik diisiincede Ferdi-
nand de Saussure gibi dilbilimciler ile Levi Strauss gibi antropo-
loglarin da katkisi ile yapisalcilik olarak yer edinecek olan sosyolo-
jik perspektifin ¢ikis noktasini, yukarida adi gegen sosyologlarin
yaklagimlar: ve metinleri olusturmustur.

Yapisalailik, biitiin giliglii yanlarina ve yabana atilamayacak
kurgusuna ragmen gecen yiizyilin ortalarindan sonra, 6zellikle
Derrida gibi kolay tanimlanamayacak diisiiniirler tarafindan ciddi
bigimde elestirilmeye baslanmistir. Derrida, toplumsal hayatta
olup biteni anlamanin yolunu, her seyi felsefi bir usla tersyiiz edi-
lerek olup bitenin bir anlamda olusunu, gerekirse gercekligi, ger-
¢eklik algisinin bizzat kendisinin paramparca edilmesinde goriiyor
ve buna da “yapibozumu” diyordu. Kaba bi¢imiyle Derrida'min
yapibozumu ile yapisalcilarin sosyal yapiya yaptiklari vurgu ara-
sindaki gerilimde, sosyolojik diisiincede “kayip” olup olmadigy,
olduysa da ne oldugu matematige dokiilemez; ama sosyolojik dii-
siincenin {iretken tartismalar ve metinler anlaminda genel olarak
kendisine ¢ok sey ekledigi bir gercektir. Halen devam eden bu
tartismalarin bir yerinde, Anthony Giddens “yapilas(tir)ma kura-
mi1” ile Pierre Bourdieu da “6zdiisiiniimsel sosyoloji” ile arabulu-
culugu andirir perspektifleriyle yer alirlar. Kuramlarini ve kuram-

lar1 arasindaki farklar: tartismaksizin her iki sosyologun, kabaca
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meseleyi, “yapinin ikiligi” tizerinden tartistiklari, ne bireyi yapiya,

2

ne de postmodernistlerin yaptiklar: gibi yapiy1 bireye “yedirme-

me”ye calismis olduklari belirtilebilir.>

Aktay’in metinleri sahip oldugu sosyoloji perspektifi ve pratigi
anlaminda, yukarida kabaca ¢izmis oldugumuz sosyolojik diisiin-
cenin genel seyrinden yeterince miistefittir ve analizlerinin her
birinde o istifade hissedilebilir. Buna ragmen metinlerinde pers-
pektif olarak miidahil olamayacagi belli bir perspektifi ne mevzile-
nir ne de tamamen diglar. Bu anlamda, bir bilgi olarak “Gadamer
hermenoétigi’nin Aktay tizerindeki etkisi, “yakaladigim” bir sey
degil, “6grendigim” bir sey oldugunu belirtmekte fayda var. Mese-
la bir 6rnek olmasi anlaminda “Entelektiiel ve Cemaat” (s. 137) adli
makale, ifade edilenleri 6rneklendirir niteliktedir. Entelektiielin
toplumla olan miinasebetinin tartisildig1 makalede, aslinda ente-
lektiielin bizzat kendisi tartisilir. Tarihsel arka planda bugiinkii
manada entelektiiele tekabiil eden konumlar, isimleri ile geri ¢ag-
rildiginda, bugiiniin diinyasindaki entelektiiel algisini, toplumla
olan iligkisini anlamak adina belli bir giizergah olusur. Olusan bu
glizergahta, toplumla entelektiielin iligkilerinin temaytiz eden yan-
lar1 daha bir belirginlesir. Boylece entelektiielin ve toplumun bek-
lenti ve algilarindaki degisim ve doniisiim anlasilir hale geldigin-
den, onceden yapilmis herhangi bir kuramsal aciklama, tartisma-
nin kendisine, dolayisiyla metne salt kendi rengini veremez. Bu
anlamda entelektiielin konumu ve durumu iizerine yapilan tartig-
malarda ciddi bir agirlig1 (hatta tipik bir sekilde belirleyici) olan,
Edward Said’in Entelektiiel isimli kitabinda, “marjinal”, “yabanc1”
ve “siirglin” olarak vurgulanan entelektiielin rol kiimesine rag-
men, entelektiiel i¢cin “cemaat” olumlanarak kurulur. Burada ce-
maat, entelektiieli var edebilecek ve onu yarma tagiyabilecek bir
imkan olarak olumlanirken cemaat entelektiieli olmanin dezavan-
tajlar1 da ima edilir. Ki, “cemaat entelektiieli” ayr1 bir kavramsal-

lagtirmadir.

5 A. Giddens ile P. Bourdieu'nun kuramsal bir karsilastirmas: icin bkz. Umit Tatli-
can ve Giiney Cegin, “Bourdieu ve Giddens: Habitus veya Yapmn Ikiligi”,
Ocak ve Zanaat, Pierre Bourdieu Derlemesi, 2007, icinde, (Der. Giiney Cegin,
Alim Arli, Emrah Goker, Umit Tatlican) Istanbul: Heti@im Yayinlar.
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Aktay’in, “Cemaat ve Entelektiiel”de tartistigi meselenin, kita-
bin ilk makalesindeki “Tiirk sosyolojisinin 6zdiistintimselligi”
baglaminda yiiriitiilen tartismanin (s. 13) da bir yanin olusturdu-
gu soylenebilir. Diger makalelere gore daha 6nce yazilan bu maka-
lenin, igerik olarak vurgusu farkl: olsa bile Tiirk sosyal bilimlerinin
genelinde ve 6zellikle de sosyolojik diistincedeki kirilmalari, top-
lumsal/tarihsel baglamindan hareketle, “cemaat” olup igine ka-
panmanin olumsuzlugu ile yine ¢evre anlaminda cemaat olamayip
“habitus” olusturamamanin dezavantajlarini tartistigr diistiniilebi-
lir. Emre Kongar'in “Tiirk Toplumbilimcileri” bashgmi tasiyan
calismasi ile hem akademinin kendi i¢indeki, hem de akademi
disindaki diinyayla kendi arasindaki sinirlar 6rneklendirilir. Kon-
gar'in kitabina akademi disindan kimse giremedigi gibi akademi-
den de giremeyenler vardir (ss. 14-15).¢ Aktay’a gore, “alabildigine
bollasmis goriintii verse bile, sosyal bilim iiriinlerinin birbiriyle
irtibatlanabilir ve tespit edilebilir yoriingelerinin olusmamasinin”,
“biiyiik teorilere sahip diistince damarlarinin veya okullasmalarin
olusmamasinin” sebeplerinden biri, akademinin kendisi ve disarisi
ile kurdugu smirlardir (s.16). Bahattin Aksit'in “bolmelenmislik”
olarak tanimladig1 bu durum (s. 17, 19), diisiince geleneklerinin,
habitusun olusmasini engellemistir. Fakat Aktay’in tespitinde esas
belirleyici olan, Tiirkiye’de yasanmakta olan siyasal siireglerin
depolitizasyon etkisidir (s. 29). “Tiirk sosyolojisinin Ziya Gokalp
ve Prens Sabahattin’le baslayan ve siyasi isteminden beslendigi
icin bir heyecan {ireten ve yayan seriiveni, altmish ve yetmisli y1l-
larda Marksist cemaat Oriintiilerinin baskis1 altinda gorece giiglii
ivmeler almis, seksen ve doksanli yillarin alacakaranliginin ardin-

dansa siyasetten tamamen arindirilmis veya hizaya getirilmis ola-

¢ Emre Kongar'in tutumu yaygin bir durum olsa da istisnalar1 vardir. fyi bir
istisna Ornegi olarak Mustafa Aydin tarafindan yazilan oylumlu bir makalede
(1999), Kongar'in disarida biraktig1 sosyologlari gérebilmek miimkiindiir. Ay-
din'in “Tiirkiye’de Din Sosyolojisi” calismalarimi analiz ettigi makale, dinin
sosyolojik ilgiye konu oldugunda sosyologlarin neden disarida kaldiklarini an-
lamamiza olanak verecek argiimanlarla yiikliidiir. Calismada Ali Bulag da,
akademik ¢evrenin disinda bir din sosyologu nitelemesi ile yer almaktadir. Bkz.
Mustafa Aydin, “Tiirkiye’de Din Sosyolojisi Calismalari: Tarihsel Gelisim ve
Baz1 Yonelimler”, Din Sosyolojisi, 1999, i¢inde, (Der. Yasin Aktay, M. Emin Kok-
tas), Ankara: Vadi Yayinlar. 191

MiLEL vE NiHAL

inan¢-Riltiir-mitoloji



Kitap Tanitimi ve TenkRitler / Reviews

192

rak faaliyetlerine devam etmektedir” (s. 30). Aktay, bu tespitini
saglamlastiracak sekilde, Tiirk siyasetinin kayip halkasi olarak
imledigi siyasalligi (s. 43), “insanin politik alanin belirleyici bir
Oznesi olma arayis1” olarak ifade eder (s. 49). Siyasallign Wright
Mills’den miilhem (s. 33), “sosyolojinin yitik imgelemi” olarak
kurar (ss. 37-38) ve “siyasallastirma” deyiminin kendisine giinii-
miizde yiiklenmis olan pejoratif anlami yiiklemekten ¢ekindigini

de belirterek (s. 41), sosyolojiyi siyasallastirmay1 onerir.

Yasin Aktay’in kitabi, kendisinin de belirttigi {izere, farkl vesi-
lelerle yazdigy, degisik dergi, derleme ve gazete kdsesinde yayim-
lanmis olan makalelerinden olusmaktadir. Bir akademisyenin ilgi-
sinin bir tarafinin, kuskusuz derlenip toparlandiginda bir kitap
olusturacak kadar bazi meselelere hasredebilmis olmasinin tize-
rinde diisiinmemizi gerektirecek degerli bir yam var. Uzerinde
durdugu meseleyi “kendinde bir sey” addedip biitiin pratigini o
mesele lizerinden devsirerek kendini var kilan bir akademik vasat-
ta, akademik ilgiyi genis tutabilmenin ve bunun gayretinde olma-
nin ayirt edici bir yaninin olmasi gerekiyor. Tiirkiye toplumundaki
azimsanmayacak gecmisine ve ciddi bir yek(in tutan {iretimine
ragmen sosyal bilimsel pratigimizin heniiz doga bilimlerinden
tevariis eden uzmanlik algisindan yakasini kurtaramamis olmasi,
bu ayirt edici yani, belirgin bir vasif haline getiriyor. Uzmanligin
biitiin olumlu ¢agrisimina ragmen s6z konusu olan sosyal bilim
pratigi olunca, kendi ilgimize konu ettigimiz bir seyi derinlemesine
etraflica tartismak ile onu tiiketilecek bir nesneye dontistiirmek

arasinda salinip durdugumuzu da fark etmemiz gerekiyor.

Sosyal bilimsel olarak bir meselenin bilgi diizeyinde dahi tiike-
tilmesinin imkani, yine sosyal bilim tarafindan pekala olumsuzla-
nabilir bir seyken, bunu unutmak, sosyal bilim pratigimizin en
biiyiik sorunlarindan birini olusturuyor. Bu tiiketimi tersinden de
kurmak miimkiin. Sosyal bilimsel icerikle yayimlanan o kadar
derginin hemen her talebine, bir makaleyi servis etmek bilim ada-
minin dzge¢misine puan katar da, mesela bilime ne katar? Bu bag-
lamda, elimizdeki kitab1 meydana getiren metinlerin, yazarmin

ilgileri baglaminda nasil bir yerinin oldugunu ve emegi yogun
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mesaiyi gerektirdigini gorebiliyoruz. Bu degere, sosyal bilimlerde
ozellikle de sosyoloji s6z konusu oldugunda kendi pratigini de,
pratiginin icinde gérmek, yani kendi pratigini de tartisilabilir kila-
rak tartismanin bu degere ekleyebilecegi ¢cok seyin oldugunu kabul
etmek gerekiyor.

Biitiin bunlar1 kabul edip etmemek nihayetinde bir tasarruf me-
selesidir; zira makale derlemelerinin de akademik tiiketimi ¢agris-
tiran yanlari vardir. Ahmet Cigdem, makalelerini derledigi bir
kitabinin girisinde, neden makalelerini derledigini izaha gerek
duymustur. “Koétii akademisyenlik” olarak degerlendirilebilecegini
diislindiigii derleme faaliyetinin tedirginligini, her bir makaleyi
gozden gecirerek, gerektiginde yeniden yazarak eklemelerde bu-
lundugunu belirterek astigini ifade etmisti.” Biitiin insani eylemle-
rimiz gibi, bir akademik eylem olarak yazmanin, yazdiklarin der-
lemenin de tartisilabilir yanlar1 bulunabilir elbette. Fakat bir kitab1
okuduktan sonra, onun devamini beklemek ve bunu da dile getir-

mek bir kitap tanitim yazisinin yapabilecegi bir sey olmasa gerek.

M. ZeRi SAKA
(Y.L. Ogr., Selguk Un. SBE)

Said Halim Pasa, Buhranlarimiz
(Istanbul: Iz Yaymevi, 2012).

Tiirkiyenin ilk Islama1 sosyologlarindan biri olan Said Halim Pasa
(1864-1921) Buhranlarmmiz adi altinda kitaplagsmis eserlerinde ya-
samis oldugu cografyanin sorunlarini tespit edip ¢Oziimler {iret-
migtir. Said Halim Pasa, ¢aligsmalarinin hacimsel olarak kigiiklii-
giine ters oranla, tespitlerindeki berraklik, onerilerindeki tutarlilik

7 Gigdem, Ahmet (2001), “Tagra Epigi”, Istanbul: Birikim Yaynlari, s.7. 193
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ve her seyden onemlisi fikirlerindeki yerlilik ile pek 6nemli mese-

leleri vazih bir sekilde giindeme getirmistir.

Devrinin aydinlarina hitap eden bu eserin igerdigi diisiinceler,
gerek yerli sosyoloji, gerek Islamci bakis agisini anlayabilmek igin
onemli bir kilavuz olma 6zelligini giiniimiizde de devam ettirmek-
tedir.

Kitap, birbirinden ayr basliklarla ve ayri zamanlarda yayim-
lanms risalelerden olusmakta. Girig kismina Said Halim Pasa’nin
hayatini ve sahadetini anlatan bir béliim ile sonuna Divan-1 Ali’de
sadrazamlig1 sebebiyle yargilanisina dair sualler eklenerek bizim

istifademize sunulmus.

Biz ise kitaptaki risaleler ¢izgisinde degil, ama her bir risaleye
ana hat olan, her bir risalede tartisilan, Said Halim Pasa’nin
def’aten vurguladig1 meseleleri izlek yaparak Buhranlarimiz adl

eseri anlamaya calisacagiz.

Uzun yillar Avrupa’da tahsil goren, tist diizey nisan ve vazife-
lere mazhar olan, 1. Diinya savasi evkafi gibi Osmanli'nin en kritik
doéneminde sadrazamlik sorumlulugu iistlenen Said Halim Pasa,
Osmanli'nin icinde bulundugu maddi ve manevi sorunlar tespit
edip dillendirmis. Yasamis oldugu tecriibeler ve almis oldugu
tahsil, icinde bulundugu aydin ziimresinin o giinkii diisiinceleri de
dikkate alinirsa Said Halim Pasa ¢agdaslari i¢inde miimeyyiz biri
oldugu anlasilmaktadir. Zira donemin etkisinde kalmayarak yerli
bir sosyoloji arayisi iginde olmus, kitap boyunca toplumlarin ken-

dilerine has bir kimlikleri oldugu gerceginin altini ¢izmistir.

Kendisinin Mesrutiyet, mukallitligimiz, fikir buhranlarimiz,
cemiyet buhranlarimiz, taassup, Islam diinyasi neden geri kaldj,
Islamlagmak, Islam devletinin siyasi yapisi adi altinda toplamus
oldugu sorun ve ¢oziim paketlerinin temel 6zelligi “aydin” elesti-
risidir.

Zira Said Halim Pasa’ya gore (2012: 70) eger ortada bir sorun
varsa bunun mesulii bir kisi veya bir parti degil donemin neslidir.

Ve yine bugiine degin gecen “her iki devirden de en fazla mesul
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olanlar ve tohmet altinda bulunanlar ise igimizde en aydin ve tec-
riibeli gecinenlerdir” (2012: 71).

Bu sebeple Buhranlarimiz eseri bir aydin elestirisidir daha zi-
yade. Ge¢misten bu giine aydinlarin hatalarini, diistiikleri yanlisla-
11 siralar. Ona gore “eski devirlerde aydin sinifimizin en biiyiik
kusuru, Bati medeniyetini tanimamak, bu yilizden onlara karsi
daimi bir diismanlik beslemekti. $imdi ise Bat1 hayranlarmin eski-
sinin tam ziddi bir duruma diistiiklerini goriiyoruz” (2012: 100).
Batililagmis aydinlara yaptiklar: hatalar1 anlatarak hatalarin tekrar
edilmemesini ister.

Tim eserlerin ana meselesi bu topraklara has bir sosyolojidir.
Kitap boyunca muhtelif yerlerde tistiinde siddetle durdugu konu
Garb’in distnce tarzi ve ruh halleri ile Sark’in diisiince ve ruhu
arasinda fark oldugunu bilmemiz, eger ilerlemek istiyorsak icinde
yasadigimiz mubhit ve ¢evrenin gerceklerini kabul ve tabii ihtiyag-

larin1 tespit etmemiz gerektigidir.

Said Halim Pasa’ya gore aydinlarin en biiyiik hatasi i¢inde ya-
sadiklar1 topluma yabancilasmalaridir. Toplumun gergek sorunla-
rin1 tespitten uzaktirlar. Ve tanimadiklari kendi toplumlarini, an-
cak bir miktar tanimis olduklar1 Bat1 medeniyetiyle mukayese edip
o memleketlere has neticeleri, te’sir-i hakiki zannederek Osmanl
toplumuna tatbiki isine girismeleridir. Boyle yaparak korii koriine

bir taklit¢ilik hastaligina diisiilmektedir.

Yazar, Sark ve Garbin ge¢mis hayatlari, toplumsal nizamlar:
diisiiniilmeden yapilan her tiirlii taklidin, taklit eden millet adina
biiyiik felaketlere sebep olacagin belirttikten sonra Sark ve Garbi

birbirinden ayiran 6zellikleri desifre eder.

Her iki toplumu kanunlarinin ortaya g¢ikmasi, lokomotifleri
olan burjuva ve memur sinflarinin farkliliklari, taassuplari, de-
mokrasi ve aristokrasi, esitlik ve esitsizlik, kadinin iki toplum igin-
deki konumlari, siyasi tesekkiilleri, hayatlarinin gayeleri olan
maddecilik ve maneviyat ve birbirlerine olan bakis agilar1 gibi

mevzularda kiyaslayarak farkliliklarini anlatir. Ona gore bu farkli-
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liklar toplumlarin bugiinlerini ve sosyolojilerini, kanunlarmi ve
ihtiyaclarini elbette degistirecektir. Tkisinin de birbirinden farkli bir
karakteri ve ruhu olusacaktir. Bunlar1 gérmezden gelerek bugiin
ve yarin hakkinda konusmak, kendi has kimliginden tamamen
farkli bir milleti taklit etmek tehlikelidir. Yazara gore, “Her mille-
tin kendine has fikirleri ve hisleri olmasaydi, i¢timaiyat ilmi (sos-
yoloji), hayvanat ilmi (zooloji) ile garip bir sekilde i¢ ice bulunur-
du” (2012: 76).

Bu farkliligin anlagilmas: veya gormezden gelinmesi tiim tar-
tisma konularinin igerigini degistirecektir. Ancak bu iki medeniyeti
olusturan farkli tarihi tecriibeler, diinya goriisleri, cemiyetlerini
tegkil eden esaslar anlasildig1 zaman anayasa, geri kalmiglik / ileri
gitmislik, degisim, toplumsal sorunlar ve siyasi yap1 gibi konular,
dogru noktada bulusarak tartisilabilecektir.

Yazar, kitap boyunca bu iki toplumun farklarini, tarih boyunca
karsilagtiklar1 noktalari, birbirleri hakkindaki izlenimlerinin sekil-
lenisini anlatmistir. Aydinlarin yanilgist bugiin Bati'nin Osmanh
karsisindaki maddi tistiinliigin hayranligina kapilip Bati’y1 her
konuda iistiin gorerek “kendi milletlerinin manevi ve ahlaki haya-
tin1, sosyal ve siyasal kanun ve prensiplerindeki olgunluklar: yani
milletinin dehasini gosteren milli, fikri ve ahlaki varligin1 meydana
getiren kiymetleri bilmedikleri i¢in” (2012: 97) kiic¢limseyip tahkir

etmeleridir.

Batililasma diisiincesinde olan aydinlarimiz, Bati'nin maddi ile-
riligine bakarak o seviyeye ¢ikabilmek i¢in toplumun bastan sona
degismesi gerektigini diisiiniirler. Halbuki burada bile taklit etme-
ye calistiklar1 Bat1 toplumundan uzaklasirlar. Zira onlar, tadil ve
1slah ederek muhafaza etme egiliminde iken bizim aydinlarimiz

toptan toplumun tiim degerlerini yok etmek arzusundadirlar.

Said Halim Pasa’ya gore bizim Bati’dan geri oldugumuz konu-
lar oldugu kadar ileri oldugumuz konular da mevcuttur. Biz ahlaki
ve ictimai a¢idan Bati’dan tstiin, iktisadi ve maddi konularda on-
dan geriyizdir (tartisma igin bkz, 2012: 233-234). Ve bu gerilik tela-
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fisi mimkiin bir durumdur. Milletler icin 6nemli olan ahlaki, ma-

nevi, sosyal ve siyasal alanlarin kuvvetli olmasidir.

Ahlaki, manevi, sosyal ve siyasal konularda iistiin olan Osman-
I'min maddi konularda geri kalmishgimin nedenlerini tarihsel sii-
reci anlatarak izah eden Said Halim Paga, bu geriligin telafisi i¢in

neler yapilmasi gerektigini de anlatir.

Fakat yazarin israrla {izerinde durdugu konu, maddi ferahin
sebeplerini yanlis analiz ederek elimizdeki diger {istiin vasiflar1 da
kaybetmemiz ihtimalidir. Bu sebeple Islam toplumlarinin seckin ve

ileri 6zelliklerini tekrar tekrar vurgulayarak bunlarin altin gizer.

Thtimamla iizerine egildigi konu, sahip oldugumuz iistiin vasif-
larin kaynagi olan Islam anlatisidir. Dinimizden uzaklagmak, sahip
oldugumuz tiim diger giizel hasletleri de kaybetmemizle neticele-
necektir. Zira yazarin defalarca tekrarlandig1 kanaatine gore; Os-
manli milletinin inanci ahlakini, ahlaki ise sosyal nizamini, sosyal
nizami ise siyasetini teskil etmistir. Islam miiesseseleri tabii ihti-
yaglarina gore gelisebilir ama degisemezler ¢iinkili ‘kemal hal-
de’dirler (2012: 177).

Aydinlarin problem olarak gordiigii meseleleri risalelerinde tek
tek tartisan Said Halim Pasa, aydinlarla ayrismak suretiyle bu
problemlerin ¢dziimii olarak, 1slamla§may1 teklif eder. Ve Islam’in
[slam milletlerine yapmis oldugu katkiy1 anlatir. Islam dini bu
toplumun tiim yasantisin iizerine bina ettigi bir hayat ve diisiinme
sistemidir. Islam’dan uzaklagtigimiz tarihi dénemleri, bunun so-
nuncunda yasanan olumsuzluklar1 da tartisan yazar, bu olumsuz-
luklarin Islam’dan degil onu anlayamayisimizdan kaynaklandig:
goriistindedir. Adeta tiim risalelerinin bir intaci olan Islamlagma
risalesinde Islam ile ilgili elestirileri yanitlar ve Islamlasmanin
neden Osmanlilar i¢in alternatifsiz bir ¢6ziim oldugunu dile geti-

rir.

Toplumlarin kendi dogal akislari icinde gelisime sebep olan
degisim gegirmelerinin miimkiin oldugu kanaatindeki yazar, mu-

hit ve ¢evre dikkate alinmadan toplum yapisina muhalif kanunlar
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cikarmak suretiyle halk: degisime zorlamanin inhisarla sonuglana-
cagmi, aydinlarin Miisliman toplumun gergeklerinden bigane

kalmamalar: gerektigi diisiincesindedir.

Maddi geriligimizin sebeplerini toplum hayatimizda arayan Ba-
tic1 aydinlarin, yapmis olduklar: bu isle, farkinda olmadan bir top-
lumu tamamen yikacaklar1 diisiincesinde olan yazar, Batict aydin-
larin Osmanl halkiyla ayristiklarini bunun bir gaye birligi etrafin-

da toplanarak tekrar diizenlenmesi gerektigini ifade eder.

Yazara gore aydinlar milletlerine kars1 vazifelerini yanlis anla-
maktadirlar. Ve bu yanlis anlama sonucu halka uyguladiklar1 bas-
ki, diisiis ve gerilemenin ivmesini arttirmaktadir. Aydinlar men-
sup olduklar1 memleketin emel ve gayesinden baska emel ve gaye
besleme hakkina sahip degildir. Said Halim Pasa’ya gore aydin
sinifimiz mensup oldugu Islam cemiyetinin milli gayelerine hiz-

met etmek vazifesiyle miikelleftir.

I[slam cemiyetinin ihtiya¢ duydugu sey ise, maddi ilerleme
oniindeki engellerin tespit edilip ortadan kaldirilmasindan baska
bir sey degildir. Yoksa toplumun nokta-i istinad1 olan din ile dini
hayat ve diistinme sisteminin kaldirilmasi degildir. Bilakis bu ba-
gin kuvvetlendirilmesi gerekmektedir. Aydinlarin biitiin mesaile-
rini batililasmaya sarf etmeleri ve bu ugurda toplumun degerlerini
degistirecek kanun hiikiimleri gikarmalari, Islam’a uygun olmayan
nazariyeleri topluma kabul ettirmeye calismalar1 cemiyet esasin
temelden sarsmak demek oldugu gibi halkin aydinlardan tama-

men kopmasina ve fikri olarak gerilemesine sebep olmaktadir.

Said Halim Paga’ya gore, “ Bir Kant yahut Spencer'in ahlak go-
riisiine inanan, sosyal hayatta Fransiz, siyasette Ingiliz usuliinii
kabul eden bir Miisliiman, ne kadar bilgili olursa olsun, ne yapti-
g1 bilmeyen bir kimseden basa bir sey degildir” (2012: 186). Is-
lam, kamil bir ahlaki, i¢timai hayat1 ve siyaset usulii va’z etmekte-
dir. Care Islamlagmaktan bagka bir sey degildir.

1911 ve 1922 yillar1 arasinda yayimlamis oldugu risalelerinde

Said Halim Pasa, iginde bulundugu cemiyetin problemlerini sira-
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lay1p bunlar i¢in ¢oziim Onerileri getirmistir.

Said Halim Pasa’y1 ¢agdaslarindan ayiran en onemli 6zelligi,
icinde yasadig1 toplumunun kendine has dinamikleri oldugu ger-
cegini kabul edip bu gerceklere gore sosyoloji yapmasidir. Onerile-
ri Osmanli cemiyetinin sahip oldugu din cercevesindedir. Bu se-

beple hem yerli ve hem Islamci bir sosyolog olma hususiyeti tagir.

Yasemin CIVELEK
(Y.L.Ogr., Selguk Univ., Sosyoloji Béliimii)
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