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TEACHERS’AND PARENTS’ VIEWS ON THE TRANSITION TO HIGH SCHOOL
EDUCATION POLICY’S REFERRAL OF STUDENTS TO PRIVATE SCHOOLS

Cemal KALSEN?, Havva YiGIT OZTEKIiN?

OZ: Bu ¢alismanim amaci, temel egitimden ortadgretime
geciste ilk kez 2018 yilinda uygulanacak olan Liselere
Gegis Sistemi’nin (LGS) o&grencileri 6zel okullara
yonlendirip yonlendirmedigine iliskin 6gretmen ve veli
goriislerini belirlemektir. Nitel arastirma yontemlerinden
durum c¢aligmasi olarak tasarlanan arastirma, Usak ili
merkez ortaokullarinda gérev yapan 69 brans 6gretmeni
ve bu okullarin sekizinci sinifinda dgrencisi bulunan 56
ogrenci velisinden agik uglu soru formlarina verilen
yanitlardan veriler elde edilmistir. Aylik geliri 4.600-
6.600 TL ve fistii geliri olan ailelerin 6zel okul tercihleri
on plana ¢ikarken, aylik geliri 1.605-4.500 TL arasinda
olan velilerin meslek lisesi, yerel yerlestirme sonucu
yerlestirilen okul ve agik Ogretim lisesi tercihleri 6n
plana c¢ikmistir. Bununla birlikte aylik geliri 4.600 ile
6.600 TL ve {iistii gelire sahip olan aileler ortadgretim
kurumlarina yerlestirme isleminden dolayr ikamet
adreslerini degistirmeme yoniinde goriis Dbildirirken,
aylik geliri 1.605 ile 4,500 TL arasinda olan velilerin
yerel yerlestirme islemi igin ikamet adreslerini
degistirme yoniinde sonuglar ortaya ¢ikmustir.

Anahtar sozciikler: LGS, o6zel okul, firsat esitligi,
egitim planlamasi.
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ABSTRACT: This study is aimed to determine teachers’
and parents’ views on whether the system of transition to
high school education, launched in 2018 within transition
from Basic to Secondary Education policy, refers the
students to private schools. The study was conducted
through case study, one of qualitative research patterns.
69 branch teachers working at the secondary schools in
Usak and 56 parents whose children were 8th grade in
those schools participated in the study. The data was
gathered through open- ended question forms submitted
to teachers and parents. The parents whose monthly
income was 4600- 6650 Turkish Liras and over were
observed to prefer private schools whereas the ones
whose monthly income was between 1605- 4500 Turkish
Liras preferred high schools, where their children were
admitted by local placement, and open education high
schools. Moreover, for the procedures of transition to
secondary education system, the parents whose monthly
income was 4600- 6650 and over stated that they did not
change their place of residence although the parents
whose monthly income was lower were found to change
their residence.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

The aim of this research is to determine teachers’ and parents’ views on student admission to secondary
education of the policy of Transition to High School (THSE), applied in 2018 for the first time, through
both local and central placement. According to the data from MONE, there were approximately 1.200.000
eighth grade students in Turkey. 996.000 of those students were explained to take Transition to High
School Entrance Exam. It was determined that 126.510 out of 996.000 students would be admitted to
1367 qualified secondary schools. However, it was explained that 869.490 students taking the exam and
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being unable to enrol the qualified schools were admitted to other secondary schools based on local
placement. The situation concerns teachers and parents and prompts the parents to seek for other options.
The students who were not admitted to qualified schools according to High School Entrance Exam were
indirectly referred to private schools. The exams applied for transition from basic to high school
education and termed with various names indicate that a long- term education policy in education
planning is not developed in Turkey. On the other hand, parents with middle or low income who cannot
send their children to private schools restrict their private school preferences. This situation breaks the
equality and leads to opportunity gap.

Method

Qualitative research design was employed in this study. Qualitative research is a range of research
in which such qualitative data collection instruments as observation, interview and document analysis are
used and perceptions and phenomena are revealed through a holistic approach in natural settings.
Qualitative research focuses on analysing social life in natural settings. Qualitative research is aimed to
reflect numerous approaches in detail since it consists of various perspectives and analyses related to
social life (Punch, 2001, as cited in, Bayrak, Arslan, Akyiiz, 2005). Open- ended questions prepared by
the researchers were submitted to teachers and parents. The explanations concerning the questions in
open- ended questions were made and teachers were requested to write their own opinions. It was ensured
that the data collected would be used with the aim of research and not be shared with the third parties.

Criterion sampling method which is one of the purposeful sampling techniques for qualitative
research was utilized (Yildirim and Simsek, 2005). In this regard, the participants were chosen based on
voluntariness; the data from 69 branch teachers working at the secondary schools in Usak and 56 parents
whose children were 8" grade in those schools were gathered through open- ended question form.

Literature review was carried out in the first phase of open- ended question preparation. The
expert opinions were taken during the generation of open- ended questions. The views of three experts
concerning whether the questions in open- ended question form draft served the purpose of the research
and, if any, the experts were requested to make corrections. The questions were revised based on expert
opinions and suggestions, certain questions were eliminated and corrected in terms of expression and put
into final form. The pilot study was conducted in a school. Depending on the data gathered from the pilot
study, necessary corrections were made in accordance with participants’ views. It was determined that
question forms were understandable and sufficient for compiling purposeful data and data collection
process was carried out. The data was gathered through open- ended question forms submitted to 69
branch teachers working at the secondary schools in Usak and 56 parents whose children were 8" grade in
those schools in 2017- 2018 education year. The schools were determined based on three parameters.
Four secondary schools in the residential area where high- income families lived, three secondary schools
in the residential area where middle- income families lived and four secondary schools in the residential
area where low- income families lived were chosen. The opinions of 69 branch teachers’ and parents’
whose children were enrolled in those schools on the effect of transition to high school education in terms
of referring the children to private schools were taken. Pre- interview with teachers were conducted in the
schools which were determined during teacher election. The research was explained to the teachers during
pre- interview and the data were collected from voluntary teachers, female and male, whose year of
service was the most and least through the answers to open- ended questions. The parents having different
socio- economic and education levels were chosen based on voluntarism. The data were gathered from
their answers to open- ended questions.

Descriptive analysis techniques were used to analyse data. The data were analysed under the titles
of specified themes in descriptive analysis. The analysis was repeated by three experts in order for the
internal reliability of sub- themes revealed and the consistency of sub- themes was examined. The
agreement on all sub- themes was provided. The minimum wage, 1604 Turkish Liras, determined for the
year of 2018 has been taken as a basis for parents’ monthly income.

Findings Discussion and Conclusion

Teachers stated that Transition to High School Education System was effective on referring the
students to private schools, thereby indicating that Transition to High School Education system leads
education to become commercialised. It may be interpreted that opportunity gap is caused and the
children from disadvantageous section of the society are prevented from accessing qualified public
education due to Transition to High School Education policy. Moreover, according to teachers’ opinions,
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the families in income poverty are able to send their children neither supportive courses at schools nor
special courses. It has been found out that the students from families with low socio- economic level and
disadvantageous section of the society are unable to achieve High School Entrance Exam. The fact that
the students from disadvantageous families cannot benefit from the right of education, which is a
fundamental human right, decreases gain capacity of this section of the society and has a negative effect
on the individual and external advantages of education.

It has been revealed that there is a close relationship between parents’ monthly income and the
school where their children is going to attend. The families whose monthly income was between 1605 and
4500 Turkish liras preferred vocational and open education high schools or the schools where their
children are placed based on local placement exam. On the contrary, the families whose monthly income
was between 4600- 6600 Turkish Liras and over preferred private schools. The results have shown that
family income is key factor for families’ school preferences. The socio- economic level of the family
plays an important role in individuals’ continuance to school and transition to higher education process,
thereby demonstrating that there may be problems in meeting labour force which is aimed by long- term
education planning and is complicated day by day.

As the monthly income of the families increases (3500- 6600 Turkish Liras and over), the
common opinion is that Transition to High School Education System refers the children to private
schools; on the contrary, as the monthly income decreases (1605- 2500 Turkish Liras), the families do not
express an opinion about the aforementioned system. Among the reasons why high- income families
prefer private schools is the fact that private schools are more successful than public schools and more
advantageous in students’ admittance for a university.

The families whose monthly income were 4600- 6600 Turkish Liras and over stated that they did
not change their place of residence since they mostly prefer private schools. However, the families whose
monthly income was 1605- 4500 Turkish Liras considered changing their place of residence for local
placement. According to the results of the study, the families having sufficient income level prefer private
schools and education provides the well- off section of the society to gain the upper hand.

GIRIS

Giiniimiizde egitimsel niteliklerle donatilmis insan kaynagi, hem ekonomik biiyiimenin hem
kalkinmanin hem de sosyal ve kiiltiirel gelismenin temel gostergesi olarak kabul edilmektedir. Nitelikli
bir insan kaynagi yetistirilmesi i¢in de nitelikli bir egitim hizmetinin topluma sunulmasi ile olanakli
goriilmektedir. Egitimsel niteliklerle donatilmis insan kaynaginin yetistirilmesi ise, uzun vadeli bir egitim
planlamas1 ile gergeklestirilebilir. Egitim planlamasinin amaci, ekonomik ve sosyal kalkinmay1
hizlandirma, gelecekte olasi egitim durumlarimi Kestirebilme, bu kestirimler dogrultusunda egitimde
yenilesme hareketini baslatma, egitim ile ilgili yeni diizenlemelere yon verme, insan kaynagini
yetenekleri dogrultusunda yonlendirme ve egitimden yararlanma olanaklariin tiim iilke niifusuna
sunmayi iceren ekonomik ve yonetsel bir siirectir. Egitim planlamasinin temel islevi, kaynaklarin dengeli
dagiliminmi saglama, egitimde yenilesme siirecini harekete gecirme, egitimde firsat ve olanak esitligi
saglamaya yonelik hedefleri oncelikli hale getirmektir (Karakiitiik, 2000, 119,120, Kavak, 1992). Bu
baglamda egitim planlamasinin islevi ve amaci goz Oniine alindiginda, temel egitimden ortadgretime
gecis siirecinde kapsamli bir egitim planlamasinin yoksunlugu nedeniyle kademeler arasi1 geciste yapilan
merkezi sinavlar Tiirkiye’de her zaman tartigla gelmistir.

Tiirkiye’de 18 Agustos 1997 tarihinde 4306 Sayili Kanun ile “Sekiz Yillik Kesintisiz Zorunlu
[Ikdgretim  Yasas” vyiiriirliige konulmustur (Resmi Gazete, 1997, 23084). Yasanmn yiiriirliige
konulmastyla birlikte 1997-1998 yilindan itibaren temel egitimden ortadgretime gegiste “Liselere Giris
Smavi (LGS)” adi altinda Anadolu, Anadolu 6gretmen, mesleki ve teknik, imam hatip, fen ve sosyal
bilimler liselerine Liselere Giris Sinavi ile 6grenci alinmaya baslanmistir. Temel egitimden ortadgretime
geciste kullanilan Liselere Giris Siavi, 2004 yilindan itibaren uygulamadan kaldirilarak yerine
“Ortadgretim Kurumlart Smavi (OKS)” uygulanmasina gecilmistir. Milli Egitim Bakanliginca 2008
yilina kadar her yil haziran aymda yapilan OKS smawi ile basta 6zel liseler olmak iizere fen, sosyal
bilimler, Anadolu teknik, Anadolu 6gretmen, saglik meslek, Anadolu imam hatip liselerine 6grenci
alimina baglanmistir. 2008 yilina kadar liselere gegiste kullanilan OKS kaldirilarak 6, 7 ve 8. siniflar1 da
kapsayan “Seviye Belirleme Sinavi (SBS)” getirilmistir. 2010 yilinda SBS 6. ve 7.siniflardan kademeli
olarak kaldirilarak sadece 8. smif 6grencilerine uygulanmistir (Kuzu, Kuzu, Gelbal). 2013 yilinda SBS
tamamen uygulamadan kaldirilip yerine “Temel Egitimden Ortadgretime Gegis (TEOG)” uygulamaya
konulmustur. 2017 yilinda son kez uygulanan TEOG, 2017 yilinda kaldirilarak “Liselere Gegis Sistemi
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(LGS)” uygulamasina gecilmistir. Temel egitimden ortadgretime gegiste uygulanan bu sinavlarm
Tiirkiye’de egitim planlamasi alaninda uzun vadeli bir politikanin olusturulmadigina isaret etmektedir.

Nisan 2018°de MEB tarafindan yayimlanan “Smavla Ogrenci Alacak Ortadgretim Kurumlarina
Iliskin Merkezi Smav Basvuru ve Uygulama Kilavuzu’nda LGS ile dgrenci alacak liseler agiklanmustir
(MEB, 2018). Anilan kilavuza gore Tiirkiye ¢apinda toplam 1.367 ortadgretim kurumuna LGS ile 6grenci
almacag belirtilmistir. LGS ile 6grenci alacak ortadgretim kurum tiirleri incelendiginde 309 fen, 89
sosyal bilimler, 222 Anadolu, 298 Anadolu imam hatip, 449 mesleki ve teknik liseleri oldugu
goriilmektedir. 2018 yilinda MEB verilerine gore Tiirkiye capinda ortaokul 8. sinifa devam eden yaklasik
1.200.000 6grenci bulunmaktadir. 2018 yilinda yapilacak LGS ile bu 6grencilerin 126.510°u kilavuzda
aciklanan ve nitelikli ortadgretim kurumu olarak simiflandirilan 1.367 ortadgretim kurumuna
yerlestirilecegi ifade edilmistir. LGS sonucuna gore nitelikli ortadgretim kurumlarina yerlesemeyen
Ogrenciler ise yerel yerlestirmeye gore ortadgretim kurumlarina kayit isleminin gerceklestirilecegi
belirtilmistir. Yapilan sinav degisikliginin egitim planlamasi baglaminda degerlendirildiginde, egitimde
olanak ve firsat esitligini saglanmadigin1 gostermektedir. Bu durum toplumsal istem yaklagiminin temel
felsefesinde ileri siirtilen bireylerin gereksinimleri ve 6zlemlerine gore olusan egitim istemine karsilik
gelmemektedir (Kurul, 2012, 31,32).

Yerel yerlestirme islemi “MEB Ortadgretime Gegis Yonergesinin 9. Maddesine gore; Okulun bagl
bulundugu genel miidiirliik ile il/ilge milli egitim miidiirliiklerinin sorumlulugunda Bakanlikca yiiriitiiliir
yoniinde hiikiim getirilmistir. “Yerel yerlestirme ortadgretim kayit alani, okullarin tiirii, okullarin
kontenjani, okullarin bulunduklar1 yer, okullarin pansiyon durumu ile 6grencilerin ikamet adresleri,
ogrencilerin okullarda bulunusgluklari, tercihleri, okul basari puanlari, devam-devamsizlik ve yas gibi
kriterler g6z oniinde bulundurularak yapilir.” Denilmektedir (MEB, 2018).

2018 yilinda ilk kez uygulanacak olan Liselere Gegis Sistemi, daha dnceki yillarda uygulanan
merkezi simavlardan farklilik gostermektedir. 1998 yilindan 2004 yilina kadar uygulanan Liselere Girig
Siavi, 2004 yilindan 2007 yilina kadar uygulanan OKS, 2007°den 2013 yilina kadar uygulanan SBS ve
2014 yilindan 2017 yilina kadar uygulanan TEOG’da sinava giren tiim 6grenciler merkezi sinav
sonucunda alinan puanlara gore ortadgretim kurumlaria yerlestirme islemi yapilirken, yeni uygulamaya
konulan Liselere Gegis Sistemi ile hem merkezi hem de yerel yerlestirme yapilacag: belirtilmistir.

MEB verilerine gore, 2018 yilinda ilk kez uygulanacak LGS’ye yaklagik 996.000 6grencinin sinava
basvurdugu agiklanmistir. 996.000 6grencinin 126.510’u merkezi sinav sonucuna gore nitelikli okul
olarak adlandirilan ortadgretim kurumlarina yerlestirme islemi yapilacagi belirtilmistir. Sinava giren ve
merkezi sinav sonuglarina gore nitelikli okullara yerlesmeyen 869.490 6grencinin ise yerel yerlestirme
islemine gore ortadgretim kurumlarina kayitlari yapilacaktir. Bu da ortaggretim kurumlarina yerlestirme
isleminde, yerel yerlestirme isleminin agirlikta oldugunu gostermektedir. Bu durum 6gretmen ve 6grenci
velilerini kaygilandirmakta ve velileri farkli arayislara yonlendirmektedir.

Universiteye gecisin dncii bir basamagi olarak goriilen nitelikli bir ortadgretim kurumuna yerlesme
talebi merkezi sinavlar1 giindeme getirmistir. Ancak yapilan merkezi sinavlarla ilgili kamuoyunda yogun
tartigmalarin yasandigi gézlenmektedir. Bu tartigmalarin basinda egitimde firsat esitligini engelleyen okul
donanimlari, bolgeler arasi gelismislik diizeyi, 6gretmenlerin iilke diizeyinde dengeli dagiliminin
saglanmamasi, ailelerin sosyoekonomik diizeyi gibi faktorler, baslica tartisma konular1 arasinda yer
almaktadir. Ozellikle bolgeler aras1 goriilen esitsizliklerin Liselere Gegis Sistemi ile bu esitsizligin daha
da derinlesmesine ve nitelikli okul, niteliksiz okul siniflandirilmasi ile 6grenciler arasinda ayrigsmalara yol
acabilecegi ileri siiriilebilir. icer (1997), okullarin arag-gereg ve fiziki yetersizligi, dgretmen yetersizligi,
kirsal bolgelerde okullasmanin istenilen diizeye g¢ikarilmamasi gibi nedenlerin firsat esitligini olumsuz
yonde etkiledigini belirtmistir. Firsat esitligi kavrami, ayrimeiligin  yaninda egitim hakkindan
yararlanmay1 engelleyen kosullarin ortadan kaldirilmasina isaret etmektedir (Egitim Reformu Girigimi,
ERG, 2009, 21). Egitimde firsat esitligi, daha ¢ok dezavantajli kesimlerde bulunan bireylerin egitime
erisimini zorlastiran engellerin ortadan kaldirilmasi ve egitim hakkindan en {ist diizeyde yararlanmasina
yonelik diizenleyici tedbirleri kapsamaktadir (ERG, 2009, 21). Egitim erisimine engel olusturan
durumlarin en aza indirgenmesi ve firsat esitliginin saglanmasi ile birlikte farkli toplumsal kesimlerinde
bulunan gruplarin egitim hakkindan en iyi sekilde yararlanmasina firsat saglanacaktir.

Tiirkiye’de uygulanan egitim politikalar1 ve egitim planlamalari, uygulanan kalkinma planlar ile
yakindan iligkilidir. 1963 yilinda uygulanan Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda egitim alaninda firsat
esitsizligini gidermeye yonelik politikalar gelistirilmistir. S6z konusu kalkinma planinda egitim, toplumda
bireylerin yeteneklerine gore yetisme olanagi saglayacak sosyal adalet ve firsat esitligi ilkelerini
gerceklestiren, refah ve mutluluklarini arttiran en 6nemli sosyal hizmet alani olarak goriilmiistiir (DPT,
Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani, 1963, 441-443). Egitim planlamasi agisindan Birinci Bes Yillik
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Kalkinma Plani, daha ¢ok insangiicii planlamasi1 yaklagimi izlerini tasidig1 sdylenebilir. Dordiincii Bes
Yillik Kalkinma Plani’nda ise egitimin ticari metaya doniismesinin engellenmesi ve firsat esitliginin
saglanmasina yonelik ilkeler benimsenmistir (DPT, Dordiincii Bes Yillik Kalkinma Plani, 1979, 453-
455). Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani ile baslayan egitimde firsat esitliginin saglanmasina yonelik
cabalar, Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plant déneminde de vurgulanmistir. Bu durum Tiirkiye’de
egitimde firsat esitliginin tam olarak saglanamadigini ortaya koymaktadir. Ozellikle kirsal kesimde
yasayan dezavantajli kesimler igin istenilen diizeyde egitime erisimin saglanamadigina isaret etmektedir.
Kirsal kesimlerden sehirlere dogru gerceklesen goce dayali olarak egitim alaninda yeni sorunlar ortaya
cikmis ve yeni liberal doniistimler baglaminda egitim sistemi de ciddi sekilde etkilenmeye baslamustir.
1980 sonras1 donem gerek Tiirkiye gerekse diinyada ekonomik, politik ve egitim alaninda 6nemli yapisal
degisim ve donilisiimlerin yasandigi bir donemin baslangi¢ noktasini olusturmustur. S6z konusu
donemden itibaren tiim diinyada etkisini hissettiren kiiresellesme olgusu, sosyal devlet anlayisinin farkli
bir eksende tartisilmaya baslanmasi ve iilke ekonomilerinin ulus 6tesi sermayeye acilmasi yoniinde yeni
liberal politikalar izlenmeye baslanmistir. Bu doniisiim sadece ekonomik alan ile sinirli olmayip egitim,
isgiicii istihdam bi¢imini de degistirmistir. Bu politik doniisimden en ¢ok etkilenen alanlardan biri de
egitim sistemleri olmustur. Bu degisim ve doniisiim ile birlikte egitimin metalasmasina yonelik ortiik
politikalar, Besinci ve Altinct Bes Yillik Kalkinma Plan’larinda kismen uygulanmasina baglanmis ve
Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda tamamen yasama gegirilmistir. Yeni liberal ekonomi
politikalarinin uygulamaya konulmasi ile birlikte hem ekonomide hem de egitim alaninda koklii bir
degisim ve doniisiime ugratmaya baslamistir. Ote yandan 2013 yilinda uygulamasina gecilen 4+4+4
egitim uygulamasi ile birlikte Tiirkiye’de 6zel okullarin hizh bir sekilde yayginlagsmasinin 6nii agilmis ve
2018 yilinda uygulamasina gegilen Liselere Gegis Sistemi ile daha hizli bir ivme kazanmstir. Ornegin,
1996-1997 dgretim yilinda 335 6zel ilkokulda 67.600, 314 6zel ortaokulda 48.433, 348 6zel genel lisede
54.047 6grenci olmak iizere toplam 996 6zel okulda 169,880 6grenci 6zel okullara devam ederken, 2017-
2018 ogretim yilinda; 1.618 6zel ilkokulda 233.740, 1.869 6zel ortaokulda 321.779, 2.606 6zel genel
lisede 450.725 Ogrenci olmak iizere toplam 6.093 6zel okulda 1.006.244 Ggrenci devam etmektedir
(MEB, Istatistikleri Orgiin Egitim, 2006-2007, 4, 5, 6, MEB, Istatistikleri Orgiin Egitim 2017-2018,
19,20,21). Bu veriler, egitim politikalarinda yapilan degisikliginin 6zel okullarin yayginlastirilip tesvik
edildigine isaret etmektedir. Bu durum aymi zamanda egitimde firsat esitliginin bozulmasini
hizlandirdigin1 ve dezavantajli kesimlerde yasayan Ogrencilerin haksiz bir rekabet ile karsi karsiya
kalmasina yol agmaktadir.

2014-2018 yillarin1 kapsayan Onuncu Kalkinma Plani’nda egitim ile ilgili olusturulan politikalar
arasinda egitimde alternatif finansman modelleri gelistirilmesi, 6zel sektoriin egitim kurumu agmasi, 6zel
kesim ve meslek oOrgiitlerinin mesleki egitim siirecine idari ve mali yonden aktif katilimi 6zendirilmesi
yoniinde hedefler belirlenmistir (X. Kalkinma Plan1 2014, 33-34). X. Kalkinma Plani’nda egitim ile ilgili
belirlenen bu hedefler Liselere Gegis Sistemi’nin yol haritasi niteliginde olup, egitimin metalagmasina ve
daha ¢ok sayida 6zel okulun agilmasina yonelik 6zendirici nitelikte bir sonuca isaret etmektedir. LGS’ye
giren yaklasik bir milyon 6grenciden sadece 126,510u nitelikli olarak adlandirilan liselere yerlestirilmesi
ve diger Ogrencilerin nitelikli liselere yerlesmemesi nedeniyle, 6zel okullarin sinav araciligiyla tesvik
edilmesine zemin hazirlamaktadir. Belirli sayida kamu okullarinin nitelikli olarak sunulmasi diger kamu
okullarinin niteliksiz oldugu algisinin olugmasina yol agmaktadir. Bu durum sonrasinda bircok aile
cocuklarini 6zel okullara yonlendirmekte ve egitim, varlikli kesimlerin bir avantaj elde etmesine olanak
saglamaktadir. Sahin’in de (2002) isaret ettigi gibi egitimin bir kamu hizmeti olmaktan ¢ikarilip, parali
hale getirilip 6zellestirilmesi ile birlikte sadece parasi olan ailelerin gocuklarmin okuyabilecegi bir azinlik
egitimine donilisecegine dikkat ¢ekmistir. Bu durum sosyal devlet anlayis1 ilkelerine aykiriligin belirgin
bir isareti oldugu sdylenebilir.

Temel egitimden ortadgretime gegls ile blrgok calisma yapilmistir. Bu ¢aligmalarda 6n plana ¢ikan
baz1 bulgular su sekilde siralanabilir. flkdgretim Ogrencilerinin Ortadgretime Gegis Sistemine (OGES)
Yonelik Gorisleri adli ¢alismada, ailenin gelir diizeyi ile OGES’e iliskin 6grenci goriisleri arasinda
anlamli bir fark oldugu bulgusuna ulasilmistir (Ocak, Akgil, Yildiz 2010, 49). TED’in (2010, 40)
Ortadgretime ve Yiiksekogretime Gegis Sistemi Ozet Raporunda, égrencilerin merkezi sinavlara hazirlik
amaciyla temel egitimin (ilkokul) birinci simifta %3,7’si, ikinci sinifta % 4,6s1, {igiincii simifta % 8,2’si,
dordiincii sinifta % 16,5°1, besinci smifta % 22,5°1 kursa gittigi veya 6zel ders aldigi, bu oranlar 6.simifta
% 50, yedinci sinifta % 57 ve sekizinci sinifta % 61’e yiikseldigi yoniinde veriler elde edilmistir.

Taskin ve Aksoy (2018,33) tarafindan yapilan caligmada, ¢alismasinda, merkezi sinavlar,
Ogretmen performansinin bir gostergesi islevinde goriildiigli yoniinde bir bulguya ulasilmistir. Buyruk’un
(2014) calismasinda ortaya ¢ikan bulgulardan biri, 6gretmen basarisinin 6grencilerin merkezi sinavlarda
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gosterdigi basar ile iliskilendirildigi ve merkezi smavlar 6gretmenlerin performansin1 6lgen bir araca
doniismeye basladigi sonucuna ulasmustir. Oztiirk ve Aksoy (2014,450) tarafindan yapilan Temel
Egitimden Ortadgretime Gegis Modelinin 8.Simif Ogrenci Gériislerine Gére Degerlendirilmesi adli
calismada, TEOG’un da dahil olmak {izere uygulanan merkezi sinavlar dgrenciler iizerinde stres unsuru
oldugu yoniinde bulguya ulagsmistir. Sad ve Sahiner’in (2016,74) ¢alismasinda, TEOG merkezi sinavinin
dershanelere ve 6zel derslere olan ilgiyi azaltmayacagi yoniinde bulguya ulasmislardir. Kuzu, Kuzu ve
Gelbal (2019) tarafindan yapilan ¢aligmada, LGS sonucunda nitelikli bir okula yerlesmeyen 6grencilerin
adrese dayal1 en yakin okula kayit yaptirmalar1 6grencileri sinifsal bir ayrima yol agabilecegi nedeniyle
tercih edilmemesi gerektigi yoniinde bir sonuca ulagilmigtir. Gerek temel egitimden ortadgretime gegiste,
gerek ortadgretimden iiniversiteye geciste merkezi bir sinav dizisi olmasi ve bu sinav dizisinden alinan
puanlar dogrultusunda yerlestirme islemlerin yapilmasi1 dgrenciler, veliler ve 6gretmenler iizerinde stres
kaynagi olusturdugunu vurgulamistir (Atilgan, 2018).

Bu aragtirmada, 2018 yilinda ilk kez uygulanan Liselere Gegis Sistemi’nin dgrencileri 6zel okula
yonlendirip yonlendirmedigi ile ilgili 6gretmen ve veli goriisleri incelenmistir. Ogretmen goriislerinde
LGS’nin ogrencileri 6zel okula yonlendirip yonlendirmedigi, veli goriislerinde ise hem LGS’nin
ogrencileri 6zel okula yonlendirip yonlendirmedigi hem de gelir diizeyinin 6zel okul tercihlerini etkileyip
etkilemedigine yonelik goriislerine yer verilmistir. Bu yoniiyle ¢aligmanin Liselere Gegis Sistemi’nin
farkli gelir diizeyine sahip ailelerin 6zel okul tercihleri nasil etkiledigi konusunda katki saglayacagi
diistintilmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu caligmanin genel amaci, 2018 yilinda ilk kez uygulamasina gegilen LGS nin 6grencileri 6zel
okullara yonlendirip yonlendirmedigi ile ilgili 6gretmen goriigleri ve LGS sonucu 6grencisi nitelikli bir
ortadgretim kurumuna yerlesemeyen ailelerinin aylik gelir diizeyi ile 6zel okul tercihlerine iliskin
goriiglerinin belirlenmesi amag¢lanmustir.

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Aragtirmada, nitel arastirma deseni kullanilmustir. Nitel aragtirma; gozlem, goriisme ve dokiiman
analizi gibi nitel veri toplama tekniklerinin kullanildigi, algilar ve olaylarin dogal ortamda gercekgi ve
biitiinciil bir bigcimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma yaklasimidir. Nitel
arastirma, yagamin dogal akisi iginde sosyal yasamin incelemesi {izerine odaklanir. Sosyal yasama iligkin
farkli bakis acgilart ve ¢oziimlemeler igerdiginden, bu farkli bakis agilarini ayrintili bir bigimde yansitmaya
calisir (Punch, 2001, akt, Bayrak, Arslan, Akyiiz, 2005).

Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubu, 2017-2018 egitim-6gretim yil1 Usak ili devlet ortaokullarinda gorev
yapan brans 6gretmeni ve 6grenci velilerinden olugsmaktadir. Okullarin belirlenmesinde ti¢ farkli gosterge
esas almmustir. Goreli olarak iist diizey gelir grubunun yasadigi yerlesim birimlerinde bulunan doért
ortaokul, orta diizey gelir grubunun yasadigi yerlesim birimlerden iig, alt gelir diizeyine sahip yerlesim
biriminden dért ortaokul belirlenmistir. Ogretmen segiminde belirlenen okullarda &gretmenlerle &n
goriisme yapilmistir. Yapilan 6n goériismede arastirma konusu ile ilgili agiklamalar yapilmistir. Goniilli
olan dgretmenlerden hizmet yili en fazla ve en az olan erkek ve kadin 6gretmenlerden acik uglu soru
formlarina verilen yanitlardan veriler toplanmistir. Veli se¢iminde ise belirlenen okullarda goniilliiliik
esasina dayali olarak, farkli sosyo-ekonomik ve egitim diizeyleri dikkate alinarak ag¢ik uglu soru formunda
yer alan sorulara verilen yanitlar ile veriler toplanmustir. Belirlenen bu okullarda gorev yapan 69 brang
Ogretmeni ve ortaokul 8.smifta 6grencisi bulunan 56 6grenci velisi ile Liselere Gegis Sistemi’nin (LGS)
ogrencileri 6zel okullara yonlendirmeye etkisi ile ilgili goriisleri alinmistir.

Aragtirmada, nitel arastirma yaklasimi i¢inde yer alan amagli drnekleme yontemlerinden oOlgiit
ornekleme yontemi segilmistir (Yildirnm ve Simsek, 2005). Bu amagla katilimcilarin belirlenmesinde,
aragtirmaya goniilli katilim, devlet ortaokullarinda gorevli brans 6gretmenleri ve bu okullarda sekizinci
siniflarda 6grencisi bulunan 6grenci velileri ile goriisme yapilmistir.

Aragtirma kapsaminda bulunan ortaokullarda gérev yapan brang 6gretmenlerin egitim diizeyi, yas
ve hizmet yili ile ilgili veriler Tablo 1°de verilmistir.
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Tablo 1.
Arastirmaya katilan brang 6gretmenlerin cinsiyet dagilimlar: ve egitim diizeyleri

n % Lisans Yiiksek Lisans Toplam
Kadm 43 62,3 38 5 43
Cinsiyet Erkek 26 37,7 24 2 26
Toplam 69 100,0 62 7 69

Tablo 1 incelendiginde toplam 69 katilimcinin % 62,3’ (n= 43) kadmn, % 37,7’si (n= 26) erkek
Ogretmenler olusturmustur. Kadin 6gretmenlerin 38’1 lisans, besi yiiksek lisans diizeyinde bir egitime
sahip iken erkek 6gretmenlerin 26’s1 lisans, ikisinin yiiksek lisans diizeyinde bir egitime sahip oldugu
goriilmektedir. MEB 2016-2017 istatistiki verilerine gore; temel egitim kademesinde gorev yapan
ogretmenlerin % 60,8’1 kadin, %39,2’si erkek oldugu agiklanmistir. Bu sonug arastirmaya katilan kadin
ve erkek orani ile paralellik arz etmektedir.

Aragtirmaya katilan brang 6gretmenlerinin hizmet siireleri ilgili veriler Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2.
Arastirmaya katilan brans dgretmenlerin hizmet siireleri
Deneyim n %
1-5 2 2,9
6-10 18 26,0
11-15 23 33,3
16-20 26 37,8
Toplam 69 100.0

Tablo 2’de goriildiigii gibi arastirmaya katilan d6gretmenlerin % 2,9’u 1-5 y1l, % 26°s1 6-10 y1l, %
33,371 11-15 y1l, % 37,81 16-20 yil arasinda bir 6gretmenlik deneyimine sahip oldugu goriilmektedir. Bu
sonuglar arastirmaya katilan dgretmenlerin yeterli bir 6gretmenlik deneyimine ve daha 6nce uygulanmis
olan merkezi sinavlar hakkinda yeterli bilgiye sahip olduklar1 diigiiniilmektedir.

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerinin brans derslerine goére dagilimini gosteren veriler Tablo 3’te
verilmistir.

Tablo 3.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin brang dagilimlar
n %

Fen Bilimleri 13 18,9
Ingilizce 15 21,7

Branslar Matematik 15 21,7
Sosyal Bilgiler 8 11,6
Tiirkge 18 26,1
Toplam 69 100,0

Tablo 3 incelendiginde arastirmaya katilan Ogretmenlerin % 18,9’u fen bilimleri, % 21,7’si
Ingilizce, % 21,7’si matematik, % 11,6’s1 sosyal bilgiler, % 26,1’i Tiirkge Ogretmeni oldugu
goriilmektedir. Merkezi smavlarda ¢ikan sorular g6z Oniline alindiginda goriislerine bagvurulan
6gretmenlerin merkezi sinav sorular1 hakkinda yeterli bir deneyime sahip olduklari sdylenebilir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada acik uc¢lu soru formlar1 kullanilmistir. Sorularin hazirlanmas: siirecinin ilk asamasinda
literatlir taranmustir. Katilimcilara sorulacak sorular olusturulurken alan uzmanlarinin goriislerine
bagvurulmustur. Acik uglu soru formu taslaginda 6gretmenlere yonelik yedi, 6grenci velilerine yonelik
sekiz maddelik ag¢ik u¢lu soru formu hazirlanmistir. Taslakta yer alan maddelerin arastirmanin amacina
hizmet edip etmedigine iliskin iki dogent, bir doktor 6gretim iiyesi uzmandan goriis ve varsa diizeltme
Onerilerini belirtmeleri istenmistir. Uzman goriisleri ve onerileri dogrultusunda 6gretmenlere yonelik iki
madde, 6grenci velilerine yonelik li¢ madde uzmanlar arasinda goriis ayriligir bulunmasi nedeniyle agik
uclu soru formundan ¢ikarilmistir. A¢ik uglu soru formlar1 uzman goriisleri dogrultusunda 6gretmenlere
yonelik bes, 0grenci velilerine yonelik alti maddeden olusan acik uglu soru formu hazirlanmstir.
Hazirlanan agik uglu soru formlari arastirmacilar tarafindan bir okulda 6n uygulamasi yapilmigtir. On
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uygulamada elde edilen verilere dayali olarak katilimcilarin goriisleri dogrultusunda yeniden gdzden
gegirilerek tekrar diizeltmeler yapilmis ve katilimcilara sorulacak olan agik ug¢lu sorulara son hali
verilmistir. Ag¢ik uclu soru formunun yeterli diizeyde anlasilir ve arastirmanin amacina uygun verileri
derlemek i¢in yeterli oldugu belirlendikten sonra veri toplama agamasina gegilmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Aragtirmacilar tarafindan hazirlanan agik uclu soru formlari 6gretmen ve Ogrenci velilerine
dagitilarak yazili olarak yanitlamalari istenmistir. Hazirlanan soru formlar1 dagitilmadan once
Ogretmenlere O0grenci velilerine sorular hakkinda agiklamalar yapilmis ve 6gretmenlerin kendi kisisel
goriiglerini igeren ifadeler yazmalar1 konusunda paylasimlarda bulunulmustur. Veri toplama araci ile
toplanacak verilerin sadece arastirma i¢in kullanilacagi baska kisi/kurum ve kuruluslarca
paylasilmayacagi giivencesi verilmistir. Veri toplama araclarina ad, soyad ve calistig1 okul/kurum ismini
belirtmemeleri yoniinde onerilerde bulunulmustur. Aragtirmada goniilliiliik esas alinmig olup, goniillii
Ogretmen ve 6grenci velileri tarafindan sorular yanitlanmistir.

Verilerin analizinde betimsel analiz teknigi kullanilmistir. Betimsel analiz tekniginde elde edilen
verilerin belirlenen temalara gére yorumlanmasi yontemidir (Yildirrm ve Simsek, 2005, 224). Yapilan
betimsel analizde toplanan veriler belirlenen temalar altinda analiz edilmistir. Ortaya ¢ikan alt temalarin
i¢ giivenilirligi i¢in verilerin {i¢ uzman tarafindan analizinin tekrarlanmasi istenmis ve alt temalarin tutarl
olup olmadigina bakilmistir. Tiim alt temalarda goriis birligi saglanmistir. Bu amacla, 6gretmenler ve
ogrenci velileri tarafindan verilen yanitlar ile konunun 6ziine inmek igin agik uglu sorular ile kendilerini
Ozgiirce ifade etmesine inisiyatif taninmistir. Boylelikle katilimecilardan derinlemesine bilgi saglanmasi
hedeflenmistir. Secilen ortaokullarin farkli sosyo-ekonomik yerlesim birimlerinde yer almasina 6zen
gosterilmistir. Velilerin aylik gelirleri, 2018 yil1 i¢in belirlenmis olan 1.604 TL asgari iicret diizeyi esas
almmistir. Agik uglu soru formunda ailenin aylik geliri hanehalkinin (anne + baba) tiim gelirini
kapsamaktadir.

BULGULAR

Arastirmanin bu boliimiinde katilimecilarin sorulara verdigi yanitlardan elde edilen verilerin
¢ozlimlenmesi sonucunda elde edilen bulgulara iligskin yorumlar yer almaktadir.

Arastirmaya katilan 6gretmen goriislerine gore LGS sonucunda nitelikli bir ortadgretim kurumuna
yerlesmeyen 6grencilerin kayit yapmayi diisiindiikleri okullar Tablo 4°te verilmistir.

Tablo 4.
Ogretmen gériislerine gore liselere gecis sistemi sonucunda nitelikli ortadgretim kurumlarina
yerlesmeyen dgrencilerin kayit yapmayr diistindiikleri okullar

Okullar Acikdgretim Meslek Imam  Hatip Ozel Okul Adrese Dayal1 Okul
Lisesi Lisesi Lisesi

Ogretmen 6 7 8 15 33

Gorlsleri

Tablo 4’te goriilldiigii gibi Ogretmen gorislerine gore LGS sonucunda herhangi bir nitelikli
ortadgretim kurumuna yerlesmeyen 6grencilerin yedisi meslek lisesi, sekizi imam hatip lisesi, 33 dgrenci
ise adrese dayal1 ortadgretim kurumuna kay1t yapacagi yoniinde gortis bildirmislerdir. LGS sonucuna gore
15 6grencinin 6zel okula kayit yaptiracagi yoniindeki goriis dikkat ¢ekici bir sonucgtur. Altt 6gretmen,
ogrencilerin agikdgretim lisesine kayit yaptiracagi sekilde goriis bildirmistir. Bu alti 6gretmenin agik uglu
sorulara verdikleri cevaplara gore, Ogrencilerin meslek liselerinde bazi kotii  aliskanliklar
kazanabilecekleri, bu nedenle okul tercihlerini ag¢ikdgretim lisesine kayit yapacagi yoniinde
kullanacaklarini belirtmiglerdir. Bu durum, bazi dgrencilerin meslek liselerine karst olumsuz tutum
icerisinde oldugunu gostermektedir.

Diger yandan alti 6grencinin agikdgretim lisesine kayit yaptirma diigiincesi orgiin egitimdeki
okullagsma oranmin diisecegine isaret etmektedir. Ogrencilerin farkli okul tiirlerini tercih etmeleri bir
egitim planlamasi ve egitimsel yonlendirmeden ziyade igin bulunduklar1 ekonomik ve sosyal kosular
tarafindan sekillendigini ortaya koymaktadir.

LGS nin &grencileri 6zel okullara yonlendirip yonlendirmedigine iliskin 6gretmen goriisleri Tablo
5’te sunulmustur.
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Tablo 5.

Liselere gecis sisteminin 6grencileri ozel okullara yonlendirip yénlendirmedigine iliskin Ogretmen
gortisleri

Ogretmen goriisleri n %
Evet 6zel okullara yonlendirmektedir 56 80,0
Hayir yonlendirmemektedir 9 13,0
Fikrim yok 4 7,0
Toplam 69 100,0

Tablo 5’e gore dgretmenlerin % 80’ni 2018 yilindan itibaren ilk kez uygulanan Liselere Gegis
Sistemi’nin, 6grencileri 6zel okula yonlendirmede etkili oldugunu disiinmektedirler. Bu bulgu Liselere
Gegis Sistemi’nin Ogrencileri 6zel okula yonlendirmede ve egitimin ticarilesmesine hizmet ettigi
sonucuna isaret etmektedir. Bu sonug egitim yoluyla esitsizligin yeniden iiretilmesine zemin hazirlamakta
ve dezavantajli kesimlerde bulunan ¢ocuklarin nitelikli kamusal egitime erismelerinde ciddi bir engel
olusturabilmektedir. Kamusal egitime erisimde sorunlar yasanmasi dezavantajli konumda bulunan
bireylerin egitim yoluyla kazanacagi nitelikleri sinirlayabilmekte ve kazang kapasitesini diistirebilecegi
sOylenebilir.

Liselere Gegis Sistemi’ne gore Ogrencilerin sadece % 10’u nitelikli ortadgretim kurumlarina
yerlestirilmesi ile ilgili 6gretmen goriisleri Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6.
Liselere gecis sistemine gore 6grencilerin sadece % 10 u nitelikli ortaégretim kurumlarina yerlestirilmesi
ile ilgili 6gretmen goriigleri

Goriisler n %

Egitimde esitsizligin yeniden iiretilmesine hizmet ediyor. 18 26,0
Ogrencilerin ve dgrenci velilerinin kaygi diizeyinin artmasina hizmet ediyor. 13 18,8
Nitelikli okul sayist az olmasi basarili 6grencilerin 6niinde bir engel teskil ediyor. 10 14,5
Sosyo-ekonomik diizeyi diisiik bolgelerde yasayan dgrencilerin nitelikli okullara 10 145
yerlesmesinde firsat esitligini saglamiyor.

Nitelikli okullara 6grencilerin % 10’u girmesi dogru bir se¢imdir. 9 13,1
Nitelikli ve niteliksiz olarak ayrim yapilmasi sorunun ana kaynagini olusturuyor. 9 131
Toplam 69 100,0

Tablo 6’ya gore, 6gretmenlerin ( % 26+ % 18,8+ %14,5+ % 14,5+ % 13,1) % 86,9’u LGS ile
ilgili olumsuz ydnde goriis bildirdikleri ifadelerin degerlendirilmesinden anlagilmaktadir. Ogretmen
ifadelerine bakildiginda, sosyo-ekonomik diizeyi diisiik kesimlerden gelen 6grencilerin nitelikli bir
ortadgretim kurumuna yerlesmelerine engel teskil ettigini belirtmislerdir. Okullarin nitelikli ve niteliksiz
yoniinde bir siniflamaya tabi tutulmasinin sorunun kaynagini olusturdugunu, okullar arasinda esitsizlik
rettigini ifade ederek, LGS ile ilgili olumsuz yonde goriis bildirmislerdir. Uygulanacak olan LGS sinav
degisikligi ile karar siirecine egitimin 6znesi konumunda olan Ogretmenlerin gorlis ve Onerilerine
basvurulmamasi, okullarin bulundugu sosyo-ekonomik ¢evrenin dikkate alinmamasi, sik sik degistirilen
smnav sistemi Ogrenci ve velilerin kaygi diizeyini arttirdigim1 ifadelerin degerlendirilmesinden
anlagilmigtir. Yine Tablo 6’ya gore 6gretmen gorisleri degerlendirildiginde LGS’ nin esitsizligi yeniden
uretildigi ve firsat esitligini bozdugu yoniinde goriis bildirmeleri LGS’nin 6grenciler arasindaki
ayrigmalarin derinlesmesine hizmet eden bir arag olarak goriildiigiine isaret etmektedir.

Ogrencilerin LGS’ye hazitlik icin 6zel kurs, 6zel ders ve etiit merkezine devam edip
etmediklerine iliskin 6gretmen goriisleri Tablo 7’de verilmistir.
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Tablo 7.
Ogrencilerin liselere gecis sistemine hazirlik icin 6zel kurs, ézel ders ve etiit merkezine devam edip
etmediklerine iligkin 6gretmen goriisleri

Ogretmen Goriigler n %
Okulda agilan destekleme kursuna gidiyorlar. 24 34,8
Higbir kursa devam etmiyor maddi durumu iyi degil 18 26,1
Ozel kurslara gidiyor 14 20,3
Ogretmenden 6zel ders alryor 13 18,8
Toplam 69 100,0

Tablo 7 incelendiginde maddi durumu iyi olmayan Ogrenciler ne okulda agilan destekleme
kursuna ne de 6zel kurslara gitmektedirler. Bu durum sosyo-ekonomik diizeyi diisiik ve dezavantajli
kesimlerde bulunan 6grencilerin LGS’de basarili bir performans sergilemelerinin miimkiin goriilmedigini
ortaya koymaktadir. Ekonomik nedenlerden dolay1 6zel kursa veya yetistirme kursuna devam etmeyen
Ogrenciler, kursa devam eden Ogrencilere gore dezavantajli konumda bulunduklarindan nitelikli bir
ortadgretim kurumuna yerlesmesi pek olasi goriilmemektedir. Tablo 7°deki O6gretmen goriisleri
incelendiginde, arastirmaya katilan 69 6gretmenden 51°i 6grenciler LGS’ye hazirlik amaciyla kurslara
katildig1 ve 6zel ders aldigi ifadelerinin degerlendirilmesinden anlasilmistir.

Arastirmaya Katilan Ogrenci Velileri ile ilgili Bulgular

Aragtirmaya katilan velilerin cinsiyet ve egitim diizeyini gosteren veriler Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8.
Arastirmaya katilan velilerin cinsiyet ve egitim diizeyleri
n % Ortaokul Lise On Lisans Universite
Kadin 24 43 5 9 4 6
Cinsiyet Erkek 32 57 4 8 8 12
Toplam 56 100 9 17 12 18

Tablo 8 incelendiginde velilerin % 43’i kadin, % 57’si erkek katilimcidan olusmustur. Erkek
katilimeilarin egitim diizeyi hem lisans hem de oOn lisans diizeyinde, kadin katilimcilarin egitim
diizeyinden daha yiiksektir.

Aragtirmaya katilan velilerin aylik gelir (anne + baba) diizeyi ile ilgili veriler Tablo 9’da
verilmistir.

Tablo 9.

Arastrmaya katilan velilerin aylik gelir diizeyi(2018-Yili TL olarak)

Ailenin 0-1604 1605- 2600- 3600- 4600- 5600- 6600 iistii  Toplam
Ayhk 2500 3500 4500 5500 6500

Geliri(TL)

n 9 11 8 9 5 6 8 56

% 16 20 14 16 9 11 14 100,0

Tablo 9’a gore arastirmaya katilan velilerin aylik gelir diizeyine bakildiginda; % 16’s1 1.604 TL, %
20’si 1.605-2.500 TL, % 14’1 2.600-3.500 TL, % 16’s1 3.600-4.500 TL, % 9’u 4.600-5.500 TL, % 11’
5.600-6.500 TL, %14’ 6.600 ve iisti bir aylik gelir diizeyine sahiptir. Bu sonuglar arastirmaya katilan
velilerin % 34’iniin (% 9+ %11+ %14) 5.000 TL ve istii aylik gelire sahip iken, % 66’sinin (% 16 + %
20 +% 14 + % 16= % 66) 5.000 TL altinda aylik gelir diizeyine sahip oldugunu géstermektedir.

LGS’nin 6grencileri 6zel okula yonlendirip yonlendirmedigine iliskin veli goriisleri Tablo 10’da
verilmistir.
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Tablo 10.
Liselere gecis sisteminin ogrencileri ozel okula yonlendirip yonlendirmedigine iliskin veli goriisleri (2018
yilit asgari ticret 1.604 TL temel alinmugtir)

Aylik Gelir(TL) 0-1604 1605- 2600- 3600- 4600- 5600- 6600 iistii
2500 3500 4500 5500 6500

Tamamen 6zel okullara 1 1 5 4 3 3 4

yonlendirmektedir

Kismen 2 3 1 4 1 2 3

yonlendirmektedir.

Hayir 6zel okullara 2 3 1 1 1 1

yonlendirmemektedir.

Fikrim yok 4 4 1 - - 1 -

Toplam 9 11 8 9 5 6 8

Tablo 10 incelendiginde velilerin aylik geliri yiikseldik¢e (3.500-6.600 TL ve iistii) Liselere Gegis
Sistemi’nin 6grencileri 6zel okula yonlendirdigi goriisii hdkim iken, aylik gelir diistiigiinde ise (1.604-
2.500 TL) Liselere Gegis Sistemi ile ilgili diisiince beyan etmedikleri goriilmektedir. Yine Tablo 10’a
gore, LGS’ nin Ogrencileri tamamen veya kismen 6zel okula yonlendirdigi yoniindeki veli goriislerine
bakildiginda, 56 6grenci velisinden 33’ii LGS’nin 6grencileri 6zel okula yonlendirdigini ifade etmistir.
Aylik geliri (1.604-2.500 TL) olan veliler LGS nin dgrencileri 6zel okula yonlendirmedigi yoniinde goriis
bildirmistir. Veli ifadeleri bir biitiin olarak degerlendirildiginde, arastirmaya katilan velilerin ¢ogu
LGS’nin 6grencileri 6zel okula yonlendirdigi yoniinde bir sonuca ulasilabilir.

Velilerin aylik gelir diizeyine gore LGS sonucu nitelikli bir ortadgretim kurumuna yerlesmemesi
durumunda tercih etmeyi diigiindiikleri ortadgretim kurumlari ile ilgili goriisleri Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11.
Velilerin aylik gelir diizeyine gore 19s sonucu nitelikli bir ortadgretim kurumuna yerlesmemesi
durumunda tercih etmeyi diisiindiikleri ortaégretim kurumlari ile ilgili goriisleri

Aylik Gelir(TL) 0-1605 1700-2500  2600-3500 3600-4500 4600-5500 5600-6500 6600 {istii

Zorunlu olarak 4 3 4 2 1 1 1
yerel

yerlestirmenin

yapilacagi kuruma

Melek lisesi 2 6 3 2 1 - 1
Ozel okul - 1 5 3 5 6
Acik lise 3 2 -

Toplam 9 11 8 9 5 6 8

Tablo 11°deki sonuglar incelendiginde velilerin aylik geliri ile cocuklariin devam edecekleri okul
arasinda yakin bir iliski oldugu goriilmektedir. Aylik geliri 1605-4.500 TL arasinda olan veliler meslek
lisesi, yerel yerlestirme sonucu yerlestirilen okul ve acik 0gretim lisesi tercihleri 6n planda iken, aylik
geliri 4.600-6.600 TL ve tstii geliri olan ailelerin 6zel okul tercihleri 6n plana ¢ikmaktadir. Bu sonuglar
ogrencilerin devam edecegi okullar ile ailelerin aylik gelirinin belirleyici olduguna isaret etmektedir.
Asgari tlcret diizeyinde aylik bir gelire sahip aileler, zorunlu yerlestirmenin yapilacagi ortadgretim
kurumuna kayit yapacagi yoniinde tercihte bulunmuslardir. Bu durum, ailenin sosyo-ekonomik diizeyi
bireyin okul tercihlerini belirlemede onemli olduguna isaret etmektedir. Tablo 11°deki veli goriisleri
incelendiginde, aylik geliri (2.600-6.600 TL) istii bir gelire sahip olan veliler agik 6gretim lisesini tercih
etmedigini gostermektedir.

Ailenin gelir diizeyine gore Ogrencinin 0zel kurs, 6zel ders ve etiit merkezine liselere gecis
sistemine hazirlik amaciyla gonderip gondermedigine iliskin veli goriisleri Tablo12’de verilmistir.
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Tablo 12.

Ailenin gelir diizeyine gore ogrencinin ozel kurs, ozel ders ve etiit merkezine liselere gegis sistemine
hazwrltk amaciyla gonderip gondermedigine iliskin veli goriisleri iliskin veli goriisgleri

lik Gelir(TL)  0-1604 1605- 2600- 3600- 4600- 5600- 6600
Veli goriisleri 2500 3500 4500 5500 6500 iistil

Okulda agilan destekleme 4 6 5 4 1 - 1
ve yetistirme Kursuna

gonderiyorum

Higbir kursa 4 3 1 - - - -

gondermiyorum, maddi
durumu iyi degil

Ozel kursa goénderiyorum 1 2 2 2 3 4 5
Ogretmenden 6zel ders - - - 1 1 2 2
aldirtyorum

Toplam 9 11 8 9 5 6 8

Tablo 12 incelendiginde, 1.604 ile 4.500 TL arasinda aylik bir gelire sahip olan (4+6+5+4=19) 19
veli ¢ocugunu LGS’ye hazirlik amaciyla okulda agilan destekleme ve yetistirme kursuna gonderirken,
(4+3+1=8) sekiz veli ¢gocugunu higbir kursa gondermedigi goriilmektedir. Aylik geliri 4.600 ile 6.600 TL
ve st olan (3+4+5=12) 12 veli ¢ocugunu 6zel kursa gonderirken, 1.604 ile 4.500 TL gelire sahip olan
(1+242+2=7) yedi veli 6zel kursa cocugunu gondermektedir. Yine Tablo 12’ye gore aylik geliri 1.604 ile
3.500 TL sahip olan veliler cocuguna 6zel ders aldirmaz iken, buna karsin 4.500 ile 6.600 istii bir gelire
sahip olan (1+14+2+2=6) alt1 veli LGS’ye hazirlik amaciyla ¢ocuguna &zel ders aldirdigi goriilmektedir.
Tablo 12’deki veriler bir biitiin olarak degerlendirildiginde, ailenin aylik gelir diizeyi ile gocugun 6zel
kursa gitme veya ozel ders aldirma arasinda yakin bir iliski oldugu ortaya koymaktadir. Bu sonug,
yetersiz bir aylik gelire sahip olan ailelerin g¢ocuklart i¢in dezavantajli bir durum olusturdugu ve LGS
basar1 diizeyini etkileyebilecegi sonucuna ulasilabilir. Ayrica, gelir yoksunlugu igerisinde bulunan
ailelerin c¢ocuklarin1 bir {ist egitime erisimini smirladigi, egitim esitsizligini arttirdigt ve esitsizligin
yeniden tiretilmesine zemin hazirladigi sdylenebilir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Ogretmen ve veli goriislerine gore, Lise Gecis Sistemi sonucunda merkezi yerlestirme ile nitelikli
okul olarak adlandirilan bir ortadgretim kurumuna yerlesmemesi durumunda 6grencilerin biiyiik bir kismi
zorunlu olarak adrese dayali en yakin ortadgretim kurumuna kayit yapacagli yoniinde goriis
bildirmislerdir. LGS’ye giren 6grencilerin biiyiik boliimiiniin zorunlu olarak ikamet ettikleri adrese dayal
okullara yerlestirme islemi gercekleseceginden, Ogrencilerin sosyo-ekonomik ozelliklerine gore
smiflandirilmast beklenen bir sonug niteligindedir. Kuzu, Kuzu ve Gelbal’in (2019) calismasinda LGS
sonucunda nitelikli bir okula yerlesmeyen 6grencilerin adrese dayali en yakin okula kayit yaptirmalar
smifsal bir ayrismaya yol agabilecegi bulgusu, bu arastirmanin bulgusunu destekler niteliktedir. Diger
yandan akademik basari diizeyi yiliksek olan ancak MEB tarafindan agiklanan nitelikli okul siniflamasina
girmeyen okullarin genelde sosyoekonomik diizeyi yliksek olan ailelerin bulundugu yerlesim birimlerinde
yer aldigi g6z Online alindiginda Ogrencilerin sosyo-ekonomik 6zelliklerine gore ayrigtirmayi
derinlestirebilecegi sonucuna ulasilabilir. Temel egitimden ortadgretime geciste uygulanan ve farkli
adlandirmalarla yapilan bu smavlarin Tiirkiye’de egitim planlamasi alaninda uzun vadeli bir politikanin
olusturulmadigina isaret etmektedir. Egitim planlamasinin temel gorevlerinden biri, egitim diizeninin i¢
ve dis iligkilerini degisen kosullar altinda 6l¢iilii bir dengede en iyi nasil olabilecegini saptama ve siirekli
olarak gerekli dogrultuya yoneltme etkinligidir (Coombs, 1973, 2).

Arastirmada ortaya ¢ikan bir baska bulgu, 6gretmen ve velilerin biiyiik bir cogunlugu 2018 yilinda
ilk kez uygulanacak olan Liselere Ge¢is Sistemi, 6grencileri 6zel okullara yonlendirdigi noktasindaki
ortak gortsleridir. 1996-1997 o6gretim yilinda ilkokul, ortaokul ve liselerde toplam 996 &zel okulda
169,880 o6grenci devam ederken, 2017-2018 ogretim yilinda; toplam 6.093 &zel okulda 1.006.244
Ogrencinin devam ettigi belirtilmektedir (MEB, [statistikleri Orgﬁn Egitim, 2006-2007, 4,5,6, MEB,
Istatistikleri Orgiin Egitim 2017-2018, 19,20,21). MEB’in bu istatistiki verileri, dgretmen ve veli
gortslerini destekler niteliktedir. 1997 yilindan itibaren 6zel okul ve 6grenci sayilarinda yasanan bu arts,
olusturulan egitim politikalarindan kaynaklandig1 sdylenebilir. Ozel okul ve dzel okul 6grenci sayilarinda
yasanan bu artisin, dezavantajli kesimlerde yasayan Ogrencilerin haksiz bir rekabet ile karsi karsiya
kalmasinin bir isareti olarak goriilebilir. Gelir yoksunlugu nedeniyle dezavantajli durumda bulunan
kesimler ile goreli olarak daha iyi kosullar altinda egitime erisimi bulunan kesimlerdeki 6grenciler ayni
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smava (LGS) girmeleri ve bu sinav basarisina gore yerlestirme isleminin yapilmasi 6gretmen, 6grenci ve
velilerin kaygi duymalarina yol agmaktadir. TED’in (2010,2) raporuna gore, merkezi sinavlar 6grenciler,
veliler ve dgretmenler lizerinde baski olusturdugu, egitimi 6gretim siirecini olumsuz etkilemenin yam sira
Ogrencilerin ve ailelerin yasamlarini normal olarak siirdiirebilmelerini olanaksiz hale getirdigi
vurgulanmistir. Bu kaygi diizeyi egitim paydaslarindan olan 6gretmenleri de ciddi sekilde yansidig:
sOylenebilir. Buyruk’un (2014) calismasinda ortaya c¢ikan bulgulardan biri, 6gretmen basarisinin
ogrencilerin merkezi sinavlarda gosterdigi basari ile iliskilendirildigi ve merkezi sinavlarin 6gretmenin
performansini 6lgen bir araca doniismeye basladigi sonucuna ulasmistir. Tagskin ve Aksoy (2018,33)
calismasinda, merkezi simavlar, O0gretmen performansinin bir gostergesi islevinde gorildiigiinii
vurgulamistir. MEB’in 2002 yilindan itibaren ortadgretim kurumlarina 6grenci yerlestirmeye yonelik
yaptig1 smav degisikliklerinin (LGS, OKS, SBS, TEOG, LGS) gereklilikten ziyade politik bir tercihten
kaynaklandigi ve bu degisikligin de egitimcileri, 6grencilerin ve 6grenci velilerinin kaygi diizeyini
artirdi@i ileri siiriilebilir. Yapilan arastirmalarda ortaya g¢ikan bu sonuglar, 2018 yilinda yapilacak
ortadgretim  kurumlarma gegiste ve yerlestirmede uygulanacak olan LGS  baglaminda
degerlendirildiginde, hem 6grenciler hem veliler hem de 6gretmenler iizerinde ciddi bir endise yarattig1
sOylenebilir.

Arastirmada ortaya sonuca gore, aylik geliri 4.600 ile 6.600 TL ve isti olan veliler gocugunu 6zel
kursa gonderdigi veya 6zel ders aldirdigi ortaya gikarken, buna karsin 1.604 ile 4.500 TL gelire sahip olan
velilerin ¢ogu ¢ocugunu 6zel kursa gondermedigi ve 6zel ders aldirmadigi sonucu ortaya ¢ikmigtir. Bu
bulguya gore, okulda acilan LGS yetistirme kursuna veya &zel kurslara devam etmeyen 6grencilerin
LGS’de basarili bir sonug elde etmeleri de pek miimkiin goriilmedigini ortaya koymaktadir. Tablo 7’ye
gore bu bulgu, ekonomik gelir yetersizliginden dolay1 herhangi bir kursa devam etmeyen 6grencilerin en
az % 26,1°1 nitelikli bir ortadgretim kurumuna yerlesmeyecegi ileri siiriilebilir. Bu sonuglar ailenin aylik
gelir diizeyi ile ¢ocugun 6zel kursa gitme veya 6zel ders aldirma arasinda yakin bir iliski oldugunu ortaya
koymaktadir. Sad ve Sahiner’in (2016, 11,74) TEOG merkezi sinavinin dershanelere ve 6zel derslere
olan ilgiyi azaltmayacagini belirtilmistir. TED’in (2010,11) raporunda, orta Ggretime gegiste siava
hazirlik amaciyla 6zel ders alma, dershaneye gitme aileler igin ciddi bir parasal yiik getirdigi ve kurslara
katilma firsatlar1 ailenin gelir diizeyine bagli oldugu vurgulanmigtir. Ayni sekilde 2018 yilinda
uygulanacak LGS’nin de dershanelere ve 6zel derslere olan ilgiyi azaltmayacagi soylenebilir.

Diger yandan TURK-IS arastirmasina (2018) gére, dort kisilik bir ailenin aglik st 1.738,37 TL,
yoksulluk sinirinin ise 5.662,46 TL oldugu hesaplanmistir. Aragtirmaya katilan velilerin % 74,7’si 1604
ile 5.500 TL arasinda bir gelire sahip oldugu goriilmektedir. Bu da velilerin agilik ve yoksulluk siniri
altinda bir gelire sahip oldugunu gostermektedir. Bu durum ailelerin 6zel okul tercihlerini sinirlamakta ve
0zel okullar varlikli ailelerin ¢ocuklarimin devam ettigi kurumlar haline geldigine isaret etmektedir.
Aragtirmada ortaya ¢ikan bir diger bulgu, aylik geliri 1604-4.500 TL arasinda olan velilerin, meslek lisesi,
yerel yerlestirme sonucu yerlestirilen okul ve agik 6gretim lisesi tercihleri 6n planda iken, aylik geliri
4.600-6.600 TL ve istii geliri olan ailelerin 6zel okul tercihleri 6n plana ¢ikmaktadir. Bu sonuglar,
ogrencilerin devam edecegi okullar ile ailelerin aylik gelirleri belirleyici olduguna isaret etmektedir.
Velilerin aylik geliri yiikseldikge (3.500-6.600 TL ve ustii) Liselere Gegis Sistemi’nin 6grencileri 6zel
okula yonlendirdigi yoniinde goriis hakim iken, aylik gelir distiigiinde ise (1.605-2.500 TL) Liselere
Gegis Sistemi ile ilgili diisiince beyan etmedikleri gériilmektedir. Tomul’un (2008) ¢alismasinda; anne ve
babanin egitim diizeyi, hanehalk: biiytlikliigli ve gelir diizeyi, ¢ocugun 6grenci olmasinda etkili degisken
oldugu bulgusu bu arastirmanin bulgusunu destekler niteliktedir. Aslan (2017) ¢alismasinda; gelir diizeyi
ve gelir diizeyinin etki ettigi degiskenler iizerinden yaptig1 analizlerde, ¢cocugun akademik basarisi ile
hane geliri ve yillik egitim harcamasi arasinda anlamli ve pozitif iliskinin oldugu bulgusu ve Onur’un
(2013) caligmasinda; gelir diizeyi yliksek olan ailelerin ¢ocuklar1t OKS’de fen lisesine yerlesirken, alt gelir
grubundaki 6grencilerin en diisiik puan ile O6grenci alan liselere yerlestigi bulgusu, bu arastirmanin
bulgusu ile benzerlik gostermektedir. Erken yasta dgrencileri farkli egitim kurumlarina (meslek lisesi,
Anadolu lisesi, fen lisesi gibi) yonlendirmenin basar1 iizerindeki etkisinin esitsizligi artirici oldugunu
belirtilmektedir (Hanushek ve Wossman, akt; Dinger ve Kolasin 2006, 4).

Sonug olarak ortadgretim kurumlarmin LGS iizerinden nitelikli ve niteliksiz yoniinde bir
simiflandirmaya gidilmesinin temel bir insan hakki olan egitim hakki, 6zellikle dezavantajli kesimlerde
bulunan O6grenciler {izerinde etkili olabilecegi soylenebilir. Bu olumsuzluklarin giderilmesi igin
dezavantajli durumunda bulunan &grencilere devlet tarafindan egitim yatirimui yapilarak desteklenmesi
gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Dezavantajli kesimlerin kazang kapasitesini artirma, daha yiiksek 6grenci
basarisi, yliksek istihdam ve siirdiiriilebilir ve saglikli bir biiyiime olarak hem bireysel hem de dissal
egitim getirilerine olumlu katkida bulunmasina katki saglayabilir (ERG, 2014,6). Sosyo-ekonomik diizeyi
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diisiik kesimlerde bulunan ogrencilerin ekonomik yetersizlikten dolay1r 6zel kurslara devam eden
Ogrencilere gore dezavantajli konumda bulunmalarindan dolayi1 nitelikli bir ortadgretim kurumuna
yerlesmeleri ve bir iist egitim kademesine erismemeleri nedeniyle egitimsel nitelikler kazanmada yoksun
kalmalar1 olasi goriilmemektedir. Bu da uzun vadeli egitim planlamas ile hedeflenen ve her gecen giin
karmagsiklasan insangiicii ihtiyacini karsilamada sorunlarin yasanabilecegine isaret etmektedir. Siireg
icerisinde yapilan simav degisikliklerinin egitim planlamasi yaklasimlarindan insangiicii planlamasi ve
toplumsal talep yaklasimlarimin dikkate alinmadigini dogrular nitelikte olup merkezi sinavlar egitim
planlamasi yoniinden degerlendirilip yeniden ele alinmasi ve arastirmalar yapilmasi gerekliligini ortaya
cikmaktadir.
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