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ABSTRACT

A look from today’s perspektive at Brechts ‘Galilei’

This paper analyses the differences between three versions of the play "Galilei”,
which were written under different historical conditions, although they discuss the
duties of a scientist. The first version was wrilten in the year 1938/39, when
Brecht was in Denmark in exile. But the second version was written in 1945 in the
USA, shortly after US dropped the atomic at Hiroshima. Thus Brecht had to
change his view on science and on the role of the scientist. The third version was
written after the war in 1954 in East Berlin, So Brecht discusses in there three
versions the role of the scientist, the relations between science and scientist, and
that between science and humanity. The purpose of the article is to question
whether the theme Brecht discusses is still refevant today.

Oliimimin ellinci yiinda Bertolt Brecht yeniden giindeme geldi. Bir
yandan cesitli bigimlerde aniliyor/sahneleniyor obiir yandan da giincelligi
tartisthiyor.” Brecht’in tiyatro kuramcisi olarak cagdag tiyatroya katkiart yok
saytlamayacag gibi sairligi ve yazariig da tartisma gotisrmez kugkusuz. Ancak
oyunlarinda  savundugu goriiglerinin  gliniimuzde yikilan  ideolojiler
dogrultusunda artik ne denli gecerliklerini koruyabilecegi tek sorgulanabilecek
yan1 olsa gerek. Brecht'in yapitlarmn  temelini  olusturan politik goriisi,
giiniimiiz okurw/seyircisi igin bugiin agilmig sayilan bir ideoloji olmaktan ileri
gitmeyecegi gibi gimiimiiz okuruna inandinict da gelmeyebilir. Ama Obiir
yandan Brecht'in oyunlariny, yaratuig kahramanlardan kopararak yalnizca birer
politik Lehrstiick/greti oyunu olarak da degerlendirmek dogru mu? Yargig
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Azdak, Cesaret Ana, Shen Te, Herr Puntilla, Galilei yazarin dogrudan politik
iletisini yansitmak igin yarattngi oyun kisileri olmalarinin &tesinde giiniimiiz
kogullarinda da var olabilecek etli canli insanlar degil mi? Ornegin 16. yiizyilin
ikinci yarisiyla 17. yizyilin baglarinda yasarg, aragtirmalart ve buluglariyla
modern fizik ve gokbilim alaninda 6ncii olmus, ama baskicr giicler karsisinda
pes ederck inandigi dogrulardan donmiis bir bilim adami olarak Galilei’nin bu
davramsgmi, bilimin insanlia yarari ya da bilim adamunm bilim karsisindaki
sorumlulugu agilarindan sorgulayan oyun bugiin de bizim igin giincel sayilamaz
mi? {Ik yazihs tarihi olan 1939’dan bugiine kadar aradan gegen altmug yedi
yildan sonra Brecht’in bilim-iktidar iligkisi, bilim adami ve bilim, bilim adam
ve insanlik iligkileri konularnda irettigi sorular bugiin nasil gecerliklerini
yitirmig olabilirler?

Oyunun defisik zamanlarda farkl bigimlerde yazildigmi (Kasim 1938°de
vazilan ilk el yazimi metin Die Erde bewegt sich/ Diinya Déniiyor Danimarka
metnine kadar dort kez degisiyor) ve bugiin elimizde tic ayri basith metin
oldugunu biliyoruz:  1939°da Danimarka’da stirglindeyken yazildigi igin
Danimarka Metni olarak anilan Leben des Galilei adh birinci bicim (ilk
sahnelenigi: 9 eyliill 1943 Ziircher Schauspielhaus; Leonard Steckel hem
sahneye koyuyor hem de Galilei’yi oynuyor); daha sonra 1945’de Brecht
Amerika’dayken oyunun Kaliforniya’da sahnelenebilmesi igin iinlii oyuncu
Charles Laughton’la birlikte Ingilizce olarak olugturulan ve Galileo Galilei adi
verilen Amerika Metni (30 temmuz 1947 de Beverly Hills Coronet Theatre’da
Joseph Losey ‘in rejisiyle sahneleniyor) ve en son bigimi de 1956’da Dogu
Berlin’de Brecht’in rejiye katlimiyla Berliner Ensemble’da sahnelenmeden
once yayimlanan ve Leben des Galilei adiyla Ingilizce’den Almanca’ya
aktarilan Betlin Metni.® Tabii bu ig ayrn metni olustururken Brecht’in arka
plandaki tarihsel geligmelerden etkilenmis olabilecegi goz ardi edilemez.
Almanya’da nasyonal sosyalizmin yiikselisi ve bilim/sanat iizerindeki baskinm
giderek artmasi, 2. Dimya Savaginin Hirosima ve Nagazaki’ye atilan atom
bombas! ile sonuglanmast ve 1956 yilinda artik sosyalist gériis dogrultusunda
bir Dogu Almanya’'min kurulmus olmasi gibi olaylarn Brecht’in konuya

Bo kenuda ayrintil bilgi icin bkz. Kuruyazic1 1984: 11-13.

Bugiin goBunlukla bu son metin kullanltyor. Danimarka ve Amerika diizenlemelerini ise ancak belirki
yerlerde buluyoroz . Oyunla itgili materyaller igin bkz. Hecht, 2001; ayrica oyunun iig ayri bigiminin
metinleri igin bkz. Berfolt Brecht. Werke. Grosse kommentierte Berliner und Frankfurter Ausgabe, (Hrsg.
Von Werner Hecht, Jan Knohf, Werner Mittenzwei, I(laus-Detlel Miiler) Berlin, Weimar, Frankfurt a.M.
1988"den baglayarak yaymlanmg ve Tiirkge yaym haklar: MitosBOYUT Yaynlan tarafindan alinarak
Bertolt Brecht, Biitiin Oyunlars adsyla 1997 den sonia Tlirkge yayumianmaya baglamusgtir. Galilei'nin ig
melni icin bkz, Cilt 7
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bakisini etkilemis olacagi kugku gotirmez. Acaba bu ii¢ bigimde 1939-56
arasindaki Snemli tarihi gelismeler Brecht’in Galilei'ye bakigim nasil etkilemis
ve bu farkli bakis oyunun kurgusuna nasil yansims, oyunun ii¢ bigimi arasinda
Brecht icerik ve ileti agisindan nasil bir degisiklik 6Sngormils olabilir? Brecht’in
obiir oyunlarmda pek rastlamadipumiz bu durum, yani ayni oyunu farkli
bicimlerde yazmig/okumug olmasi ilging bir olay tabii. Yazar olarak Brecht'in
kendisini de tarihteki Galilei ile ilgili olaylann bir okuru olarak diisinecek
olursak, oyunun metni ve yorumu iizerinde yaptigi bu degisiklikler aym
zamanda onun Galilei’nin yasam Oykiisiinii degisik zamanlarda “farkli okumug’
oldugunu da gdstermez mi? Bu kez okur olarak ben de Brecht’in Das Leben des
Galilei adli oyununun ti¢ ayrn diizenlemesini birbirleriyle karsilagtirarak yeniden
okumak istiyorum. Amacim, oyunlart bilim ve iktidar, bilim ve bilim adamu,
bilim adami ve insanlik iligkileri agilarmdan sorgulamak, Brecht’in Galilei’nin
kigiliginde bize yonelttigi sorularin nasil bir degisiklik gdsterdiklerini
arastirmak ve oyunu, konunun bugiinkii gincelligi agisindan okumak olacak.

Neden Tarihsel Bir Kisilik Olarak Galilei?

Brecht, Galilei oyununun ilk bigimini 1939’da  Danimarka’da
siirgiindeyken yaziyor. O yillarda, Almanya’da giderek artan Nasyonal
Sosyalizm baskis1 karsisinda bilim adami/sanat¢iiarin almak zorunda kaldiklar
tavirlarin  sorgulanmas1  giindemde. Siirgiintigi  secerek iilkeden kagan
sanatgilar, Nazi ybnetiminin diisimceleri dogrultusunda yazmak zorunda kalmak
tehlikesine rajmen Almanya’y: terk etmeyen yazatlar tarafindan suglanmiyor.
Brecht kendisi de birgok sanatgi gibi birinci olasih segerck Almanya’y: terk
edenlerden. 1939’da Galilei’'nin Yasamu igin yazdifi Onsdzde o gilinlerde
Almanya’nin i¢inde bulundugu durumu soyle degerlendiriyor:

Her sey gecenin geldigini gostermiyor mu? Yeni bir ¢agin bagladifina iligkin

herhangi bir belirti var mu? O halde geceye dogru giden insaniara yakisir bir

tutum almak gerekmez mi? (...) Gece yatapimda uvzanmigken ve sabahn

~ digtinitrken, gelmekte olamt dilsiinmemek igin gecmis sabahlar mm dilsiintiyorum?

Bundan 300 yil énce, sanatlarm ve bilimlerin yeniden filizlenmis oldugu o parlak

dénemie ilgilenmern, bu nedenden mi §tirii? Umanm oOyle degildir. (Brecht

1997/7: 430) Almancasi igin bkz, Brecht: 1967/17: 1105 4

Bu sbzleriyle Brecht, kendisi gibi Almanya’dan kacan ve galigmalarim
yurtdigmnda sirdiirmek i¢in savag veren birgok Alman yazarmin durumuyla
Galilei’nin iginde bulundufu ¢ikmaz arasinda gordiigi kosutlugu dile getiriyor.

Oyleyse, “Galilei’yi yermeli mi yoksa dvimeli mi?” Brecht, 1947 tarihinde

Metin igindeki almnlar igin 8nce Tiirkge kaynak, ardindan da Almanca orijinali verilecektir
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oyunla ilgili yazdig1 notlarin “Preis oder Verdammung des (Galilei?” adli 4.
boliimiinde iste bu konuyu tartigir. {Brecht 1967/17: 1108-09)

Bilim tarihine baktiginizda bir yanda Galilei’nin fizik alanindaki
¢aligmalarint ve gozlemlere dayanan buluglarim gorityoruz. Ardindan astronomi
alanindaki c¢ahgmalarma afirlik veren Galilei, daha 6nce Kopernik’in
savundugu gibi glinesin evrenin merkezi oldugunu, dilnyanin ise giinesin
cevresinde dondigiinii yaptifi gozlemlerle kamtlamuistir, Galilei’nin yasadif
donem, diinyayi evrenin merkezi yapan ortagag diistincesinin yikildigy, insanmn
bakiglarmin evrenin sonsuzluguna a¢idigi yeni bir ¢agin baglangicidir. Ama
Galilei’nin bu ¢aligmalart Kilisenin ileri gelenleriyle siirtiismesine yol agrmgtir.
Galilei’nin igine diistiigii agmaz da budur. Kendisinden 6nce Engizisyon
tarafindan 1633 yilinda sorgulanarak yakilan Giordano Brunonun durumuna
diigmemek igin  soylediklerinin yanlis oldugunu agiklamak zorunda
birakilmugtir. Galilei Kilise’nin baskisma bas efmis gibi goziikse de hayaita
kalmak igin basvurdugu bu hile bilim ic¢in ¢alismasina olanak saflayacak,
yagarmnin geri kalanmi gizlice de olsa bilim ig¢in kullanabilecektir. Tipk
Brecht’in kendisinin de Almanya’yt terk ettikten sonra siirdiifil stirgiin
yaganuni, yeni yapitlar verebilmek i¢cin degerlendirmis olmasi gibi.

Brecht de tarihteki Galilei kisiliginin bu yam ile ilgilenir: Galilei,
oliimden korktugu i¢in Kilise’ye boyun efmigse de bilime hizmet etmekten
vazgegmemis bir bilim adamidir. Ama Brecht onu sadece, her geyden iistiin
tuttugu bir calisma-arastirma tutkusu olan bir *bilim adamy’ olarak degil, iyi
yemek yeme, iyi garap igme gibi hayatin zevklerinden de vazgegmeyen, iskence
tehditleri karsisinda kolayca korkup pes edebilen bir ‘insan’ olarak gosterir.
Gergi Galilei hayatta kalarak bilime hizmetini siirdiirebilmis, ama bir yandan da
dogru bildiklerini Kilise karsisinda resmen yalanlamakla o ydlarda yeni
filizlenen bilimin bir siire icin de olsa duraksamasina neden olmustur. Oyleyse
Galilei bilime hizmet etmeyi siirdiirebilmek igin yaganmunin bityiik bir boliimiinii
Kilise'nin tutsag1 olarak gecirmeyi se¢mis bir kahraman mudir, yoksa korkak,
bilimi satrmg bir hain midir? Bu davramgi igin dvillmeli mi suglanmali mi1?
Bagka bicimde soracak olursak, Galilei’nin egemen giicler kargisinda bilim
adamu olarak takinacafi tavir ne olmaliydi? Bir bilim adaminim bilim ve insanlik
karsisindaki sorumlulugunu da sorgulamak gerekmez mi?
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1939 Danimarka metni: Galilei’nin Yasami

12. sahne: GALILEO GALILEI, 22 HAZIRAN 1633 GUNU ENGIZISYON
MAHKEMESININ ONUNDE DUNYANI_N DONDUGUNE ILISKIN
OGRETISINDEN DONER:

Ben, Floransa’da matematik ve fizik ogretmeni Galileo Galilel, biitiin
ogrettiklerimi, Giinegin evrenin odak noktas: oldugu ve yerinde hareket etmeden
durdupgu, yeryiiziinlin odak noktasi olmadift ve hareket ettigi yolunda
stiylediklerimi geri aliyorum. Biitiin bu yamlgilart ve tanritammaziikian, ayrica
bagkaca biittin yanilgilan ve Kutsal Kiliseye kargi gelen her tirlt digiinceyi

ictenlikie ve gergek bir inangla geri aliyor ve lanetliyorum. (Brecht 1997/7: 84)

Brecht’in oyununda Galilei’nin kararmm bu sozlerle resmen agiklanmasi,
yakin gevresindeki geng¢ bilim adamiar1 ve yarduncilan tarafindan biiyiik bir
hayal kirkligi ile karsilanir. Cevresindeki yakin dostlart ve bu arada 6grencisi
Andrea, Galilei’yi bu stzleriyle dogru bildiklerini Kilise kargisinda yadsimakla
suclarlar. Onlanin géziinde bu davramsg, Kilise’nin bilim karsisinda kazandid bir
bagaridir. Baskic: gii¢ olarak Kilise’nin isine gelmeyen bilimsel aragtirmalar bir
siire igin bile olsa gerileyecektir. Galilei Kilise karsisinda direnmeyerek bir
kahraman olma gansimi yitirmis, bilime ihanet etmistir. Geng¢ yardiumcist
Andrea’nin tepkisi budur: *“Ne yazik o uilkeye ki, kahramanlar yoktur!” Galilei
bliimil se¢miy olsaydi kahraman olacakti, ama dogru bildifinden dinmekle
korkakliftm kamitlamigtir Andrea’min goziinde. Galilei’'nin yaniti ise bir tiir
kendini savunma niteligindedir: “Hayiwr. Ne yazik o iilkeye ki, kahramanlara
muhtagtir?” Andrea’min salt bilimin &zgiirligli acisindan degerlendirdigi
durumu Galilei bu stzleriyle {ilkenin i¢inde bulundugu karanhk duruma, bilimin
ozglirliikten yoksun olmasma ¢eker. Aynt Brecht’'in icinde yasadifi karanhk
dénem gibi.

Oyunun son sahnesinde Galilei ile Andrea, aradan gegen dokuz yil sonra
tekrar kargilasirlar. Galilei Engizisyon’un tutuklusu olarak Floransa
yakmlarmda bir kdy evinde yasamini siirdiirmektedir. Iyice yaslanmustir, gozleri
¢ok az gormektedir. Bir yandan kizi Virginia'min 6biir yandan da bir Kilise
gorevlisinin siki denetimi altinda yasar. Andrea Hollanda'ya gitmeden énce
hocasmi son bir kez gérmek amaciyla ziyaretine gelmistir. Galilei ondan &biir
bilim adamlar ile ilgili bilgiler alir, kendisinin yadsimasinin bilim gevrelerinde
yarattifa hayal kirikhigina, bilimin bir duraklama dénemine girdigini &grenir.
Kendisi ise aradan gegen dokuz y1l i¢inde Kiliseyi kandirmay1 basarmugtir:

Olgitsiiz pigmanliim sayesinde Bityiiklerimin litfuna mazhar olmayr basardim;
Kilisenin denetimi altnda belli 6l¢iide bilimsel caligma yapmama izin veriyorlar.
{Brecht 1997/7: 90) Almancasi: Hecht, 2002: 14
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Boylelikle Galilei bos durmanus, bir yandan gozlerinin iyi gbrmemesini
abartarak yazilatmi kizi Virginia’ya dikte edip yazdirnmg, obiir yandan da
kendisine verilen kalem kagitla gozlerini iyice bozma pahasina geceleri ay
1iinda gizlice gikardifi kopyalan somineyi onarmak igin eve gelen sobacinin
yardimiyla digan kagirtmayi basarmugtir:

Sobact: Bay Galilei, (algak sesle) pesimizdeler. Villagio tutukland:.
Galilei (algak sesle): Kitap yaninda muydi?

Sobact: Hayi, geri getirdim. (yitksek sesle} Kig yavas yavag geri geliyor, onun igin
stminenin iyi caligmast gerek.

Galilei: Evet, cok cereyan yapiyor (al¢ak sesle) Neden geri getirdin?

Sobact (algak sesle): Biliyorsunuz burada aramazlar, (yitksek sesle) Daha dnce
soyledigim gibi biitiin tist bolimii yeniden onarmamiz gerekirdi . (algak sesle)
Nereye koyayim? (Brecht 1997/7: 86)

Kendisini gozetim altinda tutan Kilise gorevlisi ise durumu gtzemez bir tiirlii:

Buradan yaziann kagirildift nerdeyse kesin gibi. “Dialoge tber die zwei grossten

Weltsysteme” de buradan Hollanda'ya kaginbmusti, bunu unutmaymn (..)

Qozlerinin goriip gormedigine yine de bakmamtz gerekiyor. Ciinkli bu arada

yazmis olmah. (Brecht 1997/7: 86) Almancast; Hecht, 2002: 10-11.
Oyunun daha sonraki diizenlemelerinde yer almayacak olan bu kiigik sahne,
Galilei'nin tehlikelerden korkmayarak bilime hizmet igin her tiirlii hileye
bagvurdugunun vurgulanmasi agisindan Snem tagir. Galilei burada, elestirmen
Wolfgang Hallet’in sdzleriyle, “tutukluluk ve siirekli denetim kogullari altinda
sanki gizli bir direnis¢i gibi” (Hallet 2000: 19) davranarak yarida kalmg yapiti
Discorsi’yi tamamlamis ve odada duran bityitk kiirenin igine saklamugtir.
Andrea’nin gelmesiyle iyi bir olanak dogar, eski dgrencisi Andrea bu kopyay1
gizlice smirdan gegirerek bilimin 8zgiir oldugu Hollanda’ya gitiirebilecektir. Bu
arada Andrea, sonraki iki diizenlemede yer almayacak su sdzlerle bilim
diinyasindaki gelismeleri ve olumlu/olumsuz deerlendirmeleri dzetler:

Tamamen boyun egmeniz, Kilise'nin dogmalarina aldirmaksizm bilime hizmet

eden astrl heyecanh dilgiince insanlarina yukandakiler istemediklerinde aragiirma

yaptimamas1 gerektifini ogretti.(...) Kitisenin otoritesi digina kayan iilkelerde de

sizin dgretinizden dénmeniz nedeniyle Kilise adina sevindirici bir gerileme oldu

(...) Size iliskin ofarak bir stire epey tartisild. Eski dostlarimzdan bazilan 1srarla,

hayatta kalarak fizige etmeyi umdugunuz hizmetlerden otiirii 6gretinizden geri
dondiigtinizii savundular. (Brecht 1997/7: 90} Almancast: Hecht, 2002: 14.

Andrea kendisi de Galilei’ye hild kirgindir, ¢iinkii Galilei'nin davramg: Obiir
bilim adamlarinin ¢aligmalarint da olumsuz etkilemigtir:
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Her yerde insanlar gozlerini ve kulaklatini agarak, sizin yalnizea yildizlanm

hareketlerine iligkin belli bir dgretiyi degil, fakat aslinda Sgrenme Ozglirliifiing,

ker alanda olmak ilzere, savundugunuz diistincesiyle sizi izlediler. Yani yalmzea

su ya da bu diigiinceyi degil, biitiiniiyle disinme 8zgliriliftni, baska deyigle

yadsinan bir dzgurliigi savundugunuz digiincesiyle sizi izlediler. Ondan sonra

aym insanlar, sizin siylediklerinizi geri aldigimzr duyunca, yalmzea yildizlann

hareketlerine iligkin belli ditgiincelerin degil, diistinme eyleminin kendisinin de

kétillendipine inandilar. (Brecht 1997/7: 92) Almancasi: Hecht, 2002: 16.

Ama Discorsi'yi eline alinca Andrea igin durum degisir, ¢linkil Galilei
“tehlikeden korkmamugtir.” Galilei ise kendi duromunu sorgulamaktadir. Gergi
bilime hizmet etmeyi siirdiirmiigtir, ama kendisini suglamaktan, bilim
dinyasinin diginda gérmekten de alamaz:

Bilimin, akitdan yana ¢ikmayi savsaklayan insanlara thtiyaci olamaz (...) Bilimin

benim gibi bir insana saflarinda yer vermemesinin nedeni de iste budur. (Brecht

1997/7. 98) Almancast: Hecht, 2002; 17.

Galilei’nin baligmda 6nemli olan aklin gelecegidir, o “insan aklinin sonu
geldigine” inanmaz, Gizlice kaleme aldif1 yapm insanligin eline gegtifinde yeni
bir ¢ag baglayacaktir:

Derin karanhgin i¢ine bir sgik dogmaktadir (...) Ama tek bir adam bu gelecege ne

gecerlik kazandirabilir, ne de kara galabilir. Akil insanlann paylastiklan bir seydir

(...) Ayrica bunun yeni bir ¢ag oldupu yolundaki gértistimii koruyorum (...)

Ceketinin altinda sakladifin gercekle Almanya’dan gegerken dikkatli ol! (Brecht

1997/7: 95)

Andrea “etefinin altindaki gercek”le Almanya tizerinden Hollanda’ya
ulagacaktir. Oyunun birinci bigimi bu noktada biter. Burada Galiei, hayatta
kalarak bilim ugruna savasabilmek icin her tiirlii kurnazliga bagvurmusg bir bilim
adam  konumundadir. Brecht'in, 1938/39 wyillarinin tarihsel kosullarinda
vurguladig, gerektiginde bilimn ugruna iktidar karsisinda boyun efmek ve her
kosulda, ne olursa olsun bilim igin galigmaktir. Ama burada Brecht’in hem
Galilei’nin davramgm: bilim agiriikli degerlendirdigini, ne olursa olsun bilim
adammnin kendini bilime adamasi gerektifini savunduBunu, hem de ahlaki
agidan onu kmadifim g&rityoruz. Onun igin de Galilei’yi, kurnaz bir bilim
adamu olarak gosterse de davramsmdaki yanhgliklan sorgular.

Brecht’in, Galilei’'nin  Yasann'm  yazdigt 1939  yilinda  bilim
adami/sanatcimn politik baski kargisindaki konumu ve yapmast gerckenler
iizerine ne diigiindiigtinii gostermeye, 1933-38 yillart arasinda kaleme aldidt
“Sanat ve Politika” yazilart yardimer oluyor.’ “Gergefii Yazarken Kargilagilan

3 bkz “Kunst und Politik. 1933 bis 1938”, Bertolt Brecht Gesammelte Werke 18. Schriften zur Literatur
und Kunst 1. Werkausgabe edition suhrkamp, Frankfurt 1967,
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Bes Giiglik” (Finf Schwierigkeiten beim Schreiben der Wahrheit) adhi
yazisin temelini, “Giiniimlizde yalan ve cehaletle savagmak ve gercekleri
yazmak isteyen birisi en az bes giicliifii yenmek zorundadir” saptamast
olugturuyor ve bes gii¢liigii style siraliyor:

Herkes tarafimdan bastinimaya ¢aligilsa da gergefi yazma cesaretini gostermek:;

herkes tarafindan drtiilmeye caligilsa da gergefi gorecek akla sahip olmat; gergegi

bir silah gibi kullamfabiime sanatini gelistirmek; gercegin, kimin eline gegerse

etkin olabilecegine karar vermek; gercegi bu kisiler arasinda yaymak icin hileye

bagvurmak. Bu giigliikler Almanya’da fagizmin baskis: altinda yazanlar igin ¢ok

bityiik, ama kovulan ya da kendisi kagmak zorunda kalanlar, hatta 6zgiir utkelerde

yazanlar igin de gegerli.® (Brecht, 1967/18: 222)
Bu sozler Brecht'in, Galilei'nin gordiigii baski karsisindaki davramst ile
kendisinin Fagizm baskisindan kagist arasinda kurdugu kosutlugu gostermesi
acismndan 6nem tasiyor. 1938 yilinda Danimarka’da yazilan metnin temelinde
bu goriis yatiyor:

Gergefin  bastiriltp  gizlendigi bher doénemde onu yayabilmek igin hileye

bagvurulmustur. (Brecht, 1967/18: 231)
Bu sozlerinden hareket ettifimizde Brecht’in, Galilei’nin yasam &ykiisiini
okurken ‘egemen gii¢ler karsisinda bilim adammin tutumu ne olmali?’ sorusuna
yamt bekledigini goriiyoruz. Ama ©biir yandan da Galilei’nin, bilimi
yagatabilmek diigtincesiyle hileye bagvurdugu igin “Gvillmesi” ya da bir
“kahraman” olarak degerlendirilmesi tek yanlt ve sakincali olmaz mydi?

1944 Amerika Metni (ingilizce): Galileo

Brecht, Galilei’nin Yagam:’ m 1944 sonbaharinda Kaliforniya’da Ingiliz
tiyatro oyuncusu Charles Laughton’la birlikte yeniden ele aldiginda dig kosullar
degismigtir. Oyunda degisiklik yapmak istedigini caligmaya baglamadan 6nce
daha nisan ayimnda dile getirir:

Oyunun, beni i¢in i¢in hep rahatsiz eden dgrefisini veniden gtzden gecirdim.

Egitsel bir amacim olmadifi, yalmz tarihe bagh kalmak istedigim icin, ortaya beni

" memnun etmeyen bir greti gkt gordiim. (Brecht, 1967/17; 1108)
Birinci metnin 6gretisiyle ilgili sorunun yamtini burada buluyoruz. Brecht
kendisi de olaya bu denli tek yonlii bakmann, Galilei’yi davranigindan dolay:
bir kahraman gibi gdstermenin getirebilecegi yanhs anlagilmanin bilincindedir.
Caligmanin ortasindayken Hirogima’ya atom bombasi atilmastir ve bu olay bilim
adamina bakig konusunda ok seyi etkilemistir:

6

Cevirisi bana ait
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Yeni fizigin kurucusunun biyografisi de bu giinden yanna farkh okunur oldu.
(Brecht 1997/7: 434)
Bu kosullar altinda artik 6nemli olan, ne olursa olsun bilimi kurtarmak olabilir
mi? Aradan ancak bes yil ge¢mis olmasina ragmen Brecht’in Galilei’nin
kisiligine farkl: bakmasi, bu srada de@igen dig kosullaria ve teknik alandaki
yeni buluslarla insan hayatinin ¢ok kotii etkilenmesinden bagimsiz diigiiniilemez
olmugtur. Brecht, oyunda bazx degisiklikler yapmas1 gerektigini 1946 yilinda
Amerika metnine yazdigi dnsozde goyle degerlendirecektir:
Bityiik bombantm yarattsfi cehennem etkisi, Galilei’nin zamaninn iktidariyla olan
catismasina yeni ve gok daha parlak bir igik tutti. (...)Su bilinmeli ki, ghsterimiz
tam da atom bombasmn tretildigi ve askeri amaglarta kullamldifn dGneme ve
itlkeye rastlarmstir, Bombamn atildii giind Amerika Birlesik devletlerinde
yagayan hi¢ kimse o giinii unutmayacakti. (...) Boyle savasgt bir rejimin
hizmetindeki biiyitk fizik¢iler kagar gibi gorevlerinden ayrildidar; en
tamnmeslanindan biri im glictiné ve zamamm temel bilgileri fretmeye harcamak
amactyla ogretmenligi  segti; boylelikle bu idarenin emrinde g¢aligmaktan
kurtulacakti, Yeni bir bulug yapmak artik sug sayiliyordu.” (Brecht 1997/7: 434)
Almancast: Brecht, 1967/17: 1106-1108.
Bu kez Galileo admi alan oyun 1 Aralik 1945 tarihinde tamamlannugtir.
Brecht’in Galilei kisiligiyle iletmek istedigi sorular 1939 yilina gore
degismistir. Her kosul alunda bilime hizmet etmenin onemli oldufunu
vurgulamak olanaksizdir. Brecht i¢in, bilimsel ¢aligmalarm toplum yagamiyla
iliskilendirilmesi gerektigi goriisii ve geligen olaylar 1s13inda bilim adammna bu
konuda yiiklenen sorumluluk dnem kazannugtir. Bu agidan Amerika metni
Danimarka metninden onemli bir farklilik gosterir ve bu farklihk son sahneye
eklenen Galilei’nin’ kendini sugladign “ldiiriicii ¢oziimlemesi™ni igeren bir
monologda odaklanir. Boylelikle oyun ilk metinde oldugu gibi Andrea’mn
Discorsi’yi eline aldif1 noktada bilimin zaferiyle bitmez. Eklenen monologla
Galilei, “gergek anlamda bilimsel diisinmenin ne demek oldugunu” gisterir ve
bilim adamlarimi bu konuda uyarr:
Bilimin amact, insan yasamini kolaylastirmaktir, Eger zorbahia yol verirsen,
bilim felce ugrayabilir. Yeni makineleriniz beraberinde yalmzca yeni kolelikleri
getirebilir. Zamanla bulunabilecek her geyi bulabilirsiniz, ama zorbalifa teslim
olursaniz, ilerfeyisiniz sizi insanhiin bliyiik boklimtnden uzaklagtirmaktan bagka
bir sonug vermeyecektir. Sizinle insanlik arasindaki ucurum giniin birinde

Bylesine biiyityebilir ki, herhangi bir yeni bulug nedeniyle atifimz seving ¢ighif,
evrensel bir dehset ¢igligiyla yanittanabilir. (Brecht 1997/7: 169)

Galilei kendisi de zamaninda bu yanlist yapmms, aragtirmalarini  hig
diiginmeden  iktidara ‘satrmg’, kdtlye kullanabileceklerini ise hig
diistinmemistir. Onun i¢in de kendini “u@ragma ihanet etmig” olmakla suglar:
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Birkag yit kadar ben de iktidardakiler kadar giicliiydiim ve kullanmalar: veya

kottiye kullanmalan igin, kisacast amaglarina hangisi hizmet ediyorsa oyle

yapinalart igin, bilgimi iktidar sahiplerine teslim ettim. (Brecht 1997/7: 169)
Hirogima’ya atilan .atom bombasindan sonra Brecht bilim adammin
sorumluluguna bilimin Onemi agisindan degil, bagka bir agidan bakar. Artik
Galilei’nin dykiisiiniin ‘bilim adammin, bilime hizmet edebilmek igin her tiirli
hileye bagvurabilecegi’ diigiincesinden hareketle okunmasi sakincali olacaktir.
Bilim adam, bilimin sagladi1 olanaklari nerede ve nasil kullanilacagim goz
ardi edemez. Brecht oyunun vurgusunu, bilimin Sneminden bilim adaminin
insanlik karsisindaki sorumluluguna kaydirmistir.

1944/1954 Dogu Berlin Metni: Galilei’nin Yasamu

Brecht Dogu Berlin’e yerlestirdikten sonra 1947 sonunda liciincii bir
metin lizerinde ¢aligmaya baglar ve metin 1955°de Versuche 19, Heft 14'de
yayunlamir, Oyunun 1955-56 yillarinda Berliner Ensemble’da sahnelenmesi igin
Brecht provalan kendisi yoneti. Ama bu iglinci metin ancak Brecht’in
Oliimiinden sonra ytnetimi Erich Engel’in devralmasiyla 15 Ocak 1957°de
(Galilei roliinde Ernst Busch’la) sahnelenebilecektir. Metin, Amerika metninin
Almanca cevirisi olarak kabul edilse de Ingilizcesine gore gené de bazt ekler ve
vargu farklant vardir. Yapilan ekler gene Galilei'nin son sahnedeki
monologundadir:

Cofunlugun yoksullupu swadaglar kadar eski ve biitin kilrstilerden bu

yoksullugun siradaglar kadar yikilmaz oldugu ilan ediliyor. Bizim, adina kusku

duymak dedigimiz yeni sanatimuz halkin biiyitk boliimiince ¢ok begenilmigti. Hallk
teleskopu elimizden kapip kendisine act cektirenlere, hikiimdarlara, toprak
sahiplerine ve dar gtriiglti kisilere cevirmisti. O bencil ve zorba insanlar, bilimin

buz gibi bakislarmm bin yilhik, ama yapay bir yoksulluga dikildigini hissettiler, bu

onlarin (vargu bana ait) ortadan kalkmasityla ortadan Kkaldinlabilecek bir

yoksulluktu. (Brecht 1997/7: 264)

Artile Galilet’nin kendisini su¢lamasma 8biir iki metinde olmayan yeni bir boyut
eklenmigtir. Amerika metninde, bilim adaminin insanlik karsisinda tasidigy
sorumluluk iizerinde olan vurgu bu kez toplumsal kosullar, ezenler—ezilenler
tligkisi Uzerindedir. Galilei’nin doneminde vyeni gelismekie olan bilimin
yaratmayl basardig: kusku ortarmi, her seyi sorgulama alisgkanhigi insanlari,
yalmz yildizlarin hareketini degil, kendilerini ezen ve bu diizeni degismezmig
gibi gbsteren giigleri de sorgulamaya yoneltmistir. Bu da varsilm yoksulu ezdigi
sOmiirll diizeninin, sosyal egitsizliklerin ortadan kalkabilecegi, bu ¢arpik
ditizenin degisebilecegi wmudunu yeserten bir gelisme olabilecekken, Galilei
insanlar1 yari yolda birakmus, giivendikleri bilimin ilerlemesini engellemistir.
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Galilei oyunun sonunda geri doniip baktifinda gegmiste halk iizerinde ne denli
etkili oldugunu, hatta bir ara eline egsiz firsatlar gegtigini, ama kendisinin bunu
yanlis kullandigim goriir:

Direnebiiseydim eger, o zaman doga bilimciler de doktorlarm Hipokrat Andk gibi

bir ant, bilgilerini yalmzca insanhifm esenlifi igin kultanacaklan yolunda bir

yemin gelistirebilirlerdi! Simdi ise en fazla umabilecegimiz, buluglar yapabilen ve

her sey i¢in kiralanabilen ciicelerden olugma bir kusaktan bagka bir sey]\degil.

(Brecht 1997/7: 265)
Burada vurgu ne bilimin yiiceligi ve onemi, ne de bilim adamumn elde ettigi
buluglarn baskici giglere teslim etmesi sonucu dofabilecek koti sonuglari
hesaplamasi gerekliligi tizerindedir. Artik “insanligin esenligi”dir Brecht’in 6n
plana cikartmak istedigi bu esenlik diizenin degismesine baglhicir. Brecht’in,
Gaiilei’nin bu son metninde bilim adanmmn insanlik karsisindaki sorumlulugu
sorunu ile i¢inde yasadigi dénem ve benimsedii ideoloji arasinda daha yogun
bir bag kurduunu goriiyoruz. Hidrojen bombasinm  yapimi,  atom
silahlanmasinin  devamina ‘karsi ¢ikan ve Amerikan Atom Komisyonu
baskanlifs gorevinden aynlan Robert Oppenheimer’in Amerika Birlegik
Devletleri’'nde sorgulanmast gibi olaylar atom ¢aginda bilim adamunin konumu
konusunda onemli gelismelerdir. Brecht’in bu gelismelerden etkilenmemis
olmasi olanaksizdir. “Galilei’yvi Ovmek mi, Yermek mi?” yazismda da dile
getirdigi gibi, Galilei’nin bilime ihanetini bir “insanlik sugu”, “modern dofa
bilimler alanindald ‘ilk giinah (Erbsiinde)” olarak gormektedir:

Atom bombass, hem tekaik hem de toplumsat bir olgu olarak Galilei nin bilimsel ediminin
ve toplumsal baglamdaki iflasimn bir éirtiniidiir. (Brecht 1997/7: 323)

Brecht Sonrasmda Bilim Adam: Sorunsak:

Brecht’in  burada tartistifn, ‘bilim adammm  giiniimiizde tasidigt
sorumluluk’ ya da ‘bilim adam ~ iktidar iligkisi’ sorunsal: kendisinden sonra da
farkli Dbicimlerde tartigilnus ve tartigtlmaktadir. Brecht’in  oyunu farkly
yonetmenler tarafindan sahnelenirken konu baska oyun yazarlan tarafindan da
ele alinmustir. Ornefin Dilrrenmatt Fizikgiler” de (1962), Kipphardt ise tarihsel
belgeler 1siginda In  der Sache J. Robert Oppenheimer’de  (1964)
Oppenheimer’in  ABD’de  sorgulanmasim  tarisguriar. Kipphardt’m aksine
kurmaca bir dykiiden yola ¢ikan Diirrenmatt grotesk bir komedi bigimindeki
oyununda i¢inde yasadift ¢agm somut olaylarina ve sorunlanna gondermeler
yapar. Oyunda kendilerini bile bile timarhaneye kapatan g fizikgi bilim adami
insanhik kargisinda tagidiklart sorumlulugu, siyasal giicler kargisinda nasil
davranmalarn gercktigini tartigirlar. Timarhanedeki g fizikgiden biri olan
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Maobius’un buluslan bilim diinyasin: yerinden oynatacak, tiim diinyanin gidigini
degistirecek gligtedir. Onun igin de Mdbius timarhaneye kapanmay: segmistir:
bilimin amaci insanliga hizmet etmek olmalidir, onu tehlikeye diigtirmek degil:

Digiindiiklerimizin elbet sonuglart olacak (..) Arastrmalanim insanfartn eline

gegseydi, her dirlit hayal giciinii agan teknik imkénlara yol acacakts. {Diirrenmatt

1964 68)

Bilim diinyas: kendi igine kapali bir alan olmadifina gore bilim adam
buluglarinin sonuglarim da birlikte hesaplamak zorundadir. Bilim adaminn
amact salt bilim olamaz. Bu noktada Brecht’in Amerika ve Berlin metinleriyle
aynt goriistedir Diirrenmatt, ama onun grotesk komedisi bu noktada bitmez,
oyun alabilecegi “en kotii sonuca” ulagir: gercekte deli olmaytp deli rolii yapan
Mobius’un egemen giiglerin eline gegmemeleri igin sakladigi arastirmalar
hastanedeki doktorun eline ge¢mistir. Ama doktorun kendisi gergek bir delidir
ve elde ettigi buluslarla diinyay altiist etmeye hazirdir.” Her iki yazar, biri 1945
yilinda, 6biirli 1964’de ayni sorunu gimdeme getirmisler, bilim adami-insanlik
iligkisini sorgulamuglardir. Ama her ikisinde de ortaya konan durum
¢Oziimslizdiir, tarhgmaya aciktir, bilim adammin insanlik  kargisindaki
sorumlulugu her iki oyunda da noktalanmamustsr .

Bu iki &rnekte de gordiigiimiiz gibi Brecht’in 1938-56 yillari arasinda
Galilei’nin kigiliginde farkli bigimlerde sorguladifii bilim — bilim adami —
insaniik iligkileri kendisinden sonra da giincelligini yitirmemis, baska yazarlar
tarafindan da tartigilmigtir. Oyunun yurdumuzda da degisik dénemlerde farkli
yonetmenlerce g kez sahnelenmis olmasi konuya duyulan ilginin siirekliligini
gOsteren bir bagka ornektir. Oyun yurdumuzda ilk kez 1975°de Metin Deniz
tarafindan Istanbul’da sahnelenmis (Galilei roliinde Erol Keskin'le); daha sonra
1984 tiyatro sezonunda Galilei'nin Yaganu Ankara’da Rutkay Aziz'in
yonetiminde (Galilei roliinde Kerim Avsar’la) ve ayni anda Istanbul’da Galiléo
Galilei adiyla Genco Erkal yonetiminde (Galilei’yi de kendisi oynamugtir) iig
kez sahnelenmistir. Oyun basmda da tepki almsg, Galilei kisiliginin giindeme
gelmesi iizerine Ugur Mumcu Cumhuriyet gazetesindeki “Gozlem” kosesinde
Galilet’'nin “kahramanligim” sorgulams, Galilei'yle Andrea’nmn kahramanlik
tartigmasina iilkemiz agisindan farkl bir agidan bakmmgtir:

Bilimde, sanatta ve siyasette yeni sozlerin, yeni buluslarin ve onerilerin dile

getiriimesi birer kahramanhk konusu olrsa, bizler insanhk ve uygarhk tarihi

Oniinde birer zavall yaratik durvmuna diigmez miyiz? Bir iilke nicin bilimde,
sanatta ve siyasette kahramanlara gerek duysun? Evet nigin? (...} Gergekten de

" bu konuda bkz. (Kuruyazic: 1988: 56-62)
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kabramanlara gerek duyulmayan bir diizenin yaratllmam gerekmiyor mu?

(Mumcu: 1984) :

Tiirkiye’nin 1980 sonrasinda yasadigi baski donemi gercekten de bir yandan
Galilei’nin iginde yasadig1 karanhk dénem, &biir yandan da Brecht’in oyunu ilk
kaleme aldig: yillarin Almanyasi ile paralellikler gosterir. Mumcu, ideolojik bir
tartigmaya girmeden oyunun yakin taribimize uygulanabilecek bir boyutunu
yakalammstir. Mumcu’'nun, “Ulkemizi kahramanlara gerek duymayan bir iilke
yapmaruz ¢ok mu giictiir?” sorusu her donemde yinelenebilecektir.

Ugur Mumcu’dan verdigimiz Ornek, Galilei’nin Yasar’m okurken
iretebilecegimiz oyunun farkli boyutlarindan ancak birisidir. Bilimin / bilim
adammin insanhk karsismdaki yiikiimliiliikleri agisindan baktifnmzda, bugiin
bilimin ornegin gen teknolojisi Grneginde hem sevindirici, ama niikleer
silahlanma konusunda bir o kadar da rkitiicii boyutlara ulagtigmi gdriiyoruz.
Bu gelismeler, Brecht’in oyununun (i¢ farkli metninde @irettii sorularin bugiin
de giincelliini korumakta oldugunu gostermiyor mu? Artik sorun yalniz
bilimin kutsalligs ya da baskici yonetimler karsisinda aydmlarin almast gereken
tutum agisindan degil, ¢ok yonlii bir biciminde sorgulanmak zorundadir.
Oyleyse Brecht’i, giiniimiizde gecerligini yitirmis bir ideolojinin temsilcisi
olarak gormek yerine onun oyunlarindan iretecegimiz sorulari, icinde
yasadifimz dilnyamiza uyarlamak, Galilei’yi bu kogullar altinda yeniden
okumak yanlis olmasa gerek. '
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