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“...1ikiis tiyin neke korkur biz az tiyin ne basinalim tegelim tedim...’

II. Koktirk Kaganligi vezirlerinden olan Bilge

o B En A Tonyukuk’un (Cin. Yiian-Chen) dogum tarihi
Tn N !'_I u KI_I K hakkinda net bir bilgi yoktur. Bazi bilim adamlarina

Ry o | gore Koktirk Kaganligi’nin gliney kisminda yer alan
g Ordos, Yulin ve Datong civarinda (Aydin, 2016: 131)
648 yili dolaylarinda (Tasagil, 2004: 70) (Togan,
2006: 291) (Liu, 2006: 310), bazilarina gore ise bu
tarihten daha oOnce dogmus olmast gerektigi
disiiniilmektedir  (Ercilasun, 2016: 248). Cin
kaynaklarindan edinilen bilgilere goére ise Ashihte
Yiian-zhen’in komutanlik yaptigi, Koktiirk ordusu ve
Tiirgeslerle yapilan savasta 0ldiigi anlasilmaktadir
EFCH-ANZSAYY DI N (Llu, 2006: 297)-

Keonik

Vezir olarak kaganliga hizmet eden Tonyukuk,
Bilge Kagan déneminde olduk¢a 6nemli bir konuma gelmis ve neredeyse kaganligin en
onemli siyasi otoritesi haline gelmistir. Ayrica Bilge Kagan’in kaym pederi olan
Tonyukuk, kendisinden dnce 6len hiikiimdarlardan Bilge Kagan ve Kiiltigin’den sonra
gozden diismiis, bu durumunu kendisine ait yazitlarda sikayet dolu sozlerle dile
getirmistir. 1897 yilinda Yelizaveta Nikolayevna Klements’in Tonyukuk yazitlarini
bulmasindan itibaren bugiine kadar yazitlar iizerine bir¢cok calisma yapilmistir. Yazitin
bulunmasinin ardindan kamuoyuna tanitildigt ilk ¢alisma 1898 yilinda W. Radloff
tarafindan yapilsa bile asil bilimsel ilk ¢aligma bir yi1l sonra yine W. Radloff tarafindan
gergeklestirilmistir.

Bu yilin ekim ayinda, yazitlar iizerine bircok ¢alismasi bulunan alan
miitehassislarindan Erhan Aydin tarafindan, Tonyukuk ve yazitlarmin ayrintili bir
sekilde ele alindig1 yeni bir kitap ¢ikarilmistir. Kitap genel itibariyle alti ana boliimden
olusmaktadir. Ik boliimde yazitlar iizerine bugiine kadar yapilan biitiin galismalar
kronolojik sirada verilerek bir Tonyukuk ve yazitlar1 bibliyografyasi olusturulmustur.
Ancak yazarin da isaret ettigi gibi bu ¢alismalar daha ¢ok 6zelde Tonyukuk yazitlarini
konu alan c¢aligmalardir. Aksi takdirde Tiirkliikk Bilimi alaninda bu yazitlara da
deginilen sayisiz ¢alisma mevcuttur. Bu ¢alismalar i¢in yazarin diger! calismasina
bakilabilir.

Kitabin ikinci bolimii Tonyukuk’un kimligi ve siyasi kisiligine ayrilmistir. Bu
bolimiin ilk kisminda “Tonyukuk Kim?” bashgiyla, bizzat yazitlar ve diger tarihi
belgelerde gegen kanitlarla birlikte, Tonyukuk’un dogum ve 6liim tarihi hakkindaki
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diistincelere yer verilmistir. Yazar, dzellikle daha once isaret edilen bilgileri toplayarak
bunlar tizerinden Tonyukuk’un tarih sahnesinde kim oldugunu ¢dzmeye ¢aligmistir.
“Tonyukuk’'un Adi” ile bagliklandirilan diger bir kisitmda, Tonyukuk’un Boyla Baga
Tarkan {invanindan hareketle adin kokenin dair goriisler irdelenmektedir. Eski Tiirkce
metinlerde, uzun yillardir bir problem olarak kalan tarihi Tiirk yaz1 dillerindeki genis
yuvarlak {nliilerin durumlari, Tonyukuk adinin Tonyukuk mu, Tunyukuk mu yoksa
Tunyokok mu okunacagi konusundaki problemi de beraberinde getirir. Ayrica bu adin

yazitlarda yazilirken kullanilan /ny/ (? ) runasi, s6z konusu adin kdkenine dair
onemli ipuglar1 barindirmaktadir. Cilinkdi /ny/ fonemini karsilayan bir veya iki runa ile
yazilmis farkli 6rnekler, Tonyukuk admin iki kelimeden olusan bir yapida oldugunu
akillara getirmektedir. Bu diislincenin diginda diger bazi filolojik kanitlar yardimiyla
yazar, bu ad1 iki kelimeden olusan bir birlesik yap1 degil, aksine fonyuk- veya tunyuk-
seklinde bir fiilden tiiredigini diigiiniir. Yazitlarda yer alan bazi ifadelerden hareketle
Tonyukuk’un devlet idare sistemi ag¢isindan degerlendirildigi diger kisimda once
Tonyukuk i¢in kullanilan tinvanlar incelenmis, daha sonra yoénetim ve ordu
mekanizmasinda ne gibi gorevlerde bulundugu arastirilmistir. Bu kisimda en dikkat
¢ekici notlardan birisi Tonyukuk’un bizzat savaglara kumandanlik ettigi ve savasgi
oldugu su ifadelerden tespit edilmistir:

“....bilgesi ¢cawigi ben 6k ertim...yagigist yeme ben ok ertim...” [s.78-80].

Caligmanin ana kismu olan diger bolimiinde “Tonyukuk Yaziti” ve “Tonyukuk
Yazitinda Neler Anlatilmisti?” adli basliklar ile yazitin konteks baglaminda ciimle
ciimle ve hatta kelime kelime tahlili ve tarihsel degerlendirmeleri yapilmistir. Bu
kisimlarda o6zellikle yazittaki ifadeler, ince ayrintilarina kadar ele alinmig ve
Tonyukuk’un olaylara bakis agisi ve lislubu degerlendirilmistir. Mesela, asagidaki
ifadelerden hareketle yazar, Tonyukuk hakkinda alisilmisin disinda tespitlerde bulunur:

“Tonyukuk, Iiteris Kagan ile basladigi hayat hikayesinde, Kapgan Kagan ve Bilge
Kagan’a da hizmet ettigini ammsatir gibidir. Giiney yiiziiniin 5 ve 6. Satwr: ‘Anta
aygugist yeme ben ok ertim yagigisi yeme ben ok ertim ilteris kaganka <...> tiiriik bogii
kaganka tiriik bilge kaganka’ .... Tonyukuk, her ii¢ kagana da hem miisavir
pozisyonunda hem de yagi¢i sézciigiinii kullanmak suretiyle savas¢t olarak da hizmet
ettigini ifade etmektedir. Belki bu ciimleler ile Bilge Kagan'a ve kardesi Kol Tegin’e,
kendisinin Koktiirkler icin vazgegilmez bir devlet adami oldugunu belirterek adeta
mesaj gondermek istemis olmalidir.” [s. 135].

“Dogu yiiziintin 6. satirinini sonu ile 7. Satirda bulunan ciimle géyledir: Ney yideki
kaganlg bodunka bintegi bar erser ne bumi bar ertegi ermis... Gergekten ilging bu
ctimlede Tonyukuk, yeryiiziinde herhangi bir millette kendi gibi bir kimse oldugunda
hi¢chir sikantilart olmayacagini ifade etmektedir.” [s. 138].

Dordiincti  bolimde, “Tonyukuk Yazitindaki Sézciiklerin Konu Tasnifi” ile
yazitlardaki kelimelerin tematik bir listesiyle izahlarini verilmistir. Yine bu boliimde
yazitlarin “Dizin ”ini vermistir. Buradaki dizin, bir nevi, Tonyukuk yazitlarinin sézIigi
hiiviyetindedir. Daha sonra ¢aligmada kullandig1 kaynaklara yer vermistir.

Aydin, son boliimde yazitlarin tam metnine yer vermistir. Buradaki yontem, ilk
once her bir satirmn runik harfli dizilimi, sonra transkripsiyon ve nihayet giiniimiiz
Tiirkiye Tiirkcesine aktarimi seklinde yapilmistir. Boylece okuyucunun her bir satirt
degerlendirirken yazita ve anlamlandirilisina ulasimi  kolaylagtirilmistir.  Yazarin
yazitlarla ilgili ortaya koydugu diger eserlerde oldugu gibi kullanilan bu yontem,
gercekten kullanislilign ve diizeni agisindan oldukga kiymetlidir. Daha sonra yazar
sadece runik harfli metni bir biitiin halinde okuyuculara tekrar sunmustur. “Cizim ve
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Fotograflar” kisminda yazar, Radloff atlasindan, Martin Sprenling’in ¢izimlerinden ve
kendisinin ¢ektigi fotograflardan olusan bir gorsel envanter boliimii olusturmustur. Son
olarak kitapta yer alan o6zel isimleri ihtiva eden “Indeks” boliimiiyle kitabi
tamamlamustir.

Son yillarda Runik harfli metinler iizerine yapilan ¢aligmalar artmig ve bu durum
dogrultusunda Eski Tiirkgeye ait metinlerdeki problemler ¢oziime kavusturulmaya
baslanmistir. Erhan Aydin’in bu ¢alismasi da Tiirkliik Bilimi alaninda ilerlenilen yolda
onemli bir mihenk tasi olmustur. Kadim Tiirklerin en 6nemli yadigarlarindan olan
Tonyukuk iizerine ¢ok titiz bir ¢aligmay1 Tiirkoloji camiasina kazandirdig i¢in Erhan
Aydin’a tesekkiir ediyoruz. Bu ve bunun gibi eserlerin iilkemizde yapilacak nesir ve
tenkit ¢alismalarina katki saglamasini umuyoruz.

skksk

Tiirkbilig, 2019/38: 233-236.

Hiiseyin Yildiz (Ed.) (2019). Eski Tiirkcenin Izinde. Tiirkiye’de
Eski Tiirkce Calismalari. Ankara: Akcag Yayinlari, 173 s.

Asuman BAS*

RKIVEDE ES K i

TORKI
5K TORKGE CALIFMALAR

Tiirk Runik harfli yazitlardan Dogu Avrupa
Kipgak Tiirkgesine kadar genis bir bakis agisiyla
Tiirk dilinin degerlendirildigi, bu degerlendirmelere
dilbilimsel yaklagimlarin da dahil edildigi ve bazi
modern  Tiirk  dillerinin  Eski  Tirkge ile
kargilagtirmali olarak incelendigi bir eser olarak
okuyucuya sunulan Eski Tiirk¢enin Izinde bu konular
iizerine ¢aligmalar1 olan arastirmacilarin katkilartyla
hazirlanmig ortak bir ¢aligmanin iiriniidiir. Hiiseyin
Yildiz’1n editorliigiinii yaptig1 eser, ¢alisilan konular
ve bu konularin incelenme yontemlerine gore sekiz
boliime ayrilmigtir. Yildiz tarafindan yazilmis bir s6z
bast metni ile baslayan caligmanin “Eski Tiirkce
Calismalarma Genel Bir Bakis” baghigini tasiyan
birinci boliimiinde Ahmet Bican Ercilasun’un 29-30 Nisan 2019 tarihinde Ordu
Universitesi'nde diizenlenen Eski Tiirkge Arastirmalar1  Calistay’nin  kapanis
oturumunda yaptigi “Eski Tiirkce Arastirmalari Calistayr Uzerine” (s. 3-6) adli
degerlendirme yazist yer almaktadir.

TURKCENIN

“Eski Tirk Bengii Taslar1” adini tasiyan ikinci bolimde Erhan Aydm ve Yasar
Simsek’in ¢aligmalarina yer verilmistir. Aydin “Eski Tirk Yazitlariin Anlaticilart
Kimlerdi?” (s. 9-16) baslikli ¢calismasinda II. Koktiirk Kaganligr ve Uygur Kaganligt
yazitlari ile Yenisey yazitlarinin anlaticilarinin kim/kimler oldugu sorusuna bir cevap
aramaktadir. II. Koktiirk Kaganlig1 yazitlar1 gibi hacimli ve tarihi olaylarin siralandigi
yazitlarin anlaticilarimin kimler oldugunu degerlendiren Aydm, Uygur Kaganlig
donemi yazitlarindan olan Tariat (Terh) yazitinin Gistiinde ise ayrica durmus, bu yazitin
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kuzey yiiziiniin 5. satirindaki bazi ifadeleri yazit lizerine ¢alismalari olan diger
aragtirmacilardan farkli bir sekilde okuma ve anlamlandirma yoluna gitmis, bu sekilde
yazitin anlaticisinin kimler oldugu ile ilgili bir sonuca ulasmistir. Kiili Cor yazitindaki
kolofon kayitlarina da deginen Aydin, ¢alismasinda son olarak Yenisey yazitlarinin
anlaticilar ile ilgili bilgiler vermistir. Simsek “Yenisey Yazitlarinda {+KA}” (s. 17-29)
adli caligmasinda oncelikle {+KA} ekinin tarihi ve modern Tiirk dillerindeki durumunu
ele almig, ardindan ekin Yenisey yazitlarinda hangi islevlerde kullanildigini Orhun
yazitlartyla karsilagtirmali olarak gostermistir. Yaptigi karsilagtirmalar neticesinde
ulastig1 sonuclar1 paylasan Simsek, {+KA} eki ile ilgili baz1 bilgilerin diizeltilmesi
gerektigini vurgulayarak ekin gostermis oldugu islevlerini E 48, E 28, E 3 yazitlarinda,
diger arastirmacilardan farkli anlamlandirma yollaryla birlikte vererek gdstermeye
caligmustir.

Ferruh Agca, Biilent Giil ve Hiiseyin Yildiz’mn ¢aligmalarina yer verilen ii¢lincii
boliim “Eski Uygur Bitigleri” adin1 tasimaktadir. Agca “Eski Uygurcada Gergekten n-
diyalekti ve y- diyalekti Var M1?” (s. 33-48) adli yazisinda oncelikle diyalekteloji ve
tarihsel diyalektoloji konularini ele almis, sonrasindaysa ilk olarak Gabain tarafindan
ciddi bir sekilde ele alinmis bir konu olan Eski Uygurcanin diyalektleri hakkinda ileri
stiriilmiiy goriislere yer vermistir. Bir diger baslik altinda ¢aligmanin esasini olusturan
n- diyalekti ve y- diyalekti meselesini ele alarak bu sekilde yapilan diyalektikal bir
gruplandirmanin varliginin s6z konusu olup olmadigimni bu gruplara atfedilen dil
ozelliklerini ele alarak gostermeye calismistir. Agca, palatal /n/ sesi ve /A/ baglanti
iinliisti gibi dil 6zelliklerinin Eski Uygur Tiirkgesi ile yazilmis Maniheist ve Budist
cevre metinlerinde sergiledigi tutuma gore bu diyalektikal gruplandirmanin varligini
sorgulamig, bu dil oOzelliklerinin metinlerin kronolojik olarak tasnif edilmesinde
kullanilabilecek olgiitlerden biri olup olmadigr meselesini metinlerdeki 6rneklerden
hareketle degerlendirmeye almistir. Gill “Eski Uygurcadan Mogolcaya Gegen tiikel
Sozciigii ve esen tiikel Ibaresi Uzerine” (s. 49-58) adli calismasinda Eski Uygur
Tiirkgesi ile yazilmig metinlerde “tam, biitlin, biitliniiyle, tamamen, iyi” anlamlariyla
siklikla gordiigiimiiz tikel s6zcigi (s.49) ve “sag salim, saglikli; sapasaglam, iyilikle;
iyi, huzurlu” anlamlartyla kullanildiginm1 gérdiigiimiiz esen tiikel ikilemesinin (s.56) bir
odiingleme olarak Mogolcadaki kullanimi ile bunlarin Mogol dilindeki varyantlarini
gostermektedir. Yildiz “Eski Uygur Budist Metinlerinde Bir Karakter Analizi Kuan Si
Im Pusar” (s. 59-77) bashkhi yazisnda Kuan Si Im Pusar’in en onemli
bodhisattvalardan biri olan Avalokite§vara oldugu bilgisini vermekte, Eski Uygurca
Kuan Si Im Pusar metninden hareketle de bu karakterin “genel 6zellikleri’nin ve “adin1
ananlar tizerindeki etkileri”nin neler oldugunu taniklariyla birlikte gostermektedir.
Yildiz, Kuan Si im Pusar’in Hizir-Ilyas, Aya Yorgi, Guadalupe, Ma-zu ve Meryem gibi
diger dini mitolojik tiplerle olan benzerliklerini de ayrica ele almaktadir.

Eserin dordiincii boliimiinde “Eski Tiirk¢e ve Tarihi Tiirk Lehgeleri” bagligt altinda
Serkan Sen ve Abdiilkadir Oztiirk’iin yazilara yer verilmistir. Sen “Divanu Lugati’t
Tirk’t Sekillendiren Yazi Dili S6z Varligi Ag¢isindan Dénemin Hangi Lehgesine
Dayanir?” (s. 81-89) adli ¢alisgmasinda 6lgilinlii bir dille yazilmis olan DLT nin soz
varliginin hangi ana kaynaktan beslendiginin izini siirmekte ve bunu yaparken de
olusumu ve ortak bir kullanim alani yaratmasi uzun zaman alan atasdzlerinin s6z
varligini ele almaktadir. Kaggarli Mahmud’un verdigi lehge bilgilerinden hareketle
metindeki atasdzlerinde gecen sozciiklerin dayandigi lehgelere gore sayisal verilere
ulasan Sen, Cigil lehgesine ait olan sdzciiklerin oraninin diger lehgelere gore daha fazla
oldugunu temel bazi sozciik gruplarimi da baz alarak belirtir ve bundan hareketle
DLT’yi sekillendiren yazi dilinin Cigil lehcesinden beslendigi (s. 59) sonucuna ulasir.
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Oztiirk “Dogu Avrupa Kipgak Tiirkgesinde Eski Tiirkgenin Izleri” (s. 91-110) baslikli
calismasinda Kuman, Karay ve Kirim Tatar Tirkgeleri ile Ermeni harfli Kipgak
Tiirkgesi metinlerinin dilini kastettigi Dogu Avrupa Kipgak Tiirkgesinin fonetik,
morfolojik ve leksik bakimdan Eski Tiirkge ile olan benzerliklerini gdstermeyi
amaglamaktadir. Fonetik agidan s6z i¢i ve sonu /d/ sesinin Kuman ve Karay
Tiirkgelerinde korunmus olmasmin Eski Tiirk¢e ile bir ortaklik oldugunun
gosterilmesinin  yaninda bes morfolojik o6zellikk de ilk bolim icerisinde
degerlendirilmistir. Eski Tiirk¢enin izlerini tasidigi gosterilen yirmi bir leksik birim
Dogu Avrupa Kipgak Tiirkgesi lehgelerinden hangilerinde taniklanmaktaysa, gecirdigi
ses degisimleri ile birlikte, calismanin diger ana boliimiinde ele alinmistir.

Eski Tiirkce ile Tuvaca ve Cuvagcanin karsilastirildigi calismalarin yer aldigi
besinci bolim “Eski Tiirkce ve Cagdas Tiirk Lehgeleri” bagligini tasimaktadir. Bu
bolimde yer alan iki calisma Ekrem Arikoglu ile Feyzi Ersoy tarafindan kaleme
almmustir. Arikoglu “Eski Tiirkgeden Tuvacaya” (s.113-118) adli yazisinda Eski
Tiirkge ile Kuzeydogu grubu Tirk dillerinden olan Tuva Tiirkgesinin fonetik,
morfolojik ve leksik bazi 6zelliklerini karsilagtirarak incelemekte ve benzer ve farkli
yonlerini iinliiler, iinsiizler, sekil ve kelime bilgisi bakimindan maddelemektedir. Eski
Tiirkge ile Cuvascanin kargilastirildigi benzer bir ¢alisma ise Feyzi Ersoy tarafindan
yapilmstir. Ersoy, “Eski Tiirkge - Cuvasca iliskisi” (s. 119-125) adli yazisinda Eski
Tiirkge ile Cuvascayr fonetik, morfolojik, leksikolojik ve sentaktik acidan
karsilagtirmaktadir. Calismanin ilgili bolimlerinde Cuvascada emir kipinin olumsuz
¢ekiminin ikinci ve {iglincii sahislarda 6n ek ile gergeklestirilmesi (an kay “gitme”; an
kaytir “gitmesin” s. 123), Eski Tiirk¢e ile Cuvasca arasinda ortaklasan leksik birim
sayisinin 183 olmasi gibi 6nemli bilgiler paylagilmaktadir.

“Eski Tiirk¢e ve Tiirkiye Tiirkgesi Agizlar” basligini tasiyan altinct boliimdeki tek
calisma Tuncer Giilensoy’a aittir. Giilensoy “Eski Tiitkce ve Tirkiye Tiirkgesi
Agizlarr” (s. 129-142) baslikli yazisinda Eski Tiirkge ve Orta Tiirkcede goriilen
sozciiklerin Tiirkiye Tiirkgesi agizlarindaki gdriiniimiinii incelemektedir. Giilensoy’un
calismasinin sinirlarmi Eski Tirk¢ede kelime basinda y-’li olan sézciiklerin Tiirkiye
Tiirkgesi agizlarinda asli sekillerinin korunmasinin yani sira /y-/ > /c-/ (ET., OT. yu-
“yikamak” (ETG, 313; DLT III, 45, 66); An. agl. cuv- “yikamak” (Istanbul / DS, 1020)
ve /y-/ > @ (ET., OT. yad- “yaymak” (ETG, 307; DLT I, 15, 45); An. agl. 1y- “ince ince
dokmek™ (Giresun / DS, 2498) ses degisimlerini yasamis sozciikler ile Eski Tiirkcede
kelime baginda /y-/ sesine sahip olmadig1 halde Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda /y-/ ve /c-
/’li kullanimlarmin oldugu soézciikler (ET. in- “inmek” (ETG, 275), An. agl. yen-
“inmek” (Kars, Erzurum, Hatay, Adana / DS, 4248) olusturmaktadir.

“Eski Tiirk¢e ve Dilbilimi” baglikli yedinci boliim Faruk Gokge ve Kenan Azili’nin
calismalarina ayrilmistir. Gokge “Tipoloji Filolojiyi Besler Mi? (Orhun Yazitlarindaki
kicig tegme- Yapisi Igin Tipolojik Kanitlar)” baglikli yazisinda KT ve BK yaztlarinda
gegen kicig tegme- ibaresinin farkli bir yaklasma kilinigini isaretlemesinden hareketle
bu kilinig tiirtiniin bir dil evrenseli olup olmadigimi Lehge ve Ruscadan verdigi tipolojik
kanitlar ile tartisir. Azilt “Ortaklik Metaforu ve Eski Tiitkce Durum Kategorisindeki
Gortinimi” (s. 151-159) adli yazisinda ilk olarak biligsel dilbilim iizerine ¢aligmalari
olan George Lakoff ve Mark Johnson tarafindan ifade edilen companion metaphor
“ortaklik metaforu” teriminden ve kiliciya bir eylemi ger¢eklestirme aninda dahil olan
insan ve insan olmayan varliklarin evrensel ve tipolojik olarak dil bilgisel
isaretleyicilerinin dillerdeki goriiniimiinden hareketle Eski Tiirk¢enin durum kategorisi
igerisinde instrumental ve komiitatif isaretleyicileri degerlendirmektedir. Kiliciya
eylemi gergeklestirme aninda dahil olan varlik insan ise bu ortakligin komiitatif, insan
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olmayan bir varlik ise instrumental isaretleyici ile gosterildigini belirten Azili, Eski
Tiirkgedeki {+n}, {+lIgU(n)} dil bilgisel isaretleyicileri ile birle edatinin, Eski Tiirk
dili metinlerindeki kullanimlarindan hareketle, bu iki durum kategorisi iginde nereye
dahil oldugunu, bu isaretleyicilerin tarihsel olarak nasil bir gelisim sergiledigini
ornekleriyle birlikte gostermekte ve {+n}, {+lIgU(n)} ekleri ile birle edati igin farkli
bakis agistyla yapilmis bir ¢alismay1 paylagmaktadir.

Kitabin “Mogolistan’daki Eski Tiirkge Caligmalari” basligini tasiyan sekizinci ve
son boliimiinde Saban Dogan’in “Ser-Odjav Namsrai (1923-1990) ve Calismalar1” (s.
163-173) adimi tasiyan yazisi yer almaktadir. Dogan, Tiirk arkeolojisi {lizerine
caligmalar1 olan ve Mogolistan’da Tiirkliik biliminin g¢aligma alanina dahil olan
bilimsel faaliyetlerin yiiriitilmesinde emegi gecen bilim insan1 Ser-Odjav Namsrai’yi
tanitmakta, Mogolistan cografyasinda gerceklestirmis oldugu akademik caligmalardan
bahsetmekte ve Ser-Odjav’in yayimlarini bibliyografik olarak sunmaktadir.

Birbirini besleyen konular {izerine yazilmis caligmalarin bir araya gelmesiyle
olusturulmus bir kitap olan Eski Tiirk¢enin Izinde, Tiirkoloji arastirmalarinin bugiin
geldigi noktaya wulasmasini saglayan ortakligin devam ettirilmesi ve farkli
aragtirmacilarin Tiirk dilini genis bir perspektifle ele aldig1 caligmalarinin bir arada
goriilebilmesi sebebiyle Eski Tiirk¢e arastirmalarina olumlu katkilar saglayacak bir
eserdir.

*kk

Tiirkbilig, 2019/38: 236-238.

Engin Yilmaz (2018), Yabancilar Icin Baslangi¢ Diizeyi Tiirkce
Sozliik (A1), Ankara: Pegem Akademi.

Selcuk MOGUL"

Sozlik, bir dilin séz varligin1 ve gecirdigi tarihsel asamalarmin dile yansimasini
yansitan eser oldugu kadar dil becerilerinin aktariminin gergeklestirilmesinde de
onemli bir kaynak niteligindedir. Ozellikle yabanci dil 6grenimi gorenler icin sdzliik,
kiymetli bir calisma aracidir. Bununla birlikte yabanci dil olarak Tiirkge Ogretimi
stirecinin 6nemli kaynaklarindan biri olarak karsimiza ¢ikan sozlikk, bu alana yonelik
diizenlemelerle kendi gercevesini olugturabilmelidir.

Tiirkge Ogretimi alaninda sozlilk caligmalari hem tarihsel boyutta hem bilimsel
caligma boyutunda bulunmakta ve farkli yonleriyle kullanilmaktadir. Ozellikle ¢ok dilli
sozliklerin alanda etkinligi goriilmektedir. Divan-ii Liigat-it Tiirk’iin yazilisindan
itibaren Tiirk tarihinde ¢ok sayida sozliikk kaleme alinmigtir. Bunlar igerisinde cogunluk
cift dilli sozliikler olmakla birlikte, ana dil kullanicilarina yonelik tek dilli sozliikler
agirlikli olarak goze ¢arpmaktadir. Fakat yabanci dil olarak Tiirkge 6gretimi odakl bir
tek dilli Tiirkge sozliik ihtiyaci duyulmaktadir. Bu ihtiyag {izerine tez ¢alismalar1 da
yapilmistir ve yazimina devam edilen c¢aligmalar da bulunmaktadir. Buna karsin,

Ogr. Gor. Adana Alparslan Tiirkes Bilim ve Teknoloji Universitesi, Tiirkge Ogretimi
Uygulama ve Arastirma Merkezi, Adana / TURKIYE, e- posta: smogul@atu.edu.tr, ORCID No:
0000-0001-9884-6618.
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Tiirkge 6gretimini yabanci dil olarak gergeklestirme esasli inceleyen ve tek dilli olan
bir sozlik bulunmamaktadir. Diinyada Oxford Learner’s Dictionary, Merriam-
Webster Learner’s Dictionary, Cambridge Learner English Dictonary gibi ¢ok sayida
taninmis Ornegi olan tek dilli dil 6gretim soézliikleri, 6grenim siirecinde gecmis
dénemlere gore daha fazla yer tutmaktadir. Ozellikle sozliiklerde anlam derinligini
saglama agisindan 6nemli olan tek dilli olma kistasinin yaygin bir hamle olarak
alinmadig1 goriilmektedir. Sakarya Universitesi’nde akademik galigmalarii siirdiiren
Prof. Dr. Engin YILMAZ’in Yabancilar i¢in Baslangi¢ Diizeyi Tiirkce Sozliik (Al)
¢aligmasini bu anlamda, alanda bir¢ok agidan ilk 6rnek olarak sayilabilir.

Sozliglin ¢aligmanin yonteminde belirtildigi {izere, sozliigiin amacinin “kullanici
dostu” yani “6grenci dostu” olmasina dikkat edildigi hususu, eserin hedef kitlesi icin
dikkat ¢ekici bir noktadir. Ana ilke olarak da hedef kitlenin “diizeyine uygunluk”
ifadelerine yer verilmistir. Bu ciimlelerin sozlik¢tligin dil 6gretimiyle kesisim
noktasin1 belirtmesi agisindan 6nemli oldugu gozler Oniine serilmektedir. Yazar, bu
calismadan 6nce 2014 yilinda Temel Dil Bilgisi Terimleri Sozligli ve 2017 yilinda
Sozliik  Bilimi Uzerine Arastirmalar isimli ¢alismalarmi alana sunmustur. Bu
calismalarin bir devamu niteliginde hazirlanan Yabancilar icin Baslangi¢ Diizeyi Tiirkce
Sozliik (A1), beklentilerini iyi bir sozligiin 6zelliklerinden olan “giincellenebilir” ve
“geligtirilebilir” kavramlariyla tanitilmistir.

Calismada maddeler alfabetik diizene gore klasik sozlik teknigine gore
diizenlenmistir. Madde bas1 olan s6z ya da s6z 6bekleri koyu harfle belirtildikten sonra,
sozciik tiirli yazilmigtir. Bundan sonra da tanim yazilmistir. Tanimdan sonra 6rnek bir
ciimle verilmistir. Ornekleme yapilirken madde bas1 haline gelmis olan sozciik drnek
igerisinde alti ¢izili olarak verilmistir. Boylece anlamin pekigmesi olanagi dogmustur.
Bu 6rnek ciimlenin devaminda alint1 yapilan kaynak kisaltma yapilarak belirtilmistir.
Maddelerin Ingilizce karsiliklart madde bitimine yazilmistir. Ashinda ¢alisma, tek dilli
bir sozliikk olma gergevesinde kaleme alinsa da yazar tarafindan maddelerin agiklanmasi
asamasinda boyle bir yonteme basvurulmustur. Calisma igerisinde maddeler bu yolla
tanimlanmusgtir.

Yazar, maddelerin igerisinde verdigi drnekleri Tiirkiye’de yabanci dil olarak Tiirkce
Ogretimi yapilirken kullanilan ders kitaplarindan almistir. S6z1iigiin veri tabani da yine
bu kaynaklardan olugmaktadir. Yilmaz, Al seviyesinde olusturulacak sézliigii yine bu
seviyede daha onceden olusturulan ders kitaplarindan almayi tercih etmistir. Sunus
boliimiinde bu ayrmtilara yer verilmistir. Bu ders kitaplar1 Yunus Emre Enstitiisii, Gazi
Universitesi ve Istanbul Universitesi’nin Tiirkce &gretim merkezleri tarafindan
yaymlanan Al diizeyindeki kitap setlerinden sadece ders kitabi olanlaridir. Ankara
Universitesi TOMER tarafindan hazirlanan Yeni Hitit Yabancilar Icin Tiirkce Ders
Kitabr’nin temel seviyedeki ders kitabi Al ve A2 diizeylerini temsil ettigi igin ve bu
durum da calismanin amacima yonelik bir sinirlilik olusturdugundan bu setten sadece
kontrol amagl faydalanildigi yazar tarafindan aktarilmistir. Bu ders kitaplar
igerisinden taranan dil malzemesi Cibakaya 2.3. dizin programi araciligiyla
hazirlanmistir. S6zIiigiin her asamasinda uzman goriislerine bagvurulmustur.

Caligmada yer alan bir diger husus da, ana madde olarak degerlendirilmeyen ara
maddelerin yani atasozii, deyim, kaliplasmig s6z ya da birlesik yapilarin esas maddeye
gore daha igeriden tanimlanarak verilmesidir. Bu agidan kullanici i¢in 6nemli olan
maddeye ulagilabilirlik ve navigasyon gorevi de yerine getirilmistir. Bu sayede
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kullanici, yani hedef kitleyle paralel olarak yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenicisi aradigi
bilgiye daha kolay ulasabilir duruma gelecektir.

Sozlik teknigi agisindan onemli olan gondermelerin bu ¢alismadan farkli bir yolla
kuruldugu goriilmektedir. Bir sozciigiin es ya da karsit anlamlis1 varsa bu durum
maddeden sonra ok isaretiyle belirtilmis ve ilgili maddeye ulasimi saglanmaya
calisilmustir. Ozellikle temel seviyeye hitap sz konusu oldugu i¢in bu seviyeye yonelik
Ogretim asamasinda es ya da karsit anlamli sozciikler 6nemli bir noktada yer
almaktadir. Yazar da buna uygun bir yol izlemistir.

Caligmanin basinda kisaltmalara, bitiminde yararlanilan genel ag kaynaklar1 ve
kaynakcgaya yer verilmistir. Buradan da ¢aligmanin Tiirkge 6gretiminin dogasina odakli
oldugu goriilebilmektedir. Caligma Tiirk¢e 6gretiminde ele alinmasi ge¢ kalinmis bir
tirli hatirlatmakla kalmamis, beraberinde bir model ortaya koymus ve devaminda
yazilabilecek sozliiklerin yolunu ag¢mistir. Yilmaz’in bu caligmas: alanda bir ilk
olmakla birlikte gelistirilmesi ve elektronik boyutlara taginmasi halinde dilimize bir
katma deger olarak varligini hissettirecektir.

ok

Tiirkbilig, 2019/38: 238-240.

Secil Hirik, Tiirkiye Tiirkcesinde Bilgi Kiplikleri, Ankara: Pegem
Akademi, 2019, 332 s.

Buket Nur KIRMIZIGUL"

Dr. Ogr. Uyesi Secil Hirik, Tiirkiye’de
anlamsal bir kategori olan kiplik {izerine
calismalart  bulunan degerli arastirmacilardan
biridir. “Eski Uygur Tiirkgesinde Olasilik Kipligi”
adli yiiksek lisans galismasindan sonra Hirik, 2014
yilinda tamamladig1 “Tiirkiye Tiirk¢esinde Bilgi
Kiplikleri” baslikli doktora tezinde de kiplik
iizerine 6nemli bir ¢caligma ortaya koymustur. Hirik
bu c¢alismasini gézden gegirilmis ve genisletilmis
bicimde 2019 yilinda aym isimle kitap haline
getirmistir. Arastirmaci, iilkemizde son zamanlarda
onem kazanan anlambilim ve kip-kiplik ¢alismalar1

TURKIYE TURK GESINDE BILGI KIPLIKLERI icinde yiikiimliilik kipligi iizerine dikkate deger
Seqil HIRikK ¢aligmalarin oldugunu, bilgi kiplikleri iizerine ise

simirli miistakil ¢aligma bulunmasi1 dolayisiyla

4 Jeee alandaki bu boslugu doldurmak i¢in séz konusu

kiplik tiirtiniin tercih edildigini belirtmektedir.

: Ars. Gér., Eskisehir Osmangazi Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati
Béliimii, Eskisehir / TURKIYE. E-posta: buketkirmizigul@gmail.com. ORCID No: 0000-0003-
0969-534X
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Giris ve ayrica bes ana bonliimden olusan ¢alismanin giris kisminda amag, yontem,
kapsam ve smirliliklar belirtilmigtir. Bi¢imsel nitelikli dil bilgisi ¢aligmalarinin
agirlikta oldugu iilkemizde islevsel dil bilgisine yonelik olarak béyle bir ¢alismanin
yapilmasinin, alandaki bir eksikligi giderecegi diisiiniilmiistiir. Se¢il Hirik, kiplik tiirleri
icinde bilgi kipligi alaninin incelendigi bu c¢alismada “kesinligin derecesine gore”,
“delile dayalilik” ve “dolayli olasilik temelli” olmak iizere ii¢ temel kategoride bilgi
kipi ve kipliklerini incelendigini ifade etmektedir (2).

Caligmanin birinci boliimiinde 6ncelikle kiplik ve literatiirdeki kiplik tanimlari
degerlendirilmekte, bu alana ilisikin temel kavramlar verildikten sonra kaynaklardaki
kiplik kategorileri ve siniflandirtlmalarina yer verilmektedir. Burada ilk olarak klasik
dil bilgisi ¢alismalarinda “kip” olarak adlandirilan zaman kavrami ve sonrasinda kip
kavrami ele alinarak birbirinden ayri tutulmustur. Anlam alanma gore temel kiplik
kategorileri on ii¢ baslik altinda toplandiktan sonra kiplik ¢aligmalarinda Von Wright,
Frank Robet Palmer, Anna Papafragou, Lars Johanson gibi dnde gelen isimlerin kiplik
simiflandirmalari degerlendirilmistir.

Ikinci boliimde kiplik tiirlerinden bilgi kipi ve bilgi kipinin semantik alani, alt
tirleri ve bu kiplik alanmin isaretleyileri verilir. Bilgi kipi isaretleyicileri de bicim
agisindan morfolojik, sézliiksel, s6z dizimsel, sdyleme dayali isaretleyiciler ve birden
fazla birlik kuran isaretleyiciler olarak ayri ayri incelenmistir. Bunlardan sozliiksel
isaretleyiciler i¢inde kiplik yiiklemler, kiplik zarflar, kiplik baglaclar, kiplik edatlar,
kiplik kelimeler ve kiplik sozler/ s6z gruplart yer alir. Birden fazla birlik kuran
isaretleyicilerle ise 6nceki maddelerde bahsi gecen, dilde cesitli diizeylerde yer alan
farkli isaretleyicilerin birkaginin bir arada kullanilmasiyla olusturulan isaretleyiciler
kastedilmektedir. Ornegin morfolojik bir kip isaretleyicisi olan -AcAk ve s6z dizimsel
diizeydeki bir kip isaretleyicisi olan ki baglacinin birlikte yer aldigi kullanimlar bu
gruba dahil edilebilir: Fabrikalar oyle ¢ogalacakti ki, kadinlar ve c¢ocuklar ¢ép
ayiklamayr birakip bu fabrikalara dolusacakti (51). Bilgi kipligine giris niteligindeki
bu boliimden sonra c¢alismanin asil boliimii olarak bilginin kaynagma gore {i¢ ayri
bagslikta ele alinan bilgi kipi ve kipliklerinin incelenmesine gegilir.

Kitabin ii¢lincii boliimiinde kesinligin derecelerine gore bilgi kipi ve kiplikler;
“kesin disilik”, “uzak olasilik”, “yakin olasilik” ve “kesinlik” kiplikleri seklinde V. L.
Rubin’in kesinligin derecesine gore yaptigi simiflandirma esas alinarak incelenmistir.
Konusurun bilgi diizeyine dair ipuglari veren kesinlik kategorisi (54) ¢aligmada olasilik
kategorisi ile i¢ ige bir sekilde ve semantigi ve isaretleyicileri agisindan ele
alimmaktadir.

“Delile Dayalilik Kipi ve Kiplikler”in ele alindig1 dordiincii boliimde, bu tiir bilgi
kipleri dogrudan delile dayalilik ve dolayli delile dayalilik seklinde iki grupta ele
alinmaktadir. Bu gruplar kendi i¢inde ise ilki gorsel, isitsel ve duyusal delile dayalilik;
ikincisi ise aktarimsal, ¢ikarimsal ve algisal delile dayalilik olarak ayrintilandirilmstir.

Caligmanin asil kismmi olusturan bdliimlerden sonuncusu ise “Dolayli Olasilik
Temelli Diger Bilgi Kipleri ve Kiplikler” bagligini tagir. Bu kiplik kategorisi altinda yer
alan, s6z konusu anlam alanlarim isaretleyen ve genis bir yelpazeye sahip olan ¢ok
sayida kiplik bulunmaktadir (324). Calismada bunlar tahmin kiplikleri, ¢ikarim
kiplikleri, varsayim kiplikleri, siiphe kiplikleri, hayret kiplikleri, endise kiplikleri,
tereddiit kiplikleri ve merak kiplikleri seklinde siniflandirilmaktadir. Her bir kiplik
tiiriiniin isaretleyicileri morfolojik, sozliiksel, sdyleme dayali ve birden fazla birlik
kuran isaretleyiciler seklinde ayr1 ayri incelenmektedir. Ayrica bu gruptaki kiplik
tirlerinden endise, tereddiit ve merak kiplikleri daha onceki siniflandirma
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calismalarinda yer almayan, bu caligmadaki siniflandirmada Segil Hirik tarafindan
eklenen kategorilerdir (324).

Bu béliimden sonra galisma “Sonug”, “Kaynakga”, “Sekiller Listesi” ve “Tablolar
Listesi” ile tamamlanmaktadir. Sonu¢ kisminda ayrica bilgi kipleri i¢inde ¢ok genis bir
cesitlilige sahip olan dolayli olasilik temelli kipliklerden en zengin isaretleyici
sistemine sahip olan kip kategorisinin “tahmin” kipi oldugu vurgulanmistir. Buna gére
Tiirkgede tahmin kipi, -DIr, -AcAk, -Ar/-Ir, -Abil-, -A, -sA, -mAll ekleri; tahmin et-,
zannet-, san- gibi yiklem gorevinde kullanilan fiiller; belki, herhalde, galiba, sanirim
gibi zarflar; anlasilan, korkarim, kim bilir, o hdlde gibi kiplik sozler tarafindan
isaretlenmektedir. Bunlarin yani sira morfolojik-sozliiksel kurulusa sahip otuza yakin
birlikten olugmus kiplikler de tahmin semantigine hizmet etmektedir (324).

Konusurun bir durum veya olayla ilgili bilgi diizeyini, s6z konusu bilgiye duydugu
giivenin derecesini ve varligini ve bu bilgiye nasil ve hangi yolla ulastigini isaretleyen
bilgi kipliginin (323) ele alindigi bu ¢alismada, &zellikle konuyla ilgili yabanci
literatiiriin de dikkatli bir bigimde gdzden gecirildigi anlasilmaktadir. Ayrica islevsel
bir yaklagimla Tiirk¢cede bir ekin birden fazla islevinin olabilmesi, 6rnegin ayni ekin
hem zaman hem kip hem goriiniis bildirebilmesi durumunun g6z Oniinde
bulunduruldugu ve bir ekin tek bir islev adiyla amilmadigi belirtilmistir (1). Bu
yaklagimin diger dil bilgisi ¢alismalarinda da benimsenip uygulanmasi, Tiirk dilindeki
yapilarin tim iglevlerinin tespiti ve bu islevler arasindaki yakinlik derecesi ve gegis
asamalarinin belirlenebilmesi agisindan faydali olacaktir. Segil Hirik genel olarak
Tiirkiye’deki kiplik c¢aligmalari igin bir model olusturacak nitelikte, dilbilimsel
yaklasimi1 6ziimseyen Onemli bir eser ortaya koymustur. Kendisinin bundan sonraki
caligmalariyla da alana 6nemli katkilarda bulunacagi kuskusuzdur.
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